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EFRACTATUS & 


DE LAPIDIBUS IN COMMUNI. 


CAPUT I. 


Que est intentio libri, et que divisio, 
modus et dicendorum ordo. 


De commixtione et coagulatione, si- 
militer et congelatione et liquefactione 
et ceteris hujusmodi passionibus in libro 
Meteororum jam dictum est.In quibus au- 
tem isti effectus prius apparent apud res 
nature, lapidum genera sunt et metallo- 
rum, et ea que media sunt inter hec, 
sicut marchassita, et alumen, et quedam 
alia talia. Et quia illa prima sunt inter 
composita secundum naturam ex ele- 
mentis, utpote ante complexionata exi- 
stentia que animata sunt,ideo de his pro- 


MI 


xime post scientiam Meteororum dicen- 
dum oceurrit: parum enim videntur abun- 
dare ultra commixtionem simplicem ele- 
mentorum. De his autem libros Aristote- 
lis non vidimus, nisi excerptos per par- 
tes. Et hee que tradidit Avicenna de his 
in tertio capitulo primi sui libri quem 
fecit de his, non sufficiunt. Primum ergo 
de lapidibus, et postea de metallicis, et 
ultimo de mediis inter ea faciemus in- 
quisitionem : lapidum quippe generatio 
facilior est, et magis manifesta quam 
metallorum. De lapidum autem naturis 
plurima in genere dicenda occurrunt, 
qu in primis ponemus. Deinde vero de 
lapidibus in specie qui magis nominati 
sunt, disputabimus. Coarctabimus autem 
sermonem nostrum, eo quod multorum 
dicendorum hic cause jam in libro Me- 
teororum determinate sunt. In genere 
autem de lapidibus tractantes inquiremus 
in genere materiam lapidum, et proprium 
efficiens eorum proximum, et locum ge- 
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nerationis : deinde modum commixtio- 
nis lapidum, et causam diversitatis colo- 
ris eorum et aliorum accidentium que 
inveniuntur in ipsis, sicut est durities 
major et minor, dolabilitas et indolabili- 
tas, porositas et constrictio, gravitas et 
levitas, et cetera hujusmodi, in quibus 
lapides non solum specie et numero, sed 
etiam in genere videntur non parvam 
habere diversitatem. 

Sunt autem quidam maxime auctori- 
tatis in philosophia viri, qui non de om- 
nibus, sed de quibusdam lapidum gene- 
ribus tractatum facientes, sufficientem se 
dicunt de lapidibus fecisse mentionem, 
quales sunt Hermes Cuates rex Arabum, 
Diascorides, Aaron, et Joseph, qui de la- 
pidibus tantum pretiosis tractantes, non 
de genere lapidum tractaverunt. Minus 
autem sufficientem notitiam tradidit Pli- 
nius in Historia naturali, non sapienter 
causas lapidum in communi assignans. 
Neque oportet nos omnium horum in- 
ducere sententiam, eo quod scientia rei 
non adeo est occulta quod ipsam ex 
plurimorum erroribus nos colligere opor- 
teat. Sufficienter autem satis scientur na- 
ture lapidum et complexiones, quando 
propria scientur eorum materia, et effi- 
clens proximum, et forma, et accidentia 
propria eorum per taxatam in quarto 
Meteororum inquisitionem. Non enim 
hic intendimus ostendére qualiter aliquod 
istorum transmutetur in alterum, aut 
qualiter per antidotum medicine  ejus 
quam elistr vocant Alchimici, curantur 
egritudines eorum, aut occulta eorum 
manifestantur, converso eorum 
manifesta detegantur : sed potius com- 
mixtiones eorum ex elementis ostendere, 
et qualiter unumquodque in propria 
specie constituatur. Propter quod non 
curamus inquirere differentiam  lapidis 
et spiritus sive anime, et corporis sive 
substantie, et accidentis, de quibus in- 
quirunt Alchimici, lapidem  vocantes 
omne illud quod non eyaporat in igne, 
et idem vocant corpus et substantiam. 
Id autem quod evaporat in igne, sicut 


aut e 
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sulphur, et argentum vivum, et ex qui- 
bus diversorum colorum fiunt ea que 
vocantur lapides, vocant spiritus et ani- 
mam et accidens : alterius enim scientiw 
est inquirere de his que occultis valde 
fulciuntur rationibus et instrumentis. 

Modum autem quem in singulis habui- 
mus, etiam hic tenecbimus dividendo per 
libros aliquos et plures tractatus et mul- 
ta capitula totum opus. Cum autem in 
multis de particularibus fiat tractatus, 
oportet nos prius ex signis et effectibus 
cognoscere naturas istorum, et ex illis 
devenire in causas eorum et compositio- 
nes: eo quod signa et effectus nobis 
sunt magis manifesta: in universalium 
autem natura de quibus in omnibus pra- 
habitis libris fecimus mentionem, erat 
procedendum e converso, a causa vide- 
licet ad effectus et ad virtutes et signa : 
eo quod in talibus communia et confusa 
sunt magis et quoad nos manifesta, sic- 
ut in primo Physicorum est determina- 
tum. 

Ordinem vero hujus libri ad sequentes 
de natura libros satis ostendimus in fine 
nostri libri Meteororum, ubi diximus de elibes tradi| 
quibus prius etde quibus posterius erit secant 
dicendum. Cum autem lapidum et me- wage 2 
tallorum genera sint homiomera plus 
quam plantz in quibus invenitur diver- 
sitas partium, que sunt radix, et folium, 
et flos, et fructus, homiomera autem 
sunt per naturam ante anhomiomera,ideo 
prius erit tractandum de lapidibus et ca- 
teris mineralibus quam de corporibus 
animatis. 


Quare prius) 
ordine doc-~) 


CAPUT I. 


De materia lapidum. 


Incipientes igitur tractare de lapidum 
natura, in genere dicimus omnis lapidis 
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materiam esse aut speciem cujusdam ter- 
re, aut speciem quamdam aque. Vincit 
enim inlapidibus alterum istorum elemen- 
torum, etin his etiam in quibus quedam 
species aque dominari videntur, est etiam 
aliquid terre simuldominans. Hujusautem 
signum est fere omnium lapidum genera 
mergi sub aqua, que abundare in terre 
materia diximus in scientia Cali et Mun- 
di. Si enim essent dominantia in eis su- 
periora elementa, procul dubio natarent 
super aquam : nunc autem nullum ge- 
nus lapidum natat, nisi sit spongiosum, 
vel adustum, et per adustionem spongio- 
sum et porosum factum, sicut pumex, et 
OL lapis quem evomunt therme vel ignis 
Saran Vulcani, qui etiam si in pulverem redi- 
_ lapis ipse gatur, pulvis ipse sub aqua mergitur. 
infractus su- a ee 4 : 
pernatet. Adhuc autem si in lapidibus perspicuis 
cum aqua non esset terrestre terminati- 
vum humidi admixtum, non mergeren- 
tur sub aqua, sicut crystallus et beryllus, 
sicut non mergitur glacies et cetera in 
quibus pura vel superabundans est aqua. 
Adhuc autem lapides omnes qui gene- 
rantur in renibus et vesicis animalium, 
generantur ex viscosa grossa et terrestri 
humiditate. Oportet igitur quod talis sit 
materia lapidum. 

Specialiter autem loquentes de his la- 
pidibus in quibus materia est terra, fa- 
cile patere potest quod in his non solum 
terra est materia: illa enim non conti- 
nuaretur ad soliditatem lapidis. Dicimus 
enim quod causa continuationis et com- 
mixtionis est humidum : hoe enim sua 
subtilitate aliam partem terre facit fluere 
ad aliam, et hae est causa bone permix- 
tionis partium materia. Si autem utique 
et hoc humidum non bene ubique parti- 
bus terrestribus esset infusum, 
esset retentivum et in coagulatione lapi- 
dis evaporaret, tunc remaneret pulvis 
terre non continuus : et propter hoc 
oportet quod sit viscosum et glutinosum, 
ita quod partes ejus cum terrestribus 
conjaceant sicut hami catenarum. Tunc 


siccum terrestre retinct humidum, et hu- 
midum aqueum existens intra siccum fa- 


nec 


cit continuationem. Et hoc testatur Avi- 
cenna, cum dicit quod terra pura lapis 
non fit : quia continuationem terra non 
facit sua siccitate, sed potius comminui- 
tionem. Vincens enim in ea siccitas non 
permittit fieri conglutinationem. Ratio- 
nem dicit idem Philosophus, quod _ali- 
quoties desiccatur lutum et fit medium 
inter lapidem et lutum, et deinde in spa- 
tio temporis fit lapis. Dicit iterum, quod @204 Jutum 


; est magis 
lutum aptius ad hoc quod transmutetur 2pm vad 


in lapidem, est unctuosum : quod enim convertattr 
tale non est comminutivum sive commi- 
nuibile in pulverem, est propter facilem 
humiditatis separabilitatem ab eodem. 
Signum autem hujus est, quod in lapidi- 
bus ipsis frequenter remanent vene ter- 
re, et est terra dura sicca, que cum 
comprimitur vel contunditur, fit pulvis. 
Cujus causa alia non est, nisi quia humi- 
ditas ejus non satis unctuosa et viscosa 
evaporayil ab ea in lapidis coagulatione : 
et ideo remansit terra dura comminuibi- 
lis propter virtutem coagulationis lapidis 
circumstantis.Est autem et aliud hujus si- 
enum : quia cum lapides non continul 
generantur, sed per modum asserum, ita 
quod unus generatur super alium, non 
continue unietur interposita talis terra 
comminuitionem patiens in compressione 
vel concussione,et est dura : cujus causa 
est quam supra diximus. Quod autem 
humiditas viscosa et unctuosa sit que 
est continuativa materia lapidis, signifi- 
catur ex hoc quod animalia que testudi- 
nes vocantur, frequentissime cum suis 
conchis generantur in lapidibus : et hoc 
frequentissimum est in lapidibus qui in- 
veniuntur parvis, quibus plurima forami- 
na sunt habentia figuras concharum te- 
studinum,quas quidam lunares appellant. 


ER os eM ar tial citnentes 4 | Quare in la- 
Causa enim hujus est humiditas que ad a aibie ie 


: 7 wanoravit, e Ire —  veniuntur 
locum illum evaporavit, et a circum plavima fo; 
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acta, spiritum vitalem accepit, sicut 


diximus in quarto Meteororum. Hee 
igitur in communi est materia lapi- 
dum eorum qt non perspicui nec simi- 
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lares sunt. Diversificantur autem in di- 
versis, sicut in sequentibus apparebit. 


CAPUT III. 


De perspicuitate lapidum secundum ma- 
gis et minus. 


Lapidum qui perspicui sunt secundum 
plus et minus, sicut sunt ilh qui gemme 
vocantur, ut in communi dici potest, est 
aqua non pura materia communis. Ill 
enim lapides sunt quedam vitra per na- 
ture opus producta : propter quod etiam 
subtiliores in commixtione, et clarioris 
sunt perspicuitatis quam vitra artis : quia 
ars licet imitetur naturam, tamen ad 
plenum opus nature attingere non pot- 
est. Signum autem ejus quod diximus, 
quod videlicet aqua passa a sicco calido 
vel frigido, sit materia communis isto- 
rum lapidum, est quod vitra fiunt ab hu- 
jusmodi humiditate, que a cineribus di- 
versis, sive plumbi, sive silicis, sive fer- 
ri, sive alicujus alterius, per ignem for- 
tissimum eliquatur. Hac autem humidi- 
tas quod sit aqua, ex hoc ostenditur quod 
frigido coagulatur, et sicco calido vehe- 
menti dissoluta liquatur. Quod autem 
passa sit a sicco terreo adusto, probatur 
ex eo quod non liquatur nisi ex cinere 
per assationem vehementissimam, quem- 
admodum diximus, et in arte vitraria 
que alchimie subalternatur, ostenditur 
visibiliter : vapor enim subtilior in terra 
velin lapide a circumstante aliquando 
continetur, et in seipso circumvolutus 
madescit, sicut fit in olla cooperta calida 
im qua est aliquid aque. Et cum sic sit 
humor passus vehementer a sicco, et in 
eo vis sicci et constans coagulatur in la- 
pidem. Sed hic de modo lapidum gene- 
rationis non est dicendum, sed potius de 
Japidum materia in communi. Utrum 


autem fiat frigido vel calido coagulatio 
ipsorum, posterius ostendetur. Quod au- 
tem agua sit hujusmodi lapidis materia, 
ostenditur etiam : quia in quibusdam lo- 
cis in quibus est virtus fortis lapidum 
generativa, aqua descendens per pluviam 
euttatim vel aliter fusam concrescit in la- 
pidem : patitur enim primo descendens 
a sicco terrestri ex natura et operatione 
loci, et sic efficitur lapidis materia pro- 
pria. Ostenditur autem et hoc ex mullti- 
tudine perspicui, quod est in talibus la- 
pidibus. Cum enim perspicuum aeris ct 
ignis non sint incorruptibilia, oportet ne- 
cessario quod sit illa perspicuitas ex 
perspicuo aque : erit igilur propria 
ipsorum materia de natura aque. Quod 
autem gquidam Antiquorum, lapidum 
materiam ostendentes, dicunt quod 
descendit ex aqua currente quoddam 
quod in fundo residet, et hoe fit lapis, 
non approbo, eo quod hoc quod ab aqua 
descendit, terrestris est substantia : et 
ideo frequenter illi lapides qui ex hoc ge- 
nerantur, non aquam passam a_virtute 
terrestri recipiunt pro materia, sed po- 
tius terram que passa est a virtutibus 
aque. Cujus signum est, quod lapides 
tales ut frequenter non perspicul sunt, 
sed terminati, et valde dicuntur non do- 
labiles, sed comminuibiles potius, qui et 
silices avulgo vocantur. Testantur au- 
tem maxime his que dicta sunt, crystal- 
lus et beryllus, qui aque glaciei omnino 
quasi formam acceperunt, de quibus 
dixit Aristoteles quod fiunt ex aqua, re- 
moto untversaliter calido. 


Sicut autem lapidum de quibus in pre- 
cedenti capitulo mentionem fecimus, di- 
ximus materiam esse terram non simpli- 
cem, sed passam ab humido unctuoso 
viscoso : ita et nunc de istis oportet in- 
telligi, quod humidum simplex aqueum 
non potest esse materia lapidum perspi- 
cuorum : quia, sicut alibi ostendimus, 
tale humidum nec constat per elixatio- 
nem, nec coagulatur per calidum siccum, 
nec congelatur per frigidum quodcum- 
que ; propter quod necessario oportet 
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quod ipsum sit subtilissimo terreo pa- 
rum permixtum, et insuper a sicco terreo 
sit fortissime passum, ita quod virtus 
ejus jam quasi obtineat omnes partes ta- 
lis humidi, nec tamen adhuc transmuta- 
verit substantiam talis humidi in terram. 
In omni enim transmutatione eclemento- 
rum talis passio precedit transmutatio- 
nem substantia, quia virtus elementi 
transmutantis in toto obtinet, et partes 
elementi transmutati figurantur in ipso 
ante transmutationem substantia : et si 
commisceantur sic in aliquod elementa- 
tum, habebit illud elementatum materiam 
unius elementi, et alterius elementi. vir- 
tutes : et hoc summum ingenium alchi- 
micorum docet Hermes in secrefo secre- 
lissimorum suorum per verba metapho- 
rica dicens : « Lapis suaviter cum ma- 
gno ingenio ascendit a terra in ccelum, 
iterumque descendit a ccelo in terram. 
Nutrix ejus terra est, et ventus portavit 
eum in ventre suo. » Opera enim alchi- 
mize intendens docere dicit ascendere in 
celum, quando per assationem et calci- 
nationem ejus proprietates induit ignis. 
Alchimici enim vocant calcinationem 
ejus adustione et assatione materiam in 
pulverem reducentem : que materia ite- 
rum descendit a coelo in terram, quan- 
do induit terre virtutes per inhumatio- 
nem : tune enim per inhumationem re- 
vivificatur et fovetur quod prius per cal- 
cinationem fuerat mortificatum. Quod 
autem dicit, quod portat ventus in ven- 
tre suo, ostendit levigationem materie 
ad aeris virtutes : et propter hoc dicit 
ventum in ventre suo portare materiam, 
quando materia ponitur in alembico, 
quod est vas taliter factum sicut in quo 
fit aqua rosata : 
subtiliatur et levigatur ad aeris virtutes : 


tune enim evaporando 


propter hoc dicit ventum in ventre suo 
portare materiam : 
ab ore alembici exiens aque vel olei li- 
quor cum omnibus virtutibus elemento- 


distillat autem ultra 


rum. Et hoc quidem operatur ars cum 
labore et erroribus multis : natura vero 


sine difficultate et labore. Cujus causa 


Hy 


est, quia virtutibus coelestibus certis et 
efficacibus moventur virtutes in materia 
lapidum et metallorum existentes quando 
materia operatur: et ille virtutes sunt in- 
telligentiaram operationes, que non er- 
rantnisi per accidens, exineequalitate scili- 
cet materiz.In arte autem nihil est horum, 
sed potius mendicata suffragia ingenii et 
ignis. Ex his autem ostenditur, quod sive 
terra, sive aqua dicatur materia lapidum, 
oportet quod ipsa sit passa valde a quali- 
tatibus aliorum elementorum. Hee igitur 
de materia lapidum in communi dicta 
sint. 


CAPUT IV. 


De causa generativa sive effectiva lapi- 
dum secundum diversas 
Philosophorum. 


opiniones 


Causa vero efficiens lapidum ab omni- 
bus fere qui sermonem de lapidibus fece- 
runt, dicitur esse virtus mineralis. Cum 
autem hee virtus communis sit tam in 
lapidibus quam in metallis omnibus ope- 
rans, insufficienter videbitur esse assigna- 
ta causa lapidum efficiens: cum neque 
distinctione neque specificatione certifi- 
catum sit ab eis qualis sit ea quam di- 
cunt esse virtutem mineralem. Nec ali- 
quid ab Avicenna invenitur plus, nisi 
quod per virtutem mineralem lapides ex 
terra et aqua generentur. Hermes autem 
in libro quem de minerali virtute scribit, 
dicere videtur causam generativam lapi- 
dum esse virlutem quamdam, quam 
unam dicit esse in omnibus, sed propter 
diversitatem rerum generatarum diversa 
sortiri vocabula. Exemplum ponens de 
lumine solis, quod solum omnium est 
generativum, ét cum = participatur, non 
per unam solam passivorum potestatem, 
diversa operatur in eis, Placuit autem 


Opinio Her- 
matis. 


Impugnatio, 


Opinio Em- 
pedoclis. 


Impugnatio, 
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sibi hanc virtutem, primo quidem dare 
Marti sicut fonti virtutis illius, sed tan- 
tum variari secundum proportionem ap- 
plicationis luminis aliarum stellarum et 
materi suscipientis ipsam, sicut dixi- 
mus, et exinde diversa genera lapidum 
et metallorum in diversis locis generari. 
Quod dictum omnino innaturale est: co 
quod hic non querimus causas agentes et 
moventes primas, que forte sunt stelle 
et stellarum virtutes ct disposiliones: 
hoc enim alterius scientiz proprium est : 
sed querimus causas efficientes proximas, 
que in materia existentes, 
transmutant. Si enim conveniens esset 
dictum Hermetis. jam scita causa gene- 
rationis lapidum, omnium generabilium 
sciremus causam efficientem. Scimus 
enim motum et virtutem ccelestium cau- 
sam esse aliam a natura, ortum et occa- 
sum siderum et radios eorum. Adhuc au- 
tem cause iste sunt equivoce agentes, 
et nihil communionis cum materia gene- 
rabilium habentes. Nos autem secundum 
proprietatem naturalis scientia causas 
querimus suis effectibus proprias et ma- 
xime materiam et univoce transmutan- 
tem. 


materiam 


Propter hoc enim Empedocles satis 
posterior Hermete confirmayit lapides 
calido ustivo generari, assertionem su- 
mens ex antiqua fabula de Pyrrha et Deu- 
calione dicta, in qua lapides magne ma- 
tris ossa dicuntur. Ossa secundum Em- 
pedoclem maxime ex Vulceani partibus 
componuntur. Sed hoc falsum est omni- 
no, cum nos sciamus, et infra erit osten- 
sum, quosdam lapides ex frigido gene- 
rari. dam enim Meteororum 
diximus, quod ea quorum materia est 
aqua precipue, frigido coagulantur. Am- 
plius autem non bene se habet dictum 


in libro 


Empedoclis : quoniam moxin secundo de 
Anima’ ostendemus calidum elementum 
ustivum esse in cineres,et non consumere 
ad determinatam speciem, ‘nisi aliqua 
moveatur virtute alia, et ab ipsa ad spe- 


1 Vide II de Anima, tex. com. 44, 
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ciem dirigatur, sicut calor digestivus 
motus ab anima convertit hoc quod trans- 
mutat ad speciem carnis et nervi et ossis 
et similium partium animati corporis. 

Democritus autem et quidam alii ele- 
mentatum dicunt habere animas, et ip- 
sas esse causas generationis lapidum : 
propter quod dicit animam esse in lapi- 
de sicut in quolibet alio semine gene- 
rande rei, et ipsam movere calorem 
intrinsecum materi in lapidis genera- 
tione, eo modo quo movetur malleus a 
fabro ad securis et serra generationem, 
Hee autem stare non posse alibi osten- 
dimus : anima enim non in seasibilibus 
sed vegetabilibus primum  invenitur 
nullam enim habent lapides operationem 
anime congruentem, cum nec alimento 
neque sensu utantur, nec omnino vita 
secundum aliquem actum vite. Dicere 
autem propter solam generationem ani- 
mam esse in lapidibus, non bene se ha- 
bet: eo quod generatio non est secun- 
dum generationem animatorum vegeta- 
bilium et animalium sensibilium. Hac 
enim omnia yidemus ex seminibus suis 
proferre sue speciei generata : lapis au- 
tem nihil horum facit omnino. Sed nec 
videmus omnino lapides ex lapidibus 
generari : sed videmus unumquemque 
lapidem generari ex causa aliqua qua in 
loco sue est generationis : propter quod 
lapis virtutem generativam nullam vide- 
tur omnino habere. 

Quidam autem ex his qui nostro tem- 
poreinalchimicis studuerunt,dicere omni- 
no videntur omnem lapidem per accidens 
generari, et non esse causam propriam 
aliam sue generationis. Dicunt enim ca- 
lidum igneum,in quocumque loco inveni- 
tur, materiam aplamassando, in lapidem 
verterc sicut fitin lapide cocto per assa- 
tionem ignis: et dicuntur islilapides non 
habere proprium aliquod generativum, 
sed principium materiale solum. Adhuc 
autem non habere lapides formam_ ali- 
quam secundum speciem, sed passiones 
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quasdam materi, sicut duritiem habere 
pro forma, quemadmodum in libro Mete- 
ororum determinatum est. Coagulatio 
et coagulationis effectus species et pas- 
siones materia sunt et non forme sub- 
stantiales. Persuadent autem et hi senten- 
tiam hanc ex operationibus alchimicorum, 
que omnes calido assativo videntur fieri, 
et generari lapides et metalla uno tali 
effectivo : eo quod non oportet effectivum 
proprium habere in natura in qua nihil 
ad speciem substantialem deducitur pro- 
pter ipsius speciei carentiam et defectum. 
His autem intolerabilis sequitur error, 
quod videlicet omnis lapis cum omni la- 
pide ejusdem sit speciei, sed differunt 
secundum magis et minus in illa specie 
materiali. Omnes enim coagulationem et 
effectum ejusdem duritiem pro speciebus 
secundum hos acceperunt. Quod autem 
hoc falsum sit, diverse diversorum lapi- 
dum virtutes ostenduut et operationes, 
qua omnino lapidum species diversas 
consequuntur. Amplius autem oportet 
lapides in eadem specie esse cum metal- 
lis que eadem generatione coagulationem 
et duritiem pro speciebus acceperunt. 
Adhuc autem si non esset efficiens causa 
lapidum nisi calidum exsiccativum, tune 
omnis lapis solveretur per humidum fri- 
gidum, sicut probavimus in quarto J/c- 
teororum, quod non vidimus contingere. 
[ste ergo sunt sententi# per errorem di- 
ctw ab Antiquis de causa lapidum gene- 
rativa. 


CAPUT V. 


De causa effectiva lapidum secundum 
veram sententiam, el de proprio in- 
strumento ipsius. 


Nos autem ex omnibus his sententiam 
veram colligentes, dicimus causam veris— 


sime generativam esse virtutem minera- 
lem lapidis formativam. Virtus enim mi- 
neralis quedam communis virtus est ef- 
ficiens et lapides et metalla, et ea que 
sunt media inter hec. Et ideo addimus, 
quod sit lapidis formativa, ut efficiatur 
lapidi propria: et quia propria nomina 
hujus virtutis non habemus, ideo per si- 
milia oportet declarare que sit illa virtus. 
Dicamus igitur quod sicut in semine ani- 
malis quod est superfluum nutrimenti, 
descendit a vasis seminariis vis formati- 
va animalis,quae format et eflicit animal, 
et estin semine per modum illum quo 
artifex est in artificiato quod facit per ar- 
tem: sic est etiam in materia aptata la- 
pidibus virtus formans et efficiens lapides 
et producens ad formam lapidis hujus vel 
illius. Expressius autem hoc potest videri 
in gummis que distillant ex arboribus : 
illas enim videmus esse humidum vehe- 
menter passum a sicco terrestri, et ideo 
coagulari a frigido, quae quando manent 
in arbore non distillantes, vis arboris ge- 
nerat ea in ligna et folia ct fructus. Per 
omnem autem eumdem modum fit, quod 
cum materia sicci passi ab humido unc- 
tuoso, vel materia humidi passi aptatur 
lapidi a sicco terrestri, et generatur in 
ipsa ex virlute stellaruam ct loci, sicut 
infra ostendetur,virlus formatiya lapidis, 
sicut generativa in semine a testiculis 
quando semen fuerit attractum ad vasa 
seminaria, et unaquaque materia secun- 
dum speciem propria virtus. Et hoc est 
quod dixit Plato, quod secundum merita 
materi infunduntur virtutes ccelestes, 
que res nature operantur. Sicut autem 
in Physicis libris ostendimus, ommis vir- 
tus formans et faciens aliquid ad formam 
speciel, habet instrumentum proprium 
quo sua facit opera et producit: ideo et 
hee virtus in materia propria lapidum 
existens, habet duo instrumenta secun- 
dum nature diversitatem. Unum quidem 
est calidum humidi extractivum digesti- 
yum inducens coagulationem ad formam 
lapidis in’ terrestri quod passum est ab 
humido unctuoso : et hoc calidum dirigi- 
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tur in opere a virtute formativa, quemad- 
modum dirigitur calidum quod digerit et 
transmutat semen animalis, a virtute for- 
mativa que est in semine : aliter enim abs- 
que dubio illud calidum si esset excellens, 
incineraret materiam ; aut si non esset suf- 
ficiens, relinqueret eam indigestam et ad 
formam lapidis incongruam. Alterum au- 
tem instrumentum est in materia humidi 
aquei, quod passum est a sicco terrestri: 
et hoc est frigidunr humidi non tantum 
constrictivum, sicut in metallis fit, sed 
quod sit etiam humidi expressivum : hoc 
enim vehementissime indurat et coagulat. 
Et quia humidum omnino exprimit, in 
tantum quod non remanet in materia ni- 
si secundum solam continuationem, ideo 
tales lapides nullo modo calido sicco pos- 
sunt liquari. Et hoc est quod dicit Ari- 
stoteles,quod crystallus generatur ex aqua 
remoto universaliter calido. Cujus si- 
gnum est, quod operationes alchimice 
deficiunt in liquandis Japidibus sine alte- 
rius materiei humid appositione. Patet 
etiam quare difficiles et imperfectee pra- 
cipue in lapidis factura plus quam in 
metallorum factura sunt operationes al- 
chimicorum. Et hoc ideo est, quia virtu- 
tem formativam non dant materia: sed 
ars incerta est cis pro formativa, et cali- 
dum uslivum est eis pro instrumento, et 
hoc incertissime operatur : virtus autem 
a ccelo data loco et materia, que forma- 
tiva vocatur, est certa, et materia et in- 
strumento, et instrumentum materi ha- 
bet convenienter proportionata, et ideo 
certissima est natura in  operationibus 
suis. Est etiam et aliud notandum de isto 
instrumento, quoniam licet frigiditas nul- 
lo modo sit operans ad vitam in his que 
sunt animata,tamen operatur ad lapides : 
eo quod mineralia proxima sunt elemen- 
tis, et elementa secundum parum in ip- 
sorum materiis transmutantur : propter 
quod etiam in eis qualitates elemento- 
rum remanent parum alterate, ete. 


CAPUT VI.. 


De forma substantial lapidum. 


De formis autem que sunt substantia- 
les lapidum, dubitare dementis esse vi- 
detur: quoniam visus certificat de his, 
quod coagulati sunt omnes, et materia in 
ipsis ad speciem certam est determinata. 
Si enim essent dispositiones elemento- 
rum tantum secundum quod sunt in 
transmutatione ad se invicem vel ad alia, 
sicut sunt nubes et pluvie et nix, absque 
dubio non diu permanerent sic nec ista, 
sed post modicum resolverentur ad ele- 
menta. Et nos omnino contrarium hujus 
videmus accidere in lapidum naturis. Am- 
plius autem virtules lapidum invenimus 
que non sunt alicujus elementi, sicut fu- 
gare venenum, pellere antraces, altra- 
here vel pellere ferrum, de quibus, ut 
infra probabitur, communis est sententia 
omnium sapientium, quod hee virtus est 
sequela speciei et forme Japidis hujus 
vel istius. Constat igitur ex his formas 
hiabere lapides et species determinatas. 
He autem forme non sunt anime, ut 
quibusdam visum est Antiquorum. Quo- 
niam sicut in libro de Anima ostendemus, 
et in principio Physicorum patuit, anima 
operatur unum tantum, sed multa qui- 
dem per se ct non secundum accidens, 
natura autem lapidis non operatur nisi 
unum : et quod operatur, de necessitate 
operatur : quod non facit anima. Adhuc 
autem primum opus anime est vita: hae 
autem secundum nuilam sui differentiam 
invenitur in lapide. Si enim alimento 


-uteretur, oporteret ipsum poros et vias 


habere per quas alimentum mergeretur 
in ipsum, Et hoe falsum esse ostendit 
ipsa durities ejus, et compactio lapidum 
multorum, que non permittunt ipsum 
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dividi et aperiri in alimenti susceptione. 
Adhuc autem si alimento uteretur, opor- 
terct habere aliquam partem que primo 
alimentum traheret, sicut sunt radices in 
plantis, et os in sentientibus : horum au- 
tem nihil videmus in lapidibus. Nec est 
convenienter dictum, quod lapidis anima 
sit oppressa a terrestreitate, et ideo non 
posse exercere vitam et sensum, sicut di- 
xerunt multi physiologorum : quoniam 
secundum hoe deficeret natura in neces- 
sariis, non dando lapidi organa quibus 
suas necessarias explicaret operationes: 
lapides igitur animas non habent, sed 
alias formas substantiales virtutibus co- 
lesubus et propria elementorum com- 
mixtioni datas. Sunt autem he forme 
secundum plurimum innominate, sed ta- 
men dilferentie earum innituntur diversis 
nominibus lapidum, cum vocantur tofus, 
pumices, silices, marmor, saphirus, sma- 
ragdus, et hujusmodi, que cum nobis 
occulta sunt, ideo propria diffinientia la- 
pidum non habemus, nisi circumloquen- 
do accipiendo accidentia et signa loco 
diffinientium. Sed hee scimus cum sint 
diversitates corporis mobilis et transmu- 
tabilis simpliciter, et commixtum quod 
lapis est de genere mixtorum. Cum au- 
tem et mixtum dividatur in mixtum tan- 
tum, et in mixtum complexionatuim, sci- 
mus lapidem esse in genere mixtorum 
non complexionatorum. Et tunc ex om- 
nibus dictis congregantes, dicimus lapi- 
dem esse mixtum non complexionatum 
virtute mineralium ad formam coagula- 
tum. Ex quibus ulterius manifestum est 
lapidem magis esse homogenie natura, 
quam habentem vitam, licct in ipso es- 
sentialiter sint elementorum nature di- 
verse : propter quod etiam de Japidibus 
scientia scionlia comprexionatoruin cst 
anteponenda. Sunt autem multe lapidum 
forma, sicul in genere marmoris porpliy- 
ricum, alabastrum, ct hujusmodi. Simi- 
liter autem est ct in aliis generibus lapi- 
-dum,de quibus prosequi non prodest:quia 
forma eorum ex accidentibus corporis et 
duritiei manifestabuntur inferius : hee 


enim accidentia sunt eorum propria, et 


scilis ipsis, natura eorum est satis mani- 
festa. De fine autem querendum non est, 
quia forma in physicis est finis: et ideo 
cum nos unumquodque scire existimemus 
quando cognoscimus causas ejus essen- 
tiales ef proprias, in communi jam est 
universaliter scita lapidum natura. Ve- 
rumtamen quia locus generationis est 
principium, sicut in antehabitis determi- 
natum est, oportet nos cum his que di- 
cla sunt, cognoscere de loco lapidum ge- 
nerationis : eo quod locus aliqua causa 
elficiens est lapidis, cui primum datur 
virtus formativa lapidis. 


CAPUT VII. 


De commemoratione locorum in quibus 
generantur lapides. 


Faciamus igitur mentionem locorum, 
in quibus aut semper, aut frequenter 
generantur lapides, et inquiramus de vir- 
tute locorum ct differentiis eorum. Vi- 
demus autem quod in ripis aquarum 
perpetuarum multi inveniuntur lapides, 
et cognoscimus per hoc, quia rips qua- 
rumdam aquarum sunt loca generantia 
lapides. Differunt autem hujusmodi ri- 
pe :eo quod quedam velocius, que- 
dam tardius lapides producunt. In qui- 
busdam enim locis riparum  fluminis 
quod dicitur Glon, lapides in spatio tri- 
ginta {rium generantur annorum, ut te- 
statur Avicenna, ct quidam ali Philoso- 
phorum. Non tamen omnis aqua lapi- 
dum in ripis suis est generativa : quo- 
niam aqua terre corrupts paludosa po- 
ius corrumpil quam general lapides. 
Sicul videmus in quibusdam parlibus, in 
quibus licet loca aquosa sint, non tamen 
ut multum generant lapides. Amplus 
autem montes inveniemus frequenter la- 
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pideos, ex quo cognoscimus quod in 
locis montuosis est locus generationis 
lapidum. Montes tamen aliquando sine 
lapidibus invenimus : sed illi ut frequen- 
ter nec magni sunt, nee aliis  sociati 
montibus, sed solitarii inveniuntur, ita 
quod forte unus solus est, vel ut mul- 
tum duo vel tres. Quotiescumque autem 
multi sibi montes associantur, tunc lapi- 
dei montes inveniuntur, et Japidei mon- 
tes multi etiam aliquando in terra plana 
solide superficiel, nee hoc fieri potest 
ubique, et illa loca sunt lapidum genera- 
tiva. Adhuc autem frequentissime in 
aquis generantur lapides, quod etiam 
dici non potest, nisi quia ille sunt locus 
generationis lapidum. Cujus signum est, 
quia sunt quedam aque ex quibus gene- 
rantur lapides, quando funduntur su- 
per ripas suas in quibus manant: et si 
super alium locum infundantur, non ge- 
rantur lapides ex eis. Expertum est enim 
in locis Pyreneis esse loca quedam in 
quibus aque pluviales convertuntur in 
lapides, que si alibi fundantur, rema- 
nent aque non transmutate. Similiter 
autem ligna jacentia in quibusdam aquis 
et maribus convertuntur in lapides et 
retinent figuram lgnorum. Et aliquan- 
do nate planta in aquis et maribus 
illis ita sunt vicine lapidum naturis, 
quod ad modicum exsiccate in aere, 
lapidum formam assumunt. Et hujus 
signum est lapis qui dicitur corallus, 
qui absque dubio de lignis generatur 
et plantis. Aliquando enim tempore 
nostro in mari Danico juxta civitatem 
Lubicensem inventus est ramus magnus 
arboris, in quo erat nidus avium, et 
aves pice in nido, et converse in la- 
pides erant parvi in nido, parum decli- 
nantes ad rubedmem, quod aliter esse 
non potuit, nist quia procellis vel undis 
evulsa arbor tempore quo in ea fuit ni- 
dus, et aves in aquam ceciderunt,et post- 
ea per virtutem loci in quo jacebant, 
in lapidem universa conversa sunt. Est 
autem fons in Gothia, de quo verissime 
traditur quod omnia quae merguntur in 
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ipsum, in lapidem convertit : in tantum 
quod ad eum misit imperator Fredericus 
chirothecam sigillatam, ut probaret ve- 
ritatem, que cum per aliquot dies me- 
dietas corii et medictas sigilli mersa 
esset in fonte, medietas corii et medietas 
sigilli conversa sunt in lapidem, altera 
medietate corio manente. Refertur et ve- 
raciter a fide dignis, quod gutte quae ex 
impetu casus ejusdem fontis sparguntur 
super ripam fontis, convertuntur in lapi- 
des gullarum quantitatem habentes 
cum tamen aqua que sic fluit non con- 
vertatur in lapidem, sed fluit continue. 
Videmus etiam oculis generari crystallos 
in montibus allissimis, qui sunt perpe- 
tuarum nivium : quod iferum esse non 
potest, nisi per virtutem mineralium 
que est in locis ills. Ex quibus 'omni- 
bus videtur non posse certum aliquid 
tradi de loco generationis lapidum : cum 
nec in uno tantum elemento, sed in plu- 
ribus, nec etiam in uno tantum climate, 
sed in omnibus. Et quod his mirabilius 
videtur, in corporibus animalium gene- 
rantur, et in nubibus, que omnia loca 
difficile videtur valde ad unam materiam 
in communi reducere : cum tamen hoc 
sit necessarium, eo quod non dubitamus 
ejusdem corporis mixti secundum genus 
etiam unum secundum genus esse gene- 
rativum. Oportet enim quod omnium 
generatorum sit locus aliquis sue gene- 
rationis, extra quem corrumpuntur et 
destruuntur. 


CAPUT VIII. 


In quo redditur causa quare quedam 
loca lapides, et quedam 
non. 


generant 


Unam ergo virtutem in omnibus his 
locis investigare volentes, revocemus ad 
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memoriam ea que in antehabitis libris 
scientie naturalis determinata sunt, quod 
videlicet stelle quantitate et lumine et 
situ et motu movent et ordinant mun- 
dum secundum omnem materiam et lo- 
cum generabilium et corruptibilium. Vir- 
tus autem sic determinata a stellis in- 
funditur loco generationis unicuique rei, 
eo modo quo in naturis locorum determi- 
natum est. Hee enim virtus et elementi 
et clementali omnis est productiva et 
generativa. Et est ista virtus loci ex tri- 
bus virlutibus congregata, quarum una 
est virtus motoris orbis moti. Secunda 
est virtus orbis moti cum omnibus par- 
tibus suis et figuris partium que resul- 
tant ex situ partium diversimode se re- 
spicientium propter multimodam moto- 
rum velocitatem et tarditatém. Tertia au- 
tem est virtus elementaris, que est ca- 
lidum, frigidum, humidum et siccum, 
vel commixtum ex his. Est autem prima 
harum yirlutum ut forma dirigens et 
formans omne quod generatur, sicut vir- 
tus artis ad materiam artificiati se ha- 
bet. Et secunda est sicut operatio ma- 
nus. Et tertia sicut operatio instrument 
quod manu movetur et dirigilur usque 
ad finem inceptum ab artifice. Et ideo 
dixit Aristoteles quod omne opus nature 
est opus intelligentie : locus enim reci- 
pit has virtutes, sicut matrix recipit vir- 
tulem formativam embrionis. Hc igitur 
virtus determinata ad lapidum genera- 
tionem, in materia terrestri vel aquea 
est, in qua conyeniunt omnia loca in 
quibus lapides generantur. Sicut enim 
in animalibus que ex putrefactione ge- 
nerantur, infunditur virtus vivificativa ex 
stellis, sic fit etiam in lapidum materia, 
quod infunditur per dictum modum vir- 
tus lapidum formativa. In quocumque 
igitur loco terra unctuosa per yaporem 
in se reflexum commiscetur, vel in quo 
verra vires apprehendunt natura a({ Ue 
et trahunt ipsam ad siccitatem, et incli- 
nant vehementer, ibi pro certo est locus 
eenerationis lapidum. Propter quod ter- 
re solide superficiei, ex qua vapor talis 


exspirare non potest, lapides multos ge- 
nerant. In terra autem molli cinerulen- 
ta, que potius inficit aquam quam ap- 
prehendit ipsam in suis proprietatibus, 
lapides generari non possunt. Et hee 
est causa quare in ripis sempiternorum 
fluminum multi generantur lapides : ta- 
les enim rip solidissime sunt clauden- 
tes in-se vapores elevatos. Sunt etiam 
vaporose ripe ille :eo quod calor ex 
reflexione sui luminis super aquas CXCi- 
talus, frigiditate aque repellitur ad lit- 
tus, et in partibus terre: inviscatus, ter- 
ram aque commixtam decoquit et indu- 
rat. Ex cadem vero causa fundus fluvio- 
rum talium lapidosus efficilur, eo quod 
calor in littoribus in terris sub aqua pe- 
netrat : et cum aqua replet undique po- 
ros quibus evaporare posset, simul com- 
miscet,et decoquit,quod commixtum est 
in lapidibus : propter quam causam ta- 
lia loca lapidum sunt generativa. Est au- 
tem quarumdam aquarum fluxus per 
virtutes minerales fortissimas, et cum 
fluunt per tales materias, imbibuntur 
ipsis mineralibus : et ideo et aque et ca 
qué sunt mersa in ipsis,convertuntur in la- 
pides citius et tardius, secundum quod 
confortatur et debilitatur virtus lapidum 
formativa et factiva. Causa autem quare 
aqua divisa juxta ripam a fonte fusa ci- 
tius in lapidem convertitur, quam ipsa, 
aqua fluens a fonte et flumine vel mari 
est quia virtus ula citius vincit parvum 
et divisum quam multum  indivisum, 
sicut est in omni virtute aliquid conver- 
tente : omnis enim talis virtus  citius 
convertit ipsum parvum quam magnum. 
Quod autem eadem aqua in aliquo loco 
fusa in lapidem non convertatur, ideo 
fit, quia cum est extra locum minera- 
lem, evaporat ct corrumpitur sicut et 
omnis alia res corrumpitur extra locum 
sue generationis. Quod autem aqua in 
se accipiat et imbuatur talt virtute, pro- 
batur per alia aqua accidentia, sicut est 
sapor sulphuris et auripigmenti vel ama- 
ritudo. Hos enim sapores non contrahit 
aqua, nisi ex locis per que transit. Ko- 
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dem enim modo fit, quod virtus minera- 
lis cum materia vaporosa Japidis trahi- 
tur ab aqua, et aqua tota inficitur .tali 
spiritu et vapore : et cum vincere potest 
aquam, convertit eam in lapidem. Citius 
tamen convertit magis terrestria, sicut 
ligna, et plantas, et animalium corpora, 
vel aliquod hujusmodi : eo quod hee 
aqua immersa a tali virtute apprehen- 
duntur et trahuntur ad terrestrem natu- 
ram lapidis Materie convenientem, quam 
exsiccat, coagulat, et ad speciem ducit 
vis mineralis, vaporaliter in aqua diffu- 
sa. In montibus altissimis frigiditas est 
perpetua, que est excellens, cujus causa 
patefacta est in libro Meteororum, que 
frigiditas exprimendo humidum appre- 
hendit aquam a nivibus congelatam, et 
inducit in ea proprietates sicci, sicut est 
nature frigiditatis excellentis : et ex illo 
sicco coagulat glaciem in crystallum vel 
alium lapidem perspicuum. Et per hunc 
modum satis planum est scire loca ge- 
nerationis lapidum, et convenientiam et 
differentiam eorumdem. 


CAPUTSIX. 


De virtute loci qualiter operatur in 
natura lapidum. 


Remanet autem quoddam quod decla- 
rat intellectum eorum omnium que dicta 
sunt. Et est hoc, quod determinemus 
qualiter virtus unius apprehendit sub- 
stantiam alterius,etipsam ad se convertit. 
Hoc autem scitur ex his que diximus de 
elementorum ad invicem transmutatione. 
Cum enim terra ad se convertil aquam, 
primo virtutes terre intrant substantiam, 
et alterant eam, et aque quasi dominan- 
tes tenent eam: et tune incipit aqua 
stare et terminari, et tamen adhue per- 
spicuitatem non amitlit, et tune deinde 
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corrumpitur, et transit in terram, et ac- 
cipit terre qualitates, que sunt opacum 
siccum. Similiter est etiam de aliis ele- 
mentis transmutatis ad alia. Omnino 
enim est simile de virtutibus mixtorum, 
sicut patet in succo plantarum et cibo 
animalium. In his enim virtutes anima- 
torum primo alterant, et postea quasi 
apprehensam tenent materiam, et postea 
convertunt in partem corporis quod nu- 
tritur. Et per omnem eumdem modum 
est de virtute lapidificativa cum diffun- 
ditur in aliquo loco, sive sit aqua, sive 
terra : materiam quam tangit, primo 
alterat, et postea dominans ejusdem te- 
net eam, et postquam tenuerit et vicerit, 
convertit eam in lapidem. Fit autem hac 
operatio tribus modis in genere, licet in 
numero modi ejus sunt infiniti. Quorum 
unus est, quod virtus apprehendens ma- 
teriam, alterat ipsam solum secundum 
qualitates activam et passivam, quibus 
operatur in ea, et hee est virtus debilis. 
Secundo autem modo fit, quod alterat 
eam tam secundum qualitates, quam 
etiam secundum proximos effectus illa- 
rum qualitatum, qui sunt durities et 
mollities, ita quod diaphaneitas et opa- 
citas et materia non removentur : et hac 
est virtus fortior : et hoc modo generan- 
tur lapides diaphani. Tertio aulem modo 
fit, quod totam materiam apprehendit, 
tam secundum proximos effectus quam 
etiam secundum consequentes : et tunc 
qualitates inducit et duritiem et molli- 
tiem, et colorem illius materia proprium 
permutat. Et isto modo etiam ex aqua 
aliquando generantur lapides non dia- 
phani, vel non ad plenum diaphani, 
sicut est calcedonius, et ille qui dicitur 
lapis buffonis, et alii quidam lapides. 
Sunt autem in omnibus his modis gradus 
multi, de quibus inferius mentio habebi- 
tur, cum de lapidibus pretiosis agetur. 
{lujus autem exemplum est, quod ali- 
quando vis terrestris que operatur fri- 
gilo humidum comprimente et sicco, 
sic operatur in aquam, quod solum in ea 
remanet virtute hujusmodi frigidi et vir- 
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tute hujusmodi sicci : et tune lota in tali 
aqua exsiccantur vehementer et infrigidan- 
tur. Et tales aquas que virtute et non 
actu habent qualitates diversorum - ele- 
mentorum, supra modum student facere 
alchimici, ut per eas exsiccent et coagu- 
lent hoe quod volunt transmutare : prop- 
ter hanc causam habent libros de septem 
aquis conscriptos. Aliquando autem vis 
terrea apprehendit aquam, ita quod fri- 
gidum jam exprimit humidum, et siccum 
terminat materiam in selpsa, manente 
aque transparentia. Pervietas enim 
aque non convenit eidem in quantum 
est frigidum vel humidum vel utramque 
habens qualitatem, sed in quantum con- 
venit cum ceelesti corpore : et ideo con- 
venit substantiz aque ante qualitates 
activas et passivas secundum naturam : 
eo quod communior est elementis quam 
aliqua qualitatum activarum et passiva- 
rum. Kt cum sic operatur terre frigiditas 


et siccitas, imducentur necessario pro- 
ximi effectus earum in aquam, qui sunt 
durities et coagulatio : et tune fit lapis 
pervius. Aliquando autem vincit amplius 
inducendo substantiam aquie ad opacita- 
tem et naturam terra : et tunc ex aqua 
fit lapis opacus, et forte nigerrimus, 
sicut sunt lapilli quidam abundantes in 
ripis fluviorum inventi, qui tamen ali- 
quando ex materia terrestri generantur, 
sicut inferius ostendemus. Sicut autem 
diximus de terra, sic intelligendum est 
fieri de qualitatibus omnium elemento- 
rum : et adjiciendum quod virtus ele- 
menti sit materialis, et virtus ccoelestis 
instrumentalis, et formalis sit virtus 
motoris : et quod ex omnibus resultant, 
est virtus infusa materie et loco lapidum, 
sicut satis in antehabitis dictum est. 
De causis ergo ex quibus lapidum gene- 
ratio in communi cognoscitur, satis hoc 
modo sit determinatum. 
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TRACTATOUS IfI 


DE ACCIDENTIBUS LAPIDUM. 


CAPUT I. 


De his que per se accidunt lapidibus. 


Nunc autem de his que per se lapidi- 
bus accidunt, est dicendum. Accidentia 
aulem que primitus- accidunt lapidibus 
sunt multa. Primum ta- 
materia. 


in communi, 
men inter ea est commixtio 
Dicamus quod si materia est sicca vehe- 
menter, {unc ipsa non bene erit commi- 
scibilis: et tunc aut locus erit porosus, 
non solidus, aut solidus. Si non est po- 
rosus, sed solidus, generatur valde lapis 
unus sabulosus, quando sic capitur pro- 
ferens minulias sabulosas, qui diversifi- 
catur secundum quantitatem  siccitatis 
et caloris ipsum coagulantis. Quia ali- 
quando forte confricatur in sabulum, 
quando caliditas multa exsiccavit : et si 
locus est valde porosus, per quem ubique 
egreditur calor coquens terram unctuo- 
sam, tune calor ille dividit materiam 
illam in parva, et decoquit eam in sabu- 


lum minutum. Et si fuerit materia vis- 
cosa valde, tune divisa redigitur in par- 
vos lapillos diversarum  quantitatum, 
qui durissimi sunt et diversorum colo- 
rum propter materi diversitatem. Lapi- 
des autem quando secantur, oplime pla- 
nantur, et pulvis qui abraditur est mi- 
nulissimus, sunt ex materia optime 
commixta, In qua primo operatum est 
humidum faciens fluere quamlibet par- 
tem sicci ad quamlibet, ct postea appre- 
hensum humidum est exsiccatum : et 
ideo lapis talis bene est commixtus. Est 
enim subule et humidum bene commisci- 
bile, cum sit penetrativum partium et 
partis partium, sicut dictum est in secun- 
do Peri geneseos. Pre omnibus tamen 
et hi lapides bene commixti sunt, qui 
vaporabiliter miscentur, et illi pres omni- 
bus poliuntur bene et splendidi efficiun- 
tur: eo quod substantia vaporis jam 
vergit ad subtilitatem aeris et humidita- 
tem : et heec duo sunt subtiliora, et magis 
se mvicem penetrantia in forma acris 
quam in forma aque et terre. Ex cisdem 
autem causis est compactio et continui- 
tas bona, et his opposita. Quorumcum- 
que enim materie optime commixte 
sunt, nisi calidum decoquens exsiccet 
humidum, horum est optima continuitas 
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et compactio fortis. Hujus autem signum 
est in operibus artis que naturam imi- 
tantur. Hi enim qui lateres faciunt, pri- 
mo quidem cum terra commiscent aliqua 
que coherere faciunt partes, sicut sunt 
stercus equi et aliquod hujusmodi, et 
facta materia glutinosa, student hac 
oplime commiscere : et quanto melius 
hee commixta sunt, tanto planiores et 
compactiores fiunt lapides. Idem autem 
faciunt figuli, qui non quamcumque ter- 
ram, sed tenacem que glis vocatur, in 
materiam sumunt, cum de luto fingere 
volunt : commiscent autem optime ante- 
quam fingant: et tune residere permit- 
tunt ad tempus in ea humidum, et su- 
perfluum humidum ad solem extrahunt : 
et deinde coagulant vasa ad ignem di- 
gestione que vocatur optesis. Oportet 
igitur et naturam hunc habere modum 
in commixtione lapidum. Terra ergo 
primo penetratur humido, aut corpora- 
li, aut spirituali : et deinde autem ab ea 
separatur humidum superfluum, et postea 
tempore longo inviscaturin ea humidum 
continuans, et per calorem opteticum 
extrahi non potest, hac materia per ta- 
lem digestionem convertitur in lapidem. 
Et si inveniatur terra aliquando non 
complete conglutinosa juxta lapides illos, 
scimus quia talis materia satis est passa, 
et ideo indigesta remansit. Lapidum au- 
tem genera que ex aqua fiunt, que passa 
est a terrestri sicco frigido, optime com- 
pacta sunt, et quasi polita esse videntur, 
propter hoc quod aqua est de numero 
politorum, et ejus quelibet pars in quam- 
libet fluit, et in tali continuitate coagula- 
tur et congelatur in lapidem. Hoc modo 
dictum sit de lapidum commixtione. 
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CAPUT II. 


De his que bene et male commixta 
sunt, et de causa diversitatis colorum 
in lapidibus pretiosis. 


Modus autem quo determinatur de co- 
loribus lapidum, sumendus est ex libro 
de sensu et sensato, cujus nos scientiam 
infra trademus tempore opportuno : et 
ideo que hic supponimus, ibi erunt ma- 
nifesta. Supponitur igitur hic, quod omne 
quod est perspicuum in quocumque 
genere corporum, est causa ex multis 
partibus perspicuorum corporum, que 
veniunt in compositionem corporis quod 
est perspicuum. Adhuc autem album cau- 
satur ex multis perspicuis in altera re 
determinatis. Nigrum autem ex partibus 
opaci corporis opprimentibus partes per- 
spicuas que sunt in eodem corpore.Me- 
dii autem causantur ex compositione 
horum per tres vias, sicut in scientia 
de 'senstbilium generatione radetur. Di- 
camus igitur quod omnes lapides perspi- 
cui causantur ex multa materia aeris et 
aque, que terrestri apprehendente mate- 
ria est congelata et congregata : ct si 
illa quidem perspicuitas non est coloris 
alicujus, sed remanet perspicuitas aeris 
velaque, tune signum habet quod sola 
frigiditas excellens apprehendit mate- 
riam : et hee est sicut perspicuitas cry- 
stalliet berylli et adamantis et lapidis qui 
vocatur tris. Sed differentiam habent in 
perspicuitate et natura aquea : quoniam 
crystallus non solum materiam aque 
habere videtur, sed aqueitatem declinan- 
tem in acreitatem, propter quod maxime 
perspicuus est, et ad claritatem decli- 
nans. Beryllus autem magis ad aquam 
declinat : unde cum solvitur, quasi aque 
gutte magne manare videntur. Adamas 


Differentia 
inter mate- 
riam crys- 
talli et be- 
rylli, 
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autem magis habet aqueitatem tractam 
ad siccum terrestre : propter quod ob- 
scurior est et durissimus, ita quod colli- 
dat alia metalla preter chalybem duris- 
simum : eo quod chalybs etiam est 
aqueitatis et terrestreitatis siccissime. 
Et ideo fit etiam quod lapis adamas cum 
fuerit acuti anguli, scindit et incidit 
omne ferrum, et penetrat in scindendo 
omne metallum. Iris autem fit ex aqua 
quasi jam rorante, que partim vapore, 
partim ex rore resoluto congelatur. Kt 
ideo etiam in sole positus, colores iridis 
depingit in opposito pariete. Similes 
autem hi lapides ex similibus fiunt 
materiis. Juxta enim ripas fluviorum 
frequentissime inveniuntur lapides ob- 
scure perspicuitatis, secundum magis 
et minus, quorum color non causatur 
nisi ex perspicuo, aut ei composito, 
aut commixto cum terrestri obscuro in 
parte vel in toto: et horum colorum 
quia facile est ex dictis scire causam, 
pertranseo. Niger autem color in lapidi- 
bus frequentissime causatur ex terrestri 
combusto : propter quod etiam ut fre- 
quenter lapides nigri durissimi sunt, 
et magis polibiles quam secabiles sunt. 
Hic enim color non causatur nisi ex 
privatione perspicui in commixtione, 
sicut patebit cum de scientia colorum 
tractabicur. Medii autem colores sunt 
rubeus in genere, viridis, et flavus, et 
differentia ipsorum. Et sicut dicetur 
in libro de Sensibilibus rubeus erit quan- 
do super perspicuum luminosum infun- 
ditur fumus tenuis succensus. Et 
invenitur in quibusdam lapidibus, qui 
vocantur hyacinthi aquatici, et in tribus 
generibus carbunculorum propter 
quod ab Aristotele omnes illi calidi se- 
cundum naturam esse dicuntur. Differunt 
autem in rubore : quoniam si fuerit per- 
spicuitas multa et famus superfusus valde 
tenuis, et lucidus, est color ejus qui 
vocatur palatius sive palatium. Si au- 


iste 


tem fuerit perspicuitas multa et fumus 
quasi igneus accensus spissus, tunc est 
color ejus qui vere dicitur carbunculus : 


et ideo ille qui vere speciem suam at- 
tingit, lucet in tenebris sicut noctiluca, 
et maxime quando superfunditur aqua 
clara et limpida. Si autem fuerit perspi- 
cuitas aliquantulum spissa, et fumus 
supernatans fuerit obscurior aliquantu- 
lum, erit color ejus quem vocant grana- 
tum, co quod ad modum grani maligra- 
nati coloratur. Et hos omnes tres vocat 
Aristoteles carbunculos, et nobiliorem 
et sicciorem inter hos dicit esse grana- 
tum, cum tamen minoris sit pretii apud 
exclusores et artifices. Ille autem qui a 
quibusdam hyacinthus aquaticus voca- 
tur, colorem habet qui componitur ex 
aquatico perspicuo limpido et non aereo : 
et superfusum habet fumum aquaticum 
succensum, sicut est in nube ceeli, et 
non in aurora. Kodem autem modo in- 
veniemus colores lapidum perspicuo- 
rum, qui sunt flavi coloris. Si enim 
lapis sit perspicue substantie, et valde 
clare, et immixtum habeat subtile ter- 
restre valde combustum, tune erit color 
saphiri clarissimi, et habebit differentias 
colorum, secundum quod illud perspi- 
cuum cum illo terrestri subtili combu- 
sto fuerit clarius et obscurius. Flavus 
enim clarus et purus color absque dubio 
causatur ex multo perspicuo : quoniam 
visus penetrat in ipsum, ita quod lux 
non obviat visui nec aliquod luminosum. 
Si autem cum tali combusto vaporoso 
terrestri sit perspicuum aqueum  ali- 
quantum spissum, tune resultat color 
hyacinthi, qui satis minus clarus est 
quam color saphiri nobilis. Color autem 
scintillans et cceruleus causatur ex lu- 
cido perspicuo quod superducitur tenui 
et modico vapore aqueo incenso, et hic 
est color viridis qui topazion vocatur : 
et in quocunque lapide inveniuntur vene 
aurel splendoris, sicut in chrysophaso et 
chrysolito, color illarum venarum ex 
eadem causa generatur. Sunt autem 
multi lapides perspicui, qui sunt virides, 
sicut smaragdus, et chrysolitus, et lapis 
qui vocatur prama, licet diversa viriditas 
sit in eis. Omnium autem horum colores 
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ex una et eadem causa generantur : fit 
enim perspicuo aqueo cum terrestri for- 
titer adusto : et secundum quod hoc est 
clarius vel minus clarum, fit etiam illa 
viriditas clarior et minus clara. Hujus 
autem signum est in vitro quod ex 
commixtione fit plumbi: hoc enim est 
viride valde, et efficitur tanto purius, 
quanto sepius et magis comburitur. In 
combustione enim iterata  depuratur 
perspicuum et subtiliatur et aque natu- 
re magis infunditur claritas luminis 
ignei : et ideo clarificatur. Color autem 
medius qui quasi fulvus est et ceruleus, 
sicut est in lapide qui vocatur corneola, 
causatur ex perspicuo terminato, quod 
spisso fumoso aqueo similiter et terrestri 
succenso superimfusum est. Et isti sunt 
fere omnes colores qui in lapidibus pre- 
liosis inveniuntur. Post eum qui est 
onychini, et ntyeum scintillantem, quo 
dicitur colorari lapis qui dicitur orpha- 
nus. Componitur enim lapis onyx sive 
onychinus ex substantia qua est duph- 
cis coloris, et invenitur aliquando ex 
pluribus coloribus quam duobus, ut fre- 
quenter autem componitur ex duplici 
colore, quorum unus supernatat ali. 
Inferior quidem est sicut carneus, qui 
est ex terrestri valde fumoso vaporabi- 
liter commixto. Superior autem est sub- 
pallidus aliquantulum fuscus, et hic 
causatur ex victoria perspicul super 
opacum in commixtis partibus : ita ta- 
men, quod opacum sit alterans album. 
Ex tali substantia est quando aqueum 
commixtum terreo subtili pauco vapo- 
rat et evaporando coagulatur in lapidem. 
Inveniuntur autem onychini valde ru- 
beas habentes vias et albas valde, quo- 
difficile invenire 
Niveus autem 


rum colorum non est 
causas ex pradictis. 
scintillans absque 
hoc quod ipse commixtus est ex perspi- 
cuo corpore quasi firmato : omnis enim 
perspicui pulvis invenitur albissimus : 
et cum continuatur pulvis, resultat 
corpus album micans, sicut margarita : 
quod contingit ex verberatione luminis 


dubio causatur ex 


v 


ad superficies partium politarum : prop- 
ter quod lapis dicitur aliquantulum lu- 
cere in tenebris sicut noctiluca. In die 
enim tegitur lux que est incorporata 
diaphano in lapide propter majus lumen, 
sed in nocte lucet : et ideo in die lapis 
ille albus videtur sicut noctiluca. Ho- 
rum autem omnium perfecta ratio tradi 
habet in scientia de sensibilium genera- 
tione. Invenitur autem lapis multorum 
valde colorum propter quod etiam 
panthera vocatur, cujus omnes colores 
causantur ex diversis substantiis, ex 
quibus componuntur partes eadem 
enim ratio est in toto et in parte quoad 
corporis tincturam. Tanta igitur et tot 
ad scientiam colorum qui invenitur in 
lapidibus pretiosis, dicta sunt. Amethis- 
tus autem sequitur rubinum in perspicuo 
obscuro. Et chalcedonius sequitur be- 
ryllum in substantia quasi perspicua 
lutea et feetulenta, sicut plumbum imi- 
tatur argentum. 


CAPUT Hf. 


De causa colorum in lapidibus perspi- 
cuis non terminatis et non pretiosis. 


Lapides autem hi qui perspicue et non 
terminate inveniuntur substantia, mul- 
torum valde sunt colorum, et sunt qua- 
tuor generum, ut in communi sit dicere, 
silices videlicet, tofi, et quadrum, et 
marmor. In omnibus his generibus in- 
veniuntur colores multi, niger videlicet, 
glaucus, virens aliquantulum, et albus. 
Extra genus autem marmorum vix ru- 
beus magnus lapis, sed paryuli rubei in- 
veniuntur precipue in marmorum gene- 
ribus. Kt de omnibus generibus colorum, 
eadem est ratio que in pracedentibus 
dicta est : sed hoe accidit generibus mar- 
morum, quod abtracte ab cis partes mi- 
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cant aliquantulum sicut metallis mixte 
sint. Et hoc contingit hac de causa, quod 
in substantia eorum commixtum ingre- 
ditur perspicuum, cujus superficies quan- 
do est inspissata in partibus, fulget vel 
micat. Et hee una causarum est quare 
est nobilius genus marmorum ceteris ge- 
neribus lapidum. Niger autem frequenter 
in tali genere lapidum causatur ex ter- 
restri fuliginoso commixto coagulato. Al- 
bus autem ex terrestri subtilissimo, quod 
commixtum est aqueo multo : hoc enim 
albescit decoctum, sicut facit terrestre in 
caseo et lacte. Glaucus autem causatur 
ex terrestri opaco, quod alteravit modi- 
cum album quod ex terrestri subtili et 
aqueo multo coagulari ccepit. Virens au- 
tem in omni genere causatur ex multo 
aqueo, vaporibus simul irrorantibus im- 
mixto, et sic coagulato. Guttarum autem 
genus est habens plures vel omnes has 
mixtiones in partibus, propter multi ge- 
neris materias in loco illo congregatas. 
Tofi autem frequenter aut terrei sunt co- 
loris, aut albi, sicut pumices. Hoc enim 
genus lapidis ex terra in qua spumat 
aqua eidem terre commixta, generatur : 
et ideo cum calido coagulatum est dige- 
stione qué optesis vocatur, spongiosum 
et leve invenitur. Pumex autem fit ex 
aqua magna, cujus spuma vehementer 
passa est a terrestri-sibi permixto : et 
ideo est albus propter spume talis albe- 
dinem. In generibus autem marmorum 
album quod vocatur alabastrum, absque 
omni ambiguitate componitur ex multo 
perspicuo, quod est alteratum et passum 
vehementer a terrestri subtili : et sic re- 
sultat in eo color nobilissimus micans : 
hoc autem quod vocatur porphyricum 
marmor, habet colorem obscure carnis 
eum albis guttulis : et nos jam diximus 
causam talis coloris. Silices vero ut plu- 
rimum sunt fusci coloris : cujus etiam 
causa est sufficienter assignata. Sufficiat 
ergo de coloribus lapidum hoc quod nunc 
dictum est. 


CAPUT IV. 


De causa duritiei diverse que est in la- 


pidibus. 


Dicemus consequenter de diversitate 
duritiei que multarum diversitatum in- 
venitur in lapidibus. Omnia enim genera 
lapidum pretiosorum adeo sunt dura, 
quod nec lima aliquid ab eis tollitur, 
quod collisi ad se fortiter vel ad chaly- 
bem induratum, emittunt ignem. [i con- 
tra vero fere omne genus tofi ita inveni- 
tur parum habens de duritie, quod modi- 
co instrumento incisibile est. Lapides au- 
tem quidam albi qui vulgariter creta 
vocantur, et quidam etiam molliores et 
albiores inveniuntur minus habentes de 
duritie in generatione lapidum. Omne 
autem genus silicis durissimum est, et 
post hac marmora in genere suo. Qua- 
drum autem medium est in duritie lapi- 
dum, et tamen in illo invenitur major et 
minor durities : sed hoe accidit commu- 
niter lapidibus durioribus, qui diu jacen- 
tes in aere tempore frigoris, postea ad 
solem scinduntur in multas partes. E 
contra autem qui sunt minus duri, nisi 
sint male commixti quasi in modum cal- 
cis combusti optesi coagulante, quanto 
diutus in aere jacent in edificiis, melio- 
res efficiuntur et duriores, et non scin- 
duntur ex frigore. Physici autem est as- 
signare causam horum accidentium ex 
materia et efficiente, quemadmodum in 
aliis dictum est. Dicamus igitur quod 
causa generalis duritiei est siccitas. Cum 
enim durum sit habens potentiam natu- 
ralem ad resistendum tangenti, et molle 
ejus nature habeat impotentiam, non 
potest causari nisi ex sicco quod in seip- 
so stat non cedens ad alterum. Siccitas 
autem ex duobus causatur in natura la- 
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pidum, sicut superius patuit. Aut enim 
est ex hoc quod ex terrestri materia cali- 
dum epotavit humidum, et ideo remansit 
terrestre induratum. Aut est ex hoc quod 
siccitas frigidissima vehementer appre- 
hendit humidum perspicuum, et ipsum 
ad sui proprietatem conyertendo expres- 
sit humidum, materiam vehementer com- 
primendo, et induravit et excellenter 
compegit, sicut est in lapidibus perspi- 
cwis : propter quod durissimi sunt : et 
collisi etiam ignem emittunt, et non sus- 
tinent limam : sed oportet quod quasi 
laspando et confricando poliantur. In ce- 
teris autem lapidibus ex materia terrae 
factis causa duritiei majoris non est nisi 
major ariditas, que causata est ex calido 
fortiori vel minus forti ex parte efficien- 
tis, et ex humido facilius et minus facili- 
liter a materia separabili quantum est de 
parte materia : unctuosum enim valde 
humidum de facili continuatur, et omni- 
no agqueum de facili yaporat: propter 
quod lapides qui sunt ut creta, vel mol- 
liores quam creta, valde albi sunt, et 
tincturam albam relinquuntin his que 
tangunt, pro certo humido valde evapo- 
rabili commixti sunt, et calido excellenti 
ultra coagulationis mensuram combust 
sunt, et jam calcinari mceperunt : prop- 
ter quod in muris non remanent : quia 
sicco caleiato exterius semper sunt as- 
peri, et hoe recedens in cementi tenaci- 
tatem, relinquit aliam partem lapidis ca- 
mento non conglutinatam : et ideo ca- 
dunt de muris lapides isti, et murus de 
ipsis post modicum tempus efficitur sicut 
maceria. Silices autem durissimi sunt : 
eo quod humidum eorum non separabile 
a materia, multum est epotatum, et ve- 
hementi ariditate terrestri est induratum. 
Et ideo etiam illi cementum non bene 
accipiunt : eo quod poris corum constri- 
ctis non imbibitur : propter quod in ar- 
chitectonicis latomi his raro utuntur, et 
dicunt quod isti lapides scindunt muros. 
Marmorum autem genera alia optime 
commixta sunt et vehementer decocta, 
et ideo dura sunt, et muris apta. Sed qua- 


drilapides plus ceteris conveniunt edifi- 


cis, et quando yehementer duri sunt, 
tune siccitas est eorum magna et parvum 
humidum continuans partes : quod quan- 
do frigore congelatur, relinquit exteriores 
partes ct fugit ad interiores : et est tale 
humidum non bene partibus incorpora- 
tum, et ideo de facili movetur ad inte- 
riora et exteriora : propter quod post- 
quam ipsum frigus comprimens mobile 
fecit, epotatur a proximo  calido solis, et 
tunc in diversa dividitur lapis. E contra 
autem lapides aliquantulum humidi hu- 
mido bene membris lapidis inviscato, in 
aere vehementer exsiccantur, et ideo du- 
riores ct meliores in edificiis per longi- 
tudinem temporis efficiuntur. In tofis au- 
tem causa mollitiei est humidum non ve~ 
hementer extractum, nec terreo excellen- 
ter commixtum : et ideo mollis est tofus, 
etad ignem positus, non coquitur ut la- 
ter, sed formatur in cinerem terrestrem. 
lee igitur de duritie lapidum dicta sunt: 
ex his enim et alia diversitates de facili 
possunt cognosci. 


CAPUT V. 


De dolabilitate et indolabilitate lapi- 


dum. 


ix istis jam patere potest dolabilitatis 
et indolabilitatis causa. Lapides enim ex- 
cellenter duri dolabiles non sunt, sed 
comminuibiles in parva, et quando ordi- 
natos non habent poros, non scinduntur 
ad regulam. Sicut enim in lignis con- 
lingit nodositas ex diverso fluxu_ sicei, 
ex quo ligni generatur corpus, ia contin- 
eit ex diversa commixtione in lapidibus 
et materi confusione : et nodositas illa 
facit, quod lapis inordinate frangatur et 
tamen et 


non ad regulam durissimi 


siccissimi lapides, sive nodosi sint, sive 
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non, comminuibiles sunt magis quam 
dolabiles : eo quod constrictione aut op- 
tesi constricti et districti sint pori in illis, 
ita quod in diversa dematur scissura et 
divisio ipsorum. Quicumque autem non 
ultra temperamentum lapidis sunt con- 
stricti vel indurati, dolabiles bene sunt 
‘et secabiles ad regulam : licet non pos- 
sint secari ut ligna, sed potius per partes 
minutatim extractas, reliquo corpore la- 
pidis simul manente. Iste igitur est mo- 
dus dolabilitatis et indolabilitatis lapidis. 
Hoc etiam ostendunt ipsa artis latomo- 
rum instrumenta: latomi enim lapides 
dolabiles dolant ad regulam secundum 
totam superficiem lapidis : indolabiles 
qui comminuibiles sunt, non in tota su- 
perficie dolantur, sed sufficit, quod plu- 
res anguli non plane sed aspera superfi- 
ciei pertingant ad lineam, sicut dicuntur 
facere latomi Lesbii, eo quod in Lesbia 
insula non nisi lapides comminuibiles in- 
veniuntur. 


CAPUT VI. 


De causa porositatis et eompactionis la- 
pidum, et gravitatis et levitatis eo- 
rumdem. 


Juxta hune modum etiam determina- 
tur de causa porositatis lapidum et causa 
compactionis eorumdem. Inveniuntur 
enim lapides quidam tante porositatis, 
quod natant super aquam, sicut lapides 
quos ejicit Vulcanus, et pumices quidam 
compactissimi inveniuntur, sicut lapides 
pretiosi et marmorum genera : quidam 
autem quasi medii inveniuntur inter hee. 
Et causa quidem porositatis non est alia, 
nisi quia humidum non totum commix- 
tum fuit cum terrestri, sed in diversis 
partibus ejus stetit, sicut in vase, quod 
cum epotatum fuit optesi, remanserunt 
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foramina , et factus est lapis porosus, 
propter inclusum aerem in foraminibus 
illis natans super aquam. Compactio au- 
tem precipue facta partium est ab humi- 
do undique penetrante lapidis materiam : 
propter quod quamlibet partem ejus flue- 
re facit ad quamlibet partem : et ideo 
compactus factus est lapis : hoc autem 
humidum est corporale et aqueum, aut 
spirituale, aut aereum. Et quia aereum 
subtilius est quam aqueum, ideo compa- 
ctioris substantize sunt lapides ex vapo- 
ribus commixti, quam ex alia substantia 
aquea vel terrea. De causa autem gravi- 
tatis aut levitatis lapidum superfluum est 
hic intendere,cum de hoc in libro de Calo 
et Mundo sufficienter sit pertractatum, ubi 
ostensum est quare lapides leviores sub 
aqua merguntur, cum ligna graviora su- 
pernatant aquis. Hae igitur in communi 
de lapidibus dicta sunt. 


CAPUT VIL. 


De causa multitudinis parvorum lapi- 
dum guxta littora, et de ordine late- 
rum qui aliquando in littoribus quasi 
artificialiter positi inveniuntur. 


Preter omnia jam dicta accidit ali- 
quando juxta ripas fluviorum et marium 
inveniri multitudinem magnam_ parvo- 
rum lapidum colligatorum quasi cemen- 
to fortissimo, ac si de muro aliquo sum- 
pti sint : propter quod etiam putant qui- 
dam opera Antiquorum fuisse ibi et de- 
structa per aquam. Et quod mirabilius 
est, per totam longitudinem littoris inve- 
nitur aliquando ordo laterum, ac si arti- 
ficialiter ibi positi sint : cum tamen hoe 
non videatur esse opus artis: eo quod 
valde tenue est, non habens modum 
muri alicujus, sed tantum later juxta la- 
terem sic nihil supra se vel infra se de 
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Jateribus. Dico autem quod causa primo 
inter ista duo, videlicet quod lapides par- 
vi quasi cemento inveniuntur congluti- 
nati, est quod primo coagulati fuerunt il- 
li silices diversi, et fuit in loco illo ma- 
teria ad modum calcis adusta per opte- 
sim, cui postea in aqua commiscuit eam, 
et lapides per eamdem iterato decocti 
conglutinati sunt. Est autem durissimum 
illud cementum: quia quotiescumque 
decoquitur optesi siccum terrestre, calci- 
natur et iterato optesi supra modum du- 
rum efficitur, quasi inconsumptibile per 
ignem. Hoc autem in operibus probatur 
artis, ubi testa contrita et calcinata, et 
iterum humido commixta in testam for- 
mata et optesi coagulata durissima effi- 


e va- citur et inconsumptibilis ab igne : prop- 
uibus : io) / 
nur ter quod taliter facta vasa quéerunt arti- 


fices cum fundunt metalla. Non est au- 
tem causa aliqua quare lateres ab arte 
tantum et non a natura fieri dicantur. Si 
enim lutum tenax in terra commiscea- 
tur, et calido postea incluso in terra de- 
coquitur, later melior fit in terra per na- 
turam quam per artem : et hoc maxime 
juxta littora marium et ripas fluviorum 
ficri potest : eo quod illa loca humida 
frequenter miscentur, et radiis solis cale- 
fiunt, et solida sunt ad continendum in- 
tra calorem ne evaporet. In talibus etiam 
solis locis hujusmodi impressio inveni- 
tur. Non enim esset ratio quare ars unum 
laterem poneret juxta alium secundum 
unius linea ordinem tantum, nihil am- 
plius edificando. 


CAPUT VHT. 


De quibusdam lapidibus habentibus in- 
tus et extra effigies animalium, 


Admirabile omnibus videtur, quod ali- 
quando lapides inveniuntur intra et ex- 
tra habentes effigies animalium. Extra 
enim habent lineamenta, et quando fran- 
guntur, inveniuntur in eis figure intesti- 
norum. Et hujus causam dicit Avicenna 
esse, quod animalia secundum se tota 
aliquando mutantur in lapides, et preeci- 
pue in lapides falsos. Dicit enim quod 
sicut terra et aqua sunt materia lapidum, 
ita etiam materia lapidum sunt animalia: 
qua cum in locis in quibus vis spirat la- 
pidificativa, transeunt ad elementa et ap- 
prehenduntur a qualitatum proprietatibus 
que sunt in illis locis, et mutantur ele- 
menta que sunt in corporibus talium 
animalium in dominans elementum, ter- 
restre videlicet commixtum cum aqueo, 
et tunc virtus mineralis convertit ipsum 
in lapidem, et retinent figuras suas mem- 
bra intus et extra sicut prius. Sunt autem 
hujusmodi lapides falsi, non duri fre- 
quenter : quia oportet virtutem esse for- 
tem, que sic transmutat corpora anima- 
lium : et hoc comburit aliquantulum ter- 
restre in humido, et sic generat salis sa- 
porem. Hoc autem testatur fabula Gorgo- 
nis, que ad se respicientes dicitur con- 
vertisse in lapides. Gorgon virtutem for- 
tem mineralium vocaverunt : respectum 
autem ad eam yocant dispositionem hu- 
morum corporum ad virtutem lapidifica- 
tivam. Hee igitur sunt quae de lapidibus 
in communt videbantur dicenda. 
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LIBER II 


QUI EST DE LAPIDIBUS PRETIOSIS. 


TRACTATUS I 


DE CAUSA VIRTUTIS LAPIDUM, ET DESCRIPTIONIBUS EORUM, 
ET SIGILLIS QUA INVENIUNTUR IN QUIBUSDAM DEPICTA. 


CAPUT I. 


De causis virtutum lapidum pretiosorum, 
et redargutione dicentium in lapidi- 
bus non esse virtutes. 


Considerationem autem facientes de 
lapidibus pretiosis, non loquemur de cau- 
sa coloris eorum, neque de passibilite eo- 
rum, vel duritic, vel aliquo hujusmodi : eo 
quod de omnibus his in superiori libro ex- 
peditum est, quantum sufficit ad hane in- 
tentionem : sed tria sunt que potissime 
sunt investiganda, virtutis eorum causa 
videlicet, et descriptio eorum sigillatim, 
et sigilla que inveniuntur in quibusdam 
eorum depicta. His tribus habitis, non quee- 


rimus amplius physice scire de lapidum 
natura. Causa autem virlutis lapidum oc- 
culta est valde, et varia in ea sensisse vi- 
dentur multi physiologorum. Multi etiam 
dubitare videntur an insit lapidibus vir- 
tus aliqua de his que videntur esse in 
eis, sicut curare anthraces, fugare vene~ 
na, conciliare corda hominum, facere 
victorias, et hujusmedi, asserentes nihil 
inesse Composito nisi ex compositione et 
compositis. Operatio enim talis qualis 
dicitur inesse lapidibus, non causatur ex 
componentibus ecosdem. Ex illis enim 
non conyenit eis nisi calidum et humidum 
et durum et passibile esse et hujusmodi, 
qua in antecedentibus determinata sunt. 
Amplius autem cum nobiliora sint ani- 
mata quam lapides, deberent, ut inquiunt, 
potius habere virtutes que lapidibus attri- 
buuntur quam lapides. His igitur et hu- 
jusmodi rationibus utuntur, qui nullas 
concedunt lapides virtutes habere. 


Rationes as- 

serentium 

in lapidibus 

nullam_vir- 

tutem ines- 
se. 
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Hujus autem contrarium expertum est 
sapientissime: quoniam magnetem vi- 
demus ferum attrahere, et adamantem 
illam virtutem in magnete restringere. 
Adhuc autem expertum est saphiros ali- 
quos anthraces fugare, et unum tale vi- 
demus oculis nostris. Hoc etiam ab om- 
nibus vulgatum est, et non potest esse 
quin in toto vel in parte sit verum quod 
ab omnibus communiter est dictum. 


Fuerunt autem aliqui qui etiam virtu- 
tes speciales lapidibus dabant, et hoc ab 
anima lapidum esse dicebant, et sunt 
quidam Pythagoricorum. Hi enim di- 
cunt solius anime esse hoc, et non in 
una materia tantum, sed ab una extendi 
in aliam per operationes animales: sicut 
homo ad intelligibilia extendit intelle- 
ctum, etiam imaginationem ad imaginabi- 
lia. Et hoc modo dicunt animam unius 
hominis vel alterius animalis egredi et in- 
gredi in alterum, et fascinare ipsum, et 
impedire operationes ipsius: propter quod 
precipiunt in operationibus cavere et 
declinare oculum fascinantem. Et hoc 
etiam modo dicunt quidam augures im- 
pedimentum et profectum operationum 
fieri visu et auditu avium quarumdam vel 
aliarum bestiarum. Isti ergo tales dant 
animas lapidibus, et ipsas extendunt ad 
naturas que lapidibus attribuuntur. 

Schola autem Pythagoricorum quam 
in multis secutus est Democritus, qui 
lapides animas habere dixit, omnia plena 
diis esse dogmatizat, sicut in carminibus 
suis postea cecinit. Orpheus enim dicebat 
deos virtutes divinas in rebus ditfusas : 
Deum etiam nihil aliud esse nisi illud 
quod res format in omnibus rebus diffu- 
sum. In lapidibus ergo dicebat partem 
divinam esse, quam lapidum animam 
dicebat esse extendentem se ad res cir- 
ca quas operatur. Hee autem absurdissi- 
ma sunt. Kt de fascinatione quidem an 
verum sit an non, ad magicas pertinet. 
Deinde autem Deum esse diffusum in 
rebus ita quod rebus sit unitus et per- 
mixtus sicut aliqua virtus essentialis re- 
bus, dementis est dicere: quoniam si 
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commiscetur rebus, erit generabilis in 
quibusdam rebus, et exiens de non esse 
ad esse et de potentia ad actum: que 
omnia impossibile est Deo convenire. 
Quamlibet autem rem habere aliquid di- 
vinum per quod appetit et agit ad esse di- 
vinum, vel divino simile, est verum et 


alibi hoe est determinatum. Animas au- 


tem nullas habere lapides in antecedenti- 
bus hujus libri determinatum est. 
Propter quod etiam hee et his similia 
quasi derisoria relinquentes, dicamus la- 
pides absque omni ambiguitate virtutes 
mirabilium effectuum habere,que quidem 
virtutes insunt eisdem non ex componen- 
tibus, sed compositum consequuntur ex 
causa quam infra determinabimus. Nec 
est verum quod has virtutes animata po- 
tius habere debeant, quia sicut est in om- 
ni re naturali, quod res occupata altiori- 
bus virtutibus, abstrahitur et impeditur ab 
inferioribus. Cujus signum est, quod intelle- 
ctualia,sicut homines, non bene percipiunt 
immutationes elementorum, quemadmo- 
dum bruta, sicut pulli diversitates hora- 
rum et temporum melius judicant quam 
homines. Et homo ipse quando occupa- 
tur meditando, non operatur per visum 
et auditum, ita quod non percipit ea quae 
sunt ante oculos. Sicut igitur est in tota 
natura, quod etiam animata altioribus 


-virtutibus anime occupata, non operan- 


tur virtutibus inferioribus nobilibus, qui- 
bus commixta non animata operantur. 
Nihil tamen est in universa natura quod 
non habeat propriam sue ‘speciei opera- 
tionem, sicut scamonea choleram pur- 
gare, et alia hujusmodi: hoe autem in 
simplicibus probatur medicinis, et in 
scienlia de incantalione et alligatione, 
ubi ostenditur membra diversorum ani- 
malium, aut collo, aut coxe, aut alii 
membro corporis hominis alligata, mira- 
biles operari effectus. Idem est de herbis, 
radicibus, et lignis. Sed ips carnes homi- 
num :et quod minus videtur, superfluitas 
siccaegestaab homine, etstercus luporum, 
mirabiles contra venenum vel alias pestes 
habent operationes. Propter quod et le- 
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pides procul dubio operationes habere 
constat, aut omnes, aut fere omnes, licet 
in pluribus sint ignote operationes eo- 
rum. Et ideo dicit Joannes Damascenus, 
quod nulla res destituitur a propria st sub- 
stantiali operatione. Risibile enim esset 
valde, quod diceremus qualitates primas 
vehementes habere operationes, et for- 
mas substantiales ipsis rebus ut fines na- 
ture datos sicut divinum et optimum, om- 
nino nullas habere operationes, licet non 
sintactive et passive ad transmutandum 
materiam, cum sint operative operationis 
illus que illi perfecto convenit, quod na- 
{ura pevficit per illud divinum et optimum. 


CAPUT II. 


De quatuor opinionibus Philosophorum 
circa causam virtutum lapidum. 


Quesitum autem est multo tempore a 
Philosophis, ex qua causa tales virtutes 
infunduntur lapidibus : et diversas opi- 
niones recitare dispendium esset. Tanga- 
mus igitur quatuor probabiles, et postea 
nostram dicamus sententiam, deinde per 
rationem confirmemus eamdem. Quidam 
autem dixerunt ab elementis componen- 
tibus lapides tales inesse virlutes, quibus 
cum objicitur, elementa, non operari nisi 
qualitatibus primis, et operationes lapi- 
dum ad qualitates primas non posse redu- 
ci. Respondent elementa quasdam ha- 
bere operationes per se, quasdam autem 
in mixto: quiain mixto qualitas clemen- 
taris operatur mota sicut instrumentum, 
et tune habet multa operari que per se 
non operatur. Et ideo sicut ad aliam vir- 
tatem non reducitur alteratio cibi et ele- 
vatio et mutatio ad carnem, nisi ad calo- 
rem digestivum quem scimus esse calo- 
rem ignis, et quod congregat homoge- 
nia et disgregat heterogenia, sicut dictum 


est in secundo Aefeororum : ita dicunt 
isti et non alii virtuti quam elementari 
esse attribuendum quid sitin elementato : 
eo quod clementatum non operatur nisi 
mediante virtute elementorum que sunt 
in ipso. Hec ergo est opinio quorumdam 
antiquorum Philosophorum, quam Ale- 
xander Grecus Peripateticus defendere 
videtur : eo quod ipse omnia quaecum- 
que sunt, sive sint animata, sive non, 
elementis attribuit. Ita etiam quod dicit 
intellectum esse quoddam elementorum 
complexionem consequens. Ipsa enim 
elementa cum complexa sunt, mirabilio- 
rum et altissimarum dicit esse operatio- 
num. Virtutem autem que in commixto 
regit et dirigit qualitates elementales, 
non dicit esse nisi complexionem conse- 
quentem, et hanc mirabilem asserit esse: 
et probat per opera alchimiz in quibus 
simplicia parum prosunt: et cum com- 
plexa fuerint, admirabiles valde reddunt 
effectus. 


Hac autem opinio Platoni non placuit, 
qui omnia inferiora dicit esse ideata a 
superioribus ideis, quas separatas et mi- 
re potenti esse dicebat. Illz enim sunt 
que generant quidquid generatur, ut as- 
serit. Dicit autem quod ea que separato- 
rum majorem accipiunt similitudinem, et 
in quibus separata minus immerguntur 
materia, esse virtutes mirabiles in opera- 
operationi idee separate. 
Operationem idew separate esse dicit ope- 


tione simill 


rari transmutando et alterando materiam 
generabilium et corruptibilium. In qui- 
bus ergo rebus minus mergitur idea 
materia, in his adhuce postquam incorpo- 
rata est, mirabiles res operari non cessat. 
Et sic dicit esse in lapidibus pretiosis et 
in altis multis rebus naturalibus. Proba- 
tionem autem hujusmodi sententia non 
quidem ex Platone, sed ex Platonicis sic- 
ut ab Apuleio et quibusdam aliis colle- 
gimus, dicentibus quod subjecto morta- 
lium rerum ct defuncto, hoc quidem quod 
immortale est in rebus, mirabilia opera- 
ri non cessat. Dicunt etiam isti, quod si 
operationes iste elementis attribueren- 
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tur, sicut quidam dixerunt Pythagorici, 
aut elementorum complexioni, quod tune 
sicut complexio est unica, ita operatio la- 
pidis esset una. Nune autem multas vi- 
demus. Adhuc autem sive qualitas ele- 
mentalis operetur per se, sive in comple- 
xo, non operantur qualitates elementales 
nisi transmutando materiam: quam affi- 
ciunt: nulla autem tali transmutatione 
facta substantia videntur operari lapides 
pretiosi: propter quod eliam alicujus se- 
parati principil videtur esse operatio isto- 
rum. Hee igitur est opinio Platonico- 
rum. 

Hermes autem et quidam 
ejus Indorum plurimi multa et univer- 
sali virtute differentes, dicebant omnium 
inferiorum virtutes esse in stellis et ima- 
ginibus ceelorum. Omnes autem virlutes 
infundi in infertoribus omnibus per cir- 
culum Adaur, quem primum cireulum 
imaginum ccelestium esse dicebant. Has 
nature 


SCQUACES 


autem virtutes descendere in res 
nobiliter et ignobiliter. Nobiliter autem 
quando materi recipientes has virtutes, 
fuerint superioribus magis similes in lu- 
mine et perspicuitate. Ignobiliter autem 
quando materi fuerint confuse et feelu- 
lenta,in qua quasi opprimitur virlus cce- 
lestis. Hane igitur causam isti dicunt, 
quoniam lapides pretiosi pra aliis habent 
mirabiles virtutes : quia videlicet im sub- 
stantia magis similantur superioribus, et 
in lumine et perspicuitate : propter quod 
a quibusdam eorum stella elementales 
esse dicuntur lapides pretiosi. In. supe= 
rioribus enim, ut inquiunt, quasi quatuor 
colores inveniuntur, qui etiam frequen- 
tiores sunt in lapidibus pretiosis. Quo- 
rum unus est orbis non stellati, qui ab 
omnibus dicitur saphirus, et hune colo- 
rem primo habet saphirus, et denominat. 
Participant autem ipsum posterius alii 
quidam lapides. Secundus autem est, qui 
est plurimum stellarum, et est ille qui vo- 
catur lux candens et albescens : et hune 
golorem habet diamas et beryllus et 
multi aliorum. Tertius est, qui vocatur 
ignescens et rutilans, qui est in Sole et 
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Marte et in quibusdam aliis : et hune 
primo quidem accipit carbunculus, et 
postea palachius sive palatius et grana- 
{us et quidam alii. Ideoque dicunt car- 
bunculum nobilissimum et universaliter 
habentem virtutem omnium aliorum la- 
pidum : quia sol cujus virtutem similem 
aceipit, nobilior est omnibus virtutibus 
ecelestibus, et est sua virtus universalis 
dans lucem omnibus ccelestibus et virtu- 
tem. Quartus autem est rubeus obscurus, 
tam in stellis quam in quibusdam aliis 
lune mansionibus inventus : et hic in- 
venitur in lapidibus habentibus obscuras 
nubes, sicut in calcidonio, amethisto, et 
aliquando in smaragdo, et m quibusdam 
aliis. Propter hae et hujusmodi dicta ta- 
lem isti induxerunt opinionem. 

Avicenna autem et quidam alii sequen- 
tes eumdem, dixerunt im omnibus natu- 
ris quedam aliguando apparere prodigia 
ex imagmatione superiorum motorum. 
Contendit enim hic Philosophus intelli- 
gentias que movent orbes, nequaquam 
posse intendere parlicularem motum 
hune vel illum, nisi per apprchensionem 
aliquam parlicularium, et hane appre- 
hensionem dicit imaginationem equi- 
vocare seu aquivoce vocari ad ima- 
vinem quae pars est anime sensibilis in 
animalibus. Practice autem omnia quae 
fiunt, ut iaquit, preeexistunt in concep- 
orbium. 
Adhuc autem talem inquit esse obedien- 


tiontbus motorum stellarum et 


liam totius materia generabilium ad mo- 
torem, qualis est obedentia nostri corpo- 
ris ad nostras animas. Nos autem in nobis 
sentinus, quod ad quamecumque formam 
concepimus, movetur corpus nostrum 
delectabiliter, vel horrendo, vel fugien- 
do. Sic igitur dicit frequenter diversa 
concipere animas ceelestium, et tune ma- 
teriam moveri per obedientiam ad illud, 
ex hoc esse quod diversas virtutes gene- 
rata accipiunt, quas nos complexionales 
vocamus, et maxime lapides in quibus 
est commixtio prima facilius mota ad 
imaginalionem hujusmodi, quam alia in 
quibus est major diversitas propter ani- 
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me opera que infunduntur illi. Hee igi- 
tur dicta sunt ab Avicenna et sequenti- 
bus eum, ut videtur accipi in quibusdam 
dictis suis que de magicis et alchimicis 
composuit. 


CAPUT Ul. 


De improbatione dictarum opinionem. 


Dicta vero Alexandri Peripatetic’ con- 
venientia ideo non sunt, quia scimus 
quod licet quodlibet calidum simplex et 
calidum commixtum diversas habet ope- 
rationes, tamen conveniunt in genere 
congregandi videlicet homogenia et he- 
terogenia. Idem autem dicimus de frigi- 
do, humido, et sicco. Operationes autem 
Japidum nec in genere nec in specie con- 
veniunt cum simplicium operatione, sed 
magis prodigiose et miurabiles esse vi- 
dentur. Adhuc dictum. est 
nihil dirigere et informare qualites ele- 


autem male 


mentorum, nis mixtionem et 


complexionem. Sic enim non oportet 


ipsam 


esse species et forma alia nisi complexio, 
quod falsum esse ostensum est, et osten- 
detur a nobis in libro de Anima et in 
philosophia prina 


enim lapidum non complexionales nec 


propter — virlutes 
elementales, pra omnibus magic: utun- 
turlapidibus pretiosis tam in annulis quam 
in ceteris imaginibus, quorum effectus 
est mirabilis. Propter hoc autem et hu- 
jusmodi falsificatur dictum Alexandri. 
Quod autem dicit Plato de ideis, a mul- 
tis inconvenienter dictum esse ostensum 
est : et nos de hoc alibi disputabimus, 
quia negotium de ideis majoris est egens 
inquisitionis, quam sit propositum nego- 
tium in quo sumus. Sed hic supponatur 
non esse ideas alias formantes generali- 
va, neque aliquid immortalium in corpo- 
yibus mortalibus et corruptibilibus : quia 


corruptis his nihil manet eorum que 
sunt in ipsis, nec est resolutio commix- 
torum in clementa et ideas, sed potius 
solum in elementa ex quibus componun- 
tur. Si ponerentur autem esse hujusmo- 


di idee, inutiles essent: eo quod non- 


proportionarentur materia, nec contin- 
verent eam, nec transmutarent. Omnia 


enim talia videntur esse in materia ipsa- 


et non separari ab ea. Per hee igitur et. 
his similia dictum Platonis improbatur. 

- Omnibus tamen Antiquis probabilius 
dixit Hermes de causa virtutis lapidum : 
quia scimus pro constanti omnium infe- 
riorum virtules a superioribus descen- 
dere. Superiora cnim substantia et lu- 
mine et situ et motu et figura influunt in 
inferioribus omnes nobiles virtutes que 
sunt in ipsis. Tamen hoe dictum imper- 
fectum est in physicis, licet forte in as- 
tronomicis et magicis esset sulficiens : 
quia in physicis dicitur causa qué est in 
materia operans : talis autem est eclemen- 
talis aut qualitates elementorum prout 
sunt in commixto, vel forma substantia- 
lis tales complexiones consequens. Docet 
enim Ptolemeus in libro qui Alarba di- 
citur, elfectus stellarum ideo esse diver- 
sos etincertos, quia im inferioribus in 
fluxu proveniunt ad ipsa per aliud, et 
per accidens. Per aliud quidem, quia 
per virtutes elementales qua informant. 
Per non 
perventunt ad inferiora nisi per esse 


aceidens autem, quoniam 
universale, quod inconfusum et incerta- 
rum dispositionum est, eo quod aliquan- 
do materia est receptibilis virtutis ccele- 
slis, aliquando nequaquam, et aliquando 
recipit eam secundum parum, aliquando 
secundum multum : et hoc ignorantes 
multi qui divinant in astris, seepe men- 
tiuntur et abominabilem suis mendacis 
faciunt scientiam, cum sit bona et utilis 


valde. 

(Jue autem Avicenna de prodigiis di- 
cil, prodigiosa esse videntur. Non enim 
imaginatio potest aliquo modo  intelli- 
gentiis ceelestibus convenire : nisi enim 
sunt conceptionem tales in eis, que motu 
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coeli et elementalibus qualitatibus non ex- 
plicentur, eo quod nihil est iordinatum 
in cis : hoc autem alibi ostendetur, quia 
multa oportet permitti, sed hee conve- 
nienter deberent ostendi. Sed hoc suffi- 
cit, quod in Physicis et in Calo et Mundo 
perfecte de talibus dictum est, quantum 
permisit consideratio physica. Intellectus 
enim practici sunt et per se formales ad 
opus natura, quos ccelestes motus expli- 
Nee unquam 
conceptio aliqua est in motore nisi talis. 
Unde autem est ‘quod intendit hune vel 
illum, in parte dictum est in Colo ef 
Mando : suflicienter autem in prima 
philosophia habet determinari. 


cant sicut instrumentum. 


CAPUT IV. 


De vera causa virlulis lapidum pretioso- 
rum. 


Refutatis igitur omnibus his, dicimus 
et 
quod virlus lapidis causatur ab ipsa lapi- 


cum Constantino aliis quibusdam, 
dis specie et forma substanuial. Sunt au- 
tem quedam virtutes mixtorum miseibi- 
lia habentes pro causa, quedam autem 
ipsam speciem. Et hoe clarius videtur in 
his que melius aliis speeificata et formata 
sunt, sicut est homo, qui operatione qua 
homo est, habet intelligere, quae ex nullo 
causalur) complexionante. Idem autem 
est in brutis et in vegetabilibus, sicut 
probatur in L’éhicis, ita quod omnis rei 
propria est operatio, et proprium bonum 
secundum speciem qua formatur et perli- 
cilur in esse naturali. Hujusmodi autem 
specier instrumenta sunt omnia comple- 
Xionantia, co quod ipsa continet omnia, 
cl 


ipsa non existente, corrumpitur et 


dissolvitur complextonatum. Forma 
enim continel materiam sicut divinum et 


optimum illius, et non continetur ab 
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ipsa, nec desideratur materia in natura: 


quia sui non indigeretur nisi ad esse in- 
dividui et non ad esse divinum. Hec au- 
tem in libro de intedlectu et intelligibili et 
in prima philosophia clarius -elucidabun- 
tur. Forma igitur ista inter duo est hac, 
inter ceelestes virtutes a quibus datur, et 
super materiam complexionatam cui in- 
funditur. Si ergo in se consideretur, ipsa 
est essentia simplex, unius tantum ope- 
rativa, quodcumque est illud quod unius 
est tantum efficere unum, et ab unico est 
unicum, sicut tradit tota universitas Phi- 
losophorum. Si autem hee forma consi- 
deretur ut est virtutibus ccelestibus primo 
multiplicatis per superiores et inferiores, 
et omnes imagines et circulos quos duo- 
decim signa cum stellis suis distribuunt 
super horizontem rei illius cui influitur 
forma, et secundo secundum quod ad 
eam operantem sunt virtutes elementa- 
les, erit ipsa forma multiplex valde se- 
cundum potentias naturales suas que cir- 
cumstant essentiam suam simplicem : et 
sic mullorum effectuum erit effectiva, li- 
cet forte unicam habeat propriam opera- 
tionem. Non enim potest dici virtutes 
causarum per aliquid non manere in ef- 
fectibus. Kt hoc est quod fere omnis res 
non ad unicam tantum, sed ad multa va- 
let quando sue sciantur operationes. 
Comparata vero ad illud cujus est forma, 
hoe est, ad materiam, est potentior et im- 
potentior, secundum quod bene dixit 
Hermes. Et hac de causa lapides ejusdem 
speciel inveniuntur potentiores et minus 
potentes in effectibus suis: forte etiam 
inveniuntur aliqui nullum omnino speciei 
habere effectum  propter confusionem 
materi, sicut homo nullam bhabet opera- 
tionem humanam secundum quod est ho- 
mo: licet enim species secundum ratio- 
nem non participent secundum magis et 
minus, secundum tamen esse et princi- 
pium actionum secundum magis et minus 
inesse videmus speciem fere omnibus re- 
bus'. Et ideo in his que speciem conse- 
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quuntur virlutibus, inveniuntur  effica- 
ciores res vel minus efficaces, vel omnino 
impossibiles ad operationes que fiunt per 
virtutes speciem secundum naturam con- 
sequentes. Kst ad memoriam hoc revo- 
candum, quod in secundo J/eleororum 
diximus, lapidum] species ad individua 
quodammodo esse mortalia, sicut et ho- 
mines, et extra loca generationis sue diu 
contenti corrumpuntur, et non nisi equi- 
voce retinent nomen speciel, licet in figu- 
ra et colore eorum hoc non nisi per lon- 


gissimum tempus possit deprehendi. Et 
sicut in animalium factura et in comple- 
xione aliquando tanta est disgratia, quod 
animam hominis non attingit, sed solum 
qualemcumque hominis figuram : ita 
etiam est in lapidum generatione, aut 
propter inordinationem materia, aut 
propter vehementissimas virtutes ccele- 
stium in contrarium moventes,sicut dixi- 
mus in secundo nostrorum Physicorum. 
Hee igitur et tanta de virtutibus lapidum 
dicta sunt in communi, ete. 
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TRACTATUS 
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DE LAPIDIBUS PRETIOSIS ET EORUM VIRTUTIBUS. 


CAPUT I. 


De lapidibus pretiosis ineipientibus ab 
A. 


Supponamus autem nomina precipuo- 
rum lapidum, et virtutes secundum quod 
ad nos aut per experimentum, aut ex 
scripturis Auctorum devenerunt . Non 
autem omnia que de eis dicuntur refe- 
remus, eo quod ad scientiam non prod- 
est. Scientie enim naturalis non est sim- 
pliciter narrata accipere, sed in rebus 
naturalibus inquirere causas. Ut autem 
in Latina lingua competentius ordo ser- 
vetur, secundum ordinem alphabeti pro- 
sequamur nomina lapidum, et virtutes 
eorum eo modo quo mos est Medicis de- 
scribere simplices medicinas. 

In primo capitulo ergo ab A incipien- 
tes, novem famosi apud Philosophos in- 
veniuntur lapides, Abeston videlicet, Ab- 
sinthus, Adamas, Agathes, Alabandina, 
Alecterius, Amandinus, Amethystus, et 
Andromanta. 


Aprston autem coloris est ferrei, qui 
secundum plurimum in Arabia inveni- 
cujus virtus mirabilis narratur, et 
co 


TUE: 
in templis deorum est manifesta : 
quod semel accensus, vix unquam poterit 
extingui, eo quod naturam habet lanu- 
ginis que vocatur pluma salamandre 
cum modico humido unctuoso pingui in- 
separabili ab ipso, et illud fovet ignem 
accensum In ipso. 


ApaMas autem, sicut superius fecimus 
mentionem, lapis est durissimus, parum 
erystallo obscurior, coloris tamen  lueidi 
fulgentis, adeo solidus ut neque igne 
neque ferro mollescat vel solvatur. Solvi- 
tur tamen et mollescit sanguine et carne 
hirci, precipue si hireus aliquandiu ante 
biberit vinum et petrosillum, vel siler 
montanum comederit: quia tahs hirci 
sanguis etiam ad frangendum lapidem in 
vesica valet infirmis de caleulo. Solvitur 
etiam lapis iste, quod mirabilius videtur, 
plumbo propter multum argentum  vi- 
vum quod est im ipso. Hic autem lapis 
penetrat ferrum et ceteras gemmas om- 
nes, preter chalybem in quo retinetur. 
Non trahit autem ferrum, eo quod sit 
proprius locus generationis ejus, ut qui- 
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dam mendose dixerunt. Major autem 
quantitas istius lapidis adhuc inventa est 
magnitudo avellane. Nascitur autem in 
Arabia et Cypro secundum plurimum : 
sed Cyprus est magis mollis et obscurus. 
Kt quod mirabile videtur multis, hic lapis 
quando magneti superponiltur, ligat ma- 
gnetem et non permittit ipsum ferrum 
trahere. Major autem virtus ejus est in 
auro vel argento vel chalybe. Dicuntque 
magi, quod lacerto sinistro alligatus, va- 
let contra hostes et insaniam et indomi- 
tas bestias et feros homines et contra jur- 
gia et rixas et contra venena et incursus 
phantasmatum et incuborum. Hune au- 
tem lapidem diamantem etiam quidam 
vyocant, etiam quidam ferrum attrahere 
mentiuntur. 


Apsintuus est de genere gemmarwn 
coloris nigri, rubeis virgulis, et aliquando 
euttulis. Hujus autem virtus videtur esse 
imitans abestinum : absinthus enim per- 
manet calidus per septem dies vel amplius 
propter eamdem causam que dicta est de 
abestino lapide. 


AGATHES autem lapis est niger cum al- 
bis venis, et quodammodo istius specici 
lapidis invenitur alius modus ejusdem 
speciei qui est similis corallo. Et tertium 
genus quod secundum plurimum inCreta 
insula nascitur, quod habet in nigro ve- 
nas croceas. Et quartum genus Indicum 
est varium quasi sanguineis guttis re- 
spersum. Kt primum quidem genus ap- 
tum est ad formas que lapidibus inscul- 
puntur : propter quod plurimi lapides 
habentes capita regum insculpta, nigri 
sunt : et cum jacet ad caput dormientis, 
fertur ostendere multa simulacra som- 
niorum. Tertium autem genus quod Cre- 
ticum est, facit, ut ait Avicenna, vincere 
pericula, et vires confert corporibus, gra- 
tum et placentem facit, ut dicit Evax rex 
Arabum, et persuasorem, et coloris boni 
facit hominem et facundum, et munit 
eum contra adversa. Genus autem Indi- 
cum visum fovet et valet contra sitim et 
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venenum. Cum autem aecenditur, odori- 
ferum est valde. 


ALAMANDINA a loco in quo secundum 
plurimum generatur, sic vocatur, hoc est, 
ab Epheso que Alabandina vocatur alio 
nomine : est autem ruborem habens ful- 
gentem, et est lapis clarus rere ut’ sardi- 
nus. 


ALEcTERIUS est gemma que vocatur 
lapis galli, et est albus nitens crystallo 
obscuro similis. Extrahitur autem ex 
ventriculo gallinacii postquam fuerit ul- 
tra quartum annum : et quidam dicunt, 
quod post nonum extrahitur, et est me- 
lior qui extrahitur gallo decrepito. Maxi- 
ma autem hujus quantitas est inventa 
accidere ad quantitatem fab. Virtus au- 
tem ejus est excitare venerem, gratum 
et constantem victorem et discretum fa- 
cere, oratoriam tribuit facultatem, amicos 
conciliat,et tentus sub lingua sitim exstin- 
guit vel reprimit : et hoc ultimum exper- 
tum est. 


AMANDINUS vero gemma est coloris va- 
ri. Dicit autem Evax quod venenum 
omne aut extinguit aut reprimit, et vin- 
cere facit adversarios, et prophetiam et 
interpretationem somniorum facit intel- 
ligi et etiam cenigmatum. 


Ameruystus est gemma multum com- 
munis, et est quasi coloris purpurei et 
transparentie aliquantulum obscure : et 
inveniuntur in ista specie multe differen- 
lie, sed quinque sunt magis note per 
differentias obscuritatis omnes accepte. 
Nascitur autem in hae specie in India. 
{st autem melior 
quod aliis est minus durus. Operatur au- 
tem contra ebrietatem, ut dicit Aaron, et 
facit vigilem, et malas reprimit cogitatio- 
nes, et bonum in scibilibus confert intel- 


ad sculpendum, eo 


lectum. 


AnpROMANTA lapis est coloris argentei, 
qui secundum plurimum in mari Rubro 
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nascilur : et est quadratus ut tessera, et 
durus sicut adamas. Virtutem habet con- 
tra furorem et facilem animi concitatio~ 
nem, et tristitiam et gravitatem. 


CAPUT I. 


De incipientibus a littera que dicitur 


B. 


Batacius qui et palatius dicitur, es- 
gemma coloris rubei, valde lucida matet 
rie, et substantie valde transparentis : 
et dicitur feemina carbunculi, habens de- 
bilem colorem et virtutes ejus remissas, 
sicut foeminase habet ad marem. Et qui- 
dam dicunt quod est domus ejus, et ideo 
palatium carbunculi vocatur. Generatur 
enim frequenter carbunculus in loco isto: 
et jam visum est hoc nostro tempore, 
quod in lapide uno exterior pars fuit ba- 
lagius, et interior carbunculus : propter 
quod Aristoteles hunc lapidem dicit-esse 
de genere carbuncull. 


Borax, ut quidam dicunt, lapis est qui 
ita dicitur a buffone, quod in capite ip- 
sum portat : et est duorum generum. 
Unum album aliquantulum fuscum, aliud 
nigrum. Quod si vivo palpitanti buffone 
extrahitur, in medio habet oculum quasi 
ceruleum, de quo dicunt quod glutitus 
sordes purgat inteslnorum et superflui- 
tates, et temporibus nostris extractus est 
de buffone parvus viridis. Aliquos etiam 
vidimus buffones habentes in se depictos, 
qui de hoc genere dicebantur : vulgari- 
ter autem crapodine dicuntur hi lapi- 
des. 


Beryuxus autem est lapis coloris pallidi 
lucidi transparentis : et ideo superius 
diximus quod quando inyolvitur, in eo 
videtur mover 


aqua : secundum pluri- 
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mum generatur in India sicut multe 
aliarum gemmarum. Sunt autem multa 
genera et modi in specie lapidis istius, 
sed melius esse fertur qui magis pallet, 
et plures habet guttas, que videntur in 
ipso manere. lertur autem operari contra 
pericula hostium et contra lites, et red- 
dere invictum. Mitem etiam in moribus 
dicitur efficere et ingenium bonum dare. 
Medicorum etiam quidam dicunt quod 
valet contra pigritiam et hepatis dolores, 
et contra suspiria et eructationes, et quod 
valet oculis humidis. Expertum est enim 
quod quando rotundus est, et oculo solis 
opponitur, adurit, et ignem accendit. Di- 
cunt etiam aurifices quod conjugium con- 
ciliat inter maritum et uxorem. 


CAPUT Il. 


De incipientibus a litera C. 


Carpuncutus qui Grace anthrax, eta 
nonnullis reebinus vocatur, lapis perluci- 
dissimus et rubicundissimus et solidus 
est, habens se ad alios lapides sicut habet 
aurum ad catera metalla. Hic plus om- 
nium ahorum lapidum virtutes habere 
dicitur, sicut et superius diximus. Specia- 
lis tamen effectus ejus est venenum 
aereum et vaporosum fugare : et quando 
vere bonus est, lucet in tenebris sicut 
carbo, et talem vidi ego. Quando autem 
minus bonus est, et tamen verus, emi- 
cat in tenebris superfusa aqua clara et 
limpida in vase nigro mundo polito. Qui 
autem nullo modo lucet in tenebris, hic 
non habet nobilitatem perfectam.Secun- 
dum autem plurimum sui invenitur in 
Libya, et licet habeat plures differentias, 
ut ait Evax, qui dicit eum habere unde- 
cim species : tamen Aristoteles, ut Con- 
stantinus refert, dicit eum habere tres 
species, quas supra numeravimus, scili- 
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cet balagium, granatum, et rubinum : et 
quod multi mirantur, dicit in eis preecel- 
lere granatum, qui tamen minoris valoris 
apud gemmarios estimatur. 


CHALceponius autem lapis est pallidus 
fuscus aliquantulum obscurus : hic si 
perforatur, et cum virtute lapidis qui si- 
neris dicitur, collo suspendatur, dicitur 
valere contra illusiones phantasticas ex 
melancholia exortas : facit etiam con- 
vincere causas, et virtutes corporis con- 
servat, et hoc ullimum est expertum. 


Catcarnanos lapis est nigri coloris, 
cujus virtus yvocem clarificare dicitur et 
raucedini mederi. 


Ceraurum lapis esse fertur crystallo 
similis infecto colore ceruleo, qui dicitur 
cadere aliquando de nube cum tonitruo, 
et invenitur in Germania et Ifispania: 
sed Hispanus est candens ut ignis, pro- 
vocat dulces somnos, ut dicunt, et ad 
prelia et causas vincendas et contra peri- 
culum tonitrui dicitur operari. 


Creniontus duas habet species. Unus est 
niger, alter rufus invenitur : trahuntur 
autem ambo de ventre hirundinis. Rufus 
autem involutus panno lineo vel corio 
vitulino et sub sinistra ascella gestatus, 
dicitur valere contra insaniam et anti- 
quos languores et lunaticam passionem. 
Kt Constantinus dicit eum valere contra 
epilepsiam preedicto modo gestatum. Kvax 
autem refert, quod facundum gratum et 
placentem reddit. Niger autem, ut Jo- 
seph dicit, contra nocivos humores ct 
febres et iras operatur et minas. Et lotus 
aqua oculos sanat, ad finem etiam ince- 
ptum perducit negotium : et si involvatur 
foliis celidoniw herbs, dicitur offuscare 
visum. Sunt autem hi lapides parvi valde 
et tales jam vidimus per socios nostros 
de’ stomacho hirundinum extractos in 
mense Augusti : tunc enim abstracti ma- 
gis valere dicuntur: ut frequenter autem 
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semper duo simul in una hirundine in- 
veniuntur. 


Crtontes lapis est purpurei coloris, ct 
dicitur in corpore testudinis inveniri : 
quia quedam sunt maxima testudines 
habentes domos, que sunt sicut marger- 
te nitentes. Dicitur autem apud divina- 
torem, quod facit eum qui gestat evo- 
mere sub lingua: hane autem virtutem 
non dicitur habere, nisi cum luna primo 
est accensa et crescens et monoides: ct 
iterum cum est vigesima nona monoides 
in ultimo decrescens. Dicitur autem hic 
lapis ab igne non corrumpi. 


Cuco.ires lapis est in colore et quanti- 
tate similis ogsi olive, de quo referunt 
quod est expertum, quod dissolutus in 
aqua et rasus et sic haustus, dissipat la- 
pidem im renibus ct vesica. 


Coraxuus lapis est duarum specierum, 
amiari, sicut superius diximus, extractus, 
et precipue a mari quod est circa Mas- 
siliam. Una ejus species est rubea sicut 
ebur antiquum : alia vero alba figuratur 
ad modum ramusculorum plantarum : 
et quod expertum est quod valet contra 
quemlibet flaxum sanguinis. Dicitur etiam 
collo suspensus valere contra epilepsiam, 
et contra operationes menstruor7m, et 
contra tempestates, fulmina, et grandi- 
nes. Et si pulverizetur et super herbas et 
arbores aspergatur cum aqua , fertur 
fructus multiplicare. Referunt etiam quod 
principia expedit et fines negotiorum. 


CorNELEUS autem, quem quidam cor- 
neleum dicunt, lapis est coloris carnei, 
hoc est, rubei: abscinditur sicut lotura 
carnis. Hie apud RKhenum flumen inveni- 
tur frequentissime, et est valde rubeum 
habens fere 
quando pohtur, multum micat. Exper- 
tum autem est, quod constringit sangui- 


colorem sicut minim, et 


8 
nem, et precipue menstruorum et he 
morroidarum : fertur etiam iras miti 
ware. 

3 


34 


Curysopassus lapis ab India veniens 
et raro invenitur : propter quod et carus 
estimatur. In colore etiam est quasi sit 
ex succo pyri coagulatus, habens auri 
guttas intrinsecas, propter quas et tale 
nomen accipit, et chrysos aurum sonat 
in Greco, et multam similitudinem habet 


cum chrysolito. 


Curysotrus lapis est in colore habens 
tenuem viriditatem lucidam, in qua ad 
oculum solis micat sicut stella aurea, et 
non est rarus : dicitur autem venire de 
Ethiopia . Expertum autem est quod 
spiritualia confortat : propter quod tritus 
asmaticis datur. Fertur etiam quod per- 
foratus et setis asini in foramine repletus 
et brachio ligatus sinistro, fugat terrores 
et melancholicas passiones : et hoe dici- 
tur in physicis ligaturis: et in auro etiam 
positus et gestatus, fugat phantasmata, ut 
dicunt : stultitiam etiam repellere, et sa- 
pienttam conferre perhibetur. 


Crysrauius lapis est qui aliquando iit 
vi frigoris, ut dicit Aristoteles, aliquando 
autem in terra, sicut sepe experti sumus 
in Germania, ubi multi inveniuntur. Uter- 
que autem modus generationis facile ex 
superioribus erit manifestus. Hic frigidus 
oculo solis oppositus, ignem ejicit : sed 
si calidus sit, hoc perficere non potest : 
cujus rationem dedimus in librode Causis 
proprietatum elementorum et planeta- 
rum. Dicitur etiam sitim restringere sub 
lingua positus, et expertum est quod 
tritus cum melle mixtus receptus a mu- 
lieribus, replet ubera lacte. 


Curysoiitus gemma est coloris aurei, 
etin horis matutinis visu. pulcherrimus 
est, in aliis autem horis dissimilis : ab 
igne autem corruimpitur et fugatur, et, ut 
quidam dicunt, inflammatur : et ideo ti- 
mere ignem dicitur. Dicunt autem qui- 
dam, quod aliud est genus istius lapidis 
quod est lapidis ignobilis substantia in- 
corporatum : et hoc non est verum : sed 
hoc est marchasita aurea, que medium 


“a 
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quodammodo est inter metalla et lapides, 
sicut nos in sequentibus ostendemus. Di- 
cilur autem tertium genus istius lapidis 
sse colore medium inter ceruleum et 
rubeum. Universaliter autem dicitur hic 
lapis tritus scabiem curare et ulcera. In 
manu gestatus calorem febris mitigare 
habet. 


Curysopagion gemma est ab Atthiopia 
veniens : hic dicitur lucere in tenebris et 
evanescere a lumine superveniente, ita 
quod non retinet nisi colorem hebetem, 
obscure et quasi sub tenui colore operti 
auri: et fit in ipso secundum diversita- 
tem luminis et tenebrarum reciprocatio 
coloris non determinati, velut in quercu 
putrefacta et noctiluca. De omnibus au- 
tem his in libro de Anima dabimus ratio- 
nem perfectam et veram. 


CAPUT IV. 


De nominibus lapidum a quarta littera 
que est D ineipientium. 


Diamon fertur autem quidam lapis da- 
monis vocari lapis bicolor, ut arcus de- 
monis qui iris vocatur. Et conferre hunc 
dicunt febricitantibus, et venenosa pel- 
lere. 


Dracopos autem lapis pallidus dicitur 
esse aliquantulum beryllo similis: dicitur 
autem in tantum phantasmata excitare, 
quod magi maxime hoc utuntur, tamen 
applcatus defuncto in tantum vires amit- 
tit, quod mortem horrere perhibeatur. 
Hlorum autem ratio qua potest haberi, 
ex libris magorum Hermetis, et Ptole- 
mei, Thebith, Bencherath habetur, de 
quibus non est presens intentio. 
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Dyonysta lapis est niger ut ferrum, in- 
termicans rubeis guttis et spirat vinum : 
et odore ipsius vini fugatur ebrietas, quod 
mirabile multis apparct.Causa autem est, 
quia vinum non odore sed vapore oppi- 
lando inducit debilem ebrietatem : lapidis 
autem odor simplex aperitivus est et ex- 
pulsivus vaporis vini. 


Draconites autem lapis est a capite 
draconis extractus, et fertur ab Oriente 
ubi sunt dracones magni. Est autem vir- 
tus efficax ejus sicut et boracis, quando 
de vivo dracone adhue palpitante extra- 
hitur. Insidiantur autem draconibus dor- 
mientibus, et subito scisso capite draco- 
nis adhue palpitante, evellunt lapidem. 
Anime enim actus multa_ confert his 
etiam superfluitatibus qua generantur in 
animalibus : et mortis corruptio alterat ea 
quando naturali morte corruptis humo- 
ribus moriuntur, vel quando mortua et 
corrupta occisa jacuerunt. Ego autem in 
partibus Alamanie in Suevia vidi lapi- 
dem super quem convenerant plusquam 
quingenti serpentes inter montes in quo- 
dam prato : et cum transitum faccret ibi- 
dem dominus terre, sui milites evagina- 
tis gladiis sciderunt serpentes in multa 
frusta, in fundo tamen quidam magnus 
serpens jacuit in multas partes scissus : 
et sub capite serpentis inventus est lapis 
niger formatus ut pyramis abscissa, non 
perlucidus in circuitu colore pallido , 
pulcherrimum habens descriptum serpen- 
tem. Et hune lapidem mihi ab uxore 
illius nobilis prasentatum cum capite 
serpentis ejusdem ego habui. Dicitur au- 
tem venenum fugare, precipue que sunt 
ex incessibus venenatorum animalium : 
victores etiam dicunt efficere. 


CAPUT V. 


De incipientibus a littera LE. 


Kcurres gemmarum optima est, co- 
lore puniceo, et voeatur a quibusdam 
aquileus, et ab aliis erodialis, eo quod 
aquilz hune aliquando ad nidum suum 
juxta ova collocantes, sicut grus inter 
duo ova, que facit lapidem collocari. 
Jam enim experti sumus ad sensum in 
Colonia, ubi grues foetus fecerunt multis 
in annis in quodam horto. Invenitur au- 
tem echites secundum plurimum sui ge- 
neris juxta littora Oceani, ubi etiam op- 
timum genus est erodiorum qui sunt 
heroes avium. Dicitur autem in Persia 
aliquando inveniri. Est autem modus 
ejus, quod in se continet alium lapidem, 
qui in ipso sonat quando manu movetur 
et quassatur. Fertur autem quod suspen- 
sus sinistro lacerto, confert vires pre- 
gnantibus, impedit abortum, et pericu- 
lum parturitionis mitigat. Et aiunt qui- 
dam, quod caducorum hominum prohi- 
bet frequentem casum. Et quod his mira- 
bilius est, tradunt Chaldzi, quod si de 
ministratione veneni cibus aliquis suspe- 
clus fuerit, positus in cibo, prohibet ne 
possit glutiri cibus ille : et si lapis sub- 
trahitur, mox deglutitur. Quare autem 
aquila hune lapidem nido suo imponant, 
non satis scitur. Experti enim sumus 
grues non observare cujus generis lapi- 
dem inter ova sua ponant: sed ponunt 
modo unum et in alio anno unum alium. 
Dicunt autem quidam quod faciunt hoe 
ad mitigandum calorem ovorum vel cor- 
poris aquile, ne ova nimis ecalefiant : et 
hoc probabile. Quidam tamen dicunt ali- 
quid conferre ad eorum formationem et 
vivilicationem. Quod autem quidam di- 
cunt quod lapis ab his avibus interponi- 


Nota de la- 
pidibus 
quos grues 
in suis ni- 
dis appo- 
nunt, 
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tur ovis, ne frangantur, omnino falsum 
est : quia citius ad lapidem quam ad 
seipsa collisa frangerentur. Aiunt etiam 
quidam, quod si aliquis suspectus habe- 
tur de ministratione veneni, quod si in 
cibo ejus quocumque lapis immittitur, 
statim ad cibum strangulatur : et quando 
subtrahitur, glutit cibum si est reus : et 
si est innocens, glutit cibum in quo lapis 
missus est. 


Extorroria lapis est viridis fere sma- 
ragdo similis, respersus sanguineis gutlis. 
Hune eliotropiam dicunt esse vocatum 
necromantici, qui est gemma Babylo- 
nensis : quia si ungatur succo herbe 
ejusdem nominis, et in vas aqua plenum 
remissus, facit sanguineum solem vidert 
sicut si pateretur eclipsim. Cujus causa 
est: quia totam aquam ebullire facit in 
nebulam, que inspissando aerem impe- 
dit solem videri, nisi quasi in rubore et 
spissa nube rorando : postmodum autem 
descendit illa nebula rorando sicut per 
euttas pluvie . Oportet autem quod 
quodam carmine sacratus sit, et quibus- 
dam characteribus mixtus : et si tunc 
arreplitii preesentes sint, divinando que- 
dam predicunt : propter quod templo- 
rum pontifices isto lapide utebantur, et 
maxime in festis idolorum. Dicitur au- 
tem reddere hominem bone fame et in- 
columen et long vite, et contra fluxum 
sanguinis et venerea valere. Dicitur etiam 
quod unctus herba sui nominis, ut pra- 
diximus,visum fallit in tantum ut homi- 
nem prohibeat videri. Invenitur autem 
pluries in ASthiopia, Cypro, et India. 


Emartres lapis est inventus in Africa, 
et in /Ethiopia et Arabia, ferruginei 
habens venas sanguineas im- 
mixtas. Virtus autem ejus est valde sti- 
plica : propter quod expertum est, quod 
valet contra fluxum 


coloris, 


vesice ventris ct 
menstruorum, quando contritus in aqua 
mixtus bibitur: sanat etiam fluxum sa- 
live sanguinee : vino etiam permixtus 


pulvis ejus sanat ulcera et vulnera, ect 


carnem etiam superfluam in vulneribus 
natam corrodit. Et visus hebetes ex hu- 
mida causa confortat et sanat, et tempe- 
rat asperitatem palpebrarum. 


Eeisrrires lapis est natus in mari 
rutilans et rubicundus : in incantationi- 
bus autem et physicis ligaturis dicitur, 
quod ante cor gestatus, tutum hominem 
servat et compescit seditiones et compes- 
cere etiam dicitur locustas, et volucres, 


‘et nebulas, et grandinem et tempestates 


afructibus terres compescere fertur. Ex- 
pertum etiam est, quod oppositus oculo 
solis, ignem et radios igneos emittit : 
dicitur etiam quod si hic lapis in aquam 
ferventem projiciatur, cessat ebullitio 
ejus, et postmodum frigescit. Causa au- 
tem hujus alia esse non potest nisi quod 
pro certo frigidissimus est: et motus a 
calore bullientis aque frigiditas suc 
complexionis agere incipit. 


Erinpros lapis est erystallo in colore 
similis, qui perpetuis guttis distillat, quae 
febricitantibus valere dicuntur : et tamen 
lapis non minoratur nec corrumpitur. 
Causa autem hujus est profecto : quia ex 
substantia lapidis iste gutte nequaquam 
distillant, sed propter nimiam frigidita- 
tem, acrem se tangentem continue mutat 
im aquam, sicut faciunt duri lapides et 
politi post resoluticnem frigoris. 


Exacorirus autem lapis esse dicitur 
varius et dissolutivus, ut dicunt periti 
Medicorum : propter quod vino permixtus 
et potatus dicitur contra colicam et ilia- 
cam valere passiones. 


Exacoyrauirus autem lapis est sexa- 
ginta coloribus distinctus, parvee quanti- 
tatis valde, qui frequentius in Lybia in- 
venitur, et apud Trogloditas, ct nocet 
nervis valde : propter quod etiam oculos 
hominis dicitur efficere tremu'os. 
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CAPUT VI. 


De incipientibus a sexta litlera que 
est Fr. 


Fatcones, quod alio nomine arseni- 
cum vocatur, eta vulgo auripigmentum, 
idem significat. Est autem de genere la- 
pidum citrinum et rubeum, quem lapi- 
dem unum de spiritibus vocant Alchimi- 
ci. Habet autem naturam sulphuris in 
calefaciendo et desiccando, et cum cal- 
cinatur per ignem, nigrum efficitur, et 
statim sublimatione eflicitur aibissimum. 
Et si iterum calcinetur, iterum efficitur 
nigrum, et iterala calcinatione eflicitur 
albissimum : et cum hoc ter vel quater 
iteratur in ipso, tantum efficitur adusti- 
yum, quod eri compositum statim facit 
foramina per ipsum, et exurit vehemen- 
ter omnia metalla preter aurum solum : 
appositum autem eri ipsum in album 
colorem transmutat : propter quod fal- 
sarii utuntur ipso quando es volunt fa- 
cere simile argento: quia magnum in 
hoc habet effectum. 


Fiacrertum, ut ferunt gemmarii, gem- 
ma est eadem cum chrysolito et ejusdem 
virtutis. 


CAPUT- VII. 


De inciprentibus a litlera septima que 
est G. 


Gacares est Aacabre, quem quidem 


lapidem de genere gemmarum ego re- 


puto. Invenitur autem in Libya et Bri- 
tannia juxta littus maris, et abundanter 
invenitur in mari quod attingit Aquilo- 
narem partem Theotonie. Etiam in An- 
glia frequenter invenitur, ct est duplicis 
celoris, nigri videlicet et crocei : sed 
croceum est perlucidum fere sicut topa- 
sion. Invenitur etiam glaucum et decli- 
nans ad pallidum conjunctum cum ci- 
trino colore. Confricatum autem trahit 
paleas, et incensum ardet sicut thus : 
dicitur autem quod confert hydropicis, 
et fluidos firmat dentes, ut aiunt. De 
expertis autem est, quod lotum cum 
aqua et per suffumigationem miulieri- 
bus inferius suppositum, provocat men- 
strua. Fertur etiam quod fugat serpen- 
tes, ct valet etiam contra stomachi et 
ventris subversionem, et contra phantas- 
mata melancholica que quidam demones 
vocant. Aiunt autem de expertis esse, 
quod si colatura et ejus lotura cum ra- 
sura detur virgini, bibita retinebit eam, 
quod non minget. Si autem non est virgo, 
statim minget : et sic debet probari an 
aliqua sit virgo. Dicunt etiam valere 
contra laborem parturientis. 


Gacarronica est lapis diversi coloris 
sicut pellis capriole, cujus virtutem 
Avicennam dicit esse, quod victores 
reddat se gestantes. Expertum autem 
dicunt esse in Alcide principe quodam, 
quod quoties hune lapidem secum ha- 
quo- 
ties autem caruit, fertur hostibus succu- 


buit, semper vicit in terra et mari: 
buisse. 


GeLostA dicitur esse lapis habens figu- 
ram grandinis et colorem, duritie ada- 
mantis similis. Et tanta fertur hune esse 
frigiditalis, ut ab igne vix vel nunquam 
calefieri possit. Cujus causa est nimia 
pororum constrictio non permittens inde 
ignem ingredi. Aiunt etiam hune iram et 
luxuriam et ceteras hujusmodi calidas 
passiones ct desideria mitigare. 
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GALsRiciDES quam guidam Galaricti- 
dem vocant, lapis est similis cineri, et 
secundum plurimum invenilur in Nilo 
et Acheloo fluviis : hic tritus dat sapo- 
rem lactis : et succus ejus in ore clausus 
turbat mentem. Dicitur etiam in libro de 
ligaturis physicis, quod alligatus collo, 
replet ubera lacte : et alligatus femori, 
facit faciles partus. Aiunt etiam pastores 
AKeypti, quod si vespere contritus cum 
sale mixta aqua ovile circumspergatur, 
ubera ovium replentur lacte, et fugatur 
ab cis scabies : generaliter etiam dicitur 
contra scabiem valere. 


Gxcotitus lapis est, ut fertur, orientis 
ossis olive similis. Cujus virtutem esse 
dicunt, quod tritus et cum aqua haustus, 
lapidem frangit et educit de vesica et 
renibus. 


Grracnipem lapis est, ut ferlur, nigri 
coloris : probatur autem veritas hujus 
lapidis sic, quod gestans lapidem totum 
corpus suum unctum melle, muscis et 
vespis exponit ; et si intactus manet ab 
eis, lapis est verus : et si deponat lapidem, 
statim musce et vespe super mel cadunt 
et sugunt. Aiunt autem quod in ore 
portatus, facit bene judicare opiniones et 
cogitationes. Fertur etiam, quod gestan- 
tem se hominem amabilem et gratiosum 
reddit. 


Granatus, sicut Constantinus Aristo- 
telem refert dicere, de genere est carbun- 
culi, Est autem lapis rubeus et perlu- 
cidus, in colore similis balaustiis qui 
sunt flores malorum granatorum. Est 
autem rubeus aliquantulum obscurior 
quam carbunculus, et cum substernitur 
ei niger color in sigillis, tune magis ru- 
tilat : et invenitur in hoe genere quidam 
modus, qui inter ruborem aspersum 
habet violze colorem : propter quod hoc 
genus violaceum dicitur et est pretiosior 
omnibus aliis granatis : dicitur letificare 
cor et pellere tristitiam, et secundum 
Aristotelem est calidus et siecus. Et quod 
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quidam dicunt hune esse de genere hya- 
cinthi, est falsum. Invenitur autem hie 
lapis secundum plurimum ejus in /iithio- 
pia, et aliquoties juxta Tyrum inter are- 
nas maris. 


CAPUT VEIL. 


De incipientibus ab H, [et J litteris. 


Hien lapis est a bestia quae vocatur 
hiena sic dicta, eo quod ex oculis ejus 
cum in lapidem vertuntur, tollitur. Aiunt 
tamen antiqui Evax et Aaron, quod posi- 
tus sub lingua, confert divinando predi- 
cere futura. 


Hyacinrnorum duo sunt genera : aqua- 
ticus videlicet et saphirmus. Aqguaticus 
est flavus albescens, ac si pervium aque 
de subflato perspicuo erumpat et supe- 
rare contendat, et hic est vilior : et inve- 
nitur in isto gencre aquescens rubeus, 
in quo eliam superat pervictas aque. 
Saphirinus etiam est flavus valde perlu- 
cidus, quasi nihil habens aqueitatis, et 
hic est melior. 
bet : dicitur enim aliquando hyacinthus 
saphirinus: in /Ethiopia autem secundum 
plurimum invenitur. Et quidam dicunt 
quartum esse quod est aquaticum ceru- 
leum, sicut topasion, et hoc est durissi- 
mum vilissimum generaliter, quod in se 
sculpere vix permittat. De expertis au- 


Kt ideo tria nomina ha- 


tem est, quod est frigidus sicut viridis, 
et confortat corpora sicut omne frigidum 
quod constringit virtutes corporum. In 
ligaturis autem physicis est usus ejus, 
quod collo suspensus vel digito gestatus, 
tutum reddit peregrinum et gratum ho- 
spitibus,et est contra pestiferas regiones. 
Et expertum est, quod somnum proyocat 
propter suam frigidam complexiomem. 
Saphirinus autem hoc specialiter habere 


Expertut 

ad soninu 

provocen 
dum, 


“t 


dicitar, quod est virtus ejus contra toxi- 
cum. Aiunt etiam quod confert ad divi- 
tias, et naturale ingenium bonum confert 
et letitiam. 


Tris lapis est crystallo similis, et est ut 
frequentius exagonus. Dicit autem Evax 
quod ab Arabia venit, et in mari Rubro 


nascitur. Nos autem invenimus maximam - 


copiam horum lapidum in montibus Ger- 
mani, qui sunt inter Rhenum fluvium 
et Treverensem civitatem, ct diverse 
quantitatis omnes sunt exagoni. In aliis 
autem lapidibus nati circumpositione 
Japidis cum naturaliter sunt rotundi, 
exagoni efliciuntur, sicut foramina apum 
in medio posita exagona efficiuntur : ta- 
men illa que sunt in extremis sunt ro- 
taunda. Est autem lapis siccissimus, quod 
sua indicat siccabilitas maxima. Fit au- 
tem ex aqueo sicco quod evadit de mate- 
ria lapidis qui generatur ex rubeo luto : 
et quia hoc aqueum est vehementer a 
sicco apprehensum, siccus et durus est 
valde lapis. Cum autem sub tecto soli 
pars ejus immittitur, ct pars in umbra 
tenetur, projicit reflectendo pulcherrimos 
colores iridis super oppositum parietem, 
vel super aliquod corpus propter quod 
iris vocatur. Cujus causa est superius 
assignata. Aliud autem simile huic nasci- 
tur in gypso, quod etiam perspicuum est 
in extremis et siccissimum valde : ett 
utuntur eo quidam pro vitro in vitreis. 


Iscusros, ut refert Isidorus et Aaron si- 
militer, est lapis in ultimis Hispaniarum 
partibus frequentius inventus juxta Ga- 
des Herculis in tertio vel secundo clima- 
tibus ultra Hispaniam illam, quam mo- 
do Hispaniam vocamus. Est autem lapis 
filabilis propter viscositatem in eo are- 
factam :et si de ipso vestis fiat, non 
comburitur, sed igne purgatur et nitet : 
et forte illud est quod pennam vocant 
salamandre : quare hee lanugo quedam 
est: sicut lanugo lapidis humidi. Quare 
autem non cremetur, in Meteors expedt- 
{um est. Hujus speciem quamdam dicit 
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esse quemdam lapidem quem quidam 
vocant carbunculum album, et quidam 
alii caloulum album. Imitatur enim car- 
bunculum in hoc quod phantasmatibus 
et prestigiis resistit : valet etiam contra 
dolorem oculorum ex humida causa, et 
redactus in pulverem, sanat scabiem. 
Idem Isidorus dicit de lapide Judaico, qui 
est albus ad modum glandis in quantitate 
scripturis quibusdam insertus quasi litte- 
ris quas Greeci ye4uperz appellant. Judai- 
cum autem dicit Avicenna hunc, quia 
frequentius in Judea invenitur. 


Jaspis est lapis multorum colorum, et 
habet species decem : melior tamen est 
viridis translucens, rubeas habens venas, 
et in argento proprio locar: habet, et in 
partibus multis invenitur. Expertum 
enim est quod stringit flaxum sanguinis 
et menstruorum. Aiunt etiam quod negat 
conceptum, et juvat partum: et quod 
gestantem sea luxuria prohibet. In ma- 


gicis etiam legitur, quod si incantatus 


_ est, reddit gratum et potentem et tutum, 


et fugat febres et hydropisim. 


CAPUT IX. 


De inciprentibus a nona littera que 
est kK. 


Kacapre est idem, ut diximus, quod 
gagates : sedtamen quidam dicunt quod 
Kacabre melius est, cum tamen nec colo- 
re nec virtutibus diserepet ab ipso. Ka- 
cabres autem lapis est similis crystallo : 
de quo ferunt quod eloquentiam dat et 
honorem et gratiam, et quod valet con- 
tra hydropisim. 


KacamAn lapis est frequenter albus in 
toto vel in parte. Varius enim est in co- 
lore, frequentissime invenitur immixtus 


Expertum 

contra flu- 

xum san- 
guinis. 
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onyxine. Virtus ejus autem fertur esse 
ex imaginibus et sculpturis que inve- 
niuntur in ipso, et ex sigillis de quibus 
in sequentibus habebitur tractatus. 


CAPUT X. 


De inciprentibus a littera L. 


Licurivs lapis est qui fit ex urima lyn- 
cis, et hee animalia dicit Plinius esse 
Orientis, que tamen frequenter in Peutc- 
nia et Sclavonia inveniuntur abundanter 
in sylvis. Dicit etiam Plinius quod hoe 
genus animalis urinam suam sub arenis 
abscondit quasi invideatjuvamentum quod 
est ex lapide. Beda dicit quod hie lapis 
nascitur in renibus hominis. Dicit autem 
Plinius quod est rubeus scintillans ut car- 
bunculus, preter hoc quod non lucet de 


nocte. Invenitur autem frequentius cro- - 


ceus parum tendens ad nigredinem. Et 
est expertum de ipso, quod fricatus tra- 
hit paleas, quod fere convenit omni Japidi- 
pretioso. Dicitur etiam valere contra do- 
lorem stomachi et icteritiam ect fluxum 
ventris. 


Lirpares dicitur ésse lapis qui frequen- 
tius in Lybia invenitur. Fertur autem la- 
pidis virtus esse mirabilis : omnis enim 
bestia a venatoribus et canibus infesta- 
ta currit ad eum, et ipsum intuetur qua- 
si patronum. Et, ut aiunt, canes et vena- 
tores noscere non possunt bestiam quam- 
diu lapidem habent prasentem : quod si 
verum est, mirabile est valde, et absque 
dubio ceelesti virtuti deputandum : quas 
Hermes mirabiles esse dicit in lapidibus 
et ctiam in plantis: per quas etiam natu- 
raliter fieri posset quidquid fit scientis 
magicis, si virtutes ille bene cognosce- 
rentur, 


SAPUT XT. 


De incipientibus ab M littera que est 
undecima. 


Macnzs sive magnetes lapis est ferrugi- 
nei coloris, qui secundum plurimum in 
mari Indico invenitur,et in tantum abun- 
dare dicitur, quod periculosum est in eo 
navigare navibus que superiores clayos 
habent. Invenitur etiam in Traconitidis 
regionibus. Ego vidi inveniri in partibus 
Teutonia in ca provincia que Francia 
Orientalis vocatur, unum magne quanti- 
talis et maxim efficacie, et fuit valde 
niger, ac si esset ferrum rubiginosum ct 
combustum cum pice. Virtus autem ejus 
est mirabilis in attractione ferri, ita quod 
virtutem ejus transmittat in ferrum, ut 
illud etiam atlrahat: et aliquando multe 
acus hoc modo suspense ad se invicem 
videntur. Unctus autem lapis allio non 
trahit: si supponitur et adamas, iterum 
non attrahit, ita quod parvum adamas 
magnum ligat magnetem. Inventus autem 
est nostris temporibus magnes, qui ab uno 
angulo traxit ferrum, et ab alio fugavit: 
et hunce Aristoteles ponit aliud genus esse 
maenetis. Narravit mihi unus ex nostris 
soclis curlosus experimentator, quod vidit 
Fredericum Imperatorem habere magne- 
tem, qui non traxit ferrum, sed ferrum 
vice versa traxit lapidem. Aristoteles dicit 
quod est quoddam genus aliud magnetis 
quod trahit carnes hominis. In magicis 
autem traditur quod phantasias mirabi- 
liter commovet, principaliter seu p raecipue 
si consecraltus obsecratione et charactere 
sit, sicut docetur in magicis. Ferunt etiam 
hoc cum mulsa acceptum curare hydropi- 
sim. Aiunt etiam hune lapidem  capiti 
mulieris dormientis suppositum, statim 
eam movere ad amplexum mariti sui si 


<perimen - 
mn de mar- 
garilis, 
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casta est. Si autem est adultera, pre ni- 
mio timore phantasmatum dicitur cadere 
de leeto. Dicunt etiam quod fures in do- 
mum intrantes positis carbonibus in qua- 
tuorangulis domus, lapidem hune con- 
tritum superspergunt : et tunc dormien- 
tesin domo ita phantasmatibus tenen- 
tur, quod fugientes «des relinquunt : ct 
tune fures furantur quid volunt. 


Macnesia quem quidam magnosiam 
yocant, lapis est niger quo frequenter 
utuntur vitrarii: hic lapis distillat et fluit 
in magno et forUigne, et non aliter : et 
tunc immixtus vitro ad puritatem vitri 
deducit substantiam. 


Marcwasira sive marchasida, ut qui- 
dam dicunt, est lapis in substantia et ha- 
bet multas species, quare colorem acci- 
pit cujuslibet metalli, et sic dicitur mar- 
chasida argentea et aurea, et sic de aliis. 
Metallum tamen quod colorat eum, non 
distillat ab ipso, sed evaporat in ignem: 
et sic relinquitur cinis inutilis : et hic la- 
pis notus est apud Alchimicos, ct in mul- 
tis locis invenitur. 


Margarira lapis estin obscuris conchili- 
bus inventus. Meliores ab India veniunt : 
mulli autem a Britannico mari, quod nunc 
Anglicum dicitur: et versus Flandriam 
et Teutoniam inveniuntur, ita quod ego 
habui in ore meo decem in una mensa, 
que in comedendo ostrea inyeni. Juvenes 
enim conche habent meliores : quedam 
autem ex eis perforate sunt, et quedam 
integre : coloris sunt ac si parva lux pe- 
netraret in multum album, et ideo ni- 
tent, cum tamen sint alba. Fertur etiam 
quod in tonilru quasi abortiendo cas os- 
trea evomunt : et ideo in flumine inve- 
niuntur, in Mosella et quibusdam Gallic 
fluviis inter arenas. Est autem virtus ea- 
rum experla ad confortationem — spiri- 
tuum et conlva cardiacam ct syncopim : 


AA 


valet etiam contra fluxum sanguinis et con 
tra fluxum lientericum et contra diariam. 


Mepuus lapis esse dicitur quia regione 
Medorum ubi plures inveniuntur, sic vo- 
catus. Sunt autem duz species hujus : 
unus niger, alter viridis. Virtutem ejus 
esse dicunt contra veterem podagram et 
oculorum cacitatem et nefreticam : re- 
fovere etiam dicitur fessos et lassos et de- 
biles. Ferunt autem quod ejus qui niger 
est, si fragmenta in aqua calida resolu- 
{a fuerint, et se aliquis illa aqua laverit, 
incurrit membrorum excoriationem : et 
si biberit ex eo, peribit vomendo. 


Mexocurres quem quidam melonitem vo- 
cant, lapis est Arabicus gross viriditatis, 
sed non translucidus, sicut smaragdus, et 
est mollis. Fertur autem quod virtutem 
habet custodiendi gestantem se a nocivis 
casibus, et similiter cunabula infantium. 


Menmrnires lapis esta civitate ‘Sgypti 
que Memphis vocatur, dictus, qui dicitur 
ut ignis calere virtute quidem, quod vi- 
detur actu: hic tritus et aqua mixta in 
potu datus urendis vel secandis, inducit 
insensibilitatem ne sentiatur cruciatus. 


CAPUT XII. 


De inciprentibus a duodecima littera GUv 
est N, 


Nirrum etiam accedit ad lapidis coagu- 
lationem : est autem subpallidum et per- 
spicuum, ct hujus virlus probata est, quod 
dissolvit et attrahit. Et valet contra icte- 
riliam et est de genere salis. 


Nicomar idem est quod alabastrum, 
quod quidem est de genere marmorum ‘ 
tamen quia virus cjus est mirabilis, in« 
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ter lapides pretiosos ponitur. Et exper- 
tum est de hoc, quod frigiditate sua con- 
servat aromatica unguenta. Et ideo pyxi- 
des de hoc lapide fecerunt Antiqui. Con- 
servat etiam frigiditate sua corpora mor- 
tuorum a fetore excellenti : et ideo mo- 
numenta et mausolea antiqua de hoc la- 
pideinveniuntur : est autem albus nitens. 
Aiunt etiam quod victoriam dat et ami- 
citiam conseryat. 


Nus#. Sunt quidam qui dicunt quod 
lapis sit ita vocatus, et quod sit de gene- 
re lapidum buffonis, et in multis mveni- 
tur buffonibus. Et sunt duo genera: unus 
subalbidus sicut si lac intraverit sangui- 
nem et vicerit eum, ideo sanguinis ob- 
scuras venas dicunt in eo apparere: et 
alter est niger,et aliquando in eo depingi- 
tur buffo sparsis pedibus ante et post. Di- 
cunt etiam quod si ambo simul includan- 
tur presente veneno, eos adurere manum 
tangentis. Probationem autem hujus la- 
pidis esse dicunt, quod exhibitus buffoni 
vivo, buffo elevatur contra eum, et tangit 
eum si potest. Dicitur etiam quod pre- 
sente veneno varius efficitur qui subalbi- 
dus est. 


CAPUT, XUE. 


De incipientibus a decima tertia littera 
que est O. 


Onyx gemma esse perhibetur, nigri co- 
Joris, invenitur melius genus ejus nigrum 
albis venis variatum. Venit autem de Me- 
dia et Arabia. Invenitur autem quinque 
diversitatum propter varietatem venarum 
et colorum. Aiunt quod collo vel digito 
suspensus, excitat tristitiam et timores 
et in somno phantasias terribiles, et mul- 
tiplicare fertur tristitias et lites. Dicunt 
autem quod auget salivam pueris. Si au- 


tem sardinus sit presens, hgatur onyx 
et suspenditur a nocumento. Hc autem 
omnia si habet, profecto habet ideo, quia 
virtutem habet movendi melancholiam 
preecipue in capite: ex motu enim illius 
et vapore omnia ista procedunt. 


Onycwa vero seu onychulus, ut dicunt 
quidam, idem est quod onyx, quod ve- 
risimile est, vel quod sit aliqua species 
ejus,sed colore non niger nisi aliquando, 
sed colorem habet ut humanus unguis, 
sicut supra diximus. Sed onychinis no- 
minis inveniuntur multi colores albi ct 
nigri et rubicundi, qui tamen omnes in 
substantia quadam fabricantur, que si- 
militudinem exprimit unguis hominis. 
Aiunt etiam, quod lachryma cx arbore 
que onycha dicitur, indurata in lapidem 
generatur : et hane esse causam quod 
odoriferus est in igne. Hane etiam cau- 
sam inquint esse, quod frequentius aliis 
depictus imaginibus mirabilius invenitur: 
quia lachryma a principio mollis facile 
formabilis pmgitur, et picturam retinet 
quando in lapidem induratum coagula- 
tur. Hune lapidem dicunt insensibiliter 
intrare in oculum, et esse mirabile. Sed 
ego vidi saphirum intrare in oculum, et 
lapidem galli, et quemdam alium cujus 
nomen ignoravi, sine lesione oculi: po- 
litum enim tenue non ledit oculum, nisi 
tangat aciem sive pupillam sensibilem 
contra foramen uvee. 


Opurnatmus lapis est ab ophthalmia 
dictus : cujus color non nominatur, for- 
te ideo quoniam multorum est colorum. 
Valere autem dicitur 
omnes malos morbos 


gestanti contra 
oculorum : visus 
autem circumstantium dicitur obceeare : 
et ideo etiam patronus furum vocatur : 
gestantes enim invisibiles 


eum quasi 


redduntur. 


Oristrs habet tres species, quarum 
una nigra et rotunda : alia viridis macu- 
las albas habent. Tertia, cujus altera 


pars est aspera, altera plana, et est color 


ejus quasi ferri lamina : et talis etiam 
est dispositio corporis ejus de quo fe- 
runt, quod unctus oleo rosato et gestatus 
preservat ab adversis casibus et pestife- 
ris morsibus reptilium. Dicitur etiam in 
physicis ligaturis, quod appensus muliec- 
ri, prohibet ipsam impregnari : et si 
pregnans est, abortum facit. 


OrpHAnus est lapis qui in corona Ro- 
mani Imperatoris est, neque unquam 
alibi visus est : propter qnod etiam or- 
phanus vocatur. Est autem colore quasi 
vinosus, subtilem habens vinositatem : 
et hoc est sieut si candidum nivis can- 
dens seu micans penetraverit in rubeum 
clarum vinosum, et sit superatum ab ip- 
so. Est autem lapis perlucidus : et tradi- 
tur quod aliquando fulsit in nocte, sed 
nunc tempore nostro non micat in tene- 
bris. Fertur autem quod honorem ser- 
vat regalem. 


CAPUT XIV. 


De ineipientibus a decima quarta littera 
gue est P. 


Pantnerus lapis est multos habens cc- 
lores in uno corpore lapidis, nigrum vi- 
delicet, et viridem, et rubeum, et alios 
multos. Invenitur autem pallidus purpu- 
reus et roseus. Ferunt autem luscos efti- 
cere visus. Invenitur secundum pluri- 
mum in Media 
ipsum inspicere in mane oriente sole, 
ut sit efficax et victoriosus : tot autem 
virtutes dicitur habere quot colores ha- 
bet. 


debet autem gestans 


Peranites lapis est generatus de mi- 
cheton, et est feeminei sexus. Nam cer- 
to tempore dicitur concipere et parere 
consimilem lapidem naturalem 
autem dicitur pregnantibus. 


valere 
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Perizne, sive Peridonius, lapis est 
fulvi coloris : dicitur etiam valere contra 
artericam. Mirabile etiam referunt de isto 
lapide, quod si fortius constringatur ma- 
nu, adurit manum: vult ergo leviter et 
pavide tangi. Dicitur autem de hoc ge- 
nere esse alia species, que est chrysoli- 
to similis, nisi quod est majoris viridita- 
lis. 


Prassivs est lapis qui est matrix et pa- 
latium smaragdi frequentius : est autem 
viridis coloris, habens viriditatem spis- 
sam, sicut prassium quod est marrubium. 
Invenitur autem aliquando cum rubeis 
guttis et aliquando cum albis. Expertum 
autem est quod confortat visum , ct 
quasdam jaspidis et quasdam smaragdi 
habet operationes. 

In epistola etiam /Hsculapii quidam 
Philosophi ad Octavianum Augustum fe- 
runt, quod aliquod venenum est tante 
frigiditatis, quod cor hominis interemptt 
veneno conservat ab igne. Et si cor illud 
in igne ponatur tamdiu, quod in lapi- 
dem optesi convertitur, lapis ille vocatur 
profilis ab igne , vocatur humanus a 
materia, preeconsus esse dicitur, eo quod 
victores facit et a veneno preservat. Narra- 
tur autem, licet fabule sit simile, quod 
Alexander Macedonius hoe lapide sub 
cingulo suo in prelio utebatur : cum- 
que reverteretur ab India, et vellet lava- 
riin Euphrate, deposito subcingulo, mor- 
lapidem, et 
: et de hoc 


su serpens casu pracidit 
evomuit eum in Kuphrate 
mentionem dicitur Aristoteles fecisse in 
libro de natura serpentwm, qui liber 
ad nos non pervenit. Colore autem rubet 
hic lapis candorem habens admixtum, 


CAPUPAAN: 


De incipientibus a decima quinta litle- 
ra que est Q. 


Quanpros lapis est, qui aliquando in- 
venitur in cerebro vulturis,cujus virtutem 
ferunt esse contra quoslibet nocivos ca- 
sus, elreplet mamillas lacte. 


Qureiria lapis est, qui invenitur in 
nido upupe aliquando, que tola est avis 
prestigiosa et multa augurans, ut dicunt 
magi et augures. Est autem lapis hic 
proditor secretorum, et phantasias com- 
movens si ponatur super pectus dormien- 
tis. 


CAPUT XVI. 


De mncipientibus a decima sexta littera 
que est R. 


Rapa lapidem et donatidem cumdem 
aunt : dicunt autem, quod niger est lu- 
cens. Ferunt autem, quod quando capita 
gallorum comedere dantur formicis, quod 
aliquando post tempora multa in capite 
maris galli hic lapis invenitur. Ferunt 
etiam hune valere ad quodlibet impe- 
trandum. 


Ramat quod in medicinalibus inveni- 
tur et alchimicis, quod idem est quod 
bolusarmenus. Est autem lapis subru- 
deus. Hujus autem virtus pro certo ex- 
perta est, quod e constrictiva ventris, et 
precipue sanguinis disynterie et men- 
struorum, 
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CAPUT XVI. 


De incipientibus a decima septima litle- 
ra que est S. 


Sapninvs lapis est, valde notus, et se- 
cundum plurimum ejus venit ab Oriente 
ex India. Invenitur eliam in hypodromo 
apud Thodanum provincie regionem, et 
civitatem, sed non est adeo pretiosus ut 
per omnia sit similis Orientali. Est au- 
tem in colore perspicuus flavus s-cut 
coelum serenatum : sed vincit in eo fla- 
vus color : et ideo est melior qui est non 
satis perlucidus. Optimus autem, qui 
nubes habet obscuras ad rubedinem de- 
clinantes. Invenitur etiam bonus, qui al- 
bidas habet nubeculas. Substantia sua 
fit sicut fusca nubes aliquantulum tran- 
sparens. Hujus autem virtutem ergo vi- 
di, quod anthraces duos fugavit. Aiunt 
eliam hune lapidem hominem castum 
reddere,et interiorem ardorem refrigerare, 
sudorem stringere, dolorem curare fron- 
tis et lingua. Vidi ego unum in oculum 
intrare, et sordes ex oculis purgare : sed 
ante vult poni in aquam frigidam, et 
post similiter. Quod autem dicunt, quod 
amiltit virlutem et colorem postquam 
semel fugavit anthracem, est falsum 
quia vidi unum qui successive interjecto 
spatio fere annorum quatuor, fugavit 
anthraces duos. Dicunt etiam quod cor- 
pus invegetat, et paces conciliat, pium et 
devotum ad Deum efficit, et animam 
firmat in bonis. Hic lapis alio nomine 
sirites, vel ut alts placuit, sirtites vo- 
catur : eo quod in sirtibus invenitur. 


Sarcopuacus lapis est devorativus ca- 
daverum mortuorum. Grace enim szoz6¢ 
sonat carnem, ¢zy® autem comedere. An- 
tiqui autem guidam hoe lapide prime 
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fecerunt arcas mortuorum : eo quod in 
spatio tringinta dierum cadaver consu- 
mit. Gb hoc autem nostra monumenta 
lapidea sarcophagi sunt vocata. 


Sarpa, quod ali dicunt sardo, lapis 
est qui se habet ad tabulas ligni sicut 
magnes ad ferrum: et ideo adheret ita 
fortiter tabulis navium, quod evelli non 
possit, nisi abscindatur cum ipso ea pars 
tabule cui inheserit. Est autem in co- 
lore purissimus nitens. 


Sarpinus lapis est ab antiquissimo 
tempore inter pretiosos lapides connume- 
ratus. Est autem ruborem spissum  ha- 
bens cum substantia obscure pervia, sic- 
ut si pervietas imaginaretur in rubea 
terra :et secundum hance diversitatem 
invyenitur quingue modis, ita quod al!- 
quis in hoc habet de pervietate : et for- 
te est ille matrix aliorum et domus in 
qua generatur. In Sardis autem civitate 
prius esse repertus dicitur : ideo sic vo- 
catur. Aiunt autem hune accendere ani- 
mam ad gaudium et acuere ingenia, 
per virtutes contrarias ligare a nocumen- 
to onychinum. 


Sarponyx, quem quidam sardonycem 
vyocant, etiam compositus est ex duobus 
lapidibus, sardo videlicet et onyce. Est 
ergo rubeus, et hic color supereminet in 
ipso ex sardio : est ctiam albus ct niger, 
et coloris unguis proferens ex onyce. 
Laudabilior autem est qui hos colores 
magis habet distinctos, et qui densioris 
est substantia. Invenitur autem quinque 
modis et forte pluribus propter diversam 
colorum commixtionem, et substantia 
diversam densitatem, et frequentius in- 
venitur in India et Arabia. Mertur autem 
luxuriam depellere, et hominem castum 
reddere et pudicum. Kst autem maxima 
hujus virtus in hoc quod cum onychi- 
nus sit, hic nocere non potest, sardum 
sibi in substantia habens admixtum. 


Sarmius lapis est a Sarmia insula in 
qua invenitur, dictus. Hoe autem lapide 
politur aurum. Fertur autem quod po- 
talus vertiginem sedat, et mentem soli- 
dat : habere autem hoe vitium dicitur, 
quod alligatus manui partutientis, im- 
pedit partum et continet ipsum in ma- 
trice. 


Sitentres lapis est de quo varia refe- 
runtur. Dicunt enim quidam hune nasci 
in quodam genere testudinis Indico, et 
esse varium rubeo albo purpureo quo- 
que colore pulcherrimum. Alii autem di- 
cunt hune virentem et in Persidis part- 
bus frequentius inveniri. Dicunt autem 
hune crescere luna crescente, et luna de- 
crescente decrescere : gestatum autem 
ferunt conferre prescientiam quamdam 
futurorum, si sub lingua portatur, pra- 
cipue prima luna et decima existente : 
dicunt enim, quod mane prima luna una 
tanfum hora habet hance virtutem : de- 
cima autem existente luna habet virtu- 
tem in prima hora et sexta. Modus au- 
tem divinationis est, quod cum portatur 
sub lingua, cogitatur de aliquo negotio 
utrum fieri debeat vel non : ct si fieri de- 
bet, cordi tenaciter infigitur, ita quod 
evelli non potest: si autem non debet 
fieri, statim cor resilit ab ipso. Fertur 
etiam quod curat ptisicos languentes et 
debiles. 


Smaracpus lapis pretiosior multis aliis 
et non rarus, et est color ejus viridissi- 
mus translucens, ila quod vicinum ac- 
rem sua videtur lingere viriditate. Figura 
sua melior est planities superftcici : quia 
tune una pars non obumbrat aliam. Me- 
lior autem est quae nee lumine nec um- 
bra variatur. Hujus, propter planitiei et 
coloris varictatem, dicunt esse diversita- 
{es duodecim : eo quod aliquando quod- 
dam fel nigrum per modum virgularum 
permixtum habet. Sunt autem a locis di- 
eti Scythici, vel Britannici, et Niliaci : et 
qui in venis wris nascuntur, et maculosi 
quidam, et quidam caleedonu, eo quod 
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admixturam habent cum illo lapide. Me- 
liores omnibus sunt Scythici. ertur au- 
tem quod illi de nidis griphonum aufe- 
runtur, qui lapidem hune cum crudeli- 
tate magna custodiunt : dixit enim unus 
de Grecia veniens veridicus et curiosus 
experimentator, quod ille lapis nascitur 
in rupibus qui sunt sub aqua maris, et 
quodibi frequenter invenitur. Rationale 
etiam est quod in venis eris in perspi- 
cuo quod ad eris substantiam non venit, 
nascitur : quia rubiginis eris habet viri- 
ditatem. Expertum autem est tempori- 
bus nostris, quod hie lapis si vere bo- 
nus et verus est, non sustinet coilum : 
propter quod rex Ungarie, qui nostris 
temporibus regnat, in coila cum uxore 
sua lapidem hune in digito habuit, et 
propter coitum in tres partes fractus fuit. 
Et ideo probabile est quod dicunt, quod 
hic lapis gestantem se ad castitatem in- 
clinat. Ferunt etiam quod auget opes, 
et in causis dat verba persuasoria, et 
quod collo suspensus, curat emitriteum 
et caducos morbos. Expertum autem, 
quod visum debilem confortat, et oculos 
conservat. Dicunt etiam quod bonam fa- 
cit memoriam, et quod tempestatem 
avertit, et valet divinantibus : propter 
quod a magicis quieritur. 


SPECULARIS lapis vocatur, eo quod ad 
modum vitri perspicuus stt? Dicitur au- 
tem in Hispaniarum urbe Segobia primi- 
tus inventus. Ego autem vidi illum abun- 
danter inyeniri , ita quod currus inde 
onerantur in diversis partibus Teuto- 
nie : vidi etiam in Gallia inveniri cum 
gypso, quia 
est : effossus 


gypsi extremitas quadam 
autem scinditur in quasli- 
bet tenues partes, et fiunt inde fenestrae 
sicut de vitro, nisi quod loco plumbi 
oportet ponere hignum leve abignum, 
Sunt, ut videtur, tres species ejusdem, 
unum scilicet lucidum ut vitrum, aliud 
nigrum penitus quasi atramentum, ter- 
tium citrinum quod vocant auripigmen- 
tum vel arsenicum, sicut supra diximus, 
quod carius est et nobilius. 
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Surerinus lapis est crocei coloris, quem 
Greci eliciam vocant. Invenitur enim 
aliquando translucens ut vitrum. Voca- 
bulum autem trahit a materia : quia suc- 
co vel gumma arboris nascitur, que pi- 
nus vocatur : vulgariter autem /wbra vo- 
catur. Confricatus autem trahit folia, pa- 
leas, et fila, sicut magnes ferrum. Dicunt 
autem quod confert portantibus se casti- 
tatem. De expertis autem est quod fu- 
gat serpentes incensus, et pregnantibus 
valet ad facilem parturitionem. Melior 
autem est qui fit de succo qui in estate 
calida prosilit, obscurior autem qui fit 
de succo alterius corporis. 


Syrus est lapis a Syria dictus, ut dicit 
Isidorus, qui integer natat, et comminu- 
tus fluctuat. Profecto hujus [causa est, 
quia in poris integrum aerem continet, 
qui evanescit a pulvere comminuti lapi- 
dis. 


CAPUT XVI. 


De inciprentibus a decima octava litie- 
ra que est I. 


Topaston lapis est sic vocatus a loco 
suse prime inventionis, qui fertur voca- 
ri Fopasis insula: et quia auri similitudi- 
nem pretendit. Sunt autem due species 
in hoe genere lapidis, quarum una est 
omnino similis auro, et hee est pretio- 
sior. Alia est crocea magis tenuis colo- 
ris quam auri sit color, et hac est vilior. 
Expertum autem est in nostro tempore, 
quod si in aquam bullientem immittatur, 
ita defervere facit quod statim manu 
immissa extrahitur, et hoc fecit Parisiis 
unus de nostris socis. Dicunt etiam quod 
valet contra hemorroicam et lunaticam 
passionem. Iloc autem certum est, quod 
speculum est lapis iste et idolum objecti 
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‘corporis sicut speculum concavum in 
convexum representat : cujus causa esse 
non potest, nisi quod interius per su- 
perficies concavas concrescit et coagula- 
tur, 


Torcnots lapis est coloris flavi et lucidi 
candentis, ac si lac penetraret in flavum 
colorem, et resultet per ipsum ad super- 
ficiem. Dicunt autem quod visum con- 
servat, et a nocivis casibus portantem 
se defendit. 


CAPUT XIX. 


De incipientibus ab V littera. 


Varacu guod dicitur sanguis draconis, 
secundum Aristotelem lapis est. Quidam 
autem medicorum dicunt quod est suc- 
cus cujusdam herbe. Sed quod dicit, 
ostenditur in pulvere cujus superficies ni- 
tet et aspera est sicut comminutus lapis: 
est autem rubeus valde. Valet autem 
contra quemlibet fluxum, et precipue 
sanguinis : 
algala. 


et ex eo et argento vivo fit 


Vernix est lapis qui dicitur armenicus. 
Kst autem coloris subpallidi, et valet cer- 
tissime contra melancholiam, et contra 
vitium splenis et hepatis, et contra car- 
diacam passionem. 


‘ 


KT 


Vinires est gemma quam supra periri- 
fem diximus. Color autem ejus est ful- 
gens ut ignis, ut supra diximus : leniter 
et reverenter vult tangi, aut adurit tan- 
gentis manum. Nimirum quia etiam no- 
ctiluca animal aliquando adurit manum, 
sicut ego ipse expertus sepius. 


CAPUT XX. 


De inciprentibus a littera Z. 


Z7emecu est lapis qui vocatur lazuli : 
huic inest tenuis color flavus cum corpu- 
sculis aureis. Fit autem inde azurium. 
Certissime valet sumptus contra melan- 
choliam et quartanam et syncopim ex 
vaporibus melancholicis provenientem. 


Ziarives lapis est coloris vitrei, alto 
nomine etiam evax vocatus. Et dicitur 
quod gestatus collo, stringit sanguinem, 
et depellit mentis alienationem. 

Hee de lapidibus dicta im speciali sut- 
ficiant. Quoniam si in speciali de virtute 
eujuslibet lapidis vellemus dicere, mo- 
dum voluminis excederemus. Sicut enim 
a principio diximus, si quis experimenta- 
ri voluerit , vix lapillum inveniet qui 
non habeat aliguam virtutem : sed per 
ea que dicta sunt, judicare de omnibus 
est planum. 


enn es WISIN Qi ne 


Nota expe- 
rimentum 
contra me- 
lancholiam 
et quarta- 
nam, 


“x 


D. ALB. MAG. ORD. PRASD. 


TRACTATOS Hid 


DE SIGILLIS LAPIDUM, ET QUALITER EST DICENDUM DI SIGILLIS, 
ET QUOT SUNT MODI SIGILLORUM, ET DE EXPiRTIs. 


CAPUT I. 


De imaginibus et sigillis lapidian. 


De imaginibus autem lapidum et si- 
gillis post hee dicendum est : licet enim 
pars ista sit pars necromantia secundum 
illam speciem necromantie qué astrono- 
mize subalternatur, et quae de imagini- 
bus et sigillis vocatur : tamen propter 
bonitatem doctrine, et quiaillud cuprunt 
a nobis scire nostri socii, aliquid de hoc 
hic dicemus, omnino imperfecta et falsa 
reputantes quidquid de his a multis serit- 
plum invenitur. Antiquorum enim sa- 
pientium scripturam de sigillis lapidum 
pauci sciunt, nec sciri potest nisi simul et 
astronomia et magica et necromantia 
scientie sciantur. Incipientes igitur de 
imaginibus lapidum, dicimus nos tres 
modos imaginum in lapidibus mveniri. 
Quorum unus est, quod invenitur in la- 
pide imago, nec exarata, nee super eum 


elevata, sed in co depicta quasi coloribus 
et picturis variata sit. Alter est, quod in- 
venitur eleyata quasi opere excussorio 
super lapidem. Tertius modus est, quod 
figura incisionis est exarata in lapidum 
quibusdam partibus lapidis abrasis, et in 
quibusdam remanentibus. Adhue autem 
In imaginibus que sunt pict, aliquan- 
do pingitur imago colore ejusdem lapi- 
dis, et tune non ostendit imaginem nisi 
modus terminationis linearum quarum- 
dam, que sunt in superficie lapidis : ali- 
quando imago habet colorem omnino 
alium a colore lapidum. Hi autem duo 
modi sunt imaginibus que elevate sunt 
super lapidum superficiem. Volo autem 
primo narrare que vidi, et expertus sum 
ego ipse, et postea ostendere causam et 
modum per quem a natura efficitur ima- 
go: et tertio loqui de imaginibus factis 
per artem, et ostendere virtutes sigillo- 
rum. 

Dico igitur, quod me essente Venetiis, 
cum essem juvenis, incidebantur mar- 
mora per serras ad parietes templi or- 
nandos : contigit autem in uno marmo- 
re Jam ineiso, tabulis incisis sibi applica- 
lis, apparere depictum caput pulcherri- 
mum regis cum corona et longa barba : 


Quid iy 
viderit 
nels 


Quid sibi 
contigerit 
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neque in aliquo peccare videbatur pi- 
clura, nisi in hoe solo quod frontem  vi- 
debatur in medio habere nimis altar 
ascendentem versus verticem capilis. 
Scivimus autem omnes qui aderamus. 
hoc a natura fuisse pictum in lapide. Et 
cum ame quererctur causa imordination's 
frontis, dixi lapidem illum ex vapore 
fuisse coagulatum, et in medio per calo- 
rem fortiorem vaporem inordinate ascen- 
disse ultra modum. Fuit autem pictura 
ejusdem coloris cum lapide. Hujusmodi 
autem simile est in nubibus, in quibus 
omnes apparent figure quando ventis 
non agitantur, et continue propter cali- 
dum elevans eas etiam dissipantur : quae 
si apprehenderentur loco et virtute, la- 
pidibus multas effigiarent figuras. Pro- 
pter hoc patet ergo figuram picture 
simplicis aliquando esse a natura. 


Post hoc autem longo tempore cum 


umParisiis essem Parisiis de numero doctorum ct 


esset, 


grege, contigit advenire ad studium fi- 
lium regis Castella, cujus coqui cum pi- 
sces emerent, prenominati nobilis famu- 
li piscem emerunt, qui Latine peccet, 
vulgariter pleis yocabatur, et erat maxi- 
me quantitatis in illo genere piscis : 
cum autem exenteraretur piscis, in ven- 
tre ejus apparuit concha ostrei maximi, 
quam ad memoratus nobilis fecit 
causa dilectionis adaptari : concha ergo 
illa concavo sui quod est planum et 


me 


politum, habebat figuram trium serpen- 
tum ore elevato optime factorum, ita 
quod nec figura defuit oculorum, cum 
{amen essent valde parvi : exterius au- 
tem in convexo quod erat asperum, ha- 
bebat figuras multorum, decem videlicet 
et amplius serpentum simili modo per 
omnia opere factorum, nisi quod omnes 
exteriores nodo quodam in collo vide- 
bantur colligati, capitibus tamen ct cor- 
poribus separatis : neque fuit ulla ista- 
rum imaginum que non esset perforata 
foramine ab ore serpentis incipiente, ct 
inferius ad caudam serpentis exeunte : et 
erat foramen ita parvum, quod videba- 
tur filo factum fuisse. Hane autem con- 
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cham ego multo tempore habui, et mul- 
lis ostendi, et postea cam misi pro mu- 
nere in Teutoniam cuidam. Constat igi- 
{ur per illud experimentum etiam figu- 
ras clevatas super lapides aliquando fieri 
a natura. 

Narravit autem mihi quidam nobilis et 
potens, quod quodam tempore ab uno 
rusticorum suorum presentatum fuit sibi 
ovum minoris quantitatis quam gallina, 
im quo corpore exclusorum simili in textu 
optime figuratus fuit serpens cristatus ct 
alaius, et habebat figuram pedis sicut pes 
galli. Omnia autem hee judicant tales 
formas aliquando a natura formari : et 
hoc puto ego et scio verum esse. 


CAPUT I, 


De figuris lapidum anatura factis. 


Queramus igitur qualiter a natura for- 
mantur. Revocemus igitur ad memoriam 
ea que in secundo nostrorum Physico- 
rum de montris loquentes determinavi- 
mus. Non igitur ignoramus quod sunt 
quaedam loca in ceelo, in quibus cum lu- 
minaria conyenerint, impediunt etiam in 
propria et efficaci materia figuram hu- 
manam generar : et materia tune con- 
erescit in horribile monstrum. Aliquan- 
do etiam e conyerso concurrunt lumina- 
ria et ceteri planete ad locum, in quo 
tanta virtus est generationis humane, 
quod in semine valde difformi contra vim 
formativam illi semini insitam imprimit 
formam humanam : propter hoc contin- 
vit aliquando porcellos in capite preferre 
figuram hominis, et foetus vaccarum si- 
militer. Quod quia ex permixticne semi- 
nis hominis cum dictorum animalium 
seminibus esse non possit, im Physicis 
nostris salis est ostensum. Hee igitur est 
causa et non alia, quod etiam in lapidibus 
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vaporabiliter in materia coagulatis im- 
primitur figura hominis vel alia de figu- 
ris specierum quas producit natura, aut 
pingendo tantum, aut etiam figurando 
totum elevando in toto vel in parte, ma- 
xime cum sit hujus efficiens in onychinis 
propter materia majorem mollitiem, ut 
diximus supra. 

Est enim Colonie in capsa trium regum 
magne quantitatis onychinus, habens 
latitudinem manus unius hominis et am- 
plius, in quo super materiam lapidis ony- 
chini, qui est sicut unguis, picta duo sunt 
capita juvenum albissima, ita quod est 
unum sub alio, sed elucet propositione 
nasi et oris: et in fronte capitum est figu- 
ratus nigerrimus serpens, qui colligat 
capita ila. In mandibula autem unius in 
parte ubi est angulus curvitatis mandi- 
bul inter partem que descendit a capite, 
et cam que ad os inflectitur, est caput 
éKthiopis cum longa barba nigerrimum : 
et subtus in collo iterum est lapis habens 
colorem unguis, et videtur esse vesti- 
mentum decoratum floribus circa capita. 
Probavi autem quod non est vitrum, sed 
lapis, propter quod presumpsi picturam 
illam esse a natura et non ab arte. Simi- 
les multi inveniuntur. Non latet tamen 
aliquando per artem fieri tales imagines 
duobus modis. Unus quorum est, in quo 
operatur ars et natura.: et illa quidem vel 
qualis ars eflingit figuras et materiz co- 
lores, et postea toturn ponitur in aqua in 
qua fortis est vis mimeralis lapidilicativa, 
et ex illa coagulatur in lapidem, sicut 
diximus supra. Secundus autem modus 
deceptorius, quod effinguntur imagines 
in materia, et diversificantur colores figu- 
re per sigilla, et postea opere alchimize 
per aquam vel alium liquorum coagulan- 
tem induratur in similitudinem Japidis : 
et hoc maxime fit per illud quod Alchi- 
mici vocant Jac virginis : fit autem quan- 
do litargirum fortissime lavatur in aqua, 
et sepius colatur per ipsam, quousque sit 
sicut lachryma, et dus aque permisce- 
antur: est enim hee aqua certissime coa- 


gulans : et videbitur lapis qui per eam 
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coagulatus est. Multis autem aliis modis 
fiunt coagulationes materierum, ita quod 
videbuntur lapides cum non sint, si quis 
subtiliter et per lunam tentaverit. Ali- 
quando autem fiunt hujusmodi colores in 
vitro simplici, et similiter imagines : et 
hoc vulgus imperitum putat esse lapides. 
His ergo de causis fiunt imagines picte 
et excuse sive elevate. Ile autem que 
ex arte rasura videntur, non intelligo 
qualiter fiant, nisi ab arte non a natura 
per aliquem modum, sed in gemmis du- 
rissimis dicuntur fieri per partes adaman- 
tinas acutas et durissimas, ab his qui 
scribunt de gemmis : quod ego nequa- 
quam credo verum esse : ad tales enim 
exarationes oportet habere instrumenta 
decenter aptata: quod non potest esse in 
partibus adamantis, nisi mollirentur san- 
guine hircino : et tune esset dispendium 
et nimis sumptuosum : eo quod aliquando 
parum yalentem gemmam exaratam esse 
videmus. Que igitur experti sumus 
etiam hic dicimus : distillatur enim et 
depuratur chalybs sepius donee fere ha- 
bet albedinem argenti: et tunc ex eo for- 
mantur instrumenta ferri et sculptorum 
angulis convenientibus etsubtilibus, ettunc 
exprumitur succus raphani, et permisce- 
tur cum succo raphani aqua que extra- 
hitur de lumbricis terre contusis et ex- 
pressis per pannum, ita quod tantum sit 
unius quantum alterius : et postea can- 
dens instrumentum extinguitur in aqua 
illa bis vel ter vel pluries quoties oportet, 
et efficitur ita durum, quod radit gem- 
mas et ineidit aliud fer.um sicut plum- 
bum. Hee igitur dicta sunt de causa 
imaginum que apparent in gemmis. Si 
autem quis querat, quare imagines in 
aliis lapidibus non inveniuntur nisi in 
gemmis ? dicemus quod prius nos ex- 
pertum induximus, quod aliquando ap- 
pargnt in marmore : sed in aliis generi- 
bus lapidum jam non apparent, quia 
materia eorum est gravis et grossa terre- 
stris et virtutibus moventibus inobediens : 
et ideo ccelum eam movere et imprimere 
non potest : lapides autem petiosi et quee- 
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dam marmora, ut supra diximus, vapo- 
rales habent materias facile moventibus 
obedientes : et ideo in eis tales generan- 
tur imagines. Exemplum hujus est in 
vaporibus seminalibus, in quibus de 
facili apparent imagines que tamen in 
substantia cerebri vel capitis vel ossis non 
imprimuntur : omnes enim motus coele~ 
tes potest impedire confusio et inhabili- 
{as materia, sicut diximus sepius in 
precedentibus : et est hoc sicut si sigil- 
lum lapidem tangat vel duram terram, 
tunc nequaquam imprimitur : si autem 
tangat aquam imprimitur : et si aqua 
congelatur, tune figura. perseverat in gla- 
cie. Hae autem non omnino physica sunt: 
tamen propter doctrine bonitatem hic 
sunt interposita. 


CAPUT Ii. 


De causa quare gemme primitus inscul- 
pi precipiebantur, et quod sit puva- 
mentum in ipsis sigillis. 


Nunc autem determinemus causam 
quare gemme primitus a sapientibus 
sculpi precepte sunt, et quod sit juva- 
mentum in ipsis sigillis corum. Hujus au- 
tem causam cognoscere ex scienlia opor- 
{el magorum quam compleverunt Magor 
Greecus, et Germa Babylonicus,et Hermes 
Megyptius in primis, postea autem mira- 
biliter effulsit in ea Ptolemeus sapiens 
et Geber Hispalensis, Tebith autem plene 
tradidit artem. Est autem principium in 
ipsa scientia omnia quecumque fiunt a 
natura vel arte, moveri a virtutibus ca- 
lestibus primo : et hic de natura non est 
dubium. In arte etiam constat, eo quod 
aliquid modo et non ante incitat cor ho- 
minis ad faciendum : et hoc esse non pot- 


est nisi virtus ceelestis, ut dicunt sapien- 


tes prenominati. Est enim in homine du- 
plex principium operum, natura scilicet 
et voluntas : et natura quidem regitur 
sideribus : voluntas quidem libera est : 
sed nisi renitatur, trahitur a natura et in- 
duratur : et cum natura moveatur moti- 
bus siderum, incipit voluntas tune ad 
motus siderum et figuras inclinari. Pro- 
bat hoe Plato ex operibus puerorum qui 
libertate voluntatis non adhuc renituntur 
nature et siderum inelinationi. Illi enim 
ex siderum virtute preostendunt in se 
habilitates ad unam artem vel aliam, in 
qua si exercitentur, perfecti efficientur : 
et si reluctentur et alias exerceant, nun- 
quam propter nature ad illam artem ine- 
ptiam, perfectionem consequentur. Non 
autem dubitamus, quin omne quod est 
causa aliquo modo cause, est etiam 
aliquo modo causa causati. Si igitur 
vis et afflatus siderum influit quamdam 
causalitatem artis in artifice, pro certo 
nisi impediatur, influet omnibus operi- 
bus artis aliquid su virtutis. 

fis habitis, pro principio sumimus a 
dictis Philosophis, quod etiam alibi pro- 
bandum est, figuras coelorum primas esse 
figuras, et ante omnium generatorum na- 
tura et arte figuras. Quod autem primum 
est genere et ordine generantium, absque 
dubio causalitatem suam per modum cui- 
que congruum, omnibus influit sequen- 
tibus. Nos enim non intendimus hic de 
figuris mathematice sumptis, sed de figu- 
ris prout inducunt diversitatem generan- 
tium et generatorum in ordine et specie- 
bus et natura forme et materia sue : ha- 
bebit igitur figura ccvlestis causalitatem 
in omni figura generata a natura, eo quod 
ars resolvitur in principium natura : quia 
principium artis prout diximus, natura 
est secundum quod exivit a suo ccelesti 
principio, cujus principium est intellectus 
practicus, sicut idem intellectus est prin- 
cipium artis,sicut diximus sepius in Calo 
et Mundo Physiecis. 

{x his autem de necessitate concludi- 
tur, quod si observare ad coelestem figu- 
ram imprimatur figura in materia per 
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naturam vel artem, quod ceelestis figure 
aliqua vis influitur operi nature et artis : 
et inde est, quod observare ad imagines 
ceeli precipiuntur fieri opera et exitus et 
introitus et incisio vestium et vestitura a 
Ptolemeo sapiente. Hine est quod in 
scientia geomantia figure, punctorum ad 
imagines tales reduci precipiuntur: quia 
aliter non sunt uliles. Hac ergo industria 
considerata primi preceptores et profes- 
sores physici gemmas et imagines metal- 
licas ad imagines astrorum observatis 
temporibus quando vis ccelestis fortissima 
ad imaginem eamdem esse probatur, ut 
puta ceelestibus multis virtutibus admixta, 
sculpi precipiebant, et mira per tales 
imagines operabantur. 

Imagines autem cceli ex multis quidem 
adjuvantur. Sunt tamen pracipue quin- 
que observanda, scilicet imago circuli 
non stellati : quia circulus signorum non 
stellatus est primus habens motum figu- 
re et vite. Secundo juvatur ex imagini- 
bus stellatis, que etiam observare opor- 
tet debite. Tertio autem est ex situ plane- 
tarum jn signis confortantibus signa. 
Quarto autem ex quantitate clevationis et 
elongationis secundum longitudinem et 
latitudinem a linea equinoctiali et ascen- 
dente. Et quinto ex respectu: omnium 
horum ad latitudinem climatis : hoc enim 
multum est observandum, quia ex hoe 
ef quarto variatur tota qualitas angulo- 
rum quos describunt radu super figuram 
rei generate vel facte per artem, et se- 
cundum quantitatem illam angulorum 
infunduntur rebus virtutes ceelestes : hoc 
enim pauci observant, et pauciores ob- 
servare sciunt : et dum sine seientia ni- 
tuntur ad opus artis imaginum, propter 
fallaciam sua operationis credunt fallere 
scientiam, et contemptibilem reddunt 
eamdem. Sic igitur ad ccelestes imagines 
sculpt gemma et hac de causa precipiun- 
tur. Sed non lateat nos, quod sicut. vir- 
tutes naturales perdurant in quodam tem- 
pore, et non ultra, ita est etiam de virtu- 
tibus imaginum: non enim influitur ali- 
qua yirtus de eccelo nisi in quodam tem- 
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pore periodi, sicut diximus in fine Peri 
geneseos : et postea cassa et inutilis re- 
manet imago frigida et mortua : et hae 
est causa quare quaedam imagines non 
operantur hoc tempore, quod fecerunt 
tempore antiquo. Hine est, quod distin- 
guuntur in Astronomia diversi anni i1ma- 
ginum ceceli et planetarum, et quarumdam 
stellarum dicuntur esse anni majores, ct 
medi, et minores, in quibus explicant 
sua causata foruiora, vel minus forlia, vel 
media. 


CAPUT IV. 


Qualiler imago dicatur Orientalis, Oc- 
cidentalis, Meridionalis, vel Aquilo- 
NALS. 


Hoc autem quod invenitur in Evace et 
Aaron ct Diascoride et quibusdam aliis, 
quod quaedam figure sunt Orientales, et 
quadam Meridionales, et quedam Aqui- 
lonares, et quedam Occidentales, omni- 
no abusive intelligitur ab hominibus no- 
stritemporis, qui de lapidibus se intro- 
mittunt. Causa enim dicti Antiquorum 
est, quod imago sculpta est ad triplicita- 
tem Orientalem, vel Oeccidentalem, et sic 
de aliis. Dividuntur autem signa In qua- 
tuor triplicitates, sicut diximus in libro 
de Causis proprietatum elementorum et 
planetarum : nec oportet illud hic itera- 
re: et dicitur triplicitas terrea Meridio- 
nalis non ob aliam potissime causam, ut 
dicit Ptolemzeus, nisi quia si ab ipsa ele- 
vatur ventus Meridionalis, diu durat : et 
si alius, cito desinit : propter quod tri- 


‘plicitatis terre major vis est in Meridie 


quam in alis plagis mundi. Eadem om- 
nino de causa triplicitas signorum aqueo- 
rum vocatur, Aquilonaris, et triplicitas 
ignea Orientalis, et quarta aerea vocatur 
Oceidentalis. Imaginem autem esse Aqui- 
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lonarem, vel Meridionalem , ete. Hoc 
idem est dictum quod ad talem imagi- 
nem hujus triplicitatis impressam, et 
quod non, quod in tali vel tali plaga plus 
vel minus valeat : sed tamen si tempore 
figurationis imaginis fortiter flat ventus 
triplicitatis fortis, cognoscitur esse ccele- 
stis effectus : et ideo efficacior imago 
esse presumitur. Est autem solertissime 
sciendum, quod ccelestes effectus specia- 
les et observatas materias querunt sua- 
rum imaginum : et ideo Antiqui qui non 
de uno lapide vel metallo, sed modo de 
uno, modo de alio secundum diversita- 
teny ccelestium figurarum precipiebant 
liter la fieri materias que figurarentur. Quod 


as ex | 

et quar- autem magis isti lapides ex India ve- 
climate, | : 5 il 
pegines’ miunt quam ex alia regione et ex Aigy- 
t poten nto, causa est, quod virtus planetarum 
eee : sie 

etiores in illis partibus est efficacissima : eo 


quod ille partes aut sub equinoctiali, 
aut inter equinoctialem et tropicum, aut 
in quarto climate, et in illis locis que 
sunt prime vel secunde positionis, pla- 
neta spargunt radios ab Oriente et Oc- 
cidente et Aquilone et Meridie, et con- 
fortant suos effectus. In medio autem 
climate quod est quartum, propter tem- 
perentiam confortatur effectus ex qualita- 
tibus planetarum, quas efficiunt in elemen- 
tis:etideo fortiores suntetveriores ille ima- 
vines. In aliis autem climatibus nunquam 
sunt planete in Aquilone, sed semper et 
oblique ex Meridie respiciunt illa : et 
ideo tantam virtutem non infundunt his 
imaginibus que fiunt in his climatibus, 
quantam ille qua fiunt in willis. Hujus 
autem causa reddita est in libro de Na- 
tura locorum a nobis. Hoc modo ad sa- 
pientiam habendam Jegitur rex Pyrrhus 
gestasse in digilo achatem, in quo miro 
decore novem muse insculpte fuerunt, 
et Apollo Deus sapientiw in medio in 
manu tenens citharam. Quod autem yul- 
eaium est de istis sculpturis, quod sit 
sculptura filiorum Israel proficiscentium 
ex 1Eegypto, neque annuo, neque abnuo : 
scio enim quod legi de Moyse, quod fe- 
cerit annulus oblivionis el memorie post 


hujusmodi sculpturam, ct dedit uxori 
suze ase recedenti. Traditio enim philo- 
sophie habet mathematicas scientias pri- 
mum exstitisse circa “Meyptum : a ma- 
thematicis autem scientiis hujusmodi 
sculptura habuit exordium. 


GAR UTGNS 


De significationibus imaginum in lapi- 
dibus. 


Licet autem absque dubio ea sufficiant 
ad presentem intentionem que dicta 
sunt, tamen ad solatium legentium quie- 
dam ponemus de significatione imagi- 
num, et postea de ligaturis et suspensio- 
nibus earum, et .postea complebimus de 
lapidibus tractatum. Ut generaliter igi- 
tur et in communi sit dicere, Aries vel 
Leo vel Sagittarius insculpti propter 
ignem et Orientalem triplicitatem desi- 
gnant lapides illos habere contra febres 
proprictatem, et infirmitatem, sicut est 
hydropisis, et paralysis, et hujusmod. : 
et quia calidum bene movet, dicuntur 
gestantes se facere ingeniosos et facun- 
dos et exallare in honoribus hujus mun- 
di et preecipue Leo. Gemini aulem et Li- 
bra ef Aquarius propter triplicitatem 
aeream et Occidentalem, si debite inscul- 
pantur lapidibus, calidum temperant hu- 
morem, et preeparare dicuntur ferentes 
se ad amicitiam et juslitiam et crvilita- 
tem bonam et legum diligentem obser- 
vantiam et concordiam. Cancer autem, 
Scorpio et Pisces insculpli lapidibus pro- 
pier triplicitatem aqueam et Septentrio- 
nalem temperant febres calidas et siccas, 
sicut est ethica, et causon, et hujasmodi. 
Inclinant autem secundum artem imagi- 
num ad mendacium et injustitiam et in- 
constantiam et lubricitalem. Hujusmodi 
signum est, quod dicunt Scorpionem 


2g 
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esse imaginem Mahometi, qui nunquam. 
nisi mendacium docuit et injustitiam. Si 
autem scribuntur Taurus et Virgo vel 
Capricornus , isti propter  triplicitatem 
terream et Meridionalem frigidi quoad 
effectum sunt et sicei : et ideo curari di- 
euntur ferentes se a synocha et infirmi- 
tatibus calidis. Inclinant etiam ferentes 
se ad devotionem et religionem et ad 
opera rusticana, sicut ad agriculturam, 
et vinearum et hortorum plantationem. 

Est autem eadem res in considerat_one 
imaginum ceeli extra zodiacum descripta- 
rum. Pegasus enim de luce inscriptus la- 
pidi, bonus militantibus et pugnantibus 
in equis et bello campestri, et dicitur va- 
lere contra equorum infirmitates. [st 
autem figura Pegast imago dimidi equi 
alati. Propter hujusmodi effectus vocatur 
fuit in arte imaginum Pegasus Belloro- 
phon, quasi fons bellorum. Andromede 
autem est imago puclle ad unum latus 
converse supra cellam sedentis et manus 
renilentis, et imago illa inscripla in gem- 
mis conciliantibus ex natura sua amo- 
rem, qua supra descripte sunt, facit sta- 
bilem amorem inter virum et uxorem, 
ita etiam quod adulteros reconciliare di- 
citur, Cassiope est Virgo sedens in ca- 
thedra,habens manus erectas et cancella- 
tas, et hujusmodi inscriptio in geminis 
somnum prestantibus et refocillantibus 
membra, dare dicitur quietem post labo- 
roborare. Ser- 


rem et debilia 


pentaru autem est a se virtus serpente, 


CO rp Ora 


cujus caput tenet dextra manu, et cau- 
dam sinistra : et hee imago inscripta la- 
pidi qui venena fugat, valere contra ve- 
nena predicatur, et morsus venenatorum 
curare, sive portelur, sive rasura biba- 
tur. fierculis autem astrum est vir genu 
flexo clavam in manu habens, et leonem 
interficiens, cujus pellem habens in ma- 
nu alia. Si ergo imago Herculis sit in- 
scripta lapidi ad victoriam pertinenti, et 
gestans habet in bello campestri, victo- 
riosus fore dicebatur.In Ceelo autem jux- 
ta polum arcticum due urse pinguntur, 
in quarum medio disponitur draco tor- 


tuosus : et si hoc in lapide ad sapientiam 
et ingenium pertinente scriptum inveni- 
tur, juvabit astutiam et calliditatem et 
fortitudinem. 

Saturni autem inscriptio, hoc est,viri se- 
nis faleem decurvam in manu habentis, 
et non hilaris neque ridentis, fusci pau- 
cos pilos in barba habentis, propter fri- 
giditatem et siccitatem dicitur conferre 
potestatem crescentem et stabilem, pre- 
cipue si sit in lapide ejusdem virtutis : et 
scias quod hee citius confert ignobili 
quam nobili, quia Saturnus non amat 
nobiles secundum artem astrorum. Jupi- 
ter autem plurimas tam secundum Ari- 
stotelem quam secundum alios Philoso- 
phos habet figuras, de quarum numero 
sex sunt observate, de quarum una suf- 
ficit hie dicere. Si enim scribatur homo 
cum capite arictis, rugosos habens cal- 
caneos, capillis multum sparsis et pecto- 
re sublili, Jovis est filia. Si ergo sic in- 
veniatur inscriplus gemma, que confert 
vratiam hominum, faciet generosum et 
impetrantem ab hominibus quod volunt, 
et fortunatum, ut dicunt, preecipue in his 
rebus ct honoribus, quie fide et religione 
quaruntur. Si autem inseribatur in gem- 
ina sapientiam donante homo gracilis 
corporis, barbam habens pulchram et ra- 
ram et parvam, et labia subtilia et niti- 
da, et nasum subtilem, habens alas in 
pedibus, et in sinistra manu virgam in 
qua superius infixus sit serpens involu- 
lus : que inscriplio frequentissime inve- 
nilur in lapidibus qui extracti sunt de 
templis antiquis idolorum, et preecipue in 
partibus Germanie. Signum autem est 
hoc Mercurii scribentis, et conferre dici- 
tur sapientiam, precipue in rhetoricis et 
mereatoribus, et preecipue in aliis. Idem 
autem est de signo Martis, que est figura 
militis cum lancea, si sculpatur in lapide 
iracundiam et audaciam conferente, di- 
ciltur facere animosos et bellatores. De 
Venere autem brevi sermone nihil dici 
posset: cum de ea duo libri magni in 
magicis composili sint, qui non tra- 
clant nisi de imaginibus ejus. De Sole 
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etiam et Luna plurime sunt diversitates, 
de quibus propter compendium transi- 
mus. 

Hydra autem videlicet draco super se 
habens urnam versus caput, et cornu aut 
caudam supra dorsum, lapidi divitias 
conferenti inscriptus, conferre dicitur di- 
vitias et sapientiam et resistentiam con- 
tra nocumenta. Centaurus autem inseri- 
ptus, hoe est, homo habens leporem in 
sinistra suspensum cum cultello, et in 
dextra baculum in quo est bestiola infixa 
suspensa cum lebete , dicitur conferre 
stabilem sanitatem : et propter hoc di- 
cunt fabule quod Centaurus magister 
fuit Achillis, eo quod hune lapidem in 
manu ferebat. Similiter autem Ara in- 
scripta ad modum capsule claudentis sa- 
cra, dicitur dare amorem virginitatis et 
castitatis. Caecus etiam inscriptus inventi- 
tur habens cristatum serpentem in dorso 
et tubam magnam, dicitur conferre feli- 
citatem in terra et in mari et prudentiam 
et amabilitatem et ablata restituere. Na- 
vis autem inscripta cum velo alto et 
extenso, fertur dare securitatem in nego- 
tiatione et quibusdam aliis. Lippus au- 
tem inscriptus, contra versutias et verba 
insanie valere perhibetur. Orion autem 
habens in manu falcem vel ensem tnscri- 
ptus gemmée ejusdem virtutis, conferre 
dicitur vietoriam. Aquila autem cum 
sagitta ante caput suum inscripta, con- 
servare veteres ef novos honores acd u- 
rere perhibetur. Similiter autem Aquaril 
signum liberare a quartana dicitur. Pere 
seus autem in dextra habens ensem et in 
sinistra caput Gorgonis, liberare dicitut 
a fulgure et tempestate et ab invidorum 
incursu. Cervus autem cum venatore et 
canibus inscriptus, salvare dicitur phre- 
neticos et maniacos. Venus autem cum 
magna veste laurum tenens in manu in- 
scripta, conferre dicitur pulchritudinem 
et ornatum. Similiter autem de multis 
hic introducere possemus, sed non opor- 
tet, quia de his alia scientia : et non pos- 
sunt hee ex principiis physicis probari : 


‘sed oportet ad hoc scire astronomiam et 


magicam et necromanticas scientias, de 
quibus in aliis considerandum est. 


CAPUT VI. 


De ligaturis et suspensionibus lapidum., 


Ka vero quae ad hane scientiam magis 
pertinere videntur, sunt ligature lapidum 
et suspensiones : quia in illis non_nisi 
naturaliter ex virtutibus conferunt medi- 
cinam et juvamen. De his igitur aliqua 
dicenda sunt ex Aristotele sumpta, et 
Constabulence, et Hermete Philosophis, 
et aliis quibusdam. Zeno autem in libro 
suo Naturalium quasi reddens rationem 
virtulis Lgaturarum et suspensionum et 
ipsarum virtutum lapidum, dicit quod 
est virtus occulta universalis que facit 
ex igne lapides, et similiter ex aqua 
quando funditur super locum qui vocatur 
boson : tune enim coagulatur subito, nec 
amplius in suam materiam revertitur. 
Subjungit autem Zeno adhue de lapidi- 
bus dicens: quia « quod accidit aquie et 
terre, illud etiam accidit animalibus et 
plantis quia virtute occulta materia seu 
temporis aut loci fit eorum dissolutio 
omnino, aut m lapidem conversio. » 
Heec autem verba Zenonis Philosophi 
qualiter intelligamus, ex habitis in primo 
potest imtelligi. Non enim ex igne fit la- 
pis nisi effective. Universalis autem vir- 
tus non est nisi virtus casi, quae omnia 
generata ad esse deducit, et aliquid vir- 
tulis coolestis ad effectus aliquos mirabi- 
les donat: quos, sicut dicunt Plato et 
Socrates, operantur cum convenienter 
membris alligantur et in collo suspen- 
duntur. Cum autem Socrates dicat incan- 
tationem fier: per quatuor, scilicet su- 
spensiones vel alligationes rerum, et im- 
petrationes sive adjurationes, characteres, 
et imagines, et dementare dicit rationa- 


Nota contra 
cy ilepsiam 
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les animas, ita quod cadunt in timores 
et desparationes vel in letitias et confi- 
dentias, et per hee anime aceidentia 
mutari corpora etiam ad infirmitates 
chronicas vel sanitates. Nos enim non 
intendimus hic nisi de ligaturis et sus- 
pensionibus lapidum, et quem effectum 
habeant secundum Philosophos  preci- 
puos. Dicunt autem duo Philosophi secun- 
dum quod narrat Constabulence in libro 
de physicis ligaturis, Aristoteles videli- 
cet et Diascorides, quod si fuerit ex ga- 
gate et kacabre onyx et in collo suspen- 
ditur, auget tristitias et convertit in pallo- 
rem et timorem et melancholiam totum 
hominem, et ad wgritudines ex his acei- 
dentibus consequentes. Dicit autem Ari- 
stoteles quod onyx ex corallis est: et si 
suspendatur collo epileptici, prohibet ca- 
sum : econtra dicit Diascorides, quod si 
fuerit ex gagate et kacabre fumigium, 
accelerat casum epileptici, et excaecat 
ipsum. Idem Diascorides dicit, quod est 
lapis quidam qui galadides dicitur, et dum 
ponitur et deponitur contra incendium, 
ignis extinguitur. Aristoteles aliter dicit, 
quod smaragdus collo alligatus, impedit 
epilepsiam, et aliquando in toto curat : 
propter quod precipitur nobilibus ut 
filiis suis alligent hujusmodi Japidem ne 
epilepsiam incurrant. Adhue autem 
Aristoteles in libro de lapidibus dicit : 
« Angulus magnetis cujusdam est, cujus 
virtus apprehendi ferrum est ad zoron, 
hoc est, septentrionalem : et hoc utuntur 
nautw: angulus vero alius magnetis illi 
oppositus trahit ad aphron, id est, polum 
meridionalem : et si approximes ferrum 
versus angulum zoron, conyertit se fer- 
rum ad zoron : et si ad oppositum angu- 
lum approximes, convertit se directe ad 
aphron. » In eodem libro adhuce asserit 
Aristoteles quod adamas ferrum et lapides 
omues non constringit, et plumbum con- 
stringit, eo quod est mollissimum inter 
metalla: adamas enim et sabotus hoe ha- 
bent proprium, quod penetrant omnes 
lapides solidos, et ardor corrodit eos, et 
detegit corum splendores. Idem Aristo- 
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teles tradit, quod si magnetes duo vel 
plures subtus et supra coequalis virtuti- 
bus ordinentur, et corpus in barct, hoe 
est, ferro quod est in medio disponatur, 
pendebit in aere. Item dicit Aristoteles 
quod species magnetis sunt valde diver- 
se : quaedam enim trahit aurum, et alia 
diversa ab ea trahit argentum, et quée- 
dam stannum, quedam ferrum, quedam 
plumbum : et quedam ab uno angulo 
trahit, et ad alterum fugat quidquid ab 
opposite angulo tractum est : et quadam 
trahit carnes humanas, et dicitur ridere 
homo cum a tali trahitur magnete, et 
mancre apud ipsum donee moritur, si 
valde magnus est lapis : et quedam tra- 
hit ossa, et queedam pilos, et alia aquas, 
et alia pisces. Dicit etiam quod naphta 
alba trahit ignem, per quem templorum 
custodes decipiunt populum, ut putent 
lumen de ceelo accendi. Est autem naphta 
non lapis, sed genus biluminis inventum 
in Chaldza, sicut etiam ignis sulphuris 
trahit ferrum et adurit ipsum multum, et 
similiter lapides, et modicum operatur 
in lignis. Idem dicit, quod est magnes 
qui nominatur olearis, qui trahit oleum, 
et lapis aceti qui trahit acetum, et lapis 
vini qui trahit vinum, et spuma illius 
trahit spumam vini, et fx ejus ad se 
trahit feecem, quasi sit delectamentum la- 
pidum in illis, aut anima per quam mo- 
veant. Adhuc autem Dhiascorides et 
Aristoteles dicunt amethystum et sardo- 
nicem lapides positos vel suspensos su- 
Vi- 
num, vaporem vini prohibere et ebrie- 


per umbilicum ebrit vel potantis 


tatem solvere, et a contagione — libe- 
rare. Ethicem vero alligatum  cubito 


et 
pregnantem juvare ad partum. Diascori- 
des dicit positum saphirum et alligatum 
super arteriam, calorem miligare, et po- 


epileptici solvere dicitur epilepsiam 


situm super cor hominis, tollere suspi- 
cionem multam, el a contagione libera- 
re: ab estu autem inflammatum a sul- 
phure prohibet. Idem autem Philosophus 
perlubet lapidem lipparium trahere ad se 
bestias et replilia omnia. Dicit etiam 
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quod lapis opitistrite securitatem a be- 
sliis prebet : et si ponatur in alembico, 
hoc est, in vase aque bullientis, cessant 
ampullz ebullitionis : et quod lapis en- 
dros liquescit, et quod ex eo resolvitur, 
restauratur eidem. Idem dicit quod lapis 
generatus ex spuma maris qui etiam spu- 
ma maris vocatur, ligatus super coxam 
pregnantibus mulieribus accelerat par- 
tum, et alligatus pueri collo tussim ve- 
hementem habentis, sedat tussim. Gale- 


nus autem et Avicenna dicunt expertos Nota de com 


esse, quod si rubeus corallus super do- 
lentem stomachum directe contra locum 
doloris sit suspensus, sedat dolorem. 
Heec sunt experimenta physica, et a ma- 
enis yiris probata, que lapides virtuti- 
bus suarum formarum et specierum ope- 
rantur. Ego autem lapidarium Aristote- 
lem exposuissem, nisi quod non ad me 
totus liber, sed quaedam propositiones de 
libro excerpt devencrunt. 
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LIBER III 


DE METALLIS IN COMMUNI. 


TRACTATUS I 


DE SUBSTANTIALIBUS METALLORUM. 


CAPUT I. 


Que sit libri intentio, et dicendorum 
ordo. 


Tempus autem est nunc consequenter 
de metallorum naturis inquirere post la- 
pidum investigatam naturam: quia me- 
tallorum generatio frequenter in ipsis 
lapidibus, tanquam lapidum substantia 
sit quasi locus proprius metallices gene- 
rationis. In hoe libro sicut in praeceden- 
tibus Aristotelis traclatum non vidi nisi 
per excerpta quedam, que diligenter 
quesivi per diversas mundi regiones. 
Dicam igitur rationabiliter aut ea que a 
Philosophis sunt tradita, aut ea que ex- 


pertus sum. Exul enim aliquando factus 
fui, longe vadens ad loca metallica, ut 
experiri possem naturas metallorum. Hac 
alchimicis 
ut ex his 


etiam de causa quesivi in 
transmutationes metallorum, 
innotesceret aliquatenus eorum natura et 
accidentia eorum propria. Est autem op- 
timum genus hujus inquisitionis et cer- 
tissimum : quia tune per causam unius- 
cujusque rei propriam res cognoseitur, 
et de accidentibus ejus minime dubitatur. 
Nec est difficile hoc cognoscere sicut nec 
de lapidibus scientia difliculter mvestiga- 
tur: quia cause eorum sunt manifesta, 
et corpora corum non sunt diversa, sed 
homogenia per totum, et non sicut alia 
corpora quae propter sui diversitatem per 
anatomiam non in tolo possunt investi- 
vari et scirt. Post lapidum autem cogni- 
tionem ponimus tractatum de metallis : 
quia sicut diximus, lapis semper fere in- 
venitur locus generationis esse metallo- 
rum. Ego enim ipse aurum purum inven- 


Lapis fere 
semper in- 
venitur lo- 
cus genera- 
tionis me- 

tallorum, 
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tum vidiin lapidedurissimo, et aurum vidi 
immixtum substantie lapidis : et simili- 
ter argentum ego ipse inven immixtum 
in lapide, et purum in alio lapide, quasi 
esset vena currens per lapidem, distincta 
a substantia lapidis. Similiter autem ex- 
pertus sum de ferro et wre et  stan- 
no et plumbo, sed hee a substantia lapi- 
dis non vidi distincta, sed ab expertis in 
talibus pro certo didici, quod frequenter 
distineta, a substantia lapidis inveniuntur 
sicut inveniuntur auri grana inter arenas. 

De transmutatione autem horum cor- 
porum et mutatione untus in aliud non 
est physici determinare, sed artis que 
vocetur alchimia. Similiter autem in qui- 
bus locis et montibus hee inveniantur, ct 
quibus indiciis, partim est scientiz natu- 
ralis, et partim est scientiae magice, quae 
voeatur de inventione thesaurorum. Si- 
ena ergo quibus hee loca generationis 
metallorum dignoscuntur, inferius pone- 
mus: ct de alio modo inventionis tsto- 
rum corporum magis connitemur: eo 
quod scientia illa non demonstrationi- 
bus, sed quibusdam occultis et divinis 
nititur experimentis. Sicut autem pro- 
cessimus in libro de naluris lapidum, ita 
procedemus et hic, primo in communi 
querentes quecumque de natura metal- 
lorum videbuntur esse inquirenda : et in 
hoc complebimus librum tertium ALinera- 
lium nostrorum. In quarto enim quere- 
mus de metallis in speciali secundum 
omnes septem species ipsorum, et in hoc 
complebimus scientiam de M/ineralibus 
que sunt prima homogenia mixta inter 
corpora naturalia, sicut diximus in fine 
Meteororum. Tandem autem loquemur 
de mediorum natura, et complebimus in 
eis totam istius scientia de A/ineralibus 
intentionem. Non enim dubium est lapi- 
dum naturam minus distare ab elemen- 
prop- 


ter quod fil facilioris commixtionis, et 


tis quam naturam metallorum : 
proxima corum materia videntur esse 
elementa a se invieem aliquid passa : 
sed non sie est in metallis, sed quem- 
animalium 


admodum in corporibus 


precedere humorum temperantiam opor- 
tet in materia, ilaante formas  me- 
tallorum contemperantias oportet prae- 
existere sulphurus et argenti vivi, et de- 
purationem istorum, et forte salis et au- 
ripigmenti et aluminis et quorumdam 
aliorum. Hac igitur ratione potissime 
scientia lapidum, metallorum precedit 
scientiam : ct talem ordinem nature 
etiam nos sequi congruum esse videtur. 


CAPUESIT: 


De propria materia metallorum. 


Per artem autem que jamin J/efcoris 
tradila est, scimus quod omnium liqua- 
bilum prima materia est aqua : omne 
enim liquabile quamdiu liquatum est, 
querit terminum alienum non quiescens 
inter terminos : hane rationem humidi 
diximus in secundo libro Peri genescos. 
Cum igitur omne liquabile non ob aliam 
causam sit liquabile, nisi quia humi- 
dum quod erat ligatum in ipso, solu- 
tum estet redactum ad actum proprium 
et virtutem, hee cognitio quae est secun- 
dum nomen, cum dicitur humidum li- 
quidum, ad quod per demonstrationem 
dicitur liquefactum : non enim potest 
esse quin omne fluenset quaerens termi- 
num continentis extrinsecus, causetur a 
causa una, videlicet illa cui essentialiter 
et primo convenit termino alieno et non 
proprio contineri: hoe autem est humi- 
dum, sicut alibi est determinatum. Om- 
ma igitur liquefactibilia sunt fluentia, 
abundante humido aqueo incorporato, 
quod est in ipsis. Amplius autem qua- 
cumque congelantur a frigido, ostendi- 
mus esse aquea in materia sua prima in 
secundo et Mefeorum : non autem du- 
bium metallica 


est congelari frigido 


aqua: igitur humor erit omnium horum 
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materia. Propter quod etiam Aristoteles, | 


Peripateticorum princeps, in quinto J/e- 
taphysice, dicit omnium liquabilium ma- 
teriam esse unam quie est aqua. Scimus 
ex his que in Meleoris probata sunt, 
aqueum humidum esse de facili evapora- 
tivum. Indicant etiam experimenta alchi- 
mica, quoniam si aqua vel ca que sim- 
pliciter aqueam habent humiditatem, si- 
ve naturalem et propriam, sive alienam 
et infusam, in alembico supposito lento 
igne vaporant per modicum ignem et ope- 
rationem, et distillat ex eisaqua, et arida 
ipsa remanent. Metallica autem videmus 
omnia suas etiam in magnis ignibus re- 
tinere humiditates. Oportet igitur humi- 
ditates materiales metallorum non esse 
simpliciter aque, sed aliquid passe ab 
elementis aliis. Si autem consideremus 
cas humiditates quae difficile separantur 
ab his quibus sunt naturales, non invent- 
mus aliquas nisi unctuosas ct viscosas : 
quia sicut in A/eteoris determinatum est, 
harum partes connectuntur sicut catene, 
et una earum de facili evelli non potest : 
cum ergo etiam magna adustione de me- 
tallis humiditates eorum non eyellantur 
eX eis, oportet ipsas esse unctuosas. 3! 
gnum autem hujus est omnem radica- 
lem humiditatem in qua calor naturalis 
animalium calescit, esse unctuosam: 
quod procul dubio sapiens non provide- 
ret natura, nisi quia difficulter separali- 
lis est, et difficuller siccabilis: natura 
enim desiderat permanere in esse diu et 
in individuo, et perpetuo in specie : et ideo 
in alimentum caloris vitalis hujusmodi 
ordinayit humidum. Cum igitur similiter 
in calore liquante metalla hujusmodi in- 
separabile videalur humidum, erit abs- 
que dubio humidum illud quod est me- 
tallorum materia, unctuosum. Sed adhuc 
videmus unctuosum in oleo et in omni 
pingui esse de faciliinflammabile et adu- 
stivum eorum quibus cognatum est. Kt 
videmus quod ignis non recedit ab  ipsis 
donee consumantur, sicut videmus im 
oleo lampadis et in humido radicali etIi- 
corum : nihil tamen omnino tale videmus 
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in humido metallorum: videbitur igitur 


alicut non esse forte humidum unctuosum 
materia metallorum. 


Nos autem ad omnia hujusmodi obje- 
cla excusamur per hoe quod diximus in 
quarto Afefeororum nostrorum, quoniam 
videlicet duplex est unctuositas in mullis 
rebus : quarum una est quasi extrinseca, 
subtilis valde, nihil feetulentum vel cre- 
mabile habens admixtum : et heenon est 
inflammabilis, et intrinseca rei retenta in 
radicibus rei, ne perignem possit eyelli 
et epotari: etnos dedimus de hoc exem- 
plum in liquore, qui eliquatur ex vino, 
in quo una est unctuositas supernatans 
inflammabilis, et facile astringibilis et 
quasi accidentalis. Altera commixta toti 
substantia liquoris ipsius, non separabi- 
lis ex ipsa substantia liquoris, nist per 
defectionem substantia: et hee non est 
cremabilis. Idem ecliam est in omnibus 
que profert natura. Signum autem hujus 
est, quod videmus in arte alchimia fieri, 
quae inter omnes artes maxime naturam 
imitatur: hee enim cum vidit nullo mo- 
do meliori fieri citrinum clisir quam per 
sulphur, in sulphure autem vidit unctuo- 
sitatem ustivam vehementer, ila ut om- 
nia metalla adurat, et adurendo denigret 
super que liquefacta projicitur, praecipitla- 
varia cutisloturisetdecoquisulphur,itadiu 
donec ab ipso decocto aqua non citrina 
egrediatur, et sublimari loturas has, do- 
nec tota unctuositas ab eo cremabilis egre- 
diatur, eo quod tune tantum subtile un- 
ctuosum manel quod subtinet ignem et 
non crematur ab igne. Oportet igitur si- 
mile unctuosum humidum abundare in 
metallorum materiis, qua a natura pro- 
et hoc esse causam ductibili- 
tatis et liquabilitatis eorum 


ducuntur : 
:et hoe ex- 
presse dicunt auctores, Avicenna et Her- 
mes et multi alit peritissimi in naturis 
metallorum. Adhuc autem in omnibus 
metallorum generibus videmus, quod li- 
quefacta non reddunt humida infundendo 
ea super quae funduntur, neque quiescunt 
in superficie una,neque omnino dilatantur 
in ipsa: sicut videmus fere omne humi+ 


Duplex est 
un ‘tuositas. 
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dum aqueum unctuosum, sicut aquam, 
yinum, cervisiam, oleum : omnia enim 
hee superfusa super lapidem, terram, vel 
lignum, quando planam inveniunt super- 
ficiem, infundendo superficiem hume- 
faciunt cam, et dilatantur ipsa : 
metalla autem liquefacta nihil horum 
faciunt , neque adherent tangentibus , 
neque diffunduntur in toto, sed po- 
tius et constant secundum aliquid, et de- 
fluunt secundum aliquid. Oportet igitur 
quod humidum subtile unctuosum non 
sit solum materia eorum, sed perfecte 
mixtum cum terrestri subtili, quod non 
sinitipsum adherere tangenti,nequein toto 
defluere, sed quasi per globulos constare : 
eo quod ubique in ipso terrestre subtile 
apprehendit et quasi glutiendo tenet hu- 
midum, et terminat ipsum ad hoc quod 
non sinit ipsum adherere alii quam sibi, 
et humidum ubigue sit, extra seipsum 
educit siccum terreum quod fluit et cur- 
rit in superficie plana : si enim esset non 
ubique protectum ab humido siccum ter- 
reum, profecto inigne lquante combu- 
reretur et efficeretur scabrosum, 


in 


sicut 
omne siccum terrestre quod non cooper- 
{um humido invenit ignis in ferro, adurit 
ipsum et facit scabrosum: idem autem 
est fere in metallis omnibus. Patet igitur 
primam materiam esse metallorum humi- 
dum unctuosum subtile, quod est incor- 
poratum terrestri subtili fortiter commix- 
to, ita quod plurimum utriusque non tan- 
tum cum plurimo utriusque, sed etiam 
in plurimo utriusque. 


CAPUT III. 


Hest correlalivum precedentium, quare 
lapis non producitur neque liquatur 
sicut metalla. 


Ex quo ulterius facile questio determi- 
natur, qua queri consuevit quare lapis 
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non liquatur, sed es, et metallum ? Adhuc 
autem lapis comminuitur et calcinatur, 
quod non fit metallo omnino, sed per so- 
lum ignem. Hujus enim facile patet solu- 
tio. Lapis enim terre est magis, neque 
habet humidum ubique protegens ter- 
reum, neque habet humidum sic unctuo- 
sum sicut metalla : et ideo cum igne opte- 
tico ponitur, evanescit humidum aqueum, 
et lapis redigitur in calcem: et cum sic- 
cum in lapide vicerit humidum, omnino 
est lapis comminuibilis, cum e contrario 
in metallis humidum vineat siccum ct 
metallum liquabitur. Kadem autem cau- 
sa est quare lapis non est producibilis 
malleis, sed metalla malleis producuntur : 
profecto enim metalla habent unctuosam 
humiditatem abundantem fortissime, sic- 
ut ensis ligaturis secum tenet partes ter- 
reas : cumque in ictu mallei de situ suo 
expellitur pars aquea,cujus semper est ce- 
dere tangenti, ut diximus in libro Pert 
geneseos et in Meteoris, violenter et in- 
separabiliter secum trahit terrea, et sic 
continue producitur, et non dividitur pro- 
pter viscositatem et optimam et fortissi- 
mam permixtionem terrenorum cum un- 
cluosis aqueis. In lapide autem prevalet 
siccum quod tangenti resisit, et non cedit 
in seipsum, et cum effectus sicci sit scin- 
di, ad ictum mallei in se cedere non va- 
lens, dissiliit et comminuitur. Terrestre 
autem natans et absorptum in humido in 
materia metallorum est subtile valde non 
corruptum neque expressum in toto ab 
humido, sicut facit frigus extremum, sed 
potius quasi digestum pepansi, et non 
coctum optesi, neque assatum optesi, ut 
tradidit Averroes : est enim humiditas si- 
bi frigida propria et non aliena : et ideo 
in ipsa decoctum et digestum et sibi con- 
naturale factum, ita quod siecum currit 
et fluit cum humido, et humidum reti- 
netur cum sicco terreo : sic enim in tali 
cervice secundum Empedoclem capita 
colliguntur germanorum. Si autem esset 
optesi digestum, ut nonnuli imperiti tra- 
dunt alchimistarum, esset procul dubio 
intra et extra humidum, ct non totum a 
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tote traheret humido : contrarium autem 
esset si optesiesset digestum, ut quidam 
alu preter rationem dixerunt: tune enim 
extra non esset apprehensum ab humido, 
sed derelictum et intrinsecum sui paucam 
haberet humiditatem. Hujus autem si- 
gnum est, quoniam ea que non plene di- 
gesta sunt, sed molinsim quamdam passa, 
aut scabrosa inveniuntur, ut ferrum, et 
@s: aut incompleta, ut plumbum: aut 
balbutientem habentia sunt commixtio- 
nem, ut stannum. Hac autem in sequen- 
tibus erunt manifesta. 


CAPUT IV. 


De sententiis Antiquorum de materia 
metallorum. 


Hoc autem quod Avicenna tradidit tam 
in physicis quam in alchimica sua epi- 
stola quam scribit ad Hazem Philosophum, 
his que hic dicuntur non est contrarium. 
Dicit enimin utroque istorum librorum 
argentum viyum et sulphur esse omnium 
materiam metallorum. Humidum enim 
de quo locuti sumus, sicut diximus, ter- 
.reo admixtum est materia argenti vivi 
proxima, et substantia unctuositatis quam 
descripsimus, est propria et essentialis 
materia sulphuris. Hermes autem et qui- 
dama orum dicere videntur metalla ex 
omnibus elementis constitui, quod pro- 
cul dubio negandum non est: sed tamen 
rerum materia non determinatur ex his 
qua aliquo modo sunt in eis,sed potius ex 
his qu in ipsis abundant. Sed pre omni 
bus mirabilis et derisibilis est sententia, 
quam quidam in alchimicis Democrito 
atiribuunt, quod videlicet calx et lixivium 
sunt materia metallorum : si enim calx 
esset materia, cum ipsa sit combusta, 
aqua permixta sibi, arefieret sicut in ca- 
mento, et rediret ad duritiem lapidis me- 
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tallum, ef comminuibile et non liquabile 
efficeretur. Amplius autem igne supposi- 
to,procul dubio metallum induraretur, et 
non liquesceret, sicut videmus de camen- 
to. Si autem lixivium vocat aquam acu- 


tam, sicut alchimici exponunt, removen- 


tema calce salsedinem et acredinem, que 
est ex combustione, sicut docent alchi- 
mici in loturis suis, et hae aqua sit ma- 
teria metallorum, adhue inconvenienter 
dictum est : quia calx est subtantia ter~ 
restris : sed per ea que in meteoricis tra- 
dita sunt, scimus quod omne_ terrestre 
combustum, contractoset constrictos ha- 
bet poros: talis autem calx existens im- 
pedit ingressum aque ad interiora calcis : 
non ergo unquam bene et fortiter conglu- 
tinatur : propter quod et camentum de 
facili per ignem, evanescente humido, fa- 
rinatur et cadit de muro. Non ergo con- 
veniens est dictum Democriti de materia 
metallorum : deceptus autem fuit signo 
non sufficienti: vidit enim quod elixir ad 
lunam melius, hoc est, ad argentum ha- 
buit radicem in qua recipitur calx et ce- 
rusa : et propter hoc credidit aliquid sumile 
esse in physica materia et naturali corpo- 
rum metallorum : hoc autem non est ne- 
cessarium : multisenim indiget ars quibus 
non indiget natura : ars autem non indiget 
calce et cerusa, nisi adindurandum et co- 
lorandum: hoc autem in propria materia 
operatur natura sola digestione.Nos enim 
ostendimus in J/eleorts omnem digestio- 
nem decoctionem facere constare et in- 
spissare digesta et decocta etiam, prater 
quod aliquid extrinsecus apponatur his 
que decoquuntur. 

Gilgil autem quidam ex Arabia Hispa- 
lensi, quae nunc Hispanis reddita est, in 
secrelis suis probare videtur cimerem in- 
fusum esse materiam metallorum, per- 
suadens hoe ratione debili : quoniam nos 
videmus, quod per assationem fortem 
calidi et sicci cinis liquatur in vitrum, qui 
et liquatur calido 
sicco, sicut metallum. Videbitur 
quod eorum materia est una : 
enim unus est modus congelationis et 


congelatur frigido 
2 rgo 
quorum 


Rationes 
Gilgil tenen- 
tis mate- 
riam metal- 
lorum esse 
cinerem in- 
fusum, 
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unus modus liquefactionis, eorum mate- 
ria videtur esse una secundum naturam, 
sicut traditur in scientia Meteororum, ut 
dicit. Amplius autem terrestre non vide- 
mus subtiliari et dividi et permisceri cum 
humido, nisi per maximam vim ignis 
subtiliantis et dividentis ipsum in hu- 
midum ut illi permisceatur : sic autem se 
habet terrestre quod est incineratum in 
metallorum humidis : quare videtur isti, 
quod cinis terrestris sit propria materia 
metallorum : propter hoc, inquit, mer- 
guntur sub aqua omnia metalla : quod 
non facerent, ut ait, si in ipsis abunda- 
ret humidum unctuosum, ut dictum est. 
Adhue quecumque habent unctuosam 
humiditatem, ut inquit Gilgil, sunt cre- 
mabilia sicut ligna: nullum autem om- 
nino metallorum cremabile et inflamma- 
bile est : et ideo unctuosam non videtur 
habere humiditatem pro materia. Habent 
igitur cinerem terrestrem infusum humido 
aqueo, ut asserit. 

Ilec autem inconvenienter et stulte 
dicta sunt : quoniam ipse Gilgil mecha- 
nicus et non Philosophus fuit,sed de me- 
chanica alchimia presumens presumpsit 
mentiri de physicis. Quod autem falsum 
dicat, patet per ea que in Aleteoris de 
cinere dicta sunt : ibi enim dictum est 
quod per aquam infusam non includitur, 
eo quod habet poros patulos ubique 
emittentes aque humide conceptum : si 
igitur cinis esset materia metallorum, 
nunquam per aliquod humidum congluti- 
naretur in ipsis. Adhuc autem per opera- 
tiones ignis in cineribus videmus humi- 
dum quod distillat per cineres, effici ci- 
trinum vel rubeum : 
propria materia metallorum, eam colora- 


si igitur cinis esset 
© 


ret in citrinum colorem vel rubeum, 
quod nos occulta fide probamus esse fal- 
sum. Sed tune negamus materiam que 
intrat in esse vitri, esse cinerem, sed po- 
tius humidum illud purissimum, quod 
erat radicale et intrinsecum ei quod inci- 
neratum est : quod propter vim ignis in- 
cinerantis extrahi non poterat, sed fluit 
per ignem fortissimum in camino confri- 
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catum : et hoc est humidum passum a 
sicco vehementissime, sicut diximus in 
scientia libri de Lapidibus. Hee igitur 
materia liquabilium et materia prima et 
remota una communis, hujusmodi vide- 
licet humidum. Et si aliquis dicat quod 
commisceri non potest nisi dividatur, di- 
cendum quod his dimissis non est incine- 
ratio, sed commixtio que est commisci- 
bilium alteratorum unio, ita quod mini- 
mum terrei est cum minimo aquei, et ¢ 
converso, et plurimum unius cum pluri- 
mo alterius, ita tamen quod neutrum a 
sui generis particulis separatur : nun- 
quam enim invenitur pars terrea separa- 
ta ab alia terrea, vel aqua separata ab 
alia aqua : sed ita est plurimum unius 
cum minimo et plurimo alterius, quod 
nequaquam, ut jam dixi, allerutra sepa- 
et hae Gilgil 
ignoravit. Quod autem dicit mergi me- 
tallum, non est sufficiens : causa autem 
hujus non est ultra modum in eis abun- 
dare siccum terreum cinerum : sed po- 
tius quia habent terreum incorporatum 
humido, clausis poris aerem retinentibus 
per humidum : et ideo omnia submer- 
guntur in aqua. Nec est conveniens de 
humiditate unctuosa cremabilium : quo- 
niam nos in Physicis ostendimus un- 
ctionem oleagineam esse separatam ama- 
teria tali, et remansisse subtilem humi- 
ditatem cremabilem. Hac igitur sub com-. 
pendio dicta sint de materia metallorum, 


rantur a suis homogeniis : 


CAPUT NV: 


De causa efficiente et generalione metal- 
lorum in commun. 


Ad hune autem modum loquemur de 
efficiente : in superficie enim consideran- 
do videtur ad omnia metalla ad speciem 
et complementum deducere frigiditas 
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per eam enim constant et congelantur : 
coagulatio autem et constantia ipsorum 
videtur dare esse eisdem, cum liquefactio 
sit ipsorum dissolutio et corruptio. Cujus 
signum est, quod in liquefactione in plu- 
ribus eorum aut omnibus aliquid a sub- 
stantia ipsorum separetur. Nihil autem 
omnino deperditur de ipsis per congela- 
tionem : propter quod et plurimi dixe- 
runt solam frigiditatem congelantem cau- 
sam esse generativam in metallis. Am- 
plius in his que vite accipiunt speciem 
et formam, non est ibi aliquid terminans 
materiam ad formam et convertens, nisi 
calidum : videbitur ergo sic esse etiam in 
metallis : hec autem maxima videtur ex 
hoc quod metalla species suas retinent 
sive sint liquida, sive sint coagulata : si 
autem frigiditas daret speciem, non ha- 
berent speciem nisi quando essent coagu- 
lata vel congelata : videtur ergo frigid:- 
tas non esse causa generationis metallo- 
rum. Adhuc autem congelatio et coagu- 
latio sunt species materiales, que multis 
non equiyoce accidunt, que tamen et di- 
versarum sunt formarum in specie et di- 
verse nature : nulla autem forma sub- 
stantialis hoc modo conyenit diversis. Ex 
his igitur et hujusmodi constat,quod abs- 
que dubio frigidum non dat speciem me- 
tallis. Quidam tamen Philosophi credunt 
non profundantes cogitationes suas in 
naturis metallorum. Cum autem materia 
omnium metallorum sit humidum quod 
in se habet terreum subtile digestum, 
quod cum aduritur, odore fragrat sulphu- 
ris non omnino feetidi : sulphur autem 
non géneratur nisi per calidum : 
quod calidum digerens et convertens ter- 
reum ct aqueum et permiscens ea sil cau- 
sa transmutans materiam : calidum igi- 
tur erit causa generationis metailorum. 
Amplius autem habitum est in d/elecoris, 
quod illud quod inspissat fluidum, et 
constare facit, est calidum digerens : con- 
stat autem, quod cum causa prima ho- 
rum que vocamus metalla, sit aqua, ler- 
reum habens admixtum aliquid, facit eam 
constare et inspissare ad mixtionem me- 


oportet 


Vv 


talli : hoe autem, ut patet, ex dictis ca- 
lidum est : oportet igitur calidum esse 
causam generationis metallorum. Adhuc 
autem nos spe in antehabitis libris os- 
tendimus, quod causa commixtionis est 
calidum : secundum proprios enim motus 
clementum fugat extra aliud elementum : 
licet enim aqua descendat per se, tamen 
ascendit a terra, et terra descendit ab 
aqua. Cum igitur frigiditas non moveat 
terram in aquam ut comprehendatur ct 
contineatur in ea, sed caliditas, oportet 
quod calidum sit causa generationis me- 
tallorum. 


Sed ulterius considerando, videbitur 
non solum calidum esse causa generatio- 
nis horum : quoniam sicut in libro de 
generatione lapidum dictum est, absque 
dubio si solum calidum esset causa, con- 
tinue ageret absque humidi naturalis de- 
siccatione et terrei incineratione : nos au- 
tem videmus, quod stat ad speciem ct 
formam metalli : oportet igitur quod ip- 
sum calidum sit sicut instrumentum di- 
rectum ad finem qui est metalli forma, et 
ne rectum in operatione deviet. Adhue 
autem invenimus inventas esse artes plu- 
rimas, ut quelibet earum ad finem du- 
cat operationem per instrumentum fa- 
ctum. Sic student coqui in elixando et 
assando, et omnes alii qui per aliam di- 
gestionem nituntur convertere materias. 
Similiter igitur oportet quod sit in na- 
tura que in operibus suis omni arte cer- 
tior est et directior, sicut est in omnibus 
aliis, ita procul dubio virtus formativa est 
in natura et stellis et ccelo influxa, quie ad 
speciem dirigit calidum digerensmateriam 
metalli : sicut enim et in aliis dictum est, 
calidum hochabetrectitudinem et virtutem 
formalem ex intellectu moyente, et effi- 
caciam ex virtute luminis et calidi quod 
causatur ex lumine stellarum et orbis, et 
virtute segregandi homogenia ab hetero- 
geniis per virtutem ignis. Hee enim tria 
necessaria sunt ubi materia ad specifica- 
tam formam deducitur : oportet enim, 
quod ibi inconvenientia consumantur ¢ca- 
lido ignis digerentis : cum digestio sit 
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complexio a naturali et proprio calore ex 
contrajacentibus passionibus. Remotis 
autem his a materia, oportet adhuc quod 
materia terminetur et compleatur ad spe- 
ciem : et hoc facit calidum terminans, 
quod nullo modo potest habere virtu- 
tem terminandi nisi per virtutem ejus 
quod est terminus : est autem forma ter- 
minus : oportet igitur quod virtus for- 
malis dirigat et informet ipsum calidum 
terminans : forma autem hee non est 
forma que inducitur in materiam : opor- 
tet igitur quod sit forma primi efficientis 
quod dat formas in tota specie naturali. 
lic autem est motor orbis formas natu- 
rales explicans per motum coli et qualita- 
tes clementorum, sicut artifex explicat 
formas artis securi et malleo : propter 
quod dicit Aristoteles, quod in opere na- 
ture est sicut in arte, ubi domus est ex 
domo, et sanitas ex sanitate, ea que in 
calidis et frigidis ex ea est in anima me- 
dici. Hae igitur est causa generativa me- 
tallorum propria. 


CAPUT VI. 


De forma essential melallorum. 


Forma autem essentialis in omnibus 
dat esse, et videtur in metallicis aliud 
esse a coagulatione : propter hoc quod 
hee, ut diximus, etiam liquefacta nume- 
rum et speciem retinent. Aurum enim li- 
quidum est aurum, et similiter argen- 
tum, et alia metalla: et hance formam 
precipue in metallis numeri proportio- 
nem, quidam virtutis terre cum ccelesti 
esse dicunt. In quibusdam enim alchimicis 
libris qui Platoni inscribuntur, numerus 
vel proportio numeri vocatur forma me- 
tallica, quam proportionem in virtutibus 
posuit constituentium elementorum : eo 
quod ipse omnia hee generat proportio- 
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ne virtutis terre cum ccelesti. Est autem 
virtus terrea frigida sicca : virtus autem 
ceelestis secundum narrationem septem 
planetarum, ut dixit. Si ergo plus fuerit 
virtutis terres quoad tres virtutes ipsius 
quam planetaram in immissione lumi- 
nis et nobilitatis, obtinebit fuscum et 
ponderosum et frigidum, sicut plumbum 
est. Siautem plus fuerit virtutis ccelestis, 
minus autem de potentiis terre, erit ful- 
gens valde incorruptioni appropinquans 
solidum : et quia solidum, ideo necessa- 
rio grave, et quoad hoe et e converso 
dicitur proportio constituens auri speciem. 
Ad hune autem modum etiam alia dicit 
formari : propter quod etiam septem ge- 
nera metallorum septem planetarum no- 
minibus vocaverunt, dicentes Saturnum 
plumbum, Jovem autem stannum, Mar- 
tem autem ferrum, et Solem aurum, Ve- 
nerem es, Mercurium vero argentum yvi- 
vum, et Lunam argentum : asserentes 
quod propter diversos numeros sue com- 
positionis complexionem acquirunt sep- 
tem planetarum. Hermes autem hujus- 
modi auctor videtur esse sententia, licet 
Plato postea fuerit hunc in opinione imi- 
tatus. Hoc autem ab his alchimici viden- 
tur accepisse, asserentes lapides pretio- 
sos stellarum et imaginum habere virtu- 
tem : septem autem genera metallorum 
formas habere secundum septem planetas 
inferiorum orbium : et sic virtutes ccelo- 
rum primo in terra resultare, et quasi 
stellas secundas facere. In testimonium 
autem hujus assertionis inducunt, quod 
et verum est, quod orbis movet terram, 
et hance esse causam diversitatis figura- 
rum in generatis in terra, et multitudinis 
que generatur in eadem potius quam in 
alio elemento. Hane opinionem pater 
Hermes Trismegistus approbare videtur, 
qui dicit terram esse matrem metallorum, 
et ccelum patrem, et impregnari terram 
ad hoe in montibus campestribus et pla- 
nis et in aquis et cwteris omnibus locis. 
Nos autem hane opinionem sic intelligi- 
mus, quod proportio principiorum virtu- 
tum videlicet agentium et patentium sit 
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dispositio ad formam substantialem,sicut 
et in omnibus aliis : et quod forma est 
quam dant prima formalia et agentia 
principia, que prima sunt agentia tan- 
quam virtus formativa in materia, sicut 
nos diximus in scientia lapidum. Quod 
autem genera metallorum sint magis at- 
tributa planetis quam aliis stellis, ideo 
dictum est, quia cum lapides sint stabi- 
lis esse,et forme coagulationis attribuun- 
tur stellis fixis et imaginibus stellarum 
fixarum, que perpetuo suos retinent situs 
et figuras. Situm autem yvoco non illum 
qui est positio stelle in loco orbis, quia 
illum mutat omnis stella, sed potius 
quem habet in imagine adaliam stellam : 
sicut verbi gratia, quod in una linea se- 
cundum equalem in omni tempore di- 
stantiam inveniuntur due stelle lucide, 
qué sunt in cornu Arietis cum ea que 
vocatur genu Perse, et sic de aliis stellis, 
quia aliter imagines cceli corrumperentur. 
Sic inveniuntur in una dispositione et 
figura lapides quamdiu sunt: sed metalla 
quasi erraticum habent motum, modo 
liquida, et modo coagulata, et cum liqui- 
dum sit materia eorum, et liquidum sit 
errantis motus, videbitur in genere con- 
venire in planetis, et virtutes planctarum 
influxas elementorum  virtutibus dare 
speciem : et he virtutes sic causate et 
influxe formant ad speciem, et conve- 
niunt cum formis metallorum : sicut for- 
mativa que est in semine animalium, 
conyenit in substantia cum forma que 
inducitur per generationem : et sicut for- 
ma artis convenit cum artificiato. Et hoc 
modo verum est quod dicunt Platonici : 
hoe enim modo prima causa fecit semen- 
tem formarum et specierum omnium, et 
tradidit eam stellis fixis et planetis exse- 
quendam, ut dicitur in Timeo. Et hee 
etiam est causa quare juxta planetarum 
numerum et proprietates species metallo- 
ruia accipiuntur. Scimus enim ex tradi- 
tis in prima philosophia ab Aristotele ', 
quod omnis generatio est ex convenienti- 


1 Cf. VII Metaphys. tex. com. 28, 29, 30 ef 


bus, licet non omnino conyeniens sit se- 
cundum ideam et formam et rationem : 
et hoc modo etiam omnis generatio wequi- 
voca ad univocam habet reduci. Quod 
autem Avicenna dicere videtur, quod ali- 
quando vis terrea dat hujusmodi formas : 
et quidam attribuunt hoc dictum falso 
Aristoteli, et non intelligitur quod vis 
terrea est que sit secundum solius terre 
potentias : operans est enim ex aliis : 
scimus enim quod id quod dat formam, 
convenit cum ipsa, in tantum quod Ari- 
stoteles dicit animam esse in semine sicut 
artificem in artificiato : sed vis terrea vo- 
catur a Philosopho vis terre in loco ge- 
nerationis metallorum. Hee autem habet 
in se virtutes covlestes per modum quem 
diximus : licet enim forte concedendum 
videretur quod vis terre que est frigido 
et sicco operans, alio modo inspissaret 
humidum ingrossando ipsum ad naturam 
et conformitatem terre : tamen nullo 
modo potest siccum et frigidum dici cau- 
sa fortis et tenacis permixtionis, qualem 
novimus esse in metallorum materiis. 
Adhue autem vis terrea hoc modo dicta 
non convenit nisi cum specie et forma 
terre : non igitur daret illam formam 
qua est elementi, eo quod jam consistit 
et supponitur omnem generationem esse 
ex convenienti etiam causa, que est 
wequivoca : sicut est omnis generatio la- 
pidum et metallorum, in quibus neque 
lapis ex lapide, neque metallum ex me- 
tallo unquam generatur : et si hoe dica- 
tur,quod unus solus lapis concipit alium, 
tamen non intelligitur quod de parte sut 
seminis generatur, sed potius de alia ma- 
teria quecumaque sit illa, nisi forte sit me- 
dium inter lapidem et plantam, sicut mul- 
{a media inter plantam et animal inve= 
niuntur, sicul spongia, et stincus, et hu- 
jusmodi. 
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CAPUT VII. 


De opinione Callisthenis ponentis unam 
tantum formam metallorum. 


Experimenta autem — alchimicorum 
graves duas nobis hic ingerunt dubita- 
tiones. Videntur enim illi dicere quod 
sola auri species est forma metallorum, 
et omne metallum aliud esse incomple- 
tum, adhuc et in via esse ad auri spe- 
ciem, sicut res incompleta que est via 
ad perfectionem: propter quod debent 
wera esse metalla que in materiam non 
habent formam auri: et studuerunt ad 
medicinam quam e/zzir yocant, per quam 
egritudines metallorum in commixtione 
et commixtis materiz metallorum remo- 
vent, et sic dicunt se educere illam for- 
mam auri et speciem: et ad hoc inve- 
niunt multos modos et diversos, quibus 
illud elixir componitur et temperatur, ut 
penetret et adurat, et in igne maneat et 
coloret, et afferat consolidationem, et 
pondus. Oportet igitur hic nos querere 
de his. Sienim est verum quod hi dicunt, 
absque dubio non erit nisi una species 
metallorum, et alia sunt molinsim passa 
ab illo, et sicut abortivi feetus nature, qui 
_ Speciei figuram proprie nondum accepe- 
runt. Secundum hoc etiam si et hoe ve- 
rum et probatum invenitur, non oportet 
nos laborare ad hoc, utrum species in 
alchimicis permutentur vel remaneant : 
eo quod secundum hoc nullas prorsus 
habent species nisi solius auri, quod al- 
chimia non permutat. Callisthenes enim 
precipuus in hac sententia, dicit alchi- 
miam esse scientiam que inferioribus 
metallis nobilitatem attribuit superiorum. 
Propter hane questionem debite discu- 
tiendam plurimos inspexi libros alchi- 
micos, et imyeni libros illos absque si- 
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cillo et probatione, tantum expertis inniti 
et celare intentionem eorum per verba 
metaphorica, que nunquam fuit consue- 
tudo philosophia. Solus autem Avicenna 
videtur tangere rationes valde paucas ad 
solutionem dicta quéestionis, nos in ali- 
quo illuminantes. Ad hoc autem quod 
sola auri species sit metallorum forma, 
sic ratiocinatur: quoniam eorum que 
eadem habent elementa proxima et unum 
commixtionis modum, videtur esse una 
forma tantum : eo quod, sicut dicit Plato, 
quod secundum meritum materia forme 
dantur, et sicut prius diximus generatio- 
nem fieri ex convenienti, nec potest ex 
eisdem et uno modo commixtum, pluri- 
bus secundum speciem differentibus esse 
conveniens. Est autem omnium metallo- 
rum commixtio ex subtili terreo sulphu- 
reo et ex radicali aqueo, cujus oleum se- 
paratum est ab eo, et superflua humidi- 
tas aquea, sicut constat ex praedictis. Vi- 
detur ergo una tantum esse species isti re- 
spondens per convenientiam. Amplius 
expertum est quod per elixir es redit ad 
argentum, et plumbum ad aurum, et si- 
militerferrum ad argentum. Videlur ergo 
quod sint in materia idem, et per conse- 
quens habere formam unam, que est sic- 
ut complens materialia pracedentia. 
Amplius eorum non videtur esse differen- 
tia nisi in accidentibus, scilicet colore, 
sapore, et pondere, et raritate, et densi- 
tate : que omnia non accidunt nisi mate- 
ria. Nx his igitur et hujusmodi opinio- 
nem acceperunt dicentes metallorum spe- 
clem esse unicam et eamdem, et materia- 
les infirmitates esse plures. His autem 
contrarium esse videtur : quia materia 
nulla ratione est in aliqua rerum natura- 
lium permanente in natura, nisi sit com- 
pleta per substantialem formam : vide- 
mus autem argentum permanere, et 
stannum, et similiter alia metalla : vide- 
buntur igitur esse completa per substan- 
tiales formas. Amplius quorum proprie- 
tates et passiones sunt diverse, eorum 
substantiam diversam esse necesse est : 
passiones autem metallorum in colore et 
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odore et sonorositate sunt omnino diver- 
sx : non enim potest dici hee accidentia 
esse communiter accidentia, cum omni- 
bus unius nature metallis semper et ubi- 
que conveniant : oportet igitur substan- 
tias eorum esse diversas et species. Am- 
plus autem si commixtio ex eisdem fa- 
ceret speciem debere esse eamdem, omnia 
que generantur, essent unius et ejusdem 
speciel : quoniam omnia generantur ex 
_clementis. Patet igitur non procedere 
illam rationem quam induxerunt de com- 
ponentibus elementa : diverse enim pro- 
poctioni mixtorum diverse attribuuntur 
forme generatorum, et diversa proportio 
mixtorum et mixtionis est in metallis, 
sicut nos inferius cum in speciali loque- 
mur de ipsis, ostendemus. De experi- 
mento autem quod inducunt, non suf- 
ficiens est adhibita probatio : quoniam 
non est certum utrum inducat colorem 
argenti et auri et pondus et odorem 
propter illud quod additur et penetrat in 
es vel plumbum vel inducat substantiam: 
et probasse debuisset Callisthenes, quod 
substantiam auri induceret. Quod si forte 
concederetur quod substantiam auri in- 
ducat, adhuc non est sufficiens probatio 
ad hoe quod non sit nisi una species me- 
tallorum : quoniam calcinando et subli- 
mando et distillando et ceteris operatio- 
nibus quibus elixir per materiam metal- 
lorum faciunt penetrare,corrumpere pot- 
est species metallorum qua primitus in- 
fuerunt materia metallorum : et tune re- 
licta materia Communi non propria me- 
tallorum, juvamine artis non potest de- 
duci ad aliam speciem: sicut juvantur 
semina aratione et seminatione, et sicut 
juvatur naturaper medicorum industriam. 
Patet igitur ex hoc nullatenns cogi nos 
ad hoe ut putemus unam tantum speciem 
esse omnium metallorum : quorum in- 
venimus et loca generativa et principia 
et passiones esse valde differentes : quod 
autem per accidens inductum est , non 
salis convenit : quia, sicut jam diximus, 
ista non suntaccidentia communiter, sed 
per se et indicantia differentias substan- 
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tiales aquibus causantur in materia me- 
tallorum. 


CAPUT VIII. 


De opinione Hermetis et aliorum Philo- 
sophorum dicentium in quolibet me- 
tallo plures esse formas, 


Hermes autem et Gilgil et Empedocles 
et fere omnes illius ecetus alchimistarum, « 
huic oppositam multum defendere viden- 
tur opinionem. Dicunt enim in quolibet 
metalloplures esse species etnaturas me- 
tallorum, et aliam quidem esse occul- 
tam, et aliam manifestam, et aliam in- 
tus, etaliam extra, et aliam in fundo, et 
aliam in superficie esse posuerunt, sicut 
hi qui latentiam dixerunt formarum, et 
omnia dixerunt esse in omnibus, sicut 
placuit Anaxagore. Plumbum autem di- 
cunt intus esse aurum, et extra plum- 
bum : aurum autem e converso extra in 
superficie aurum, et in profundo et intus 
esse plumbum. Kodem autem modo se 
ad invicem habere es et argentum,et fere 


quodlibet ad quodlibet metallum. Et vi- improbatto. 


detur hoc esse mirabiliter dictum : ho- 
mogenium enim intus et extra et in oc- 
culto et in aperto et in profundo et in su- 
perlicie ejusdem est speciei et forme : 
constat autem species metallorum esse 
in homogeniorum generatione conten- 
fas: et sic omnino absurdum esse vide- 
tur quod dicunt. Adhuc autem illi dicunt 
se non vyocare intus ct extra et celeras 
appellationes secundum situm partium in 
toto, sed secundum proprictates et uatu- 
ras dominantis vel non dominantis ; do- 
minans enim in se clausum occultat illad 
super quod dominatur. Secundum hoe 
autem directe isti dicunt sententiam Ana- 
xagore, omnia videlicet metalla esse in 
omnibus, et denominationem fieri a plus 
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dominante. Si autem hoc esset verum 
quod dicunt, cum sclamus aurum ab 
igne non aduri, sed plumbum precipue 
si sulphure aspergatur, deberet exuri 
plumbum igne apposito, et remanere au- 
rum quod occultum est in ipso: et hoe 
fierinos non videmus. Similiter autem 
argentum a plumbo defenditur ne ura- 
tur: tunc plumbo consumpto deberet re- 
manere argentum quod infuerat plumbo, 
ut dicunt, nisiforte infinitum dicunt esse 
quodlibet metallum in aliud, sicut dixit 
Anaxagoras, et ideo nullum corum in 
toto ab igne posse consumi: sed hoe nos 
improbavimus in principio nostrorum 
Physicorum. Preterea si hoc in eis ve- 
concedatur, nunquam — per 
jgnem tantum aduri posset de aperto, 
quod liberari et manifestari posset occul- 
tum : et tunc in vanum esset totum stu- 
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dium alchimiz : non ergo convenit hoc 
dictum cum physicis rationibus quas in 
omnibus libris determinavimus. Forte 
autem hoe dicunt propter vicinitatem 
horum metallorum quam in materiis ha- 
bent. Cum enim plumbum superfluum 
humidum habeat aqueum, et aliquid ha- 
beat pinguedinis adustibilis, et terreum 
habeat non bene commixtum cum aqueo, 
sed neque bene depuratum, convenit 
aliquando per sapientium industriam per 
calidum ignis extrahi ab ipso per evapo- 
rationes superfluum humidum aqueum et 
aduri in ipso tolum pingue oleagineum 
et depurari per sublimationem illud quod 
est in ipsum terreum sulphuratum, et 
commisceri vaporabiliter in aliquo prae- 


focando continente 


vaporem  terreum 
cum aqueo radical: optima et fortissima 
commixtione, et ex vi caloris converti 
humidum ad colorem citrinum, et tune 
habere splendorem auri et coloris : hae 
emim via artis similis est vies nature, ut 
inferius dicemus. Sed licet hoc sit verum, 
tamen non propter hoe dicetur aurum 
esse in profundo : quia dato quod hoe 
sitaurum quod sic effulget ex plumbo, 
tamen jam scimus quod iste transmuta- 


tiones corrumpunt in toto plumbum. 


ORD. PRAED. 


Cum igitur sitplumbi species, nunquam 
simul infuit auri species in materia eadem. 
Hoc autem multo magis videbitur ve- 
rum, quando non est probatum, hoe quod 
sit de plumbo, dicitur esse aurum : hoc 
est forte aliquid auri simile, non aurum : 
eo quod sola ars non dare potest for- 
mam substantialem. Preeterea alchimi- 
cum vix aut nunquam invenimus, sicut 
dictum est, in toto operantem, sed po- 
tius citrino elixir colorat in auri speciem, 
et albo elixir colorat in argenti similitu- 
dinem, studens ut color in igne rema- 
neat et penetret per totum metallum, sic- 
ut spiritualis substantia immissa mate- 
rie medicinali: et hoc modo operationis 
potest induci flavus color, substantia me- 
talli remanente : et tune iterum non ha- 
betur quod plures species metallorum 
insint sibi invicem. Heec igitur et similia 
sunt, de quibus eliditur dictum corum 
qui quamlibet metalli speciem dicunt 
esse in altera. 


CAPUT IX. 


Utrum species metallorum possint ad 
invicem transmutari, sicul dicunt al- 
chimict. 


{x omnibus autem his inductis possu- 
mus considerare, utrum verum sit quod 
quidam Aristotelem dicunt dixisse, cum 
secundum rei veritatem dictum sit Avi- 
cenne, quod videlicet sciant artifices al- 
chimie species permutari non posse, sed 
similia his facere possunt, ut tingere ru- 
beum citrino, ut aurum videatur : et al- 
bum tingere, donec sit multum simile 
argento vel auro vel cui voluerint cor- 
pori. Caterum autem quod differentia 
specifica aliquo tollatur ingenio, non cre- 
do possibile : sed exspoliatio accidentium 
non est impossibilis, vel saltem diminu- 
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tio eorum. Hee enim est sententia Avi- 
cenne, quam dicit esse Hastem Philoso- 
phi precipui in naturis et in mathemati- 
cis : tamen Avicenna in alchimia sua di- 
cil, quod contradictionem eorum qui in 
alchimicis de permutatione metallorum 
contradixerunt, invenit : propter quod et 
ipse subjungit, quod non permutantur 
species, nisi forte in primam materiam 
et in materiam metallorum reducantur, 
et sic juvamine artis deducantur in spe- 
ciem metalli quod voluerint. Sed tunc 
oportet nos dicere, quod alchimicorum 
periti operantur sicut periti medicorum : 
medici enim periti per medicinas purgati- 
vas purgant materias corruptas et facile 
corruptibiles et impedientes sanitatem 
que est finis intentus a medico, et post- 
ea per confortantia naturam juvant vir- 
tutem naturalem, ut digerendo sanitatem 
naturalem inducant. Ita enim procul du- 
bio sanitas effectus erit nature effective, 
et artis organice et instrumentaliter. Per 
omnem aulem eumdem modum dicemus 
operari alchimicorum peritos in trans- 
mutatione metallorum. Primo enmm qui- 
dem purgant mullum materiam argenti 
vivi et sulphuris, quam inesse videmus 
metallis, qua purgata, confortant virlutes 
materia quie insunt ci clementales et ca- 
lestes ad proportionem mixtionis metalli 
quod intendunt inducere : et tune ipsa 
natura operatur, et non ars, nisi orga- 
nice, juvando et expediendo, ut diximus : 
et sic verum aurum ct verum argentum 
educere et facere videntur!. Quod enim 


virtutes elementales et corlestes faciunt 
in vasis naturalibus, hoc faciunt in vasis 
artificialibus, si artificialia formantur ad 
modum vasorum naturalium : et quod 
facit natura calido solis et steliarum, hoc 
faciet et ars calido ignis : dummodo con- 
temperetur sic, quod non excedat virtu- 
tem se moventem et informantem quae 
est in metallis : huic enim ccelestis inest 


virtus quae primo commiscuit eam: et 


' Per hoc solvitur argumentum A®gidii, quo 
negavit per artis beneficium posse unam spe- 
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hee inclinatur adhoc vel ad illud per 
artis juvamen. Ceelestis enim virtus val- 
de communis est, et accipit determinatio- 
nem per virtutes eorum que sunt subje- 
ctum ejus in rebus commixtis : hoc enim 
modo virtutes ccelestes operari videmus 
in tota natura generatorum, maxime in 
his que ex putrefactione generantur. In 
his enim videmus virtutes stellarum in- 
fluere virtutes in id ad quod convenien- 
tiam habet materia. Alchimia autem per 
hune modum procedit, scilicet corrum- 
pens unum a specie sua removendo : et 
cum juvamine eorum que in materia 
sunt, alterius speciem inducendo : prop- 
ter quod omnium operationum alchimi- 
carum, melior est illa quae procedit ex 
eisdem ex quibus procedit natura, sicut 
ex purgatione sulphuris per decoctionem 
et sublimationem, et ex purgatione ar- 
genti vivi, et bona permixtione horum 
cum materia metalli: in his enim ex 
virtulibus horum omnis metalli species 
inducitur. Qui autem per alba albificant, 
et per citrina citrinant, manente specie 
metalli prioris in materia, procul dubio 
deceptores sunt, et verum aurum et ve- 
rum argentum non faciunt : et hoc modo 
fere omnes vel in toto vel in parte proce- 
dunt: propter quod ego experiri fect, 
quod aurum alchimicum quod ad me de- 
venit, et similiter argentum postquam 
sex vel septem ignes  sustinuit, statim 
amplius ignitum consumitur et perditur, 
et ad facem quasi revertitur. Heee igitur 
omnia dicta sunt de natura specie: me- 


tallorum in communt. 


ciem metalli in aliam permutari. 
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CAPUTEX. 


De loco generationis metallorum. 


Nune autem oportet adjungere de loco 
generationis metallorum, eo quod locus 
multum operatur in metallicis, sicut et 
diximus cum de Japidibus loqueremur. 
Nos autem vidimus purum aurum genc- 
rari inter arenas fluminum diversarum 
terrarum, et in terra nostra quidem tam 
in Rheno quam in Albia. Scimus etiam 
in terra nostra et in terra Sclavorum au- 
rum inveniri generatum in lapidibus 
duobus modis. Uno quidem modo, quod 
videtur toti lapidi incorporatum : et est 
lapis dispositus sicut topazion non _ per- 
spicuus, vel sicut marchasita aurea : et 
educitur de lapide postquam calcinatus 
est in molendino facto de silicibus ma- 
enis durissimis et per ignem adustis 
adustione vehementi. Vidimus etiam au- 
rum in lapide generatum non toti lapidi 
incorporatum,sed esse venam quamdam 
qua transit vel in toto vel in parte per 
lapidis substantiam: et hoe eruitur de 
lapide per fossuram ‘et depuratur per 
ignem. Argentum autem quatuor modis 
invenimus generari, et forte pluribus ge- 
neratur in terris aliis. Sed istos quatuor 
modos invenimus in terra Teutonia. Ego 
enim ipsum inveni in lapide toti lapidi 
incorporatum, quod educitur per caleina- 
tionem molendini et ignem, sicut est 
dictum de auro lapidi incorporato. In- 
veni etiam ipsum in venam quamdam 
quae per lapidis substantiam protendeba- 
tur, et erat aliquantulum purius : sed ta- 
men aliquantulum de calce lapidis ha- 
buit admixtum. Invenitur autem in terra 
ut vena quedam et purius quam aliquod 
inventum in lapide : invenitur enim in 
loco Teutonie, qui dicitur Vuricheg, 
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quod sonat /iber, mons aliquando molle 
sicut pultes tenaces: et est purissimum 
et optimum genus argenti, parum habens 
de feece valde, ac si per industriam natu- 
re sit depuratum. Ferrum autem incor- 
poratum lapidibus invenitur, et etiam in 
terra aquosa invenitur ut granula mili, 
habens multum de face, et purgatur per 
multos ignes fortes et calidos cogentes 
distillare a substantia lapidis vel terre 
quibus invisceratum esse videtur. Als 
autem invenitur in venis lapidis : et quod 
est apud locum qui dicitur Goselaria, est 
purissimum et optimum et toti substan- 
tie lapidis incorporatum, ita quod totus 
lapis est sicut marchasita aurea, et pro- 
fundatum est melius ex eo quod purius. 
Plumbum autem et stannum etiam lapi- 
dibus incorporata inveniuntur: et inve- 
nitur currens in eisdem locis argentum 
vivum, et ex lapidibus quando igniuntur, 
exsudat sulphur,et preecipue ex lapidibus 
in quibus est es, sicut in loco qui Go- 
selaria vocatur. Omnium autem horum 
querit physicus cognoscere causam, sic- 
ut diximus in scientia /apideun, locus ge- 
nerat locatum per proprietates ceeli, quae 
influuntur eis per radios stellarum : in 
nullo enim loco elementi inveniuntur ra- 
dii omnium stellarum nisi in terra, ut 
dicit Ptolemwus: eo quod ipsa fit sicut 
insensibile centrum totius coelestis spha- 
re: maxima autem virtus est radiorum 
in loco in quo uniuntur omnes : et ideo 
terra. mirabilium et multarum rerum 
est productiva. 

Ad notitiam autem causarum omnium 
modorum inductorum, sciendum quod 
verum metallum non generatur nisi ex 
sublimatione naturali talis humidi quale 
dictum est, et talis terre: quale dictum 
est superius. In loco enim ubi terreum et 
aqueum primo permiscentur, per talis 
loci ubique mixtum est multum impu- 
rum cum puro, quod impurum non pro- 
dest ad generationem metalli. Ab illo au- 
tem loco concavo qui in se habet talem 
mixturam, virtute fumi eleyati egrediun- 
tur pori parvi vel magni et multi vel pau- 
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ci per naturam lapidis vel terre, in qui- 
bus fumus elevatus sive vapor diu pro- 
tensus in seipsum prefocatur et reflecti- 
tur: et cum sit in ipso subtilius illius 
materi# que commixta est, congelatur 
in canna illa, et in poris ejus vaporabili- 
ter commiscetur, et convertitur in me- 
tallum illius generis cujus est ille vapor. 
Kt hujus signum est, quod in omni tali 
vena quod interius est, est fumosum ig- 
nobile : et si in toto lapide est incorpora- 
tum metallum, quod superius est, est 
feeculentum et inutile : et ideo quod in- 
tus est, melius et nobilius est. Cujus 
causa procul dubio est, quod incensum 
de materia illa combustum et ignitum as- 
cendit altius, et in cinereitatem per in- 
cendium est deductum et quasi in fecem 
et in cinerem : et ideo hoc quasi siccum 
et comminuibile et frangibile invenitur. 
Id autem quod prefocatum est interius 
in visceribus lapidis, in se commixtum 
erat vehementer et non incensum : et 
ideo terminatum est calore levi et lento, 
et postea frigiditate terre congelatum. 
Kt siquidem in circuitu locus compactus 
est non porosus, tune facit vapor viam 
unam vel duas vel plures secundum 
quantitatem suc virtutis et sue quanti- 
tatis : et secundum mollitiem loci potuit 
vel non potuit perforare, implens illa 
vapor, conversus est in metallum : pene- 
trativum enim est vehementer : cujus 
signum est, quoniam quando funditur 
super terram calidum metallum aliquod, 
diversis viis penetrat in terram : et hoc 
sicut in figura vasis primo in loco in quo 
recipitur materia sicut circulus a Bc, et 
una vena plena metallo ex vapore gene- 
rato sit linea cp, et alia linea G, et sic 
multis lineis fit generatum., Si autem to- 
ta substantia in circuitu est porosa insen- 
sibilibus poris, tunc evaporat materia in 
totam substantiam corporis circumstan- 
tis et implet eam : et prefocata in omni- 
bus poris ejus, metallatur et congelatur : 
et cfficitur tunc tota substantia lapidis 
vel terre circumstantis in colore sicut 
metallum, et metallum tunc generatur 


incorporatum lapidi vel materi corporis 
circumstantis materiam, precipue cum 
generatio metallorum est in montibus 
vel in aquis: eo quod loca illa magis 
sunt vaporosa et magis prefocantia va- 
pores elevatos in ipsis. Si enim apertus 
esset locus,exspiraret tota materia, et ni- 
hil inde omnino generaretur. Aurum au- 
tem quod inter arenas generatur, ut gra- 
na quedam majora et minora generantur, 
ex vapore calido subtili valde, qui inter 
arenarum materiam prefocatur et dige- 
ritur, et postea congelatur in aurum pu- 
rum : locus enim arenarum calidus est 
et siccus valde : aqua autem ingrediens 
claudit poros ne exspiret : et ideo in se 
prefocatur et convertitur in aurum. Et 
ideo etiam tale aurum melius est, cujus 
due sunt cause. Una quidem, quia de- 
puratio sulphuris optima est per frequen- 
tem loturam : et sulphur quod in locis 
aquosis est, frequenter lavatur et depu 
ratur : et hac eadem causa etiam ter- 
reum argenti vivi lavatur seepius et de- 
puratur et subtiliatur. Alia autem causa 
est conclusio pororum in fundo aquarum 
in ripis : et ideo vapor resolutus optime 
in seipsum convolyitur et preefocatur et 
digeritur nobiliter ad substantiam auri et 
congelatur in aurum. Signum autem 
quod locus esse debeat talis dispositio- 
nis, ut dictum est, est quod invenimus 
in operibus alchimicorum  peritorum qui 
melius naturam imitantur, quoniam cum 
elixir facere volunt, quod habeat colorem 
et tineturam auri, primo quidem acci- 
piunt vas inferius amplum, quod totam 
recipiat materiam sulphuris et argenti 
vivi depuratorum vel aliorum que in 
elixir recipiuntur. Deinde  considerant 
quod super istud sit vas habens collum 
longum strictum, et super illius colli fo- 
ramen sit operculum ex luto, im quo sit 
foramen valde modicum et  strictum. 
Deinde inhumant, hoc est, immergunt 
fundum vasis inferioris in cineribus vel 
fimo, et forte in fimo equi melius est, 
quod vocant egui elibanum : et tune 


supponunt ignem valde lentum. Et 
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qui melius faciunt, faciunt hae vasa vi- 
trea : et est primi vasis dispositio sicut 
figura urinalis, et secundum stat super 
istud, et recipit totum vaporem qui re- 
solvitur ex ipso : et est contactus vi- 
treorum vel vasorum linitus optime luto 
ne aliquid per illum locum exspirare pos- 
sit: receptum ergo vaporem dirigit sur- 
sum in collum suum longum quod pau- 
latim stringitur, et in ipso vapor preefo- 
cari incipit et convolvi : illud vero quod 
incensum est de vapore, evolat fuligino- 
sum per foramen strictum operculi col- 
li: cum ergo prefocatur, redit ad sub- 
stantiam citrinam convolutus in seipso : 
quod postea acceptum, tingit quodcum- 
que vis metallum in colore auri et forte 
pulchriore si fuerit nobile elexir, in quo 


in nullo erravit artifex. Horum autem 
vasorum est figura talis, quod inferius 
vas sit A BCD, superius autem vas EF G, 
et operculum sit figura -: sic igitur 
etiam erit in natura. Et propter hoe pa- 
tet quod omnis generatio metalli fere 
inveniatur diffusa per venas et poros, 
que sunt sicut collum loci, in quo vas 
prefocatur et convolvitur. In lapidis au- 
tem substantia et lapidosis locis hee ge- 
neratio convenientior est propter loci 
undique clausuram et soliditatem. Hee 
igitur de locis generationis dicta sunt. 
Qualiter enim invenitur metallum ali- 
quando molle, inferius melius quam hte 
determinabitur. Dictum est igitur de sub- 
stantialibus causis metallorum per hune 
modum. 
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DE ACTIONIBUS METALLORUM. 


CAPUT TI. 


De congelatione et liquefactione metallo- 
TUM. 


Oportet etiam et accidentia cognosce_ 
re quecumque per se accidunt metallis, 
sicut liquabilia esse et ductibilia et colo- 
res ipsorum et sapores ct odores et cre- 
mabilitales et quecumque talia videntur 
per se accidere ipsis. Kst autem liquabi- 
litas metallorum aliquid 
prium ab aliis qua liquantur 
tem que liquantur, diffluunt, nec rema- 


habens — pro- 


- alia au- 


net pars cum parte, sicut cera et sal et 
hujusmodi, sive calido sicco, sive frigido 
humido liquantur. In metallis autem 
non recedit a sicco humidum, sed tn ipso 
solvitur, et cum solutum est, movelur in 
eo quasi ipsum deglutiverit terreum et 
moveatur in visceribus ejus. Propter 
quod etiam dicit Hermes, quod genitrix 
metalli est terra que portat ipsum in 
et hee causa est, quod non 


ventre suo : 


adheret tangenti, neque humefacit ip- 
sum : eo quod siccum terreum prohibet 
ipsum humefacere et adherere. Humi- 
dum autem prohibet siccum quiescere : 
et sic ulrumque agit in alterum, et pati- 
tur ab altero. Cum autem metallum est 
in aliquo non bene commixtum, eo quod 
non utrumque continetur in utroque, 
tune in igne aduritur terreum, et eva- 
porat hamidum eo quod humidum 
non extinguit terreum defendendo ipsum 
ab igne, et terreum non tenet humidum 
prohibens evaporationem humidi : tale 
metallum in liquatione sua frigidum ha- 
bet multum et fetidum propter sulphu- 
ris foelorem, et scoriam et feeeem relin- 
quit plurimam propter terrer ipstus adu- 
slionem. Si quod autem habet hee pura 
valde et oplime commixta, hoc non eva- 
porat humidum in quantitate quae sensi- 
bilis sit, nee etiam aduritur in eo ter- 
reum : elideo fumum paucum habet non 
foetidum, et fecem quasi 
aurum., Coagulatio autem ipsorum non 
est adeo differens sicut liquatio ipsorum. 


nullam, sicut 


Coagulatio enim ipsorum est a frigido 
comprimente in centro sieci : humiditas 
autem si sit pura radicalis, sive impura 
supertlua, et sive sit bene commixta, = 
ve sil male commixta, comprimitur uno 
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modo et codem : oecultata enim in cen- 
tro ligatur, ne intret macula sicci terrei. 
Idem autem de his que calido sicco non 
liquescunt, sed mollescunt, sicut frigi- 
dum: mollities enim non provenit nisi 
ex solutione humidi, quod moveri incipit 
intra siccum in quo continetur invisce- 
raltum. 

Ea autem que balbutientem, ut dicit 
Aristoteles', habent mixturam, sicut stan- 
num, quo plus liquescunt, eo sicciora 
sunt et fragiliora, eo quod volant ab ip- 
so partes humide, et remanent sicce non 
bene glutinate, propter quod franguntur 
citius. Vocatur autem balbutiens mixtu- 
ra, que in aliquibus partibus mixtionis 
rationem attingit, et in quibusdam non, 
sed est compositio quasi minima, sicut 
homo balbutiens quedam_ verba attingit 
et quedam non. Et quia illa non ad ple- 
num mixta sunt, ideo etiam quando li- 
quescunt, facile evaporant : eo quod non 
bene collect partes dimittunt se invi- 
cem : et tunc humidum non protegit sic- 
cum ab incensione, et siccum non reti- 
net humidum ab effusione et vaporatio- 
ne. Signum autem ejus quod diximus, 
est quod quando plumbum et stannum 
coagulata aliquandiu jacuerunt, tunc ex- 
terius quamdiucontrahunt scabiositatem, 
erunt fusca, et forte nigra per longitudi- 
nem temporis : quod contingit absque 
dubio duabus de causis, quarum una est : 
quia cum comprimitur per frigus ad in- 
teriora humidum, relinquit exterius  ter- 
: et tunc hoc inducit fus- 
cum colorem. Secunda autem est, quia 
modicum humidum quod exterius est, 
evaporat calore circumstantis aeris, et 


reum et siccum 


tunc iterum remanebit fuscum terreum 
colorans superficiem. Propter quod etiam 
plumbum plumbo non consolidatur, cum 
extremitas utriusque liquescit ferro can- 
dente, nisi prius dura superficies radatur 
et tollatur siccum terreum quod impedit 
conglutinationem : eo quod conglutina- 
tio unius cum altero est per virtutem hu- 


' Vide Aristolelis sententiam in fine libri 
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midi quod influit in aliud, et non per 
virtutem sicci quod stat in seipso. Sed 
neque conglutinatio fit, nisi postquam 
rasum est, ungatur sepo vel aliquo quo- 
dam pingui unctuoso : quod ideo fit, 
quia argentum vivum quod in plumbo 
est, habet humidum unctuosum, sicut 
sepius dictum est, et ideo non adheret 
superficiei, nisi per aliquod habens sym- 
bolum in natura. Ais autem conglutinat 
ferrum, et argentum pre aliis, cum li- 
quescit, est conglutinativum metallo- 
rum : et causa est, quia argentum vi- 
vum in eis est bonum et subtile et pu- 
rum, et gratia humoris viscosi qui est in 
illo, fit conglutinatio : et cum est tale, 
propter cognationem et symbolum natu- 
re penetrat in ea que conglutinantur, 
et fortiter continet ea simul. Hee igitur 
de liquabilitate et coagulatione metallo- 
rum dicta sunt : quoniam in Meleoris in 
communi diximus de natura liquabilium. 


CAPUT II. 


De ductibilitate metallorum.. 


Ductibilia vero videntur esse illa sola 
metalla que magis et melius omnibus 
aliis ducuntur. Causa vero ductibilitatis 
in gencre est que dicta est superius, hu- 
midum videlicet in sicco clausum, sed 
non omnino ligatum. Cum enim hoc sol- 
vitur per expulsionem algoris ligantis 
ipsum, tune tantum natat in terra quod 
etiam ferrum et lapides in ipso natant, 
et non profundantur propter impetum 
ebulitionis et spissitudinem humidi me- 
tallict : humidum enim quando hgatum 
est per algorem, nihilominus inest: et 
cum percutitur metallum , etiam facit 
ipsum cedere circumstando, ct sie ceden- 


primi de Generatione et Corruptione. 
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do producitur continue : sed in hac pas- 
sione facultatem habent valde differen- 
tem. Aurum enim enim pre omnibus et 
argentum post hoc sunt ductibilia, deinde 
autem cuprum multum depuratum, et 
post hoc ferrum, minus autem stannum 
et plumbum. Aurum ducitur in dilatatio- 
nem maximam, ita ut pelt fiant que 
nentur super sericum, et ponitur in pi- 
cluris. Et adhue plus, cum enim produ- 
citur argentum et ponitur super aurum 
in sexta proportione ad argentum, ut si 
super quatuor marchas argenti ponatur 
sexta auri, vel minus, tantum produci- 
tur aurum quantum produci potest to- 
tum argentum, ita quod non apparet nisi 
colorans argentum : et si liquantur pel- 
te producte, non apparet aurum, sed ar- 
gentum totum. Sed si aurum per se non 
super argentum producatur, tunc non 
potest in tantum produci : quia non pot- 
est portare ictus malleorum sine perfora- 
tione : argento autem superposito defen- 
ditur ab ictibus. Causa autem profecto est 
subtile humidum, quod apprehendit in 
se siccum : hoc enim humidum cedit non 
deserendo partem propinquam, sed tra- 
hendo eam, et sic continue cedendo ma- 
gis et magis producitur. Quecumque au- 
tem minus producuntur, propter alteram 
duarum causarum hoe in ipsis contingit: 
aut enim magis grossum et non depura- 
tum habent humidum, quod non est 
adeo dilatabile : aut balbutientem passa 
sunt mixturam, in qua cum producitur, 
pars deferit partem vicinam extra quam 
extendit eam malleus percutiens. Pro- 
pter quod etiam in alchimicorum opera- 
tione probatur error incidere : quia pro- 
pter multam mixturam alborum vel ci- 
trinorum corporum cum argento vivo in 
confectione quam elixir vocant, intra sic- 
cum super humidum in metallis corum, 
et non sunt fortiter conjacentia et per- 
mixta: et ideo frequentissime scindun- 
tur quando producuntur metalla quae fa- 
ciunt alchimici, nisi valde imitentur na- 
turam, et opus nature attingant, sicut 
supra diximus. Cum enim miscentur sibi 


metalla, sicut stannum et es, vel aliqua 
alia, propter balbutientem mixturam 
amittunt ductibilitatem, et franguntur 
quando percutiuntur malleo : eo quod 
non permixta, sed composita : et unum 
subintravit alterum, colorans ipsum tan- 
tum. Heec igitur est causa ductibilitatis. 


CAPUT IL. 


De colore metallorwn. 


De coloribus autem metallorum non 
est difficile determinare : tres enim colo- 
res inveniuntur in ipsis secundum plus 
et minus, quorum unus communis est, 
qui est splendidus fulgor ad modum lu- 
cis incorporate in colorato corpore. Al- 
terum autem qui est albus, habent plura 
metalla secundum plus et minus, et il- 
lud quod est albissimum, est argentum, 
post autem stannum, et tertio plumbum, 
et minime ferrum. Tertius vero color est 
citrus vel subrubeus, quem maxime 
habet aurum, et sub ipso cuprum, cupri 
enim color vergit ad nigrum adustum. 
Supponamus autem hic quod in Sensz ef 
sensato probatum est, quod color sit ex- 
tremitas perspicui terminati: et tune in 
quocumque corpore est condensatum 
perspicuum clarum et purum, illud est 
habens fulgorem quasi incorporatum co- 
lori. Perspicuum enim condensatum ni- 
ter et fulget : eo quod densitas ejus reti- 
net lumen, per quod metas ejus nata est 
recipere sicut potentia proprium recepit 
actum. Nitor igitur et fulgor metallorum 
communis erit ex aqueo subtili termina- 
to et condensato in metallis, et quod- 
cumque metallum habet aqueum subti- 
lius et purius et densius, illud est plus 
niltidum et splendidum cum politum est : 
quia in non polito pars obumbrans par- 
tem, parum vel multum impedit splen- 


78 D. ALB. MAG, 


dentem. Aurum autem pre omnibus isla 
de causa fulget, et post hoc argentum : 
ferrum autem optime depuratum, ab al- 
chimicis dicitur habere in se aliquid ar- 
eenti, et vicinum esse sibi: et ideo cum 
politum est, fulget ut speculum : causa 
enim speculi est humidum bene polibile 
et terminatum : hoc enim recipit imagi- 
nes, propterea quod est humidum, et te- 
net et continet, propter hoc quod est 
terminatum : non enim sic teneret eas, 
nisi esset incorporatum humidum et ter- 
minatum : et ideo in aere non tenentur 
sic imagines, que tamen recipiuntur in 
ipso: quia aer spiritualis existens, talia 
recipit secundum esse spirituale, et non 
terminatum existens non congregat ea 
in situm ct figuram debitam ad repre- 
sentandum, sed est quasi via per quam 
transcunt imagines, et non sicut termi- 
natum esse dans imaginibus. 

Albus autem color in metallis causa- 
tur ex humido terminato a terrestri lutu- 
lento et subtili et digesto : hoc enim 
albissimum est, ut patet in calce. Hoc 
autem est fere in omnibus metallis : sed 
quandocumque metalla hoc habent ter- 
restre lutulentum et impurum vel terre 
adustum, illa vel fusca sunt, ut lutum, 
vel nigra efficiuntur, ut combustum ter- 
restre, sicut apparet in fuligine. Plum- 
bum igitur ad fuscum colorem semper 
vergit propter terrestre lutulentum non 
adustum, et stannum minus illo propter 
minorem lutulentiam. Argentum autem 
semper nitet albedine propter terrestrem 
locum et subtilem et bene digestum. 
Ferrum autem propter terrestre in ipso 
adustum est fuliginosum et nigrum. Et 
hac eadem de causa semper contrahit 
rubiginem : cujus causa non est nisi quia 
terrestre adustum habet, quia quod est 
putredo in humidis mollibus, hoc est ru- 
bigo in ferro : epotato enim humido, re- 
mansit aridum siccum combustum et re- 
dit ad cinerem. Signum autem hujus est, 
quia maxime tune contrahit rubiginem, 
cum aliquod adurens projicitur super 
ipsum, sicut est sal, vel sulphur, vel au- 


ae 


ORD. PRAID. 


ripigmentum , vel aliquid hujusmodi. 
Sed argentum non vergit ad rubiginem, 
sed potius in colorem azuri propter mul- 
tum perspicuum quod est in ipso, quod 
generat ex eo colorem saphirinum qui 
est boni azuri. Propter quod Hermes dux 
et pater alchimie dicit, quod si lamine 
argenti liniantur sale ammoniaco et ace- 
to, et suspendantur super alemech quod 
est genus vasis, quod lamine transeunt 
in colorem azuri: et tune si incinerantur 
lamine cum sulphure, ut fiat pulvis, et 
rotatur desuper cum aceto et zeruph 
quod est herba quedam, fermentabitur 
simul et complebitur azurium. Sed ve- 
rum est quod multa adurunt argentum, 
qua non adurunt aurum : quia terreum 
suum et humidum suum minus sunt de- 
purata et minus commixta: et ideo quia 
super argentum bulliens vel calidum 
valde spargatur sulphur, convertit ipsum 
in nigredinem, eo quod adurit terrestre 
quod in ipso est : cum autem coquitur in 
sale et cartaco, albescit et depuratur pro- 
fecto : quia talia acuta condemnant ter- 
restre, et combustum separant ab ipso : 
et tunc residuum magis purum albius 
efficitur. 

Color autem citrinus in metallis cau- 
satur ex sulphure colorante ipsum : eali- 
dum enim decoquens fortiter humidum 
terrestri admixtum, conyertit ipsum ad 
circulum vel subrubeum colorem, sicut 
patet in scientia urinarum, et in alchimi- 
cis, et in lixivia rubea vel subrubea et 
cholera crocea: similiter autem mel et 
felin quibus egit calor digerens fortem 
actionem. Si igitur terreum est valde 
purum, et similiter aqueum, et calor in 
ipsis non potest ea separare ad combu- 
stionem, sed digessit et alteravit colo- 
rem eorum in citrimum splendidum : et 
hae est causa coloris auri: et ideo non 
aduritur sulphure projecto super ipsum. 
Si autem est terrestre impurum et non 
bene commixtum, tune adurit ipsum ca- 
lor digerens et commiscens, et efficitur 
citrinum, quod post modicum tempus 
declinat in nigredinem fuliginosam sicut 


ta de 

> fluen- 
seure 
3 diu in 
stulis 
imbeis 
tanneis. 


LIBER Lf MINERALIUM, TRACT. I 


est in acre: et ideo omnes imagines 
wree antique denigrantur, et vasa simi- 
liter, et sulphure projecto super es cali- 
dum, aduritur valde vehementer: est 
enim in ipso terreum adustum et adusti- 
bile, sicut diximus, et cum humido non 
salis permixtum. Tanta igitur dicta sunt 
de coloribus metallorum. 


CAPUT IV. 


De saporibus et odoribus metallorum. 


De saporibus autem ipsorum et odori- 
bus simul oportet determinare : eo quod 
odor sequela quedam sit saporis. Gene- 
raliter autem verum est de omni metallo, 
quod propter sulphuream substantiam 


quam habet, aliquid habet acuitatis sa-. 


por ejus, quod licet minime videatur in 
plumbo et stanno, tamen in his probatur 
per illud quod aqua que diu currit vel 
stat in fistulis plumbeis vel stanneis, ef- 
ficitur intestinorum sive viscerum exco- 
riativa. De wre autem et auro non est 
dubium, cum illa sint calida et maxime 
es quod est adustee substanti, et ferrum 
secundum aliquid. Ex hoc etiam est 
quod odores eorum aliquid habent acui- 
tatis. Est iterum generaliter yerum, om- 
nium metallorum sapores et odores esse 
secundum aliquid feetidos propter eam- 
dem de qua diximus substantiam eorum 
sulphuratam : magis tamen footida et mi- 
nus sulphuris malitia facta est in ipsis. 
In auro enim minimum est foetoris, eo 
quod sulphur suum nullam prorsus ha- 
bet malitiam, eo quod subtile est, non 
habens nisi complexionalem unctuosita- 
tem, et bene mixtum, sicut inferius 
ostendemus. Tamen propter similitudi- 
nem sue complexionis et compactionem 
minus vaporat: et ideo etiam minus et 
pene nihil odorat. Argentum autem ha- 


i) 


bet terreum non quidem adustum, sed 
adustibile : et ideo est magis vaporati- 
vum et magis odoriferum quam aurum, 
sed multo minus quam és: et habet ar- 
gentum in comparatione ad ws gustum 
dulcem, et odorem dulcem, sed decli- 
nantem ad sulphureitatem parvam : et 
aurum habet dulciorem, sed parum im- 
mutat gustum, et quasi non est sensibile. 
Ferrum autem habet terrestre cum sul- 
phureo parum mixtum. Plumbum autem 
et stannum hebetes habent valde sapo- 
res et odores propter multam aquosita- 
tem que est in eis. Sed magis in metal- 
lis liquidis ex odorum vapore perpen- 
duntur sapores corum, propter hoc quod 
sapor est sequela complexionis magis 
quam complexionantium, eo quod com- 
plexionantia aliquando omnino alios ha- 
bent sapores et odores quam ipsa com- 
plexionata : et ideo secundum aliquid 
vapor et complexio metalli vix depre- 
henditur odore vel sapore ipsius. Inter 
omnia autem metalla magis est vapora- 
livum ws, et post hoe ferrum: et ideo 
illa inficiunt vehementer sapores aqua- 
rum que manant super mineras corum : 
unde aqua egrediens de terra in qua est 
multum as, sicut in loco qui vocatur 
Goselaria, in quo aqua ita efficituramara, 
quod in ea nihil omnino vivit, et est 
amara valde et abominabilis. Signum 
autem hujus est, quod si vinum vel alius 
liquor preter aquam infundatur vasi 
eneo, statim inficitur amaritudine abo- 
minabili, quod vix bibi potest : aquam 
autem non statim inficit, ita quod im- 
mutet saporem ejus, propter frigiditatem 
naturalem aque que reprimit evapora- 
tionem. Si autem diu stet et 
profunde sub terra ubi calor inclusus est, 


maxime 


et mineras ejus continue facityaporare,infi- 
citur aqua sapore et odore. Est igitur 
comparatione ad omne lapidum genus 
sapor et odor proprium metalli : quia 
etiam lapides quidam vaporant et odo- 
rant: tamen illi veri lapides non sunt, 
sed sunt ex lacrymis et gummis, sicut 
kacabre et gagates, sicut etiam diximus 
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in libro de Lapidibus. Est tamen fcetidus 
sapor similiter et odor foetidus metallo- 
rum, licet unum in comparatione alte- 
rius duleem vel alium habere dicatur sa- 
porem vel odorem. Sicci autem sunt 
vehementer odores eorum et vapores, et 
ideo conferunt oculis fluentibus, et no- 
cent valde precordiis : cujus signum est, 

od operarii qui fodiunt metalla, quan- 
do ineunt ea, obstruunt os et nares du- 
plici vel triplici filtro, ne vapore nimis 
ledantur in spiritualibus : his enim pre- 
cipue nocent, sicut diximus. Tanta igitur 
de saporibus et odoribus metallorum di- 
cta sunt. 


CAPUTO NV. 


De cremabilitale et incremabililale me- 
tallorum. 


Est autem de numero eorum que me- 
tallis accidunt et multum judicant sub- 
stantias eorum, cremabilitas, sive adusti- 
bilitas, et inadustibititas, quorum causas 
et differentias oportet in metallorum na- 
turis agnoscere. Scimus autem quod 
aqua secundum quod hujusmodi non est 
de numero cremabilium, sed potius qua- 
cumaque unctuosam habent valde humi- 
ditatem permixtam cum terrestri sub- 
stantia.Scimus autem sulphur esse valde 
unctuosum et terrestre, argentum autem 
Vivum esse aquosum cum subtili terrestri. 
Scimus igitur adustibilitatem metallorum 
esse ex sulphure, et non ex argento vivo 
secundum se. Adhuc autem scimus, 
quod omne quod habet cum terrestri 
unctuosam valde humiditatem mixtam, 
tres invenitur habere humiditates, qua- 
rum una valde est aerea et ignea exterius 
partibus adherens, propter horum ele- 
mentorum elevationem qua semper evo- 
lant ad superticies rerum in quarum ye- 


niunt mixtionem et complexionem. Aliam 
autem habet magis aqueam sub illa pro- 
xime natantem in partibus rei. Tertiam 
autem habet humiditatem radicitus in- 
fixam et immersam partibus que termi- 
nata est ad complexionem, et ideo sola 
complexionalis non facile separabilis ab 
ipsa sine totius rei destructione. Oportet 
igitur et in sulphuris natura sic esse : 
propter quod precipiunt peritiores alchi- 
mici per loturas acutas, sicut est acetum, 
et lac acetosum, et serum caprinum, et 
aqua ciceris, et urma puerorum, remo- 
veri a sulphure duas proprias humidila- 
tes, et etiam per decoctionem et sublima- 
tiones plures factas in alembico : quia 
una illarum procul dubio ignem non sus- 
tinet, sed cremabilis existens cum incen- 
ditur in igne, concremat substantiam me- 
talli, quare ideo non tantum inutilis est 
ad propositum, sed etiam nociya. Se- 
cunda autem evanida est, et evaporatur 
in igne, et ideo nec illa aliquid confert 
proposito -in alchimicis intentionibus. 
Tertia autem radicaliter inherens et 
intrinseca manet, et ideo confert propo- 
sito. Similiter autem considerandum est 
in argento vivo, quod est secundum 
elementum metallorum ilud enim 
quando est purum in terrea substantia 
bene lotum et subtile et apprehensum 
fortiter per mixturam cum humido aqueo, 
et similiter humidum aqueum non est 
abundans neque diminutum sed equale 
complexioni et viribus terrei quod est in 
Ipso : tunc utrumque defendit alterum ab 
igne, ut diximus sepius : quoniam ter- 
reum tune tenet humidum et non sinit 
ipsum evaporare, et humidum extinguit 
terreum et non sinit ipsum incendi : si 
autem lutulentum est terreum, vel abun- 
dans super humidum, vel diminutum ab 
eo, aut certe aquale, sed non fortiter 
apprehensum in mixtura, tune incenditur 
et cremabitur et aduret substantiam me- 
talli. Similiter autem si humidum non 
fuerit digestum congrue complexioni 
metalli, et non bene terminatum, aut 
abundans, aut diminutum, oportebit ne- 
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cessario evanescere per evaporationem et 
remancre substantiam metalli siecam et 
cremabilem. Secundum hoe vero conside- 


randum est in cremabilibus metallorum, 
et est cremabile ubi aliquod istorum in- 
venitur, et magis cremabile ubi plura et 
plura horum concurrunt. 

Aurum ergo purum et bonum propter 
ulriusque conditiones optimas, sulphuris 
videlicet et argenti vivi, minime crema- 
tur: quecumaque cremant alia metalla, 
non cremant ipsum, sed depurant, sicut 
sal et later tritus, et sulphur, et arseni- 
cum, et hujusmodi. Argentum autem 
post hoc minus : eo quod sulphur suum 
habet aliquid aqueitatis sulphuree, ct 
similiter suum argentum vivum : et ideo 
cum eyaporat hee aqueitas, tune deni- 
grari per adurentia primo incipit argen- 
tum, et postea aduritur per adurentia, 
ut sunt sulphur, et argentum, et ea que 
dicta sunt, et plura alia quibus alchimici 
utuntur. “is autem multum aduritur : 
quia sulphur non habet bene retentum 
in aqueo argenti vivi et terrestre nimis : 
et ideo de facili crematur valde. Et vidi 
ego, quod in monte eris ligna viridia ad 
lapidem eris apodiata, statim cremaban- 
tur propter abundantiam sulphuris et 
pinguedinis egredientis de lapide eris. 
Ferrum autem aduritur in rubeum mul- 
tum, eo quod terrestre in eo superat et 
incenditur. Stannum et plumbum non 
bene habent a lutea pingui substantia 
emundatum argentum vivum, et simili- 
ter nimis est aquosa : et ideo evanescen- 
te per ignem aquoso, aduritur lutea sub- 
stantia unctuosa in ipsis. Hac igitur de 
cremabilitate et incremabilitate dicta 
sunt. 


CAPUT VI. 


Quod generatio metallorum ad se invi- 
cem sit circularis. 


His autem adjiciendum est, commune 
omnibus metallis esse, quod propinqua 
est valde materia eorum. Scimus autem 
ex his que in scientia Pert geneseos de- 
terminata sunt, quod inter habentia sym- 
bolum in materia et virtulibus et poten- 
tiis naturalibus, facilis est transmutatio 


_ad invicem. Propter quod et multorum 


Philosophorum, quorum tamen pater est 
Hermes Trismegistus, qui Propheta 
Philosophorum vocatur, assertio est, 
circularem esse metallorum generatio-~ 
nem, et ex se invicem, sicut et circularis 
est gencratio clementorum : quod etiam 
mili videtur verissimum. Cum cnim in 
materia non distent remota et propinqua, 
sicut ex prioribus patet, differentia co- 
rum sumuntur penes utriusque partes 
materia depuratas et digestas esse, non 


depuratas eliam indigestas. Contingit 
autem omne impurum et indigestum 


depurari et digeri, st prevalent virlutes 
naturales digestionis. Contingit etiam 
omne digestum molinsim pati, aut com- 
mixtionem indigesti, aut forte debilitatem 
caloris terminativi. Contingit igitur ma- 
terias proximas elementorum ad invicem 
transmutari, qua transmutata necesse est 
ipsa ad invicem esse transmutabilia. Per 
hune igitur modum contingit circularem 
esse ex se invicem metallorum genera- 
tionem. 

Probant autem hoc experta tam in na- 
turee operibus quam in artis solertia. In 
nature enim operibus visu proprio didi- 
ei, quod ab una origine vena fluens in 
quadam parte fuit aurum purum, et im 
alia parte argentum habens sibi admix- 
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tam calcem lapideam : et dixerunt mihi 
fossores et depuratores metallorum, quod 
hoc frequentissime contingit : et ideo 
dolent se invenisse aurum, quia aurum 
est prope originem, et tune deficit vena. 
Ego autem diligenter tunc examinans 
inveni aliquod genus esse vasis, in quo 
conversa erat minera in aurum, et aliud 
in quo conversa erat in argentum : vas 
enim quod habebat aurum, fuit lapis du- 
rissimus in genere de numero eorum la- 
pidum ex quibus cum chalybe excutitur 
ignis, et habebat aurum parum et non 
incorporatum, sed in concayo sui con- 
clusum, et modicum terrei combusti erat 
inter partes lapidis et auri, et erat lapis 
apertum habens foramen ad yenam ar- 
genti, que transivit per lapidem nigrum 
non multum durum sed terrestrem, et 
scissum est nigrum, et erat illorum lapi- 
dum ex quibus fiunt regule ad regendas 
domos : probatur tamen, quod ex uno 
loco qui erat vas materie mineralis, 
evaporavit utrumque, et diversitas de- 
purationis et digestionis diversitatem 
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metalli secundum speciem fuerat ope- 
rata. 

Artificum autem experimentum est quod 
faciunt alchimici qui, si unam speciem 
metalli cum natura operantur, dedu- 
cunt in aliam, quemadmodum dictum 
est. Sic igitur non est improbabile circu- 
larem ex se invicem esse generationem 
metallorum, et hoc solum metallum est 
proprium inter elementa et commixta. 
Sed non lateat nos quod in omnibus que 
circulares ex se invicem habent genera- 
tiones, facilior est transitus eorum qué 
in pluribus habent convenientiam : prop- 
ter hoc etiam ex argento facilius fit au- 
rum quam ex. alio metallo : non enim 
mutari oportet in ipso nisi colorem et 
pondus, et hee de facili fiunt : compacta 
enim substantia magis adheret pro certo 
pondus diminuto aqueo et aucto bono 
citrino sulphure consequenter variabitur 
color : hic autem modus est et in als. 
Tanta igitur de communibus passionibus 
metallorum dicta sunt. 
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DE METALLIS IN SPECIALI. 


TRACTATUS UNICUS 


DE METALLIS IN SPECIALT. 


CAPUT I. 


De his que quasi universalia metallo- 
rum sunt sicul pater et mater, scilicel 
sulphur et argentum vivum. 


Jam ordo expostulat ut de metallis in 
speciali disseramus,quod fieri non potuit 
nisi prius corum nature rationes et acci- 
dentia determinarentur : a communibus 
enim procedit speculatio usque ad ele- 
menta particularia, sicut in principio 
Physicorum est determinatum !. Dicen- 
tes igitur in speciali de metallis, tange- 
mus primo de his que quasi universalia 


I 


1 Cf. I Physicor. tex. com. 4. 


metailorum sunt sicut pater et mater, 
sicut dicunt metaphorice loquentes au- 
ctores alchimia : sulphur enim est quasi 
pater, et argentum vivum mater : quod 
convenientius dicitur si sulphur dicatur 
esse in commixtione metallorum quasi 
substantia seminis paterni, et argentum 
vivum sicut menstruum quod coagulatur 
in substantiam embryonum. De substan- 
tia igitur et de generatione suLenuris 
notandum est, quod cum liquescat ad 
calidum siccum et coaguletur frigido, 
oportet ipsum habere aquam per ca que 
determinata sunt in libro J/eleororum. 
Cum autem sit comminuibile in pulve- 
rem quando cuditur, oportet ipsum ha- 
bere substantiam terrestrem siccam val- 
de: cum illud sit facile inflammabile et 
adherens, oportet quod habeat unctuo- 
sam viscosam valde, ut per unctuosam 
substantiam sit inflammabile, et per vis- 
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cosam sit adherens flamma autem 
ipsius est multum fumosa quasi ad sa- 
phirinum declinantem nigredinem habens 
colorem. Ex his igitur scimus ipsum esse 
compositum quasi de quatuor substantis, 
aut de tribus ad minus: quoniam cum 
penetrativum sit et attractivum, ut dicit 
Avicenna in sua simplici medicina, opor- 
tet quod in ipso sit substantia ignis : 
propter quod etiam calidum et siccum in 
quarto gradu pronuntiatur. Cum autem 
sit facile inflammabile, oportet ipsum ha- 
bere substantiam aeream : et cum sit h- 
quabile calido sicco, oportet ipsum ha- 
bere substantiam humidam aqueam 
et cum sit comminuibile et elixabile, 
oportet quod sit substantia terrestris 
omnes autem has substantias habet ita 
abunde, quod in operibus et passionibus 
ejus expresse et evidenter manifestan- 
tur. 

Sicut autem in ante habitis diximus, 
oportet quod habeat humiditates tres, 
duas extrinsecas, et unam intrinsecam, 
et hoc hic repetere non oportet. Sed hoe 
observandum est, quod fumus ejus indicat 
terrestrem substantiam, qua est in ipso, 
valde ignibilem et cremabilem : et foetor 
ejus indicat ipsam esse valde indigestam 
et non terminatam, sed potius calore 
corrumpente esse potius quam per dige- 
stionem completam :, et heec incomplexio 
sui facit quod potest esse materia univer- 
salis omnium elementorum : si enim es- 
set completum ad complexionem unam 
determinantem, tune procul dubio non 
esset conyertibile ad alia, nisi prius illa 
tolleretur : sed nunc propter sui incom- 
plexionem conyertibile est in omnia, sicut 
semina et alia ex quibus generantur res 
nature : et ideo sagax natura abundat 
in sulphure ubicumque est locus ge- 
autem sit 
calidum, necessario erit aperitivum et 
terminativum humidi se tangentis : et 
cum sit cum hoe siccum, erit acutum, 
quia calidum et siccum est acutum : et 
ideo habet virtules sigillantis ct forman- 
propter quod et 


nerationis metallorum. Cum 


tis, et non recipientis : 
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patris et masculi semen ponitur a Tris- 
megisto Hermete. 

Sed observandum est quoddam cali- 
dum siccum esse conjunctum humido 
frigido in eadem complexione, et hee 
complexio est hermaphrodita, sicut in 
plantis apparet, que ubique impregnan- 
tur et impregnant: tale autem non est 
sulphur in substantia sua, propter quod 
in substantia propria non generat quod- 
dam, neque pater, sed sicut masculus ex 
substantia sua generat in alio, hoc est, in 
sanguine menstruo, ita et sulphur facit 
in argento vivo, et in seipso non generat 
omnino. Est autem in colore citrinum, 
et aliquando albidum, quasi palearem 
habens albedinem, hoc est, sicut albedo 
palearum tritici : cujus causa est calidum 
quod est: consequens humidum et con- 
vertens ipsum ad citrinitatem, et propter 
hoc videtur esse sulphur id quod resultat 
in visceribus terre. Cum enim terrestre 
commiscetur cum aqueo calore coquente, 
sicut in corporibus animalis cibus et chy- 
mus cibi permixtus est, et spuma illius 
in superficie bulliens, convertitur ad 
choleram citrinam : ita videtur quod 
sulphur sit sicut spuma ejus quod com= 
miscetur in visceribus terrae : et ideo ci- 
trinum et siccum et calidum, etsi quod 
est magis decoctum et magis terrestre, 
videtur esse sicut subcitrinum ad albedi- 
nem palearem declinans. Dividitur au- 
tem sulphur in vivum sulphur, et fusum. 
Vivum autem est sicut de terra accipi- 
tur: non vivum autem fusum postquam 
est liquefactum : et non differunt nisi per 
accidens. Invenitur autem forte aliquod 
ad rubedinem, et forte ad nigredinem 
declinans, et hoe est propter calorem 
adurentem et vincentem in ipso. In 
tantum igitur de natura sulphuris deter- 
Ininatum sit a nobis. 
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CAPUT II. 


De natura argenti vivt. 


Arcentum autem vivum habet substan- 
tias duas- principales secundum omnes 
physicos : unam quidem aqueam, alte- 
ram autem terream, sicut sepius dictum 
est. Terreum autem suum aliquid sul- 
phuris habet, licet dicant quidam Aucto- 
res alchimia, non esse in eo nisi sub- 
stantiam aqueam : dicunt autem hanc 
aqueam calore sulphuris inspissari, cum 
tamen in se non sit nisi aqua : quod om- 
nino impossibile est : quia nos jam de- 
terminavimus in J/efeoris, quod aqua non 
inspissatur sola remanens, nisi frigiditate 
ipsam ad terram convertente, sed calore 
nullo modo est elixabilis. Amplius autem 
nos scimus ex principiis physicis, quod 
non adheret tangenti, quod convenit 
aque ex subtili terreo quod est in ipso : 
est autem fortissime commixtionis, ita 
quod si sublimetur solum in vase vitreo 
cum longo collo preparato, semper ma- 
net idem quotiescumgque sublimetur, et 
non exsiccatur plus neque induratur nisi 
habeat respiraculum per quod fugiat. Est 
autem argentum vivum ad substantiam 
materialem metallorum sicut menstruum 
est embryonis: ex quo virtute sulphuris 
digerentis ipsum et adurentis, omne me- 
tallum generaltur : cum autem converti 
incipit ad speciem, efficitur glandulosum 
primo, et postea constare incipit paula- 
tim et convert. 

Differentie autem argenti vivi sunt, 
quod quoddam est extractum de minera 
sua et inventum vivum, et quoddam est 
extractum de lapide in quo generatum 
est per adustionem, sicut extrahitur ar- 
gentum vel aurum de lapide, et secun- 
dum hoe propter acumen dicitur esse de 


genere venenorum. Est autem frigidum 
et humidum in gradu secundo, et propter 
hoe dissolvens nervos et paralyticans et 
perimens pediculos et lentes et hujusmodi 
ex pororum putredine generata. Argen- 
{um autem vivum cum sulphure et sale 
ammoniaco sublimatum, convertitur in 
pulverem rubeum splendentem, et ite- 
rum ustum in igne redit ad substantiam 
humidam et fluentem, et forte illud quod 
prefocatur in collo vasis in quo fit su- 
blimatio, quod alutel vocatur, et con- 
vertitur in similitudine lapidis qui est in 
colore sicut alabastrum, qui dum postea 
in igne assatur, redit ad argentum viyum. 
Sunt etiam differentiz vivi argenti que 
magis in metallis quam in simplici ar- 
gento vivo inveniuntur, luteum et purum 
et alia que superius enumerate sunt. Et 
est mirabile de hac materia, quod quo- 
tiescumque sublimatur per se solum, 
nunquam residet aliquid de pulvere in 
fundo vasis : et quando redit ad speciem 
argenti vivi, quasi nullus defectus inve- 
nitur in pondere: quod absque dubio 
contingit propter nimiam terret sui cum 
aque substantia permixtionem : sua 
enim humiditas viscosa ita tenet terreum, 
quod cum vaporat, totum fert secum in 
collis alutel : et ibi preefocatus spiritus 
ejus recedit in eadem specie : ad fundum 
vero induratur, vel variatur in colore, 
vel pondere, vel sapore, vel odore. Est 
tamen fugiens in igne et incorporans 
quotiescumque metallis permiuscetur 

propter quod ab Hermete vocatur sicut et 
sulphur. Dicit autem Avicenna, quod al- 
bedo ejus est ab aquositate et terreitate 
subtili decocta cum aere qui spiritualiter 
interceptus est im commiuxtione ipsius. 
Omnia autem ista dicta sunt, ul sciatur 
argentum vivum non esse nisi materiale 
in metallis, quod absque dubio mortifi- 
catur per aquas acutas, et per naturam 
et per artem, et postquam mortificatum 
est, commiscibile est corporibus, et colo- 
rat ea : vi autem sulphuris et vapore 
congelatur, et deducitur ad duritiem et 
formas diversorum metallorum, et ex hoc 
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quod ultra modum imbibitur sicco et 
terreo, retinetur ne fugiat ex corporibus 
quibus permixtum est in igne. Hee igi- 
tur de argento vivo dicta sunt. 


CAPUT III. 


De natura plumbi. 


Juxta eumdem modum determinatur de 
pLumpo quod minus omnibus aliis metallis 
addit super materiam argenti vivi : prop- 
ter quod etiam dicunt Aristoteles et Avi- 
cenna quod cum fluit plumbum, procul 
dubio videtur esse argentum vivum. De 
compositione igitur plumbi per substan- 
tiam pro certo creditur, quod suum ar- 
gentum vivum est multum respectu sui 
sulphuris, et forte sulphur parum intrat 
in compositionem plumbi per substan- 
tiam, sed multum per qualitatem, et ideo 
decoquit ipsum calore suo et convertit ad 
plumbi speciem, sicut coagulum parvum 
per substantiam coagulat multum de 
lacte. Argentum autem vivum plumbi in 
qualitate est non bonum, sed aquosum 
et lutulentum : et ideo in igne de facili 
evaporat aquositas, et remanet  pulvis 
terrestris sicut cinis qui relinquitur ex 
lutea substantia plumbi: et quia vis sul- 
phuris est in plumbo, ut diximus, ideo 
vapor ejus exsiccat argentum vivum,sic- 
ut vapor sulphuris: non enim potest 
esse, quod due substantia eumdem et 
codem modo faciant effectum, nisi per 
aliquod unum quod est in eis. Diximus 
autem in pracedentibus quare habet co- 
lorem fuscum. In effectu vero plumbum 
est frigidum constrictivum et specialem 
habet virtutem contra libidinem venereo- 
rum et contra pollutiones nocturnas, si 
ex ipso circulus factus latitudinis duorum 
digitorum ponatur circa renes et cam- 
phora pungatur: sed cavendum est ne 
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frigiditate sua inlimius nimi stringens 
materiam, sursum compellat ad caput, et 
maniam vel epilepsiam inducat : caven- 
dum etiam ne paralysim inducat inferio- 
ribus membris vel stuporem. Hee igitur 
est natura plumbiin sua commixtione 
et effectu. Hermes autem qui multum de 
transmutationibus metallorum probavit, 
in alchimicis suis sic tradidit quod si 
plumbi lamin super vas cum multo et 
forti aceto suspendantur, ita quod vapor 
aceti continue laminas illas tangat, vapor 
ille condensabit et corrumpet plumbi 
substantiam, et in pulverem convertet 
qui colorem album habet et cerusa voca- 
tur. Si autem acetum super ipsam lami- 
nam funditur, albescit multum et destruit 
versa vice virtutem aceti. Causa autem 
pro certo hujus est, quia acetum licct sit 
hebes in substantia propter suam frigidi- 
tatem, tamen est acutum in actione, 
propter hoc quod est reliquie cujusdam 
ignis qui evolavit ex ipso, sicut cinis est 
reliquiz ignis in lignis. Illo ergo acumine 
penetrat in substantiam plumbi, quando 
fuerit plumbum exterminatum, et lavat a 
sorditie argentum vivum congelatum 
quod est in ipso, et facit ipsum  elevari 
super superficiem lamine sicut grana 
milii, et tune albescunt propter majorem 
depurationem ipsorum. Amplius autem 
adhue tradit Hermes, quod plumbum 
adustum cum eo quod adurit ipsum, sic- 
ut precipue est sulphur vel arsenicum, 
generat sublimatum obscurum colorem 
vermileum, hoc est, rubeum qui sit ci- 
trinus, cum expressior et fortior sit ignis. 
Si tamen illa substantia cum aceto cal- 
cinetur et desiccetur, revertitur albus co- 
lor ceruse : cujus transmutationis causa 
est, quia revera habet sulphur et argen- 
tum vivum, ut diximus, in sue substan- 
liz compositione. Cum autem sulphur 
aduritur et algetur, rubescit: cujus si- 
gnum est, quod facientes minium, faciunt 
ipsum de sublimato ex sulphure ct ar- 
gento vivo: obscurus autem est color 
propter lutulentiam plumbi: quando au- 
tem fortior fit ignis, lutulentia prima 
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consumitur, et clarescit color : et cum 
sulphur magis exuritur quam argentum 
vivum in igne diuturniori, remittitur ru- 
bedo que est ex sulphure terrestri com- 
busto, et temperatur albedine argenti vivi 
manentis, et tunc resultat color citrinus, 
qui est sicut album quod penetrat in 
rubeum et est temperans ruborem ipsius. 
Sicut tamen credit Hermes, si ignis for- 
tior his omnibus adhibeatur, et assentur 
ista in igne fortiter, tota substantia sul- 
phuris assumitur, et vis aceti destruitur 
per evaporationem, et tunc ex pulveribus 
dictis substantia plumbi sicut prius rever- 
tetur, non tamen ejusdem ponderis, ne- 
que ejusdem puritatis, neque ejusdem 
quantitatis, cujus prius fuit. Non est au- 
tem pretereundum, quod sicut diximus; 
plumbum habet multam aquositatem et 
parvam mixturam: et ideo depurando 
metalla alia protegit ea ab igne, sicut 
argentum et aurum proteguntur plumbo 
quando depvrantur : et ideo dixerunt qui- 
dam imperiti de plumbo, quod habet 
congregare homogenia et separare hete- 
rogenia. Et erroris eorum causa est , 
quia colliquatum plumbum cum argento 
vel auro, recurrit argentum simul ad 
unum locum, et lapilli simul ad alium 
si qui insunt, et plumbum simul ad 
unum. Errant autem hi: ista enim con- 
gregatio ct segregatio non sunt ex plum- 
bo, sed calore ignis, sicut ostendimus in 
quarto Meleororum. Nec plumbum puri- 
ficat argentum per se, sed per accidens, 
calor enim ignis purificat per se congre- 
gando purum cum pure, et segregando 
impurum, sicut dictum est. Sed cum ar- 
gentum sit humidum et ignis siccus, re- 
fugeret calor ignis ab argento, nisi per 
aliquod uniretur eidem, et hoc est plum- 
bum quod calefactum in suo humido 
quasi elixando digerit et depurat argen- 
tum. Multum autem pondus plumbi est 
ex lutea substantia ipsius, et humida, cu- 
jus partes sunt multum propinque, licet 
sint molles, eo quod indigestionem pas- 
sm sunt ex molinsi, sicut superius deter- 
minatum est. 


CAPUT IV. 


De natura et proprietate stannt. 


De stanno autem fere sicut de plumbo 
determinandum est : hoc enim valde yi- 
cinas habet species metallorum ct parum 
ad se invicem differentes, nisi quod 
stannum albius est et purius. Hujus au- 
tem causa nulla potest esse, nisi quam 
ante nos assignaverunt Philosophi, quod 
suum argentum mundius est quam plum- 
bi, et forte de sulphure habet parum, 
potius virtute sulphuris et vapore exco- 
ctum in metalli speciem,quam multé sub- 
stantiz sulphuris ad mixtionem. Balbu- 
tientem habet valde compositionem : et 
hujus causa potest esse mortificatio ar- 
genti vivi ex aliquo vapore dissolutivo 
vel alia lotura aque acute, que disjun- 
git partem ejus. Dico aut vapores, non 
autem agquam per quam transierit argen- 
tum vivum postquam argenti vivi acce- 
perit speciem, sed potius que intrant in 
ipsam substantiam argenti vivi : tale 
enim aqueum jam in se factum est et 
parum viscosum, et facit rigescere partes 
terreas sibi admixtas et non bene misceri 
et continuari: rigidum enim et indura- 
tum in superficie non bene miscetur ali, 
et non bene continuabile propinquo  sibi 
conjuncto. Hee igitur causa existimanda 
est esse sue balbutientis mixtionis. Cum 
autem in se balbutiat, omnia metalla 
quibus admiscetur, balbutire facit, et au- 
fert ab eis ductibilitalem,ut dicit Hermes : 
et cum in seipso producitur, cito scindi- 
tur et de facili. 

Convenit autem hoe metallum cum 
plumbo in hoc quod neutrum contrahit 
rubiginem, sed potius ex corrumpentibus 
et ex seipsis contrahunt squalorem ct 
sorditiem quandam, sed plumbum_ plus 
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quam stannum. Conveniunt etiam in hoc 
quod neutrum est sonorum multum per 
scipsum. Et causa primi quidem, quia 
non sunt habentia aliquem humorem ca- 
lidum aqueum, vel valde paucum acu- 
tum, qui corrumpat terreum qui est in 
ipsis, et conyertat in rubiginem. Causa 
autem rubiginis non est nisi terrestre 
adustum. Causa autem secundi est mol- 
lilies et humor : quia cum percutitur 
molle et humidum, cedit in sui empipe- 
dum, et ideo non a tota superficie ex- 
pellit aerem qui est causa sonoritatis, sic- 
ut in scientia de Anima ostenditur. Ma- 
eis amen stannum quam plumbum habet 
sonoritatis : et quia hebetem habet so- 
num, ideo ea que acute sonant, sicut 
es, argentum, ef aurum, stannum tem- 
perat, et gravat sonos corum: et ideo 
admiscetur eri in infusione campana- 
rum. Quod autem dicit Hermes in alchi- 
micis, quod stannum propter suam ni- 
miam siccitatem corpora quibus admi- 
scetur, frangit et ductilem materiam in 
eis destruit, intelligitur eo modo quo di- 
ctum estex acuto vapore vel lotura vide- 
licet ipsum exsiccatas habere terrestres 
partes quae sunt ipso: quia aliter falsum 
esset, cum videamus ipsum esse mollius 
multis aliis metallis. Dicunt autem stan- 
num fusum cito putrescere, et plumbum 
manere, et crescere sub divo, et in 
terra crescere, et probabile ego ju- 
dico, quia cum experimentis convenire 
videtur. Hujus igitur causa est qua in 
Celo et Mundo assignata est, causa enim 
corruptionis elementorum est, quod ele- 
menta moventur ad se invicem, et cum 
non fortis est ligatura mixtionis, tunc 
unumquodque elementorum evadit ab 
altero. Jam autem dictum est male esse 
mixtum stannum, et ideo cum igne de- 
bilitatur et aloco sue generationis remo- 
vetur, citius aliis metallis corrumpitur. 
Plumbum autem grossum est valde in 
substantia sua, et de roribus et pluviis 
imbibitis humorem paulatim mineralem 
facit, et ad se convertit.: et ideo per diu- 
turnitatem temporis incrementum capit 
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aliquando. Invenitur autem stannum du- 
plex, scilicet durius et siccius quod yenit 
de Anglia sive Britannia, et mollius ali- 
quantulum quod in Germanie partibus 
abundantius invenitur. Hee igitur de na- 
{ura stannia nobis dicta sufficiant. 


CAPUDW. 


De natura et complexione argent. 


De arcenro autem post hoc dicemus : 
eo quod in colore secundum aliquid vi- 
detur convenire dictis metallis. Cum au- 
tem nos non sciamus compositi naturam, 
nisi sclamus ex quibus et quot et quali- 
ter componitur, oportet nos de argenti 
natura invesligare. Nos autem per ante 
dicta jam certificati sumus, quod argen- 
tum vivum in compositionem argenti ye- 
nit: quia secundum colorem ejus colo- 
ratur, et habet accidentia illius quando 
liquescit : tunc enim non adheret tan- 
genti, nec quiescit in superficie una, ne- 
que omnino diffunditur, ut aqua, vel 
oleum, vel vinum, vel alius liquor. 
Hee autem tria primum argento vivo 
videmus inesse. Si igitur argento li- 
quefacto ista conveniunt, oportet quod 
hoe sit gratia argenti vivi quod venit 
in compositionem substantie ipsius. Cum 
autem splendidissimum sit argentum 
fulgens in albedine et bene polibile, opor- 
tet quod habeat rationem argenti vivi 
multum digesti, et depurati, et per subti- 
lissima commixti: et hoc enim etiam ha- 
bet quod foetidum sit, non est tamen foo- 
tidum sicut alia metalla de quibus jam 
habitum est. 

Scimus autem per ea que ante dicta 
argentum 
sua com- 
( ignem li- 
quabile, habet tres humores sicut et vi- 


sunt, quod tam sulphur quam 
vivum et quodlibet quod ex 
plexione est humidum et per 
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ventia plante et animalia, quorum qui- 
dem unus crassus et indigestus est et 
enalans sicut pinguis, sicut adeps, vel 
oleum, et hic facit res inflammabiles. 
Alius autem est sicut phlegmaticus hu- 
mectans partes rerum, et non generans 
vel augens. Tertius est radicalis essentia- 
libus partibus rei imbibitus : quia ex 
ipso partes essentiales raro constant, et 
per ipsum augentur et nutriuntur. Ar- 
gentum autem invenimus durum et sic- 
cum. Oportet igitur quod ab humoribus 
duobus superfluis sit multum emunda- 
tum,etsubtilitas tertii facit optimam ipsius 
commixtionem. Cum autem conflatur ar- 
gentum, odor sentifur sulphuratus 

oportet igitur de substantia et qualitate 
habere sulphuris, habet enim ex calore 
sulphuris fermentationem et digestionem 
ad speciem metalli: et de substantia qui- 
dem habet parum, propter quod etiam 
non colorat ipsum sulphur: sed de vir- 
tute et qualitate multum accipit e sul- 
phure, quia calore ejus consumptum est 
in co humidum dupliciter, de quo dixi- 
mus, et tertium cum terreo subtile opti- 
me est commixtum. Calor enim sulphu- 
ris et vapor et maxime sulphuris bene 
mundati et sublimati dealbat optime, et 
digerendo subtiliat, et optime et fortissi- 
me commiscet : quando etiam a_sul- 
phuris substantia duo extranet humo- 
res artificio et ingenio nature purgati 
sunt : hoc enim artificium omni arte 
cerlius et subtilius est, et ideo certissi- 
mum tune habet effectum. Tune igitur 
habens naturam argenti vivi, quoniam 
est metallum ex purgatissimo argento 
vivo calore depurati sulphuris ad spe- 
ciem splendidam deductum : et ideo ne- 
cessario album et fulgens. Quod autem, 
sicut dictum est, exsiccatum sit, oslen- 
dit hoc quod tinnulum est sonorum yal- 
de, quod non esset si esset superflua in- 
fectum humiditate. Hac autem digestio 
dat ei potentiam ad aclum quem agit: 
invenitur enim in effectu frigidum prop- 
ter argenti vivi abundantiam que est in 
ipso: sed propter sui humidi optimam 


digestionem et subtiliationem est, quod 
confricatum speciebus aliquibus, vel 
etiam commixtum valet spiritualibus, et 
precipue contra tremorem cordium, 


Sed admirabile est quod supra diximus, 
quod melius in hac specie metalli inveni- 
tur molle sub terra sicut spisse pultes, 
cujus pro certo causa est abundantia ar- 
genti vivi quod fuit in locis illis: et cum 
ex humoribus tertius separatus est in 
compositionem argenti, tune alii duo cir- 
ca ipsum in sorditie materia remanent, et 
hee albedo mollis glandulosa significans 
mihil de superiluo indigesto in naturam 
argenti esse assumptum: propter quod ’ 
in igne positum statim evaporat in natu- 
rale humidum dum molliticatur,etconstare 
incipit humidum quod est de substantia 
argenti, positum ad aerem infrigidatum 
coagulatur, et est argentum, et litargirum 
illius argenti humidi pree omnibus valetli- 
targiris ad elixir album in alchimicis : quia 
litargirum hoc est de humore qui dispositio- 
nem habet ad argentum, et est aliquid ad 
argentum in potentia, sicut adeps aliquid 
est animalis. Purificatur autem argentum 
in igne cum plumbo, et tune per ustio- 
nem exhalat plumbum, et separantur sor- 
des ab argento, sicut diximus superius. 

Quod autem incorporatum lapidi inve- 
nitur, {unc oportet in molendino farinari 
et comminui utrumque, lapidum videlicet 
substantiam et argenti : comminutis enim 
partibus et divisis, facilius unum separa- 
tur ab altero, et substantia lapidum tune 
non exurit argentum. Sed et hoc non est 
silendum, quod aliquando in Teutonia 
inventum est mullum tenax et siccum 
feve depuratum, et hoc duobus modis, his 
temporibus nostris accidit. Uno quidem 
modo inventum fuit ut columna stans sub 
terra et exsiccatum et tenax valde et flexi- 
bile. Alio modo inventum est extensum 
per terram sicut chord, et fuit ejusdem 
quantitatis sicutillud quod inventum fuit 
per modum column . Causa autem fi- 
eure non fuit nisi diversitas loci qui erat 
ut vas, in quo preefocatus vapor in argen- 
timateriam convertebatur. Causa autem 
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viscositatis et cremabilitatis ipsius erat, 
quod licet superfluum humidum in ma- 
ena parte evaporasset, tamen adhuc ali- 
quid adherebat extrinsecus substantia ar- 
venti, sicut humidum phlegmaticum ex- 
trinsecus adheret membris et mollifican- 
do solvit ea, quod cum purgatur per 
ignem, redit substantia argenti purissi- 
ma. Sulphur autem exurit argentum 
quando spargitur super argentum lique- 
factum : et denigratio argenti ostendit 
quod aduritur per sulphur, sicut diximus 
superius: sulphur enim propter affinita- 
tem nature metalla adurit, et non ma- 
gnam adustionem infertrebus alus, sicut 
lignis et lapidibus, etiamsi spargatur in- 
flammatum super ea. Hee igitur dicta 
sunt a nobis de natura argenti. 


CAPUT VI. 


De natura et comnuxtione eris. 


Rubea autem metalla in colore admix- 
tione diversa sunt a dictis, sicut ostendi- 
mus cum de coloribus metallorum agere- 
tur. Habet autem ferrum secundum se 
specialem determinationem extra alia 
metalla. Dicamus igitur aris compositio- 
nem, supponentes que jam dudum pro- 
bata sunt, omne metallum ex sulphure 
componi et argento vivo. Ponamus igitur 
argentum vivum esse bonum non fecu- 
lentum sive lutulentum, non tamen ab 
humore extraneo omnino purgatum, et 
substantiam sulphuris esse feculentam 
et adurentem et in parte accensam, et sic 
argento vivo per substantiam et qualitates 
commisceri: tune enim absque dubio con- 
verlit ipsum inruborem, et non poterit 
eidem propter utriusgue non plenam 
subtiliationem bene misceri: et tune effi- 
ciet ws quod non est omnino bone mix- 
tionis, propter quod multa feex inde resol- 
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vitur, et multum evaporat in igne : quia 
cum sulphur in parte incensum est, ideo 
quedam partes argenti vivi amplius quam 
aliz purificantur, et consumitur in eis 
superfluum humidum, et in illis partibus 
videbitur habere venas auri. In aliis au- 
tem ubi minus digestum est, erit squalo- 
sui et ignobile et terrestre propter adu- 
stionem, ethane diversitatem in cupro quod 
invenitur in Teutonie partibus in loco 
qui Goselaria vocatur,expresse invenimus, 
et ideo etiam hoc cuprum melius omni- 
bus aliis estimatur tanquam venas auri 
habens immixtas: et non improbabile, 
quin sulphur illus eris sit mixtum cum 
arsenico rubeo in aliqua quantitate: et 
ideo fit magis adurens sulphur illus me- 
talli quam alterius. Nune igitur scimus 
materiam gris, quoniam estmetallum ex 
argento vivo plusquam oportet aliquan- 
tulum habens, per commixtionem adu- 
rentis sulphuris ad formam ruboris de- 
ductum :ex qua autem natura sulphur 
sit adurens, in precedentibus satis de- 
terminatum est. Arsenicum autem cal- 
cinatum fit quidem nigrum ex rubeo, 
sed postea et sublimatum in alutel quod 
est vas opertum cum collo alto, ut 
seepius diximus, revertitur album ad in- 
star nivis: et si seepius iterentur talis cal- 
cinatio el sublimatio,tune efficitur multum 
album et aculissimum: et ex acumine eri 
conjunctum liquando penetrat in ipsum 
et convertit in candorem: si tamen diu 
stot in igne ws, exspirabit arsenicum, et 
tune redit pristinus color cupri, sicut de 
facil probatur in alchimicis. Hi autem 
quiin cupro multum operantur in no- 
stris partibus, Parisiis videlicet et Colonie 
et in aliis locis in quibus fui et vidi ex- 
periri, convertunt cuprum in aurichaleum 
per pulverem lapidis qui calamina voca- 
tur: et cum evaporat lapis, adhuc rema- 
net splendor obscurus declinans aliquan- 
tulum ad auri speciem. Ut autem albius 
efficiatur et ita citrinitati auri magis sit 
simile, immiscent aliquantulum de stan- 
no: propter quod etiam aurichalcum mul- 
tum de ductibilitate cupri amittit. Etilli 
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qui decipere volunt, et splendorem simi- 
lem auro inducere, ligant lapidem, ita 
quod diutus remanet in ere in igne, non 
evaporans cito ab ere. Ligatur autem 
per oleum vitri: tolluntur enim fragmen- 
fa vitri et convertuntur in pulverem, et 
spargitur in testam super ws pcostquam 
immissa est calamina: et tune vitrum 
projectum enatatsuper ws, et non sinit 
evaporare lapidem, et lapidis virtutem, 
sed reflectit vaporem lapideum in es, ect 
sic diu et fortiter purgatur es, et adurun- 
tur in co materiz feculente. Tandem ta- 
men evaporat etiam oleum vitri, et tunc 
evaporat virtus lapidis:: sed aurichalcum 
efficitur multo splendidius quam esset 
sine illo. Qui autem adhue amplius assi- 
milare auro intendit, has purgationes per 
optesim et vitri oleum sepius iterat, et 
loco stanni ponit argentum et immiscet 
aurichalco. Et hoe efficitur ita rutilans et 
citrinum, quod multi credunt ipsum esse 
aurum cum in veritate adhuc sit in specie 
eris. Hermes autem dicit, quod si eri li- 
quefacto tuchia pulverizata commiscea- 
tur, sive sit tuchia alba, sive rubea, quod 
ipsum in colorem auri convertit. Quid 
autem sit tuchia, in sequenti libro ubi de 
mediis agetur, dicetur: sed quod hic suf- 
ficit, est quod tuchie adustione con- 
sumitur terrestreitas, et purgatur ab wre 
superfluum humidum ipsius, et ideo tune 
erit pulchrius: tamen et virtus tuchize 
evaporat per ignem si diu steterit in 
igne: et ideo nisi aliud medicamen fue- 
rit, evaporabit tuchia, et tune erit pristi- 
nus color cupri. Dicit etiam Hermes, 
cum quo concordant experta, quod si as 
sale aspersum super acetum vel urimam 
pueri masculi virginis locetur, penetra- 
bit virtus urinw sive aceti substantiam 
wris, et convertet ipsum in virorem. Si 
autem iterum per se solum «es locetur 
super ramos expressos, solo vapore vini 
convertetur in optimum colorem viridem 
perlucentem. Si autem huic colori auri- 
pigmentum sive arsenicum approxima- 
tur, et precipue adustum, condensando 
destruit virorem, et inducit colorem fus- 


cum terrestrem ad opicilatem declinan- 
tem. Hujus causa autem ex dictis facile 
manifestatur : est enim sal aperitivum, et 
ideo aperit cupri substantiam, precipue 
si im tenues laminas deductum sit : et 
tunc vapor acutus aceti vel urine incen- 
dit ipsum, quod tamen est a sulphure ni- 
mis accenso: propter quod humidum ter- 
restre adjunctum levi quod est ignitum 
in ipso, virorem accipit sicut cholera cali- 
dissima et pessima, que est sicut erugo 
eris, ut dicunt Medici. Quoniam autem 
primo vapor non est adeo acutus sicut 
vapor vini conjuncti, tunc non ita inten- 
sam inducit rubedinem, et ideo manet 
auri color perlucidus. Auripigmentum 
autem est excellenter adurens, et ideo 
cum approximat substantia sic colorate, 
comburetur modicum humidum quod est 
in ipso : et tunc manet quod est terrestre 
opacum,per omnem eumdem modum quo 
etiam cholera adusta relinquit cinerem 
melancholicum accidentalem calidissime 
melancholie secundum experta medicine. 
Tanta igitur de aris natura et effectibus di- 
cta sunt. 


CAPUT VIL. 


De natura et commiztione aurt. 


Subjiciendum autem hisde natura aurt, 
quod solum secundum Hermetem est in 
quo nulla apparet egritudo : neutra enim 
pars materi ipsius est imperfecta et in- 
temperata. Cum enim sicut et cetera 
componatur ex sulphure et argento vivo, 
est suum sulphur lucidissimum et mun- 
dissimum et per loturas fortissimas de- 
ductum ad puritatem, quod nullam omni- 
no habet unctuositatem cremabilem, nec 
aqueam humiditatem phlegmaticam eva- 
porabilem : et forte in 
quorum solida superficies, est seepius sub- 


locis concavis, 
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limatum et digestum temperato calore di- 
eorente digestione que pepansis vocatur: 
et terrea substantia qua est incorporata 
sulphuri, munda et subtilissima vapora- 
biliter suspensa per totam substantiam 
humidi radicalis ipsius sulphuris. Pro- 
pter quod relingquitur quod calor illius 
sulphuris sit complexionalis, a tempera- 
mento in nullo recedens: et hoc est sicut 
virtus masculina in compositione auri. Si- 
militer autem suum argentum vivum ha- 
bet duas substantias ad extrema mundi- 
ficata. Tertium enim quod est in ipso, 
calore est subtiliatum non modo mate- 
rialiter divisum, sed vaporabiliter, est 
subtilissimum terre forte sazepius sublima- 
tum in terre concavitatibus per vivificum 
caloris solis et stellarum. Similiter autem 
et aqueum subtiliatum per ewumdem mo- 
dum iterate sepius subtiliationis: et cum 
vilrum sic insit, subtiliatur  subtiliter. 
Constat quod simul mixta per calorem 
et dispositionem loci prefocantis et refle- 
ctentis vaporem in seipsum, fortissimo 
nexu mixtionis colligata sunt. Sulphur 
autem in compositionem auri non venit 
tantum per qualitatem, sed per substan- 
tiam : et cum sit subtilis substantia, pe- 
netrabit ubique per argentum vivum et 
coagulando colorat ipsum, et cum sit 
utrumque subtiliatione ad formam supe- 
riorum elementorum deductum, que in 
natura diaphaneitatis‘cum perpetuo con- 
veniunt corpore, habebit utrumque pluri- 
mum pervietatis : et cum spissentur plu- 
rime partes materia, simul constabunt : 
hoe enim est de proprietate subtilis sub- 
slantia, quod constans per coagulationem 
plurimas partes habebit in parvissimo 
loco. Diaphaneitas igitur contracta faciet 
colorem citrinum, et subtilitas facit con- 
solidationem maximam: et constantia 
multarum partium simul in parvo loco et 
situfacit pondus, sicut probatur ex his 
que in Calo et Mundo rationahbiliter de- 
monsirata sunt. 

Relinquitur autem ex consolidatione 
et temperamento simul, quod aurum 
sit parum vaporativum, vel nihil, et 
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ideo quasi non est odoriferum. Odor au- 
tem licetnon sit essentialiter fumalis eva- 
poratio, tamen frequenter fortis odor est 
cum fumali evaporatione : propter quod 
etiam relinquitur ulterius, quod aurum 
sit incorruptibilius omni metallo, et ma- 
gis sustinens ignem propter fortissimam 
sui commixitionem in mixtura. Fumalis 
enim evaporatio quamdam indicat corpo- 
rum corruptionem, que est minus inargen- 
to, et magis in wre. Ex his habetur cau- 
sa quare quiedam adurunt argentum, qua 
non adurunt aurum, sicut sulphur et ar- 
senicum et quedam alia. Causa enim hu- 
jusmodi est mixtura, eo quod omne_ ter- 
restre ipsius est in humido se defendente 
ab ustione, et omne humidum ipsius est 
in terrestri se retinente ne evolet per cva- 
porationem : quam connexionem Plato 
fedus vocat, et Empedocles collam ger- 
manorum, Ex temperantia autem auri 
habetur quare est calidum et humidum 
conferens tremori cordis et melancholie 
que facit tristem, et preecipue illi que fa- 
cit hominem solum apud se loqui: con- 
fert autem contra has passiones, sive 
speciebus ejusdem virtulis confricatum, 
sive etiam sumptum contritum. Ex soli- 
ditate autem est, quod non tingit corpo- 
ra que tangit nisi difficiliter : et ideo fer- 
tur in annulis et ceteris ornamentis. Ar- 
gentum autem tingit parum, et cetera 
metalla tingunt multum : quod contin- 
git ideo quia humor unctuosusin tolonon 
est ab eis separatus, cui commixtum est 
terrestre adustum in eis: et hoe tingit 
sicut fuligo corporis unctuosi. Multa au- 
tem puritas materia facit, quod rarissi- 
me invenitur alii corpori immixtum, sed 
quod cum alii per- 
miscetur, non potest retinere tantam pu- 


semper quasi purum - 


rilatem, et ideo degenerat in es : econtra 
rarissime invenitur nisi lapidibus incor- 
poratum. Ex hoc iterum est quod inveni- 
tur ut grana arenularum frequenter, 
quia tantam purilatem oportet esse pau- 
cam, et ab illa materia elevatam et quasi 
expulsam, et ideo diversam: tamen jam 
inventum est granum centum marcharum 


Nota aur 
proprieta 
tem cont 
cordis tr 
trorem. 


pert 


De _purifi- 
dantibus au- 


rum, 


LIBER IV MINERALIUM, TRACT. UNIC. 93 


simul. Ex his iterum constat quare hee 
duo meialla, scilicet aurum et argentum, 
assumpta suntin materiam numismatum 
a sapientibus antiquis : habent enim hoc 


speciale juvamentum ad homines com-. 


plexionem juvandam et consolandam, et 
sunt durabiliora et nobiliora ceteris. 
Purificantia autem aurum sunt acuta 
et valde sicca, sicut sales et pracipue sa- 
les marini, et fuligo corporum unctuoso- 
rum sed siccorum et later tritus. Cum au- 
tem purificari debet aurum, fit testeum 
vas ad modum cucurbite vel scutelle fa- 
ctum, et super illud vas fit simile illi, et 
conglutinatur in loco contactuum et te- 
naci luto, quod sapientie lutem vocant 
alchimici. In superiori autem sunt fora- 
mina multa, per que exeat vapor et fu- 
mus et postea attenuatur aurum in lami- 
nas breves et tenues, et ordinantur in 
vase, ita quod quilibet ordo laminarum 
subtus et supra habet pulverem fuliginis 
et salis et lateris farinati commixtorum : 
et decoquitur in igne forti, donee puris- 
simum est, et consumuntur in eo sub- 
stantiz ignobiles: lutum autem sapien- 
tie de quo fiunt teste, fitex testa contrita 
et iterum commixta et decocta: hoc enim 
yas in igne positum non comminuit igne 
sensibili consumptione. Tamen alio modo 
in alchimicis preparatur lutum sapienti, 
sed illud hic sufficiat quo aurifices utun- 
tur. Sic igitur purificatur aurum, et non 
exuritur in eo nisi substantia ignobilis : 
propter quod eleganter dicit Hermes in 
Alchimicis suis : «Sulphur ipsum quadam 
subtili affinitate sulphuris ad quam vi- 
cinantur omnia metalla, omnia corum 
perurit corpora et incinerat, aurum vero 
non : pori nanque ejus arcti sunt et indis- 
solubiles.» Aurum tamen quod tempori- 
bus nostris abundantius invenitur, venit 
de Boemiz regno, et nuper in Vuclvyuale 
Teutonie partibus in loco qui yocatur 
Turbeth, invenitur in monte quodam au- 
rum, de quo minus, cum purificatur, 
consumitur, quam de aliquo alio, et ta- 
men minoris pretii quam aliud wstima- 
tur: cujus profecto causa nulla est, nisi 


quia novum est, et valor ejus ab emplo- 
ribus adhuc non probatur. 


Non autem ignorandum est, quod au- 
rum quasi citrinum et croceum inveni- 
tur, quod tamen per decoctionem rube- 
scit propter materialis principii quod al- 
bum magis quam formalis quod est ru- 
beum, consumptionem : propter quod 
alchimici volentes aurum facere, student 
ad elixir rubeum, quod medicinam vo- 
cant: et studium eorum, est quod qua- 
tuor in se habeat, colorationem videlicct, 
et penetrationem, et immortalitatem in 
igne, et consolidationem : et hoc vocant 
rubeum solis. Elixir autem ad argentum 
student habere colorationem albedinis, et 
quod sit penetrativum, et non evaporet 
ab igne, et habeat subtilitatem : et hoe 
vocant album lune : propter quod dicit 
Hermes, qui est radix super quam omnes 
Philosophi sui sustentati sunt, quod ru- 
beum solis medicina est, album vero 
lune. Candor vero et rubor croceum ape- 
riunt aurum. Genus autem decoctionis 
quod ruborem medicum per coctionem 
assumat necesse est. Ex predictis omni- Proplenaud 
bus clucescit aliqualiter secundum quam omni corpo- 
rationem plurimi alchimistarum asserant ite ae 
de omni corpore elementato posse extrahi corpora 
{ria corpora, oleum videlicet, vitrum, et ; 
aurum. Patet enim ex sepius habitis 
pingue quoddam esse in omni elementato, 
quod circumfunditur partibus : quod quia 
viscosum est, evanescente humido aque, 
distillat ab incenso corpore et assato : eo 
quod per optesim pellitur ad interiora, 
ubi diutius defenditur ab igne. In omni 
enim corpore est humidum radicale per- 
mixtum terreo subtili, ita quod utrumque 
tenet alterum, et hoc fortissime assatum 
sublimando se in poris corporis interio- 
ribus, quorum orificia exteriora clausa 
sunt per combustionem, quasi per duo se 
dividit : magis enim grossum et aqueum 
natat in corporis partibus et per fortissi- 
mum ignem effundilur vitri effusione, et 
congelatur frigido in vilrum: magis au- 
tem purum sublimatum propter calidita- 
tem fit croceum, et effunditur effusione 
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auri, quod congelatur frigido. Hoc tamen 
precipue est in capillis humanis verum, 
quia in illis est magis virtus mineralis, 
precipue illis qui de capite abscinduntur. 


Quare autem hoe sit, non est presents - 


intentionis,sed in scientia de Antmalibus 
est declarandum. Signum autem hujus 
est, quoniam tempore meo inventum est 
et visum caput hominis, quod inter den- 
tes suture superioris cranei partes mul- 
tas auri pulveris habuit immixtas. Pere 
enim ubicumque aurum invenitur , ut 
diximus, quasi pulvis et quasi grana in- 
veniuntur : cujus causa est subtilitas et 
expulsio materiz et sublimatio : et hujus 
indicium est, quod imveniuntur quasi 
quedam guttule congelate. In poris enim 
yasorum naturalium prefocatus vapor 
cum in se reduplicatur seepius, ad humo- 
rem convertitur, qui rotunditatem gut- 
tarum assumunt: et si aliquando sunt 
concava oblonga et quasi ex parvis com- 
posita, hoc fit ideo, quod in collo vasis 
naturalis vapor nec simul conversus est 
nec simul congelatus, sed pars post par- 
tem : et ideo secunda addita est prime, 
et aliquando illis duabus tertia, sicut 
etiam fit in generatione grandinis. Hac 
universaliter a nobis de auri natura phy- 
sice dicta sunt. 


CAPUT VIL 


De natura et commixtione ferri. 


Tandem aulem de rerro sermo haben- 
dus est : hoc enim ignobilius est ceteris 
liquabilibus metallis, neque est liquabile 
sicut cera, sed potius liquabile mollifica- 
bile. Est autem compositio ejus ex ar- 
gento vivo terrestri ponderoso et lutu- 
lento et immundo valde, et ex sulphure 
immundo terrestri, cujus virtus conver- 
lit ipsum argentum vivum in ferri spe- 
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ciem : et ideo est scabrosum valde: et 
rubiginem de facili contrahit propter sul- 
phuris adustionem, ct fuliginat ea que 
tangit, et forte terrestris substantia ejus 
sulphuris est atramentosa, et propter hoc 
limatura ejus confert nigredinem incau- 
sto, et etiam non purgatur ab humore 
unctuoso, et ideo facilis est adustionis. 
Hujus autem signum est, quod cum pin- 
guedo aliqua supponitur ei, sicut sepum, 
et pix, aperit ipsum, ita quod stannum 
superinfusum eidem substantiam ejus in- 
greditur, post cujus ingressum ita fran- 
gibile efficitur, quod postea fabricari non 
potest. Adustio autem terrestris substan- 
tie ipsius probatur per multam scoriam 
que ab ipso separatur, el maxime per 
hoe quod frequenter ut grana quedam nt- 
era in terra invenitur. Secundum hoe 
igitur patet quare non liquatur ut alia, 
sed mollificatur tantum : hujus enim 
causa est terrestreitas ipsius : et ideo ele- 
ganter dicit Hermes: « Tarde liquefa- 
clionis causam in ferro efficit nimia ter- 
restreitas partium ejus, prohibens fluxum 
ejus sed tamen in magno igne, precipue 
sabulo et sulphure aspersum, distillatur 
et depuratur., Propter duritiam etiam 
ejus fit, quod ex ipso fiunt instrumenta, 
sicut mallei, et ncudes, unde cetera pro- 
ducuntur metalla : siccitas autem ejus 
facit ad fortitudinem acutorum angulo- 
rum in ipso: propter quod fit incisivum 
et perforativum eorum que incidi debent 
et perforari. » Dicit etiam Hermes de 
ipso, quod argentum yivum multum 
dealbans ipsum, fere ad similitudinem 
argenti, ingreditur in substantiam ipsius 
cum sulphuris, et tartari, hoe est, lapi- 
dis vivi decoctione. Sulphur enim prop- 
ter vim adurentem que est in eo, et im- 
maturitatem, argentum vivum, vocatur 
ab Hermete, pervigil et insidiator om- 
nium metallorum. Argentum tamen yi- 
yum non permanct in ipso diu in igne, 
sed fugit ab ipso sicut ex ceteris metallis, 
quibus de facili commiscetur propter na- 
turalem quam cum cis habet conformita- 
tem, nisi per ingenium magnum figatur 
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et retineatur : et propter hujusmodi fu- 
gacem humiditatem quam habet, vocat 
ipsum Hermes servum fugitivum. Cum 
igilur secundum dicta siccum sit et adu- 
stum, habet operationem, quod confert 
spleni et stomacho debilitatis ex mollifi- 
catione : et ideo precipitur talibus, ut 
bibant vinum ef aquam in quibus extin- 
ctum sit ferrum candens. 

Chalybs autem non est alia species 
metalli quam ferrum, sed est subtilior et 
aquosior pars ferri ex ferro per distilla- 
tionem extracta : et ideo durior est et 
compactior, propter vim ignis et propter 
partium subtilitatem, que duriores effi- 
ciuntur quando uruntur. Est autem al- 


bius propter majorem a_ terrestreitate 
separationem : et cum nimis induratur, 
tunc scinditur et percussum comminui- 
tur propter nimiam sui desiccationem. 
Est autem diversitas aqua in desiccando 
plus et minus : et ideo fabri querunt 
specialiter aquam in qua extinguant fer- 
rum, ex quibus faciunt gladios. Cum 
enim candet et in aquam mittitur, indu- 
ratur, eco quod calidum frigiditatem aque 
fugiens ad interiora ferri, comburit in 
ipso materiale humidum, et hujusmodi 
consumptione magis et magis indura- 
tur. Tantum igitur dictum sit de ferro 
et de ceteris metallis in speciali et in 
communi. 
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MINERALIUM. 


TRACTATUS UNICUS. 


DE MINERALIBUS QUA! MEDIA INTER NATURAS LAPIDUM ET 
METALLORUM ESSE VIDENTUR. 


CAPUT I. 


De his que conveniunt mediis in 
communt. 


Superest in hoc quinto Mineraliam 
investigare naturas corum que media 
inter naturas lapidum et metallorum esse 
videntur. Licet enim Avicenna in quatuor 
dividat corpora mineralia, in lapides, li- 
quabilia, sulphura, et sales, tamen vide- 
tur nobis sulphur plus esse mineralium 
per se quam argentum vivum : cedit 
enim in materi partem et unum in al- 
terum. Loquentes igitur de mediis di- 
camus primo in communi de mediorum 


ve 


naturis, et postea sub compendio tange- 
mus aliqua eorum in speciali, et in hoc 
complebimus nostram in isto libro inten- 
tionem, 

Omne igitur quod in aliquo participat 
passionem lapidum, et in aliquo partici- 
pat passionem metalli, dicimus esse me- 
dium : est enim proprietas lapidis non li- 
quefieri ct proprictas metalli quam habet 
ex materia, est liquefieri calido sicco : et 
ideo lapides sunt in genere aridorum et 
terre, metalla autem sunt in genere hu- 
midorum et aqua. J/edia igitur sunt que 
secundum aliquid sunt terra et secun- 
dum aliquid aque : et quedam quidem 
horum que sunt interiora terra, illa 
constant calido et sicco : quedam autem 
viciniora aque, ct ab illis distillat aqua 
per calidum siecum, sicut est gemma. 
Adhue autem et media sunt, quaecum- 
que liquescunt calido siceo, sed postea 
ad frigus et etiam ad ignem incipiunt 
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constare elixata : non enim liquescerent, 
nisi essent secundum aliquid aquea : ne- 
que constarent per elixationem, nisi se- 
cundum aliquid essent terrea, sicut col- 
ligitur ex doctrina Meteororum. Amplius 
autem media sunt, quecumque ex am- 
borum substantiis componuntur, licet 
non liquescant ad siccum calidum : sic 
enim media sunt omnes scorie que a 
mineris cum lapidosis partibus resolvun- 
tur : et sic media est omnis marchasita, 
que quidem non liquescit in igne sicut 
lapis, sed tamen ipse color et pondus 
naturam in ea indicat esse metallicam. 
Amplius autem quecumque comminuti- 
va sunt in substantia, et sunt aque eo- 
rum multum consolidative et restricti- 
ve, quamdam mediorum habent mate- 
riam, sicut est alumen omne. Omne 
etiam atramentorum genus medium esse 
videtur, eo quod aliquid lapidosum in 
substantiis eorum invenitur. 

Causa autem istorum mediorum est 
permixtio vaporabiliter facta materia la- 
pidis et metallorum vel materi liquabi- 
lium :; permiscetur enim cum multo sul- 
phure, et humor habens aliquid de natu- 
ra argenti vivi, et ex taliter permixtis 
humoribus et vaporibus et ceteris ma- 
teriis convenit quedam media inter utra- 
que produci a natura. Sapiens enim et 
diligens natura que omnis materi com- 
plet aptitudinem, ab extremo ad extre- 
mum non transit, ut dicit Aristoteles, 
nisi compleat omne medium. Fecit ergo 
multa media inter lapides non liquabiles 
et metalla liquabilia, ut in omnibus ex- 
hibeat convenientia et desidertum boni 
quod habet unumquodque quod est per 
omnem modum materi possibilem ut 
compleatur. Mediorum autem natura 
summe notanda ad transmutationem me- 
tallorum : quia in cis consistit plurima 
scientia eorum qui unum in aliud con- 
vertere nituntur : media chim sunt quasi 
materialia : et jam superius ostendimus, 
quod ille qui convenienter intendit me- 
tallum ad metallum convertere, oportet 
quod primo deducat ipsum ad naturam 
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primam, hoc est, generi metallico pro- 
ximam. Tune enim aptitudine sua juva- 
ta virtutibus disponentium, facile natu- 
ram accipit et veram speciem metalli 
quod intenditur. Physice et rationes 
que in physico auditu determinate sunt, 
ostendunt quod non est motus de extre- 
mo ad extremum nisi per medium. Est 
autem omnium metallorum proprium, 
quod videntur incompleta esse in specie, 
et ideo in quodlibet conyertibilia : me- 
dium enim proprie dictum habet infor- 
mem naturam quam formatam distin- 
ctam extrema retinent, sicut in scientia 
de sensibilibus docebitur. In medio ali- 
quo modo secundum formas confusas 
sunt extrema. Propter quod extrema per 
ingenium et naturam de mediis reducun- 
tur, quando unitur virtus unius extremi 
super alterum. Sic igitur dictum sit de 
mediis in communi: non oportet enim 
plura dicere, quia cognitio mediorum est 
per sua extrema. 


CAPUT I: 


De natura salis et speciebus et modis. 


Nune de mediis in speciali. Et primum 
est san de quo in communi jam scimus 
ex scientia Meleororum, quod efficitur ex 
terreo grosso, ct combustum est postquam 
commixtum erat aqueo : et ideo omne sal 
resolvi incipit in aqua frigida et in ae- 
re frigido et humido. Est autem sal mul- 
tarum divisionum : est enim sal mari- 
num sive quod ex aqua salsa extractum 
est, et est salgemma quod est sicut cry- 
stallum perlucidum, et in Hungaria abun- 
dantissime invenitur, cujus commixtio 
est terrestri composita : et propter hoc 
facile raditur in pulyverem : non autem 
ex solo terrestri, sed secum habet aqueam 
substantiam frigiditate terre et conjun- 
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ctione congelatam : et ex illa habet, 
quod est perlucidum : habet etiam ex ea- 
dem, quod liquefit calido humido, et di- 
stillat aqua ab eo, terrestri suo rema- 
nente. Est iterum sal quod vocatur na- 
phticum nigrum ex naphta que est in 
ipso : sed cum suffumigatur, liquescit 
naphta et separatur ab eo, et tune fit al- 
bum. Est iterum sal radicum nigrum ex 
seipso ex multa adustione terre que est 
in ipso. Est etiam adhuc sal ammonia- 
cum, quod clarius est ad perspicuitatem 
accedens. Et forte alit modi salis preter 
istos in diversis terris inveniuntur : quo- 
niam sal marinum alium habet modum 
in mari Magno quod attingit Italiam, et 
alium in mari Oceano quod est ad Aqui- 
lonem et tangit Flandriam et Germa- 
niam. Hoc enim quod est in mari Magno 
in reflexu maris in locis ubi refluit, vel 
in foveas derivatum in locis ubi stat ca- 
lor solis in fundo convertitur in salem, 
qui est magnorum granorum, sicut nix 
quedam grandinose conyoluta. Hoc au- 
tem quod ex mari Oceano Aquilonari co- 
quitur de terrestri fundi et terre marine. 
Sunt etiam fontes salsi in diversis Teuto- 
nie partibus, ex quorum aquis coquitur 
sal bonum et parve quantitatis quasi fa- 
rinatum. De urina etiam hominis et 
precipue puerorum coquitur sal per ope- 
rationes alchimicas sublimationis et di- 
stillationis. Quocumque autem modo 
fiat sal in communi, tamen unius est na- 
ture que componitur ex terrestri, quoi 
humidum fuit mixtum combusto : et 
quia humido permixtum fuit, ideo com- 
bustum est album : et quanto plus com- 
buritur per elixationem vel assationem, 
tanto efticitur albior et amarior : salsus 
enim sapor permixtus est amaro, ut in 
scientia de sensibilibus determinabitur. 
Propter terrestreitatem autem omne sal 
stipticum invenitur, et propter  siccita- 
tem est ipse exsiccativus, a putredine 
constrictivus. Propter caliditatem simul 
et siccitatem est abstersivus : et quia ha- 
bet acumen in sapore penetrativum, ideo 
condit cibaria. Crystallinus autem spe- 
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cialiter est consumptivus grossorum va- 
porum : sed quicumque calidior est dis- 
solutivus congelatorum humorum in 
commixtis corporibus : et hoc quidem 
habet omne sal secundum magis et mi- 
nus. Similiter autem propter siccitatem 
simul et inordinadionem pororum, cujus 
inordinationis causa est combustio intor- 
quens ordinatos poros, habet quod est 
de numero comminuibilium omnium 
modorum. 


CAPUT LUE 


De natura et substantia atra- 
mentorum. 


Natura autem ATRAMENTI secundum 
suum genus est, quod est substantia ho- 
miomera mineralis dissolubilis per deco- 
ctionem in aqua factam permixtam lapi- 
dose substantie, que nequaquam solvi- 
tur per elixationem : liquida enim procul 
dubio primum est genus atramentorum, 
et fuit per se coagulatum. Convenit etiam 
omni atramento secundum suum genus, 
quod est rancidi gustus, stiplicum, et 
adurens valde : unde ect inducit crasiam 
duram quando corporibus opponitur. Est 
autem plurium specicrum : aliquod enim 
ast album quod Arabes vocant alkadidis, 
et aliquod rubeum quod vocant assurie, 
et aliquod citrinum quod vocant alkofol, 
et aliquod invenitur viride quod nomi- 
nant alkacantum, et aliquod fuscum de- 
clinans ad nigredinem quod aliquid ac- 
ceperit lapideitatis. Viride cliam quod a 
quibusdam vocatur, et ad 
quoddam incausti genus ponitur, fortius 


vitreolum 


est coagulatum quam citrinum, et tuni- 
cas habet grossiores. Efficacius autem in 
fusco genere atramenti est, quod splen- 
dorem quemdam auri pretendit si pulvis 
aureus In ipso sparsus obscure reluceat. 
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Patet quod atramenta omnia ex terra et 
aqua sunt : et primo sunt liquida et post- 
ea coagulata, et iterum postea calido et 
humido dissolubilia. Calorem autem ac- 
cipiunt secundum majorem et minorem 
subtilitatem terrei et decoctionem ejus in 
humido, et majorem et,minorem perspi- 
cui aeris immixtionem quando terreum 
in aqua decoquitur. Est autem hoc me- 
dium lapidis et metallorum, quoniam et 
compositionem habet lapidis et aliquan- 
do splendorem metallorum. 


CAPUT IV. 


De natura et genere aluminum. 


Axumen est terrestris compositionis. 
Est autem tale terreum quod grossum 
est et humido concretum, quod a com- 
plemento deficit argenti vivi, et tamen 
aliquod accedit ad illud. Et videtur esse 
quadam vi coagulatum, que quidem 
non est sulphuris, sed aliquid propin- 
quitatis habet cum sulphure existente. 
Est igitur colore album frequentius 
et cum assatum fuerit optesi, distillat ab 
eo quedam aqua fere sicut a salgem- 
ma. Est autem quod frequentius occur- 
rit, et cujus ulilitas major est, trium spe- 
cierum, videlicet longum et scissibile val- 
de, quod in scissuris plumosum apparet, 
et habet colorem argento similem. Se- 
cundum autem est, quod est siccum et 
rotundum, ut mollis lapis, et in splendo- 
re argenti et albedine parum declinans 
a precedente, et non est ita efficax sicut 
id quod dictum est : et hoc a quibusdam 
vocatur rotundum. Terlium autem est 
siccum quasi petrosum, declinans ad citri- 
nitatem. Et hac omnia tria sunt de faci- 
li pulverizabilia : duo autem prima sunt 
calida sicca, multum exsiccativa, et con- 
strictiva. Tertium autem non habet sti- 
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pticitatem, licet sit petrosum. Aqua etiam 
in qua sepius lavatur primum genus 
quando est antiquum, et spius colatur 
per ipsum aqua, efficitur ultra modum 
consolidativa et coagulativa diversorum 
corporum. Propter hoc ipsa utuntur al- 
chimici in illalotura quam lac virginis 
vocant : de quo alibi fecimus, et faciemus 
adhuc mentionem. Fertur autem inveni- 
ri alumen humidum et hoc esse sicut bi- 
tumen unctuosum, quod multum est cre- 
mabile deficiens in odore aliquantulum a 
sulphuris unctuositate et cremabilitate : 
et hujusmodi aluminis speciem quam- 
dam dicunt esse naphtam. 


CAROL AV: 


De modo et natura arsenict. 


Arsenicum autem licet lapis quidam 
aliquando sit, de quo in secundo Mine- 
ralium libro fecimus mentionem, tamen 
quia plurium modorum invenitur, opor- 
tet hic melius de ipso pertractare. Non 
autem dubium est quin sit terree natu- 
re, combustum habens aliquid de unctuo- 
sitate sulphuris : propter quod cognatio- 
nem habet cum sulphure : et humor sul- 
phuris est multum penetrativus in me- 
talla, propter cognationem quam habet 
ad ipsa et adurens ea : et cum arsenicum 
sit acutius, plus efficitur adurens. Est au- 
tem pulverizabile calidum et siccum, sed 
est calidius quam sit siccum, et ideo pu- 
trefactivum est et valde mordicativum. 
Invenitur autem et trium modorum, al- 
bum videlicet, et citrinum quod est com- 
munius et pulverizabilius albius ceteris, 
et auripigmentum yocatur, et rubeum, 
et melius in genere illo est quod imbibi- 
tam sibi habet rubedinem cum quibusdam 
aliis viis, et forte multorum aliorum mo- 
dorum invenitur secundum materia di- 
versitatem. 
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CAPUT VI. 


De natura et modo marchasite. 


Der marcuasira etiam de qua in secundo 
libro hujus scientiz fecimus mentionem, 
hic interponere oportet subtilius, quo- 
niam in veritate marchasita habet natu- 
ram tam lapidis quam metalli : et ideo 
verius illud medium est quam aliquod 
aliorum : habet enim substantiam lapidis 
terrestrem per calidum siccum non solu- 
bilem : sed calcinatur per combustionem 
in forti igne sicut lapis. Pondus autem et 
splendorem habet metalli, et est pondero- 
sa multum : non tamen unquam metal- 
lum distillat ab ea, sed potius evaporat 
in igne, et tunc lapis in calcem converti- 
tur cujus causa profecto est, quia 
metallum quod est in ipsa, complete ad 
speciem suam non pervenit. Si enim au- 
rea marchasita speciem auri perfecte ha- 
beret, non evaporaret ex ipsa aurum, sed 
liquaretur ex ipsa : habuit igitur mate- 
riam et colorem metalli, sed non speciem: 
et ideo evaporando evanescit quando as- 
satur assatione forti. Marchasite autem 
sunt tot genera quot species metallorum. 
Est autem aurea et argentea : sed aurea 
raro invenitur,argentea autem frequenter, 
stannea autem raro et plumbea, et est 
quelibet marchasita de natura et commix- 
tione aliquid habens super naturam lapi- 
dis et metalli illius cujus similitudinem 
pretendit in colore : estlamen dura ct 
ponderosa, dura quidem propter lapidis 
duritiem et excoctionem et assationem, 
ponderosa autem propter lutulentiam non 
purgatam. Hic autem lapis a physicis An- 
tiquis lapis adestrum vocatur, quod so- 
nat lapis luminis, propter juvamentum 
quod confert visui, precipue marchasi- 
ta aurea. Est autem in qualitate natura- 
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li calidus et siccus, in effectu  constri- 
ctivus, et calefactivus, et maturativus, 
et resolutivus, et fortis in effectibus istis. 
Fertur autem quod suspensus collo pue- 
rorum, aufert timorem ab eis. In alchi- 
micis etiam iste lapis principalis cibus 
est, cum quo cibatur argentum vivum ad 
elixir album ex argentea marchasita, ad 
elixir rubeum ex aurea. 


CAPUT VII. 


De natura nietri. 


Nirrum autem ex Nitrea insula, ubi 
primo inventum est, sic vocatur. Arabes 
baurac nominant. Est autem de genere 
salis obscurius quam salgemma, tamen 
est perlucidum, sed est laminosum tenue. 
Est autem illud assabile in igne, et tunc 
amissa aquosa substantia superflua  effi- 
citur siccum magis combustum, et tune 
erit acutius sal ipsum. Species autem ejus 
distinguuntur secundum loca in quibus 
nascitur. Est autem tripliciter inventum 
apud nos, Armenicum videlicet, et Afri- 
canum, et Teutonicum, quod in loco qui 
Goselaria dicitur, abundanter invenitur, 
ita quod pluvia cadente super montem 
qui plenus est minera cupri, et colata 
aqua pluvie per montem, quando venit 
ad centum passus in foyeam quam fece- 
runt fossores, conversa videtur aqua in 
nitrum, quod tamen putatur ab incolis 
esse salgemma, sed ego visu et tactu pro- 
bavi esse nitrum. Stat autem in concavo 
montis ad modum et formam qua glacies 
generatur in tectis ex aqua a tecto sul- 
lante tempore gelantis frigoris : et hoc 
non est laminale, sed rotundum. Compa- 
ratio etiam nitri Africani ad cateras spe- 
cies nitri, est comparatio nitri ad salem. 
Spuma autem nitri omnis, que aliquan- 
do flos nitri vocatur, subtilioris est sub- 
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stantie et virtulis quam ipsum nitrum 
melior autem est spuma ila quam pre- 
tendit color marmoris, ect est multum 
frangibilis. Est autem ormne nitrum cali- 
dum et siccum : et ideo operationes ejus 
sunt quod est inscissivum, lavativum, 
excoriativum, corrosivum, et pracipue 
Africanum quod acutius est ceteris. 


CAPU DT Vil: 


De natura tuchiz. 


Tucuta autem cujus usus frequens est 
in transmutationibus metallorum, est 
artificialis et non naturalis commixtio : 
fit autem tuchia ex fumo qui elevatur 
ad superius, et adherendo corporibus 
duris coagulatur, ubi purificatur ws a 
lapidibus et stanno que suntin ipso : 
melius autem in hoc genere est ex co 
quod sublimatur ab illo: et tune illud 
quod in tali sublimatione residet in fun- 
do, est climia que vocatur a quibusdam 
succudus. Sunt autem multi modi tuchie: 
est enim alba, et citrina ad rubedinem 
declinans. Quando autem lavatur tuchia, 
residet in fundo quoddam sicut feex tu- 
chiez nigrum, aliquando hoc vocatur a 
quibusdam tuchia Inda. Differentia au- 
tem inter succudum et tuchiam est quam 
diximus : quia scilicet tuchia sublimatur, 
et succudus est quod residet in fundo ca- 
nalis non sublimatum. Melior autem est 


‘ Nous ne pouyons terminer ce traité des 
minéraux de notre Bienheureux sans mention- 
ner lappréciation du Dt Joachin Seghart (Albert 
le Grand, sa vie et sa science, Paris, 1862): 
« Albert possédait en fait de minéralogie des 
« connaissances remarquables, et il ne mérite 
« aucunement la note d’ignorance dont se plai- 
«sent a le flétrir Ja plupart des livres qui 
« traitent de ces matiéres. Ceux qui font a sa 
« division des minéraux (en pierres, métaux 
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-volatilis alba, etdeinde citrina, et deinde 
rubea: recentior enim melius valet quam 
velusta. Est autem omnis tuchia frigida 
et sicca : et illa que abluta est melius va- 
let in operationibus istis. 


CAPUT IX. 


De natura et proprietatibus electri. 


Multi antiquorum non minus inter 
media, sed inter metalla posuerunt ELE- 
crrum, quod Arabes tinchar vocant 
quidam autem ipsum capistrum aurt vo- 
caverunt. Habet autem colorem mixtum 
ex auro et argento, et ideo etiam duo 
sunt genera hujus metalli: est enim arti- 
ficiale, quod ex argento et nitro simul 
mixtis confectum est : aliud autem est 
minerale et naturale, quod Antiqui omni 
metallo melius esse dixerunt : nescio 
quare, nisi quia sibi hunc effectum attri- 
buerunt, quod stridorem emittit vas fa- 
ctum ex tali electro, quando venenum est 
imimisum in potu, quod in vas mittitur, 
sicut stridet nitrum quando infunditur 
sibi acetum. Cum autem colorem habeat 
argenti et auri mixtum, procul dubio et 
proprietatem habet utriusque et natu- 
ram. De mixtis igitur homogeniis et non 
complexionatis neque animatis secundum 
hune modum dictum sit. Ex dictis enim 
omnino quecumque hic non nominata 
sunt, de facili poterunt cognoscit. 


« et media, c’est-a-dire corps mixtes)le repro- 
«che d’étre imparfaite, ceux qui l’accusent 
« dayoir encore sacrifié & la superstition et au 
«préjugé, devraient savoir qu’il eut peu de 
« devanciers dont les travaux eussent pu lui 
« servir pour cette science ; qwil vécut au xui° 
«siécle ef non au xix¢, et que tout ce qui nous 
« parait & nous modernes, purs préjugés, pour- 
« rait bien ne pas mériter cette qualification. 
« Ils ne refuseront sans doute pas leur hom- 
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‘mage a ses vues originales, 4 ses efforts pour 


donner des observations personnelles, & son 
sentiment sur lalchimie, etc .. On ne peut 
nier qu'il n’ait parcouru ce vaste domaine des 
sciences naturelles avec une grande prédilec- 


tion et un succés non moins remarquable. 
Le naturaliste Choulant regarde ce livre du 
crand homme comme un des plus importants 
écrits sur Phistoire naturelle au moyen-age. 
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LIBER PRIMUS MINERALIUM. 


TRACTATUS I. 


De lapidibus in communi. 


Cap. I. Que est intentio libri, et 
que divisio, modus et 
dicendorum ordo, 

If. De materia lapidum. 

IM. De perspicuitate lapidum 
secundum magis et mi- 
nus. 

IV. De causa generativa sive 
effectiva lapidum secun- 
dum diversas opiniones 
Philosophorum. 

V. De causa effectiva lapidum 
secundum veram senten- 
tiam, ef de proprio in- 
strumento ipsius. 

VI. De forma substantiali lapi- 
dum. 

VII. De commemoratione loco- 
rum in quibus generan- 
tur lapides. 

Vill. In quo redditur causa qua- 
re quedam loca gene- 
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rant lapides, et quedam 
non. 

IX. De virtute loci qualiter ope- 
ratur in natura lapi- 
dum. 


TRACTATUS II. 


De accidentibus lapidum. 


Cap. I. De his que per se accidunt 
Japidibus. 

IT. De his que bene et male 
commixta sunt, et de 
causa diversitatis colo- 
rum in lapidibus pretio- 
sis. 

Il. De causa colorum in la- 
pidibus perspicuis non 
terminatis et non pretio- 
sis. 

IV. De causa duritiei diverse 
que est in lapidibus. 

V. De dolabilitate et indolabi- 
litate lapidum. 

VI. De causa porositatis et com- 
pactionis lapidum,et gra- 
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vitatis et levitatis eorum- 
dem. 

VII. De causa multitudinis par- 
vorum lapidum juxta lit- 
tora, et de ordine laterum 
qui aliquando in littori- 


bus quasi artificialiter 
positi inveniuntur, 

VIII. De quibusdam lapidibus 
habentibus intus et ex- 
tra effigies animalium. 
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Qui est de lapidibus pretiosis. 


TRACTATUS I. 


De causa virtutis lapidum, et descriptionibus 
eorum, et sigillis que inveniuntur in quibusdam 


depicta. 


Cap. I. De causis virtutum lapidum 
pretiosorum, et redar- 
gutione dicentium in 
lapidibus non esse vir- 
tutes. 

Il. De quatuor opinionibus 
Philosophorum circa 
causam virtutum  lapi- 
dum. 

III. De improbatione dictarum 
opinionum. 

IV. De vera causa virtutis la- 
pidum pretiosorum. 


TRACTATUS II. 


De lapidibus pretiosis et eorum virtutibus. 


Cap. I. De lapidibus pretiosis inci- 
pientibus ab A. 
II. De incipientibus a littera 
que dicitur B. 
Ill. De incipientibus a littera 
C. 
IV. De nominibus lapidum a 
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quarta littera que est D 
incipientium. 
V. De incipientibus a littera 
E. 
VI. De incipientibus a sexta 
littera que est F. 
Vii. De incipientibus a littera 
septima que est G. 
VI. De incipientibus ab H, I et 
J litteris. 
IX. De incipientibus a nona lit- 
tera que est K. 
X. De incipientibus a littera 
L. 
XI. De incipientibus ab M lit- 
tera que est undecima. 
XII. De incipientibus a duo- 
decima littera que est 
N. 
XIN. De incipientibus a deci- 
ma tertia littera que est 
0. 
XIV. De incipientibus a decima 
quarta littera que est 
Pp 
XV. De incipientibus a decima 
quinta littera que est 
Q. 
XVI. De incipientibus a decima 
sexta littera que est 
R. 
XVI. De incipientibus a decima 
septima littera que est 
S. 
XVIM. De incipientibus a decima 
octava littera que est 
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Il. De figuris lapidum a natura 


factis. 
IH, De causa quare gemme 
. primitus insculpi precie 
TRACTATUS Il. piebantur, et quod sit 
juvamentum in ipsis si- 
gillis. 

De sigillis lapidum, et qualiter est dicendum de IV. Qualiter imago  dicatur 
sigillis, et quot sunt modi sigillorum, et de eax- Orientalis, Occidentalis, 
pertis. Meridionalis, vel Aquilo- 

naris. 


V. De significationibus ima- 
ginum in lapidibus. 
Cap. I. De imaginibus et sigillis la- VI. De ligaturis et suspensioni- 
pidum. 48 bus lapidum. 
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De metallis in communi. 


IX. Utrum species metallorum 
possint ad invicem trans- 
mutari, sicut dicunt al- 
chimici. 

X. De loco generationis metal- 
lorum, 


TRACTATUS I. 


De substantialibus metallorum. 


TRACTATUS II. 


Car. I. Que sit libri intentio, et 
quis dicendorum ordo. 59 
II. De propria materia metal- sae 
Laat 60 De actionibus metallorum. 


II. Et est correlativum prece- 
dentium, quare lapis non 


producitur neque liquatur Cap. I, De congelatione et lique- 
sicut metalla. 62 factione metallorum. 

IV. De sententiis Antiquorum Ul. De ductibilitate metallo- 
de materia metallorum. 63 rum. 

V. De causa efficiente et gene- Il. De colore metallorum. 
ratione metallorum in IV. De saporibus et odoribus 
communi. 64 metallorum. 

VI. De forma essentiali metal- V. De cremabilitate et incre- 
lorum. 66 mabilitate metallorum. 

VII. De opinione Callisthenis VI. Quod generatio metallo- 
ponentis unam tantum rum ad se invicem sit 
formam metallorum. 68 circularis. 


VIE. De opinione Hermetis et 
aliorum Philosophorum 
dicentium in quolibet 
metallo plures esse for- 
mas. 69 
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LIBER IV MINERALIUM. 


De metallis in speciali. 


cet sulphur et argentum 
vivum. 


Il. De natura argenti vivi. - 
IH. De natura plumbi. 


TRACTATUS UNICUS, IV. De natura et proprietate 
stannl. 
V. De natura et complexione 
De metallis in speciali. argenti. 
VI. De natura et commixtione 
eris. 
VIl. De natura et commixtione 
Cap. I. De his que quasi univer- auri. 
salia metallorum sunt sic- VI. De natura et commixtione 
ut pater et mater, scili- ferri. 


LIBER V MINERALIUM. 


II. De natura salis et specie- 
bus et modis. 
ll. De natura et substantia 


atramentorum. 
TRACTATUS UNICUS. IV. De natura et genere alumi- 
num. 
V. De modo et natura arse- 
De mineralibus que media inter naturas lapidum nici. 
et metallorum esse videntur. VI. De natura et modo marcha- 
site. 


Vil. De natura nitri. 
VIII. De natura tuchia. 
Cap. I. De his que: conveniunt me- IX. De natura et proprietatibus 
diis in communi. 97 electri. 
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INDEX 


Rerum memorabiliuin que in libris de Mineralibus 


imveniuntur. 


N. B. — In hoe indice rerum memorabilium numerus mayor romanus indicat 


librum, minor vero tractatum : 


collidit omne metallum preter chalybem. Lt, 2 : 


libro I, tractatu 1, capite 2. 


A 


ABESTON. ee Dies sn Capel. 


ABSINTHUS. I-1, 


Apamas collidit omne metallum prater chaly- 
bem. I-1, 2. 
ADAMAS magneli suppositus alligat eum ne fer- 


rum trahat. Ii-1, 4; et us, 6. 


As invenitur in yvenis lapidis. Iil-1, 10. 

As inter omnia metalla maxime yaporalivum. 
lil-u, 4. 

De natura et commixtione «RIS. 


6. 


TY, unic., 


numerus autem arabicus sigant caput sic : ADAMAS 


expositio hugus dictt invenitur in 


AGATHES, TI-11, 16 


ALAMANDINA. Il-u, 4. 


AvcHimtA inter omnes artes naturam maxime 
IlI-1, 2. 


Axcuimict quid yocant lapidem, et spiritum sive 


Imitatur 


animam, et corpus sive substantiam, et ac- 


cidens. I-1, 1. 
Atcuimict videntur dicere omnem lapidem per 
accidens generari. I-1, 4. 
ALcuimi4a operationes quare sunt difficiles et 
imperfecta, I-1, 5. 
Quare ALcuimict ex omni corpore elementa- 


to asserunt tria corpora extrahi posse. IV-1, 


is 


ALECTERIUS. Il-11, 4. 
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Atuminis-natura et species. V, unic. 4. 


AMANDINUS. II-1, 4. 

AMETHYSTUS. Ibid. et 11, 6. 

ANDROMANTA. Il-u, 4. 

ARGENTUM Variis modis generatur. IlI-1, 
10. 

De natura et complexione arcEentl. IV-, 

ARSENICI natura et modi. V-un., 5. 


Differentia inter modum Artis et nature in 


operando. I-1, 3. 


ATRAMENTI natura et species. V-un., 3, 


Utrum sola auri species sit forma metallorum. 
IlI-1, 7. 

Locus generationis AURI. IlI-1, 10. 

Aurum cur pre omnibus metallis ductile. HI-n, 
2. 


In auro minimum est feetoris. 


IW-u, 4. 
AvuRUM minime crematur. il-u, 5. 
De natura et commixtione aunt. IV-un., 

We 
B 

Bavacius. IN siti 2 
BERYLLUS. Ibid. 
Borax. Ibid. 


CALCAPHANOS. Il-11, 3. 
CHALCEDONIUS. Ibid. 
CARBUNCULUS. Ibid. 
CELIDONIUS. Ibid. 
CELONTES. Ibid. 
CERAURUM, Ibid. 
Cerusa quomodo fiat. IV-un., 3. 
CurYsoLitus. AT 3. 
CHRYSOPAGIOS. Ibid. 
CHuryYSOPASSUS. Ibid. 


Ce.orum figure sunt prime, et ante omnium 
generatorum natura et arte figuras. III-11, 
3. 

Quare ad cavestes figuras sculpi gemma pre- 
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. ALBERTI MAGNI, 


RATISBONENSIS EPISCOPI, 


ORDINIS PRADICATORUM 


LIBER PRIMUS 


DE ANIMA. 


TRACTATUS i 


DE MODO QUO COGNOSCENDA ST ANIMA. ; 


CARUTAL 


Ht est digressio declarans, quod scientia 
naluralis est de anima,et quis epus 
ordo. 


Omnibus que de corpore mobili, et 
de mobili secundum locum dicenda erant 
expeditis, traditis etiam eis que de mobi- 
libus ad formam tam simplicibus quam 
mixtis in universali videbantur esse di- 
dicenda, determinatis nihilominus his 
que de mixtura lapidum et minerarum 
commemoranda esse videbantur : nunc 
tandem stilum ad tractandum animato- 
rum naturas convertimus, ordinem quem 
in principio nostrorum librorum prascri- 


psimus, per omnia insequendo. Cum au- 
tem omnium animatorum principium sit 
anima, non poterunt animata cognosci 
nisi per cognilionem suarum animarum, 
sicut et unumquodque aliorum non cog- 
noscitur formam 


nisi e0 


quod forma est et principium esse et co- 


per suam , 
enitionis. Oportet ergo hance de necessi- 
tale nos de anima facere inquisitionem, 
antequam de corporibus animatorum ali- 
| 

Sunt autem 
anime opera et passiones, sicut sentire, 


quid possumus disserere. 
dormire, et vigilare, et nutrire, et spira- 
re, et mors, et vita, de quibus omnibus 
et similibus, sicut est reminisci et mo- 
vere, debet sciri post scientiam de Ani- 
ma: quia ex illis plurimum dirigere 
videlur in scientia animatorum corpo- 
rum. 

Licet ergo anima et opera ejus et pas- 
siones non sint corpus mobile quod est 
subjectum philosophie naturalis, est ta- 
nen anuna principium essentiale  talis 


Occurrit ta- 
citee objec- 
tioni, 


Anima ra- 
tionalis est 
physicee 
considera- 
tionis ut est 
hoininis 
perfectio. 
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corporis : et ideo in scientia naturali gis 
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men hominis in quantum homo est, so- 


oportet inquiri de ipsa. Et hoc quidem&¥lum intellectu est. Qualiter autem hoc 


de vegetativa et sensitiva non habet du- 
bitationem. De rationali anima fortasse 


& 
videtur alicui esse non yverum quod ipsa % 


“sit, melius scietur cum secundum hujus 
‘scientiae librum tractabimus. 


Nec movere debet aliquem quod nos 


sit corporis animari principium et for-"F scientiam de Anima tractamus et expla- 
. . . ao ri . . 
mat: eo quod principia et forme cor- Xnamus, quiforte occasionem erroris ac- 
“ys 


porum operationes habent quas non ex- 


rationes, sicut visus non videt sine ocu- 
lo, neque vis ambulativa ambulat sine 
pedibus : vires autem rationalis anime 
operantur sine aliquo corporis instru- 
mento, propter quod et circa omnia 
universaliter operantur. Intellectus enim 
de omnibus intelligit, et ratio de omni- 
bus ratiocinatur, et voluntas libera est 
conyertendi se ad quod voluerit : et hanc 
generalitatem ct libertatem non habet 
aliquod principiorum, neque aliqua for- 
marum neque virium corpori aflixarum 
et obligatarum. Videtur ergo rationalis 
anima cum suis viribus non esse princi- 
pium et forma vel perfectio, quam ende- 
lechiam Greci vocant, alicujus corpo 
ris vel partis corporis esse, et sic non 
pertinere ad physicum tractare de ip- 
sa. 


Sed intelligendum est animam ratio- 
nalem esse in corpore hominis, et esse 
perfectionem suam secundum quod est 
homo : et secundum quod est hominis 
perfectio, non habet affixtonem cum ho- 
minis aliqua parte, sed potius in eo quod 
hibere et universaliter intelligit et vult, 
dividitur ab omnibus aliis cum quibus 
in natura generis communicat, et in 
quantum talis anima perfectio est ani- 
mati, venit in considerationem naturalis 
Philosophi. Kt hoe est quod preclarus 
Philosophus ait in Lthicis suis distin- 
guens quedam esse naturalia homini ex 
genere, et quedam ex differentia, que 
constitutiva est specici hominis. Kt etiam 
dicit concupiscere et sentire hominem 
cum aliis animalibus communicare se- 
cundum communionem generis : esse ta- 


! Vide pro hac instantia Philosophum in II 


Sw! 


id 
% 


plent, nisi per corporum motus et ope-_ 


Y cipit ex eo quod videt omnem nostram 
-scientiam oriri de sensu, animam autem 
“et precipue intellectivam nullo sensu 
“nobis manifestari. Ex quo etiam occasio- 
nem acceperunt heretici nullam hujus- 
modi animam esse concedentes : quo- 
niam nobis ad hoc rationem et intelle- 
ctum Deus gloriosus dedit, ut ratio et 
intellectus reflexi ad sensum, non tan- 
tum sensibilia, sed etiam que sub sensi- 


bus latent, accipiant et pertractent. La- 


tent autem sub sensibus  substantice 
insensibilium, et per operationes innotes- 
cunt nobis. Sic etiam insensibilium 


cause insensibiles, quando comparamus 
sensibilia ad suas causas, et advertimus 
oppositas esse proprictates sensibilium 
effectuum, et insensibilium efficientiuin. 
Licet ergo sic omnis nostra cognitio a 
sensibilibus incipiat, tamen profundata 
circa ea que sensibilibus quocumque 
modo attribuuntur, non semper stat et 
terminatur circa sensibilia, sed extollitur 
vehementer in immensum ad ardua et 
remota a sensibilibus, sicut causam pri- 
mam cet intelligentias et seipsam : eo 
quod advertit circa sensibilia negotian- 
do, ratiocinando, et intelligendo sensibi- 
lium quidditates : ac per hoe incipit que- 
rere de seipsa, et de seipsa habere scien- 
tiam nobilissimam. 

Cum autem jam certum sit nobis de 
Anima esse scientiam, et quod hee scien- 
tia est pars naturalis scientia, facile ad- 
verlere possumus ordinem istius inter li- 
bros scientia naturalis: Cum enim acom- 
munibus omnis incipiat speculatio, et 
communius sit’ mixtum tantum quam 
mixtum et animatum, scimus quod ani- 
matt nolitia est tradenda post notitiam 


de generatione Animalium, cap. 3. 


Ordo istius 
scientia. 


Text. et com, 
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mixtorum in specie consideratorum. Mix- 
ta autem secundum species suas sunt 
considerata in libro Mineralium. Tra- 
denda ergo erit notitia animatorum con- 
tinue post illam. Anima autem notilia 
est prior notitia corporis animati. Con- 
grue igitur ordinamus hance scientiam 
post scientiam mineralium, et ante scien- 
tiam corporum animatorum, que in ve- 


getabilibus et animalibus erit terminan- 
da. 


CAPUT II. 


De nobilitate et utilitaie scientice de 
auma. 


Cum autem opinamur certissime om- 
nem scientiam esse de numero bonorum 
honorabilium. eo quod omnis scientia de 
se expetibilis est ‘que vere scientia est, 
tamen magis una quam altera est de nu- 
mero honorabilium, propter alteram dua- 
rum causarum, aut propter duas causas 
simul : quarum una est certitudo quam 
facit de suis conclusionibus per demon- 
strationes firmissimas, que: procedunt ex 
primis et veris, vel ex his que per prima 
et vera sumpserunt fidem, sicut videmus 
arithmeticam et geometriam in Mathe- 
maticis omnes alias excellere. Altera au- 
tem est, quod meliorum subjectorum et 
mirabiliorum est. Meliora voca- 
mus nobiliora, sicut incorruptibilia sunt 


autem 


meliora corruptibilibus. Mirabiliora ve- 
ro, que altiores et magis difliciles et re- 
motas habent causas : talia enim omnis 
sapiens miratur et inquirit, sicut in M/a- 
thematicis videmus astronomiam omnes 
alias scientias excellere, eo quod incor- 
ruptibilis est subjecti, cujus passiones et 
passionum causas omnes mirantur, ut lu- 
ne et solis eclipses. Nec miretur aliquis, 
quod dicimus etiam sclenliam sive noti- 
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tiam esse de numero bonorum honora- 
bilium : quoniam sunt quedam scientie, 
quas non querimus propter se, sed ut 
nobis adminiculentur ad alia, sicut scien- 
tiam Lopicorum problematum, et scien- 
tiam de instrumento scientiarum qui est 
syllogismus, et universaliter  scientias 
sermocinales. Et ille non sunt vere 
scientie, sed modi scientiarum omnium, 
sicut in principio librorum Logice di- 
xisse nos meminimus. Et notitia illorum 
modorum sciendi non vere est de nume- 
ro bonorum honorabilium, sed potius de 
numero notitiarum et bonorum utilium. 
Honorabile quippe est, quod propter seip-. 
sum querimus : utile autem, quod vo- 
lumus propter alterum. Adhuc autem 
honor premium virtutis est, et pracipue 
virtutis qua hominis ut homo est, que 
est contemplativa virtus, ut scientia, et 
sapientia, et intellectus, et prudentia, et 
ars, ut dicit Philosophus in sexto suorum 
Ethicorum : utile autem quod est sicut 
instrumentum quo aliquid preter ipsum 
intenditur per ipsum adipisci. Cum igi- 
tur propter dictas duas causas una scien- 
tia sit super alteram, aut propter alte- 
ram ipsarum, dicimus nos in prioritate 
dignitalis debere ponere scientiam de 
Anima propter utramque istarum causa- 
rum : nobilioris enim subjecti est quam 
aliqua scientia corporum, et mirabilioris: 
quoniam omnis sapiens admirabitur de 
causa lucis intellectus anime et passioni- 
bus ejus, et qualiter est onmia quodam- 
modo intelligibilia, et quantum ad face- 
re omnia intelligibilia, et quantum ad 
fieri omnia intelligibilia, et utrum. sit 
separabilis omnis anima vel non. Et est 
quo- 
niam licet quoad nos sit occulta habens 


cerlissimarum demonstrationum, 
principia, eo quod nostri intellectus ocu- 
lus se habet ad ea quae manifestissima 
sunt secundum naturam, sicut oculus 
vespertilionis ad lumen solis, tamen ni- 
hil manifestius est in natura quam fons 
el origo omnis cognitionis, quod est lu- 
men intelligentize in nobis. Ad illud enim 
lumen certificatur quidquid certe seitur, 


Que diffe- 
rentia est 
inter bonum 
honorabile, 
et inter bo- 
num utile, 


Nota quo- 
modo scien- 
tia de anima 
est certissi- 
marum de- 
monstratio « 

nun. 


Quomodo 
de intentio- 
ne Philoso- 
phi princi- 
piorum Co- 
gnitio quo- 
dammocdo 
sit nobis in- 
nata, et quo- 
modo dis- 
crepat a 
Platone in 
hov. 
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et tune sciri judicatur quando illi conve- 
niens invenitur. Sic enim medium virtu- 
tis moralis quod non est idem omnibus, 
examinatur et proportionatur illi medio, 
quod natura intus est in quolibet : et est 
tunc satis quando illi congruit. Sie ne- 
cesse est absque dubio primum lumen ad 
quod examen refertur verorum et intel- 
hgibilium intus esse a natura : propter 
quod egregie dicit Aristoteles principia 
nobis quodammodo esse innata, sicut 
innata est quodammodo forma materie. 
Cum igitur sic sit anima certificans ad 
seipsam quidquid certificatur, oportet 
ipsam scientiam de Anima fore certissi- 
mam, et firmissimarum esse demonstra- 
tionum. Kt hoc lumine deceptus Plato 
pultavit omnium intelligibiliam cognitio- 
nem esse inlus, neque aliquem aliquid 
discere, sed immemorem recordari. Sed 
de hoe inferius disseremus. Licet autem 
sic in prioritate dignmitatis anime scien- 
liam ponamus, tamen in ordine doctrine 
inter scientias naturales non ponimus 
eam primam: quia ordo doctrine non 
sequitur prioritatem dignitatis, sed ratio- 
nis ordinem tenet, in quo communiori- 
bus prior est speculatio, sicut diximus su- 
perius. 


Cum autem propter ‘sui honorabilita- 
tem sic in priori dignitate ponenda. sit 
notitia anime, non amisit etiam utilita- 
tem : eo quod, sicut dicit Tullius in li- 
bro de Amicitia, omne honestum pluri- 
mas sibi habet adjunctas utilitates, licet 
neque nomen neque diffinitiunem sortia- 
tur ex illis. Utilitatis autem ejus preci- 
pua est, quod ad omnium scibilium ve- 
ritatem cognoscendam maxime proficit, 
et precipue ad nolitiam veritatis rerum 
naturalium, cum ipsa sil principium for- 
male et essentiale animalium, et non ni- 
si per noliliam anima poterunt cognosci 


8 
corpora animatorum. In corporibus au- 


! Vide etiam Commentatorem hic in com. 2. 
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tem animatorum et commixtio est simpli- 
cium et ipsa simplicia: et sic ulterius 
scientia anime proficit ad notitiam om- 
nium corporum naturalium. Ad verita- 
tem autem omnium proficit propter mo- 
dum quem diximus superius, in quo vi- 
delicet apud se habet lumen quod est 
veritatis examen, tribus modis, non si- 
mul, sed divisis : quorum unus est, qua 
proficit ad naturalem veritatem, eo quod 
ipsa pars nobilissima est scientia natura- 
lis '. Alio autem modo proficit ad divi- 
nam, quia in ista scientia manifestatur 
nobilior pars subjecti scientie divine. 
Manifestatur etiam in ista scientia, quod 
intelligentia est, et quod separata est, et 
qualiter agit intelligibilia : de quibus 
omnibus primus Philosophus inquirit, 
licet non inquirat de cis in quantum sunt 
hee opera anime et partes anime. Ad 
quasdam autem proficit, quia dat eis plu- 
rima principia, sicut ad moralem cui dat 
cligentiam et rationem rectam et prohe- 
resim et multa alia, per que reguntur 
civitates in moribus. 


CAPUT. III. 


De quesitis quid sit subjectum hujus 
scientie, et de difficultate ipsius. 


Ra autem que de anima cognoscere 
per demonstrationem, et considerare per 
signa inquirimus, sunt natura ipsius 
qua ipsius animati corporis naturam 
constituunt, et substantia ipsius qua ipsa 
est secundum se. Et hoc querimus de 
anima primo et principaliter : eo quod 
unum istorum convenit anime secun— 
dum quod est forma, et alterum secun- 
dum quod est substantia quedam incor- 


porea distincta a natura corporis. Post- 
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ea autem secundario inquirimus etiam 
cognoscere quecumque accidunt circa 
ipsam animam per se et non secundum 
accidens. Accidentia enim per accidens 
sunt casualia, neque possumus per ea 
certificare : et animalibus inest certificari 
per causam. Sed accidentia per se quo- 
cumque modo accidant, causas habent 
per se determinatas, et ex his demon- 
strantur : et ideo querimus cognossere 
illa. Accidentium autem per se anime 
duo sunt genera. Quedam enim ipso- 
rum sunt proprie passiones anime se- 
cundum quod ipsa in substantia conside- 
ratur non cointellecto corpore, sicut in- 
tellectus, et voluntas, et ratio. Alia au- 
tem accidentia communia sibi et corpori 
quod habet animam, tamen accidunt cor- 
pori non secundum quod est corpus 
tantum, sed potiiis ex eo quod ipsa ani- 
ma est in tali corpore animato quod est 


‘corpus animalium. Et illorum acciden- 


tium adhue sunt duo genera. Est enim 
passio que incipit ab anima et expletur 
per corpus, sicut visus, et auditus, et 
omnino sensus, et vegetatio omnis. Alia 
autem est passio qua incipit in corpore 
et redundat ad animam, ut somnus ct 
vigilia, qu incipiunt ab evaporatione 
cibi, et efficiuntur ligamentum vel solu- 
tio virium anime. Hc autem duo que- 
rimus cognoscere de anima, ut perfecte 
sclamus eam : quoniam sciendo natu- 
ram ipsius et substantiam, scimus quid 
ipsa est : sed quid potest scimus ex pas- 
sionibus et viribus ejus. Cum autem 
propria passio dicatur dupliciter, hoc 
est, que est recepta in proprio subjecto 
quod est causa ejus, et que solam pro- 
priam sibi formalem infert passionem 
anime, utroque modo querimus cogno- 
scere anime passiones : r#%<iv enim Grie- 
ce, Latine sonat recipere. Quaecumaque 
igitur subjecta sola et semper et ubique 
quasdam proprietates recipiunt, sieut li- 
nea curvum et rectum, et numerus par 
et impar, illa dicuntur proprie passiones 
e 
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subjecti illius : et sic anima suscipit sen- 
sum, et imaginationem, et phantasiam, 
et intellectum, et hujusmodi. Similiter 
autem quedam sunt agentia actione que 
est propria sue forme, sicut lucis .luce- 
re: et horum forme active necessario 
fiunt in aliquo passivo sibi appropriato 
et non.in alio,eo quod omnis actio trans- 
it in passum. Et hoe est quod dicitur in 
secundo de Anima ab Aristotele ', quod 
actus activorum sunt in patiente : et ta- 
lia agentia in animam inferentia ei pas- 
sionem sunt, sicut color agit in visum, 
et sonus in auditum, et omnino sensibile 
in sensum, et intelligibile in intellectum. 
Kt de tali propria passione oportet etiam 
determinare in libro vel scientia de Ani- 
ma: quia absque talium scientia vires 
anime nescirentur. 


Cum igitur ista in genere cognoscere 
quaramus de anima, omnino et penitus 
de numero difficillimorum est, et quan- 
tum ad quesita, et quantum ad modum 
inquisitionis accipere aliquam fidem fir- 
mam et certam de ipsa anima. Cum 
enim, sicut in Logieis determinatum est, 
sit una communis via et methodus ad 
sciendam substantiam, que demonstra- 
tio est. Quare querendum est si sit se- 
cundum scientiam istam que quod est es- 
se rei dicit, et vocatur di/finitio, per quam 
methodum declaratur questio quae quae- 
rit quid est esse rei in anima, et multis 
alteris rebus, quarum diffinitiones queri- 
mus scire. Fortassis videbitur alicui illa 
methodus sufficere de omnibus, tam de 
anima quam de aliis, de quibus queri- 
mus diffinitionem quid est. Dicet autem 
illam methodum sufficere propter duas 
rationes, quarum una est, quia cum 
multo plura dicantur de aliquo per acci- 
dens quam substantialiter, sufficit una 
via que dicitur in secundo Vopicorum, 
ad sciendum omne quod per aceidens 
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inest alicui. Multo ergo magis una via 
diffinitionem venandi, que docetur in se- 
cundo posteriorum Analyticorum, vide- 
tur sufficere ad cognoscendum substan- 
tiam et diffinitionem omnium. Alia ratio 
est, quia proprium quecumque cogno- 
scere volumus, una methodus que est 
demonstratio passionis de subjecto, suf- 
ficit : et tune a simili iterum predicta 
via et scientia videbitur sufficere ad ha- 
bendam scientiam quid est omnis res per 
diffinitionem. Si igitur dicat sic aliquis, 
oportet querere si substantia et quod est 
esse ipsius anime sit secundum doctri- 
nam illius scientiz vel non : et hoc crit 
valde difficile : cum illa diffinitio sit per 
genus et differentias componenda, et no- 
bis occulltum sit genus et differentice spi- 
ritualium rerum, difficillimum erit inve- 
nire diffinitionem anime secundum do- 
ctrinam illius methodi. 


Si autem quis dicat, quod non est 
communis una scientia in secundo Po- 
sleriorum determinata sufficiens, ut per 
eam cognoscatur omne illud cujus que- 
rimus quid est, et diffinitionem substan- 
tialem : tune erit magis difficile negotia- 
ri ad venandum anime diffinitionem : 
quia tunc oportet primo circa quodlibet 
genus rei invenire propriam viam, quam 
difficile est invenire. Kt cum manifestum 
sit, quod est aliquis modus proprius cu- 
juslibet rei ad sciendam substantiam ip- 
sius, tune querendum quis sit ille mo- 
dus, utrum ex prioribus ex quibus est 
demonstratio, sicut dixit- Hippocrates : 
aut ex posterioribus sicut procedit divi- 
sio, sicut dixit Plato : aut est aliqua alia 
via que est collectio diffinientium per di- 
visionem et composilio eorum, sicut dixit 
Aristoteles : quoniam multas habet du- 
bitationes et errores, ex quibus propriis 
principiis oportet querere anime quiddi- 
tatem : quoniam rerum diversarum di- 
versa sunt principia essentialia, sicul alia 
sunt principia numerorum, et alia plana- 
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rum superficierum, et secundum illa pro- 
prize variantur diffinitiones. Hoc autem 
necessarium est potissimum in anima 
quarere que cum aliis nullam penitus 
videtur habere convenientiam, sicut in 
sequentibus erit manifestum, ubi osten- 
detur quod neque omnino in uno genere 
cum aliis est substantiis, neque omni- 
no removetur a genere aliarum substan- 
tiarum. 


GAPUT AY: 


Que oportet inquirere ad investigandum 
propriam anime diffinitionem. 


Diffinitionibus autem omnibus existen- 
tibus ex genere et differentia constitutiva 
speciei, si conveniens autem diffinitio 
debet haberi, oportet primo ‘querere in 
quo genere sit fortassis : quoniam forte 
non est res qué sit in genere directe sic- 
ut genus, vel species, vel individuum : 
et forte est in genere sicut principrum 
generis : potentia enim et actus principia 
sunt generum et corum que sunt in ge- 
nere, et ipsa non sunt directe in genere : 
quoniam principium alicujus non directe 
constituitur sub ipso, sed est ante ipsum. 
Esse autem in genere est esse sub gene- 
re, sicut manifestum ‘est ex determina- 
tis in Predicamentis. Querendo autem 
utrum quocumque modo sit in genere, 
queremus utrum sit hoc aliquid quod 
est substantia, aut sit quantitas, aut sit 
aliud aliquod diversorum predicamento- 
rum, licet omnes convenerint ipsam aut 
substantiam, aut quantitatem esse : et 
ideo non est nobis necessarium ut reliqua 
genera inducamus. Habito autem genere 
ipsius anime, oportet nos querere de 
differentia anime, qualiter scilicet sit in 
genere, utrum sit aliquid corum que 
sunt potentia, sicut dixerunt ill qui po- 
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suerunt eam humorem quemdam : aut 
sit de numero eorum que Grace vocan- 
tur endelechiv, quod Latine sonat perfe- 
cliones sive actus, sicut sunt forme es- 
sentiales actus et complementa rerum 
naturalium. Heec enim duo magnam ha- 
bent differentiam. 


Habitis vero genere et differentia ani- 
me, considerandum erit nobis utrum 
anima sit partibilis an impartibilis 
quoniam quidam dixerunt in omnibus 
corporibus animam unam specie et nu- 
mero, que tamen pro diversitate cor- 
porum diversa operatur : et alii etiam, 
ut Plato, dixerunt in uno corpore plures 
esse animas specie differentes, sicut 
quod intellectiva sit in cerebro, et con- 
cupiscibilis sive appetitiva sit in hepate, 
et irascibilis sit in felle, et vitalis sit in 
corde, et generativa in testiculis '. Hac 
autem sequentia declarabunt. Si vero 
consentiatur in hoe quod sit indivisibilis, 
tunc oportet querere utrum sit similis 
speciel omnis anima, et tantum dividatur 
per individua, aut non sit similis speciei 
omnis anima. Etsi consentiatur quod 
anima non est similis specie, tunc opor- 
tet querere utrum sit tantum specie 
differens, et sint omnes species anime 
sub uno et eodem assignato genere, aut 
cum hoc differant etiam genere. Hoc au- 
tem inguirere est necessarium, quoniam 
quidam supponentes omnium animato- 
rum esse easdem animas specie, quando 
tractant de anima, de humana solum lo- 
quuntur et inquirunt. Et per hoe credunt 
se sufficienter de omni anima terminasse, 
eo quod omnes anime, ut dicunt, in 
specie conveniunt cum animabus homi- 
num. Et in hoe peccato dicitur fuisse 
Plato, qui dixit omnem anime speciem 
esse in corpore hominis, et in corpore 
humano plures esse species animarum 
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subjecto differentes et forma. Hae autem 
non est sententia Aristotelis et Peripate- 
ticorum, sed potius quod anima hominis 
una sit substantia et subjecto, et habet 
pluralitatem in viribus et potestatibus 
sive potentiis suis. Et hoc in sequentibus 
declarabitur. 


Videndum est ita quod nullo modo la- 
teat nos utrum sit una ratio omnis ani- 
me, sicul est una ratio generis secun- 
dum species suas, aut sit altera et altera 
ratio specierum. Cum enim nos quesivi- 
mus utrum anima sit unum genus ad 
omnes animas, vel non, sed sit specie 
differens tantum, tune oportet nos cave- 
re, ne ignoremus univocationem vel e- 
quivocationem sue diffinitionis : ut scia- 
mus utrum diffinitio data de anima sit 
univoca tribus animabus, vegetalili scili- 
cet, et sensibili, et rationabili, sicut est 
una ratio animalis sive vivi ad ea que 
continentur sub eo, aut non est sic, sed 
est altera ratio secundum unamquam- 
que trium animarum, sicut est altera ra- 
tio equi, et canis, et dei Jovis vel Auscu- 
lapu. Hae autem ideo dico, quia animal 
universale ut universale, aut nihil est de 
quidditate particularis et realis anima- 
lis, aut est posterius ipso. Kt similiter 
est de omni communi quod universaliter 
predicatur de aliquo. Causa enim anima- 
lis que est principium esse hujus vel illius 
animalis, est in ipso animali esse, et est 
particularis, el non pracedit ipsum tem-~ 
sicut dicebat Plato : 
precederet ipsum, non possemus habere 
notitiam particularis nisi per ipsum, sic- 


pore, quoniam si 


ut modo non cognoscimus res nature, 
nisi scilis causis ex quibus sunt?. Natu- 
ra ergo forme generis vel differentia 
que estin ista re demonstrata in esse 
nature, est in uno, et non est in alio. 
Sed cum intellectus noster accipit inten- 
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tiones essentialium principiornm hujus 
rei demonstrate, que sunt potentia et 
actus, et abstrahit eas a materia, et ab 
individuantibus aliis, tune agit in eis 
universalitatem : sic universale posterius 
est quando ut universale accipitur, et 
non sicut prius dixit Plato, quod prece- 
deret secundum esse omnia sua particu- 
laria. Hee tamen natura que princ!pium 
est essentiale hujus particularis demon- 
strati, prius est secundum. causam et in- 
tellectum quam res principiata per ip- 
sam : quia aliter non esset causa essen- 
tialis. Quod autem hee vera sint que 
dicta sunt, testatur Aristotelis translatio 
Arabica que sic dicit. « Et debemus 
preservare nos ne ignoremus utrum dif- 
finitio ejus sit eadem ut diffinitio vivi, 
aut sit alia in quolibet, verbi gratia, diffi- 
nilio equi et canis et hominis et Dei : vi- 
vum autem universale, aut nihil est, aut 
est postremum. » Et hoe exponit Aver- 
roes, sicut hic dictum est. Greca autem 
translatio discordat ab hac: et (ut puto) 
est mendosa. Habet enim sic : « Viden- 
dum autem quatenus non lateat, utrum 
una ratio ipstus sit, an sicut animalis est 
secundum unumquodque altera. » Et si 
deberet concordare cum Arabica, sic de- 
beret ordinari, « Ulrum una ratio ipsius 
sit sicut animalis, aut sit secundum 
unumquodque altera : » tune enim plana 
esset. Sed quia in multis invenimus 
Greecas quam Arabicas 
translationes, ideo et hoc sustinentes di- 
cimus, quod animalis est una ratio ut 
generis. Si autem animal secundum esse 
sumitur in unoquoque, tune variatur esse 
ejus differentis specierum sibi adjunctis : 
et tunc sic variatum habet alteram et 
alteram secundum esse diffinitionem : et 
licet hoc sit verum, tamen primum ma- 
gis conveniens ad propositum est. 


emendatiores 


Kt ut melius intelligatur, scilendum est 
quod Plato posuit in omni re triplex esse 
universale. Unum quidem ante rem, quod 
erat causa rei formalis secundum esse 
precedens, quia separatum ipsum esse 
posuit. Secundum 7a re, quod erat forma 
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adherens ei una in multis et de multis : 
et hoc unum dixit Plato in essentia esse 
unum et in esse nature et forme in om- 
nibus. Aristoteles autem in ratione dixit 
unum, et in essentia et esse plura. Ter- 
tium autem dixit esse post rem, quod est 
intentio universalis in anima : et sic di- 
xit etiam quod anima communis et uni- 
versalis erat ante omnes animas, et erat 
causa ipsarum per quam habent diffiniri 
et esse : et secundum hoc esset una uni- 
versalis illius ratio de omni anima. Et 
hoc esse non potest, quia in philosophia 
prima habet ostendi id universale nul- 
lum esse omnino, sed omne universale 
ut universale sumptum esse aut nihil rei 
precedens rem, aut esse post rem, sicut 
est intentio abstracta de particularibus. 

Tis autem omnibus relictis, tanquam 
hac que non hic, sed alibi sunt determi- 
nanda, dicimus nobis esse necessarium 
inquirere utrum una communis ratio sit 
de anima incommuni danda, que uni- 
voce conveniat tribus animabus, scilicet 
vegetabili, sensibili, et ‘rationali, aut sit 
nobis querenda propria ratio secundum 
quamlibet trium animarum. Hoc enim 
necessarium est, quia inferius apparebit 
quod ratio data de anima, qua est ende- 
lechia corporis physici potentia vitam 
habentis, non omnino secundum unam 
rationem convenit tribus animabus, nec 
unius est et altera ratio secundum unam- 
quamque animam, secundum quod est 
altera et altera equi et canis et hominis : 
quia ista diffiniuntur sicut habentia op- 
positas differentias, quarum una non est 
in alia. Sed ratio anime in partibus suis 
est sicut figura : quia sicut una figura- 
rum secundum potentiam est in alia, sic- 
ut trigonum in tetragono, sic una ani- 
marum videtur esse in alia, sicut vegeta- 
tivum in sensitivo, et sensitivum in ra- 
lionali. Est igitur necessarium nobis sub- 
liliter ista disquirere, quatenus non la- 
leant que dicta sunt. 
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CAPUT V. 


Quo ordine oportet procedere queerentem 
de his que spectant ad scientiam de 
anima. 


Inquisitis autem his omnibus que de 
subjecto scientia hujus ect diffinientibus 
animam inquirenda esse videntur, etsi 
consentiatur in hoc quod unoquoque 
corpore hominis vel alterius animalis 
non multe sunt anime, sed una in sub- 
stantia, et plures in partibus potestativis : 
tunc videndum erit de ordine questio- 
num, utrum scilicet prius oportet inqui- 
rere de tota anima secundum se, vel de 
partibus prius. Cum autem multe sint 
partes, difficile erit determinare differen- 
tias partium ad invicem quales apte na- 
te sunt habere: quia inferior semper 
claudi videtur in superiori, sicut minor 
potestas in majori clauditur ejusdem ge- 
neris potestate, sicut potestas praesidis et 
tribuni clauditur in potestate Casaris si- 
ve Imperatoris. Est tamen in hoc magis 
difficile quam in aliis. 


Dubium autem iterum est, utrum par- 
tes anime que sunt potenti prius quie- 
rende sunt,aut opera sive actiones poten- 
tiarum, verbi gratia utrum prius queren- 
dum sit de intelligere et sentire que sunt 
opera sive actiones potentiarum, vel de 
intellectiva et sensitiva potentia prius sit 
inquirendum. Similiter autem et in aliis. 
Et si constiterit quod de operibus poten- 
tiarum prius sit inquirendum, tune ite- 
rum dubitabit aliquis an oportet primo 
querere de oppositis, hoc est, objectis 
circa quae sunt opera, aut de ipsis operi- 
bus prius, et postea de objectis. Verbi 
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gratia, quoniam possumus querere u- 
trum de sensibili prius sit querendum 
quam de sensu et sentire, et de intelligi- 
bili prius quam de intellectu et intellige- 
re, vel e converso. 


He enim questiones necessarie sunt 
propter duas causas, quarum una est, 
quia in quibusdam magis est nobis nota 
natura totius quam partis, et notior est 
nobis potestas quam actus ejus, et quam 
id circa quod operatur, sicut in corpori- 
bus que sensui subjiciuntur, se habet. 
Nos enim scimus naturam ignis in toto, 
et per eam discimus potentiam partis et 
operationis, et ejus circa quod operatur. 
Quedam autem super que non cadit 
sensus, sunt occulta nobis in substantia 
et partibus, sed sunt manifesta nobis ea 
circa que operantur, et per illa deveni- 
mus in opera, et per opera in potentias 
particulares, et per illas potentias con- 
jecturamus de toto, sicut nos investiga- 
mus substantias separatas, etiam ipsam 
animam. 

Alia autem causa est, quia etiam in ip- 
sis que spiritualia sunt et non sunt sub- 
jecta sensibus nostris, duo sunt genera 
potentiarum partialium :; et unum qui- 
dem genus est active potentie, aliud 
autem potentia passive. Active quidem 
sunt factive formarum et motive, sicut 
intellectus activus, et potenti moventes 
cor et organa motus. Passive autem 
sunt receptive formarum, ut sensus, et 
intellectus possibilis. Kt in activis quidem 
scimus quod potentia causatur ab essen- 
tia forme, et operatio non dat speciem, 
sed operatio specificatur a forma, sicut 
dicimus operationem lucis esse lucere : 
et si agit in aliquid quod objicitur actio- 
ni sue, illi etiam imprimit speciem et 
formam suam, sicut lux lucendo illumi- 
nat, et dat speciem. lucis illuminantis : et 
in talibus rectus ordo doctrine est inci- 
pere a forma totius agentis, et devenire 
in partem et operationem, et sic in ob- 
jectum circa quod est operatio. In passi- 
vis autem ordo nature est e converso : 
quoniam passiva per se carent specie, 
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sed objectum agit in eis speciem suam, 
sicut nos videmus oculum nullam habe- 
re visionis speciem, sed esse potentia ad 
omnia visibilia. Sed cum videt in actu, 
tune coloratum illuminatum immutat ip- 
sum et imprimit ei speciem. Et in talibus 
secundum rationem diffinitivam objecta 
qu primo dant speciem operationi et 
potentiis passivis, sunt secundum natu- 
ram previa actibus et actus potentis, et 
postea visio, et postea visus, et deinde 
potentia tota sensitiva : et hoc patet per 
diffinitionem ab Aristotele datam de vi- 
su, quod visus est susceptivum coloris 
secundum actum lucidi, ubi visus diffini- 
tur per colorem. 


Cum igitur utrumque genus potentia- 
rum istarum in anima inveniatur, opor- 
tet querere de utraque viarum predicta- 
rum in doctrina de Anima. Non solum 
autem oportet hoc inquiri, sed etiam de 
accidentibus inseparabilibus queecumque 
sunt propria anime vel partibus ejus. 

Non solum enim videtur utile esse in 
doctrina ut cognoscamus substantiam per 
essentialia ipsius, que sunt quidditas 
ejus, ut per illam cognoscamus causas 
eorum que accidunt per se subjectis illis, 
quorum quidditates accepimus sed 
etiam e converso cognitio eorum que 
per se accidunt alicui substantia, mul- 
tum confert ad sciendum quidditatem 
substantiz. Sicut verbi gratia, si volu- 
mus cognoscere quot numero anguli 
trianguli rectilinei sunt equales rectis, 
utile est nobis ut cognoscamus tam quid- 
ditatem substantize quam quidditatem 
passionis, ut verbi gratia, sciamus quid- 
ditatem recti et quidditatem obliqui, que 
sunt passiones : et quidditatem linee et 
quidditatent plani sive superficiei, que 
sunt subjecta in geometria : tune bene 
concluderemus, quod triangulus qui est 
plane trigonum rectilineum, habet tres 
numero angulos equos duobus rectis et 
non pluribus. Et sic est in multis, quod 
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aliquando posteriora sunt magis nota no- 
bis que sunt accidentalia rei, et aliquan- 
do e converso substantialia sunt magis 
nota que sunt priora. In omnibus enim 
mathematicis priora in natura et re sunt 
magis nota, et ex illis certificamus poste- 
riora: et ideo scientie ille certissime 
sunt. In physicis autem frequenter sunt 
occulta nobis que priora sunt secundum 
naturam et rem, et accidentia nobis ma- 
gis manifestantur : et oportet nos tunc 
ex posterioribus incipere, et venire in 
principia: et ideo scientize physics in 
quibusdam non habent veram certitudi- 
nem sicut habent mathematica. Sed 
quando incipimus ab accidentibus, opor- 
tet quod illa accidentia sint per se con- 
venientia et nota nobis ad sensum et 
phantasiam et imaginationem : quoniam 
in illis primo accipimus physica : et ideo 
quandocumque bene et expedite sciveri- 
mus tradere rationem accidentium, ad 
phantasiam et imaginationem nobis no- 
torum et cognitorum, tunc etiam expediti 
erimus ad tradendum rationem de sub- 
stantia et de eo quid est: quia per acci- 
dentium cognitionem statim deveniemus 
in rationem et cognitionem substantia. 
Sed cum procedemus a priori in poste- 
rius, tunc procedemus per demonstratio- 
nem. Omnis autem demonstrationis prin- 
cipium est sicut medium ipsa diffinitio 
dicens rei quidditatem. 

Utrum autem illa sit diffinitio subjecti 
vel passionis, determinatum est in Pos- 
terioribus : quoniam cum medium de- 
beat esse secundum naturam medium in 
demonstratione, et debeat esse posterius 
primo, et prius secundo, videtur debere 
esse diffinitio passionis que probatur 
de subjecto. Et si aliquando per diffini- 
tionem subjecti scitur passio, oportet 
quod illa diffinitio non sit data de subje- 
cto tantum, in quantum est substantia 
quedam vel subjectum, in communi ra- 
tione subjecti, sed in quantum est causa 
et subjectum passionis, hoc est, quod 
fluit ex ipso talis passio : per illam enim 
scietur qualiter et quare passio inest 


Nota qu 
modo d 
nitio su 
cti pot 
esse n 


dium in 


monstr¢ 
ne et qi 
modo 1 


: 
q 
4 
¢ 
€ 


wae ee ee ee ae ee 


————? 


LIBER I DE ANIMA, TRACT. I 127 


subjecto. Sicut verbi gratia, si diffinia- 
tur anima in quantum absolute substan- 
tia intellectualis incorporea, non cogno- 
scentur accidentia ejus et opera et objecta. 
Similiter autem si diffiniatur secundum 
totum et non secundum partes, et diffi- 
nitio totius detur secundum quod ani- 
matum corpus, ut dicatur perfectio cor- 
poris physici potentia vitam habentis, 
non cognoscuntur sufficienter passiones 
et opera et objecta : quia partium et 
opera et accidentia ignorantur. Si autem 
dicatur anima esse principium sensus et 
motus in toto, et in partibus corporis se- 
cundum congruentiam componentium 
unumquodque membrum, cognoscentur 
omnes operationes et accidentia partium 
et objecta, quando fuerit diffinitio aptata 
cuilibet parti, sicut in secundo libro de- 
clarabitur. Similiter autem est in diffini- 
tione accidentium, qué est principium 
demonstrationis, sicut diximus. Si enim 
detur de essentia passionis tantum. per 
ea que formalia sunt in ipsa, non dicet 
causam quare sunt accidentia, aut acci- 
dant talibus subjectis : sicut si diffinien- 
do dicam, eclipsis est defectus luminis : 
adhuc autem si apponam subjectum et 
dicam, eclipsis est defectus luminis in 
luna: adhuc autem non dicit diflinitio 
quare hoc lune accidit, et quomodo soli 
lung convenit per se. Si autem dicatur 
sic, eclipsis est defectus luminis in luna, 
ex terre interpositione ad rectam diame- 
trum inter solem et lunam, ex motu ip- 
sius in capite vel in cauda draconis, infra 
gradus eclipticos proveniente : tunc diffi- 
niendo sic dico quid est passio, et cujus 
est, et propter quid inest, et quare soli 
lune convenit : et per hance diffinitionem 
scitur passionem inesse subjecto : ideo 
hoc certificant, et hoc est principium de- 
monstrationis. Et similiter est in passio- 
nibus anime. Si enim dicam sic, ira est 
appetus contrarii doloris ex accensione 
sanguinis circa cor proveniens, dico et 
quid est, et cujus est, et propter quid 
inest quia cordi inest, et propter 
hoc quod sanguis acceusus est ex 


molestia, protenduntur spiritus ad_re- 
pellendam injuriam vel illatam, vel opi- 
natam, et ideo conturbantur passione. 
Kt ideo sive subjectum diffiniatur, si- 
ve passio, et per diffinitionem non sci- 
tur quod passio est propria passio, hoc 
est, cui inest, et quare inest, velex diffi- 
nitione hee de facili conjecturari non 
possunt : sic diffinittones dantur ex com- 
munibus essentialibus subjecto vel pas- 
sioni, que communia sunt per intentio- 
nes dialecticas collecta, et sunt vane, 
eo quod non inducunt ad certitudinem 
veram demonstrationis. 


CAPUT VI. 


Quod oportet tractantem de anima inqui- 
rere utrum habeat aliquas operationes 
proprias, aut non. 


Dubitationem autem habent etiam pas- 
siones anime, utrum sint omnes com- 
munes sibi et corpori, vel sibi et habenti 
corpus, aut sit aliqua passionum sibi pro- 
pria, que neque communicet corpori, ne- 
que communicet habenti corpus : hoe 
enim necessarium est accipere ex doctri- 
na anime ad sciendum utrum ipsa sepa- 
retur a corpore, vel non, sed tamen non 
est leve. Ut autem melius intelligatur 
hee questio, sciendum quod aliud est 
communicare corpori in actione vel pas- 
sione anime, et aliud communicare ei 
quod communicat corpori. Communicat 
enim corpori in actione vel passione que 
non expletur neque fit nisi instrumento 
corporalt per virtutem affixam organo, 
que fiunt 
motu vel passione corporis, et per virtu- 
tes affixas ipsis membris, quorum unum 
motu explet operationem, alterum autem 
passione, quia recipit speciem coloris. 
Communicare autem ei quod communi- 


sicut ambulatio, vel visus, 
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cat corpori, est quod licet aliqua opera- 
tio non fiat motu vel passione alicujus 
partis corporis, tamen non expletur sine 
alia operatione, que fit vel motu vel pas- 
sione alicujus partis corporis, sicut est 
intelligere sensibilia et mathematica. 
Quia licet intelligere non expleatur motu 
vel passione alicujus membri corporalis, 
tamen non fit sine acceptione forme sen- 
sibilis et imaginibilis per phantasiam, 
que communicat corpori in hoc quod 
operatio ipsius non expletur sine motu 
et passione membri corporalis, quod est 
organum phantasie. Oportet enim for- 
mas imaginationis et phantasiew fieri per 
motum a sensu factum in spiritu animali 
deferente formas hujusmodi, et recipi 
easdem oportet in parte cerebri, qua est 
organum phantasie virtutis : et ideo 
aliud esse diximus communicare corpori, 
et aliud communicare ei quod communi- 
cat corpori in operatione. Possibile enim 
est quod substantia incorporea existens 
in corpore ut actus corporis communicet 
corpori. Kt possibile est ut non communi- 
cet corpori,sed communicanti corpori. Et 
possibile est ut neque isto neque illo mo- 
do communicet, sed habeat operationes 
que nullam ad corpus habeant depen- 
tiam. Et hoc inquirere de anima est ne- 
cessarium valde ad sciendum utrum se- 
parata est in agendo vel non: et est ista 
questio una quam maxime desiderant 
homines scire de anima’. 

Videtur autem in pluribus suis pas- 
sionibus et partibus nihil omnino sine 
corpore pati, vel facere : neque enim 
sine motu et passione corporis irascitur, 
neque confidit, neque desiderat, neque 


sentit universaliter secundum omnem 
sensum. fra enim est accensio sanguinis 
cum evaporatione fellis. Confidentia 


autem est ex protensione spiritus et san- 
guinis ex corde ad exteriora. Sentire 
autem fit recepta sensibili forma in or- 
g@ano sensus. Que omnia dicunt motus 
et passiones corporeas. Sed maxime pro- 
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prium et separatum opus esse videtur in- 
telligere, eo quod universale intelligitur 
quod est simplex et denudatum a mate- 
ria et appenditiis materia : et ideo non 
est forma impressa alicui membro corpo~ 
rali, cujus motu expleatur intelligere, sed 
potius est simplex conceptus mentis sine 
hic et nunc, sed ubique et semper in ea- 
dem ratione manens : quod non est con- 
veniens alicui forme corporali. Si autem 
hoc ipsum intelligere quod est operatio 
possibilis intellectus quando in actu fit, 
est in phantasia, aut non sine phantasia : 
tune neque hoe opus utique contingit esse 
sine corpore quod moyetur vel patitur in 
ipsa operatione : et tunc non erit separa_ 
tim conveniens anime secundum se. Di- 
co autem intelligere possibilis imtellectus 
aliquando esse phantasiam, et aliquando 
non sine phantasia, non simpliciter in- 
telligens quod intelligere unquam sit 
phantasia, sed quia possibilis intellectus 
accipit formam que est ex phantasmate, 
oportet quod phantasiz motus ad intel- 
lectum terminetur. Sunt autem quidam 
homines idiote non discernentes univer- 
sale a particulari, sed prosequuntur ra- 
tionem universalis in particulari permix- 
tam, et illorum intelligere est phantasia 
formalis, eo quod immixtum est ei. Alii 
autem distinctum accipiunt funiversale a 
particulari, quod est in phantasia for- 
mali, et illorum intelligere, eo quod ori- 
tur a phantasia, non est sine phantasia 
formali. Phantasia enim duplex est : quia 
et ipsa virtus anime que phantasmata 
recipit, phantasia est, dicimus quod ope- 
ratio intellectus possibilis est phantasia 
vel non sine phantasia. Taliter autem 
distinguendo communicans corpori, et 
communicans ei quod communicat cor- 
pori, evilabimus errorem Alexandri qui 
dicebat in omnibus animam communicare 
corpori, et ideo non esse separabilem a 
corpore. Nos enim ostendemus in sequen- 
libus, quod id quod communicat non cor- 
pori,sed ci quod est communicans corpo- 
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i, secundum se est scparatum, neque 
corrumpitur nisi secundum sic et stimpli- 
citer non, vel nisi secundum quid et 
non simpliciter. 


Siquidem igitur est aliquid anime ope- 
rum aut passionum proprium, ulraque 
communicatione exclusa, tune continget 
ulique animam esse separatam nune in 
operatione, et aliquando separari a cor- 
pore et esse per se. Si vero nulla est pro- 
pria ipsius, tunc non continget ipsam, se- 
parari secundum esse et substantiam : 
licet forte secundum diffinitionem ali- 
quam non coexistens corpori et in cor- 
pore intelligatur. Erit enim tune de ani- 
ma sicut de mathematicis que non ha- 
bent esse nisi in hac sensibili materia, et 
tamen accidunt eis quedam non in ma- 
teria intellectis, sed acceptis : sicut est 
videre in recto, quia linee recte multa 
accidunt que non conveniunt ei secun- 
dum quod est in materia sensibili, sicut 
est quod sphera enea tangit ipsum in 
puncto, que tamen sphera enea nun- 
quam tanget ipsum separatum in puncto 
secundum actum, sed potius tanget ipsum 
conjunctum cum materia sensibili, non 
in puncto, sed in superficie : et tamen se- 
cundum intellectum acceptum rectum, et 
non in materia lignea, vel cuprea, vel 
alia materia sensibili, non tangetur a 
quacumque sphera nisi secundum pun- 
ctum. Et sic erit de anima. Si enim in 
omnibus partibus suis, aut communicat 
corpori, aut communicat communicanti- 
bus corpori, tune potest accipi separata 
secundum intellectum in quantum agit 
operatione que non expletur motu alicu- 
jus partis corporis : sed tamen secundum 
esse et veritatem natures nunquam erit 
separata, quia semper indiget, vel exiget 
illius cooperationem quod corpori com- 
municat : sicut sphericum quod separa- 
tum intelligitur et diffinitur, sed tamen 
secundum esse inseparabile esta corpore 
sensibili. Et nos quidem in sequentibus 
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ostendemus quod anima humana multas 
habet operationes separatas, sed modo 
inducemus rationes quorumdam proban- 
tes quod habet communicantes. 


Videntur enim anime passiones omnes 
esse Cum corpore communicantes, licet in 
una sit plus quam in alia communicans : 
quia quedam fiunt sine motu locali par- 
lium corporis et sine physica alteratione, 
sed tamen non fiunt sine receptione for- 
me, vel intentionis forme, que est alte- 
ratio communiter dicta. Cum motu autem 
et alteratione corporis fiunt desiderium, 
mansuetudo, timor, contidentia. Adhuc 
autem gaudium, et amare, et odire. In 
omnibus enim his movetur cor secundum 
diastolem vel systolem, et compatitur 
anime corpus. Hoc autem indicat diver- 
sitas hominum in passionibus his : qua- 
dam cnim in duris et manifestis periculis 
passionum coincidentibus in eos nihil ad 
iram provocantur propter complexionem 
frigidam stantem in eis: et aliqui eo- 
rum non timent in talibus, sicut habentes 
multum sanguinem, et corda calida. Ali- 
quando autem aliqui a parvis causis et 
infirmis periculorum moventur et provo- 
cantur ad iram, quando corpus irascibile 
sic- 
habentibus 
corda, et sanguinem levem qui facile di- 


et ita dispositum est ac si irascatur : 
ut est in cholericis calida 
rigitur sursum. Adhuc autem magis ma- 
nifestantur hee in his qui timentes fiunt 
ex suis corporis dispositionibus, quando 
nulla causa terroris est in passionibus, 
sicut accidit multis viris qui sicci sunt, et 
frigidi, pauci spirttus, et pauci caloris in 
corde. 


Manifestum est ergo ex dictis, quod 
passiones sunt rationes quedam et inten- 
tiones, que in physica materia sunt mola 
et alterata physico motu et alteratione. 
Sensus autem et imaginatio et cetere 
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anime sensitive apprehensiones non 
fiunt sine receptione formarum in orga- 
nis corporum, que receptio quedam est 
alteratio, licet non sit alteralio physica. 
Etideo harum passionum sunt tales ra- 
tiones, ut si dicatur, irasci est motus hu- 
jus corporis cujus sanguis accensus est : 
aut partis hujus, sicut cordis quod move- 
tur primo in ira secundum  systolem 
quando conturbatur, et post secundum 
diastolem quando petit vindictam : aut 
potentie que conjuncta est huic corpo- 
ri, aut parti corporis, et a nocumento 
illato : et propter hoc malum inferendum 
in vindictam. Cum autem omnia hee in 
physica materia scripta sint, physici erit 
considerare de anima, aut omni si om- 
nis anima est talis, aut de anima hujus- 
modi que talium est operum et passio- 
num. 


CAPUT VII. 


Qualiter differenter considerat physicus 
de eis que hic queruntur, a dialectico 
et mathematico et melaphysico et me- 
chanico, in quo est digressio quedam, 


Physicus autem et dialecticus diffiniunt 
differenter unumquodque istorum que di- 
ximus esse anime opera et passiones. Si 
enim querimus quid est ira, intendentes 
de diffinitione querere, dicet dialecticus 
quod est appelitus contrarii doloris, aut 
aliquid hujusmodi diffiniens per intentio- 
nes communes formales, que non sunt 
vera causa rei propria, sed intentiones 
communes invents in pluribus et nulli 
proprie : et ideo diflinit per formam que 
forma de se communis est, et non appro- 
priatur ad esse rei nisi per propriam ma- 
teriam uniuscujusque rei. Physicus au- 
tem dicet quod ira accensus vel ascensus 
et calefactio sanguinis circa cor, tangens 
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propriam causam efficientem que est as- 
census et calefactio sanguinis, et pro- 
priam materiam quae est sanguis cordis 
bulliens, et subjectum quod est cor. Et 
horum quidem alius reddit materiam 
propriam, scilicet physicus: alius autem 
reddit speciem et intenionem forme 
simplicem et communem que est rei ra- 
tio communis. Hic enim considerat ra- 
tionem sive intentionem communem rei, 
eo quod non descendit ad propria : ille au- 
tem considerat principia realia que dant 
esse rei. Necessarium autem est quod is- 
ta realia principia sint in materia hujus- 
modi que determinata et propria est, si 
erunt et habent esse in natura. Sicut 
eliam domus ratio differens est assignata 
et considerata a dialectico et mechanico 
qui naturalem imitatur, sicut ars imita- 
tur naturam. Dicet enim dialecticus quod 
domus est operimentum sive reeeptacu- 
lum prohibens aeris corruptiones, que 
sunt excellentia frigoris ex excellentia 
caloris,et corruptiones imbrium et cauma- 
tum. Mechanicus autem dicet quod domus 
est ex lapidibus et lignis sic et sic compa- 
ginatis vel ligatis. Alius vero ab utroque 
istorum est, qui in his materialibus de- 
terminatis prebet in diflinitione sua 
speciem que est, intentio domus propter 
finem qui dictus est, hoe est, ut prohi- 
beat corruptiones. Queramus igitur quis 
horum diffinientium sit physicus? utrum 
ille sit physicus, qui considerat mate- 
riam et ignorat rationem intentionis for- 
me, aut ille qui solum est circa rationem 
que est communis rei intentio et concep- 
tus, autille qui est ex utrisque ? Quo- 
niam ex inducta differentia mechanici ad 
dialecticum possumus cognoscere eum 
qui perfectus est physicus: quoniam di- 
ximus quod quidam illorum quodammo- 
do uterque est, quia et prebet formam 
rei propter determinatum finem indu- 
clam, et preebet eam in hac determinata 
materia in qua habet esse secundum rem. 
Queramus etiam, quod si nos concesse- 
rimus quod physicus perfectus utrumque 
facit, utrum ipse sit circa alias formas 
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quam sint forme que sunt passiones 
materiz determinate, que nomine suo 
et diffinitione concernunt materiam cor- 
poris mobilis ut mobile, et non separan- 
tur ab ipsa per nomen et diffinilionem 
sive rationem : et ipse physicus conside- 
rat tales in quantum non separantur, 
etiamsi secundum aliam aliquam ratio- 
nem separari possent. Verbi gratia, quo- 
niam physicus et considerans carnem, 
que nec nomine nec ratione separatur a 
physica materia, que est corpus trans- 
mutabile in quantum est transmutabile : 
et si in alia materia carnis et nomen et 
species esse ponatur, erit equivocum 
nomen, et species carnis secundum veri- 
tatem non est in alia, sed secundum si- 
militudinem solam. Considerat etiam 
mathematicus quantitatem que non est 
forma sequens transmutabile corpus in 
quantum transmutabile, sed potius se- 
quens corpus in quantum est corpus. Sed 
physicus non considerat sic quantitatem, 
sed potius secundum quod non separatur 
a transmutabili corpore in quantum est 
mutabile : quia considerat quantitatem 
non secundum quod est quantilas, sed 
secundum quod est terminus magnitudi- 
nis augmenti vel diminutionis, aut se- 
cundum quod est dispositio mobilis loca- 
liter. 


Physicus igitur circa omnia illa est, 
quecumque sunt physici corporis in 
quantum est sic transmutabile, et consi- 
derat omnia opera talis materia et omnes 
passiones ejus. Quzecumque autem sunt 
quidem in physico corpore et non sunt 
his similia, quod scilicet sint forme et 
opera et passiones ipsius physici corpo- 
ris in eo quod est physicum, sed polius 
a voluntate et arte inducuntur in physica 
vorpora, illa sunt alterius qui mechanicus 
dicitur, sicut est mechanicus qui dicitur 
instructor sive architecta, qui structu- 
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ras facit: sive etiam medicus qui circa 
corpus humanum facit clysterium et em- 
bota et hujusmodi instrumenta. Scire 
enim causas corporis humani, physici 
est non medici: sed forme que secun- 
dum esse non sunt separabiles a physicis 
corporibus, sed semper inveniuntur in 
eis, et tamen non sequuntur corpus phy- 
sicum in quantum physicum est, eo quod 
non sunt physici corporis in quantum 
mobile est, sed sunt secundum rationem 
ante ipsum, et sequuntur corpus in quan- 
tum est corpus, et ideo dicuntur esse 
physici corporis ex remotione, quia sunt 
ejus quod abstrahit a physico corpore : 
omne enim physicum corpus est corpus, 
sed non convertitur, et ideo abstrahit 
corpus a physico corpore. Quecumque 
igitur sequuntur ad corpus secundum 
quod abstrahit a physico corpore, sunt 
ante principia physica : et ideo de illis 
erit alius philosophus qui mathematicus 
vocatur, cujus tamen omnia considerata 
sunt in physico corpore, sed tamen non 
trahunt rationem ab ipso: et ideo non 
concipiunt in nominibus suis materiam 
sensibilem et mobilem, sed intellectua- 
lem magnitudinem tantum. Et hujus ra- 
tio est, quia nihil diffinitur per ea que 
consequuntur ipsum secundum mate- 
riam, sed potius per ea que ipsum se- 
antecedunt. Et cum 
omnia que sunt transmutabilis corporis 
principia, consequantur secundum natu- 
ram ea que sunt principia corporis sim- 
pliciter accepti, oportet necessario quod 
nihil eorum que sunt physici corporis, 
ut est physicum, concipiatur in ratione 
eorum qua sunt corporis ut est corpus. 
Non sunt tamen illa separata omnino : 
quoniam concipiunt in rationibus suis 
subjectum intellectuale, quod est magmi- 
tudo, que secundum naturam antecedit 
corpus ut est corpus. Sicut autem dixi- 
mus, quod corpus per naturam antecedit 
physicum corpus, ifa ens et substantia et 
hujusmodi per naturam antecedunt cor- 
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pus ct magnitudinem, et sunt ista secun- 
dum se separata, et per accidens con- 
juncta cum materia corporum que sunt 
quanta et mobilia : quoniam isla secun- 
dum se esse realiter inveniuntur ante 
hee in intelligentiis et substantiis separa- 
tis: et de his est primus philosophus 
secundum quod in procemiis diximus libri 
Physicorum. Diximus etiam multa de 
his in secundo Physicorum : cum certi- 
tudine autem habent in prima philoso- 
phia determinati. 


Dubitabit autem fortasse aliquis an ve- 
rum sit quod diximus, dialectici diffini- 
tionem per solam formam esse datam. 
Cum enim forma pars sit reiet non totius 
videtur fortasse non preedicari de toto,sic- 
ut neque dicere possumus quod homo 
est anima: predicantur autem ea que 
sunt dialectica de toto : non ergo viden- 
tur esse forme simplices que preedican- 
tur in logicis, sed potius potentia et ac- 
tus conjuncta videntur esse, precipue 
cum simplex de composito vere non 
predicetur. Adhuc autem cum potentia 
et actus sint principia cujuslibet generis, 
sicut in Physicis declaratum est, et pra- 
cipue principia substantia, et logicus 
sumat predicata genera vel species, vide- 
buntur omnia illa esse composita ex po- 
tentia et actu, et non‘esse solius forme et 
specie intentiones. Amplius autem om- 
nino diffinitio composita est: et nullum 
simplex diffinitur, cum simplex sit unum 
solum, et omnis diffinitio contineat plu- 
ra, videbitur forte alicui ex his et simili- 
bus verum non esse quod dictum est, lo- 
gicum solam formam considerare et spe- 
ciem. Similiter autem non videtur phy- 
sicus considerare materiam solam, quia 
materia principium cognoscendi rem non 
est: et probatum est in secundo Physi- 
corum, physicum debere inducere om- 
nes causas. 

Omnibus autem hujusmodi rationibus 
respondentes, dicimus quod forma rei 
dupliciter potest considerari, sicut dicit 
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Avicenna. Uno enim modo consideratur 
ut est actus rei et pars esse ejus, et hoc 
modo non de re predicatur. Alio autem 
modo ut est intentio rei abstracta a re, et 
sic predicatur, quia est intentio totius et 
non partis: totum enim significatur sub 
qualibet forma que in ipso est, sive sit 
eeneris, sive differenti, sive speciei, 
sive proprii,sive accidentis : et secundum 
quod significatur stans sub aliqua illarum 
formarum, sic abstrahitur ab ipso univer- 
sale, et est illud universale intentio totius 
sui: et ideo pradicatur de toto. Et has in- 
tentiones totius considerat logicus: et que- 
dam earum sunt accepte ut simplices, et 
quedam sicutcomposite. Intentio accep- 
ta a toto secundum quod significatur sub 
forma generis ut genus est, et intentio ac- 
cepta de toto secundum quod significatur 
sub forma differentia, et intentio accepta 
de toto secundum quod significatur sub 
forma propril, et intentio accepta sive 
abstracta de toto secundum quod signifi- 
catur sub forma accidentis, simplices 
sunt et intentiones sunt totius : et ideo de 
toto, sicut dictum est, praedicantur: quia, 
sicut diximus, totum potest optime si- 
enificari stans sub forma qui est essen- 
tialis et accidentalis: et si est essentialis, 
potest esse pars, dummodo illa forma sim- 
pliciter et secundum totum insit et non 
secundum partem, sicut sunt quedam ac- 
cidentia quae secundum partem insunt, 
ut Aithiops qui dicitur esse albus dentem. 
Forma autem speciei composita est : quia 
diffinitio dicit quidditatem rei vel specie, 
ideo et ipsa plura continet, sed non est 
composita ex materia et forma, sed po- 
tius ex genere et differentia, quorum ge- 
nus est loco materie, et differentia loco 
forme: tamen illud quod est loco mate- 
riz, non est materia, sed est forma ge- 
neralis abstracta, non a qualibet materia, 
sed a materia propria que est proportio- 
nata forme que est differentia. Et si 
proprie velimus loqui, dicemus quod est 
abstracta non a materia, sed a toto, se- 
cundum quod significatur totum nomine 
materi proxime : sicut si dicam signifi- 
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cari hominem secundum quod est anima- 
tum sensibile corpus: sic enim est mate- 
ria proxima homini: et quod abstrahitur 
ab eo secundum quod sic significatur, 
est forma generis que est animal’. Sic 
igitur patet qualiter intentiones commu- 
nes abstracte a rebus aliquando sunt 
simplices, et aliquando sunt compos:te, 
et tamen semper predicantur de toto : et 
quando sunt composite, non sunt com- 
posite nisi ex genere et differentia, et 
non ex materia et forma : quorum genus 
est sicut materia, differentia vero ut ac- 
tus: et hoe modo intelligitur quod po- 
tentia et actus sunt principia generum. 


Si autem quis objiciat, quod secundum 
hoc si potentia est genus, et potentia est 
principium generis, quomodo ergo erit 
principium generis? Dicemus quod po- 
tentia simplex non est genus, sed poten- 
tia contracta per differentiam : et si illa 
differentia est intrinseca ita quod faciat 
summum in una ordinatione predicabi- 
lium, tune facit generalissimum, eo quod 
ante illud nihil est quod univoce predice- 
tur. Sed si differentia est quasi extra, et 
ponit in partem predicamentorum uni- 
vocorum, tune facit genus subalternum 
vel speciem. Verbi gratia, sicut si dicam, 
ens predicatur univoce. Si autem addam 
differentiam que non coarctat in predi- 
cabilibus univoce, sed in his que pre- 
dicantur equivoce secundum analogiam, 
ut si dicam, ens per se existens: tunc 
facio genus generalissimum : vel si di- 
cam, ens in alio non per se, ut mensura 
entis per se, vel ut dispositio entis per 
se. Siautem dicam, ens per se anima- 
tum: tune facio ejus subalternum, vel 
speciem subalternam : et similiter est in 
aliis generibus accidentium. 

Dicimus igitur quod potentia simplex 
determinata per differentiam coarctan- 
tem analogiam entis, est principium ge- 
neris, et simplex est intentio. Que autem 
coarctatur in genere predicabilium uni- 


1 Vide etiam pro hoc Commentatorem in VIII 
Metaphys. com. 6. 


voce predicatorum, illa non est in ge- 
nere, nisi actus in potentia: et non est 
primeipium generis, nisi forte generis 
quod alia consideratione est species. Ex 
his igitur patet qualiter logicus solas 
considerat formas intentionum commu- 
nes. Stmiliter autem ex opposito physi- 
cus non considerat materiam solam 
sed si considerat materiam, illa erit hujus 
physice forme materia: et ideo materia 
secundum quod concipitur a forme no- 
mine et ratione, erit principium cogni- 
tionis ct non per se *: sicut el mecha- 
nicorum nullus ligna et lapides conside- 
rat, nisi secundum quod inducitur in eis 
forma domus: quia aliter non esset un- 
quam materia diffintens, neque aliquod 
principium cognitionis. Sed quia physi- 
cus considerat formas transmutationis 
secundum esse, et esse habent transmu- 
talionis a physica materia, et ab his que 
insunt physica materia, ideo dicitur quod 
physicus materiam considerat. Conside- 
rat tamen ompem causam secundum quod 
refertur ad esse quod habet in materia, 
quod solum est esse nature et reale. Et 
considerat moventem sive efficientem 
secundum quod movet materiam, et for- 
mam secundum esse quod habet in ma- 
teria, et finem secundum quod est ter- 
minus motus quo movetur materia, et 
materiam ipsam secundum quod est sub- 


jecta forme secundum esse quod habet 


forma in materia. Et sic patet solutio 
eorum qué in hac queestione generabant 
difficultatem. In Logicts autem de ipsis 
plane dictum est vel plenius. 


Sed nune redeundum unde nostra ratio 
erat prius. Dicebamus autem prius, quod 
passiones anime non sunt separabiles a 
physica materia animatorum secundum 
quod sunt hujusmodi, timor, desiderium, 
quorum diffinitiones concernunt mate- 


2 Cf, Doctorem pro hoe in If Physic. super 
tex. 27 et 28. 
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riam sensibilem, et non sunt sicut linea 
et planum que sunt per naturam ante 
physicum corpus, sicut diximus, eo quod 
sequuntur magnitudinem ut magnitudo 
est, et non physicum corpus secundum 
quod est physicum corpus. 


Sic ergo physice intendentes de anima 
determinare, necessarium est ut simul 
cum his que intendimus, dubitemus de 
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his de quibus oportet dubitare bene vo- 
lentem tractare de anima. Et hoc est ut 
attendamus diligenter opinionem priorum 
Antiquorum recitantes omnium illorum 
sententias, quicumque de ipsa aliquid 
contulerunt, ut bene quidem dicta acci- 
piamus. Si vero aliquid ab aliquo non 
bene dictum est, hoc vereamur et ab- 
nuntiemus, licet et hoc ipsum dignum sit 
narratione : quia nobis dat occasionem, 
et abundare nos facit. 
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TRACTATUS II 


DE ANIMA SECUNDUM OPINIONES ALIORUM. 


GAPE, 1: 


De his qui diffiniebant animam per hoc 
quod ipsa est motivum quoddam. 


Principium autem questionis est se- 
cundum artem demonstrationis in Posfe- 
riortbus Analyticis determinatam, quod 
apponantur in principio ea quae maxime 
convenire videntur anime secundum se- 
ipsam : quia ex his manifestabuntur no- 
bis ea que sunt posterius, et secundum 
aliquid convenientia. Animatum autem 
differt ab inanimato in hoe quod habet 
animam duo operantem in ipso, que 
sunt motus processivus secundum locuin, 
et sensus: vegetativa enima quibusdam 
non dicuntur habere animam, sed par- 
tem anime, utin libro de Plantis habe- 
bitur. Anima autem rationalis non vide- 
tur a quibusdam secundum eamdem ra- 
tionem nomen anime participare cum 
aliis. Animatum ergo quod perfectam 
habet animam, et que vere anima est, 


differt ab eo quod non est animatum 
tali anima, in co quod est motivum se- 
cundum locum, et in eo quod est sensi- 
tivum. Et hee duo dicta de anima a pro- 
genitoribus nostris qui patres nostri in 
philosophia fuerunt, accepimus, 


Dicunt enim quidam et maxime quan- 
tum ad communitatem omnis anime. Et 
primo quidem quantum ad_ substantiali- 
ter inesse omni anime: animam enim 
dicunt esse id quod movet secundum lo- 
cum totum corpus el membra, non qui- 
dem sicut natura movet ad unum et 
eodem modo, sed quod movet ad plura et 
multis modis, sicut vegetativa ad dige- 
rere, nutrire, et augere, egerere, et ge- 
nerare : sensibilia autem ad plura quae 
patent. Kt hoe dixerunt qui existimabant 
quod nihil movet aliud quod ipsum in 
SeIPSO non moveatur : putabant enim 
non posse aliquid ali dare dispositionem 
quam in secipso non habet, hoe est, qua 
non disponitur, Kt ideo putabant id quod 
non movetur in seipso, non posse mo- 
vere aliquid allerum : et quia movet 
anima corpus , arbitrati sunt animam 
esse aliquid de numero eorum que mo- 
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ventur a seipsis. Et quia eorum que mo- 
ventur, primi nisi causam materialem et 
corporalem non viderunt, omnino nihil 
distinguentes de causa efficiente formali 
et finali, ideo ponebant quod id quod 
maxime motivum est in corporibus, est 
anima. Est autem hoc calor ignis: et ideo 
Democritus animam dixit esse ignem 
quemdam aut calorem. Cum enim iste 
ponat omnium principia esse atomos, 
que sunt infinitarum figurarum, sicut 
diximus in primo libro Pert geneseos, di- 
cit illos atomos constituere antmam, quae 
sunt speciei sive forme rotund et figu- 
re. Et quia animam dicit esse ignem aut 
calorem, eo quod vidit calorem natura- 
lem esse instrumentum anime, ideo dicit 
quod ille atomi que sunt rotunde, con- 
stiluunt ignem et calorem et animam., 
Atomi autem ille sunt sicut descissiones 
minutissime que discurrunt in aere, que 
videntur in radits solis, qua ingrediun- 
tur per portas et fenestras domorum. 
Harum enim descissionum omne semen 
Democritus dicit esse elementa omnium 
rerum naturalium. [dem autem dixit col- 
lega Democriti Leucippus : et nos ipso- 
rum rationes posuimus in primo libro 
Pert geneseos. Inter hee autem illa que 
sunt rotunde forme et figure, dicunt 
esse animam propter id quod hee figura 
omnino vel per omnia, ut asserunt, pot- 
est penetrare, precipue quando circum- 
ferentia est minima. Cujus sunt due 
cause simul juncte. Una quidem, quia 
id quod secundum punctum tangil, se- 
cundum minimum tangit et maxime pe- 
netrat. Circumferentia autem spherici 
quocumque vertatur, non nisi secundum 
punctum tangil, sive tangat planum, sive 
spharicum in eo quod est circumferentia. 
Meure autem alie etiam secundum pun- 
clum qui est in angulo, et secundum Ja- 
tus possunt langere, et ideo non semper 
maxime penetrant. Alia autem causa jun- 
genda isi est, quod linea circularis citius 
obliquatur quam aliqua linea recta ver- 
sus eamdem partem protracta, ad quam 
curvatur circumferentia : et ideo minus 
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resislit penetrationi. Quia igilur videbant 
animam ubique adesse corpori, pone- 
bant ipsam esse rotundum indivisibile 
penetrans per totum : et quia rotundum 
est volubile de se, eo quod non est sta- 
tus alicujus super punctum, cum pun- 
ctum non sit locus alicujus, sed superfi- 
cies, et rotundum quocumque volvatur, 
semper est in uno puncto tantum, et ideo 
suum non est stare, sed perpetuo mover, 
ponebant arbitrantes animam esse ro- 
tundum perpetuo movens seipsum, et 
ideo potens movere omnia reliqua : et 
hoe dixerunt, sicut diximus, quia arbi- 
trati sunt quod anima est id quod adhibet 
animalibus motum localem in toto et in 
membris. 


Propter quod dixerunt, quod terminus 
et distinclio vile est per respirationem : 
quoniam positio eorum fuit, sicut veritas 
est, quod omne animal habet cor vel 
membrum aliud quod habet in corpore 
vices cordis: et hoc motu diastoles et 
systoles exsufflat ex se spiritum vitalem : 
ex motu autem incenderetur, nisi esset 
spiritus refrigerans vel interius in cor- 
pore existens vel exterius, sicut in respi- 
rantibus , tamen spiritum quocumque 
modo in corpore hominis factum dice- 
bant esse respirationem, animam hujus- 
modi spiritum esse dicentes. Dicebant 
enim quod nullum aliud auxilium sit 
coelesti virtute ad vitam per quam anima 
infundatur, nisi quod aer qui continet 
corpora animata, attractus in respiratione 
conducit secum figuras spheericas, per 
quas reprimit eas figuras que interiora 
penetrant, ne exeant que prebent ani- 
malibus motum, sic principia per se 
mota, eo quod nunquam contingit quie- 
scere propter ipsas per seipsas molas, ut 
dictum est. Dicunt enim quod ingredien- 
libus in animalia hujusmodi figuris in 
respirando, prohibent ille quae ingre- 
diuntur illas, quae fuerunt disgregari : 
prohibent autem hee cooperantes, hoc 
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est, opera sua facientes aerem condu- 
centem atomos rotundas et condensan- 
tem eas intus, ut undique impleant, et 
penetrent, et moveant. Dicunt autem 
unumquodque animal vivere tamdiu , 
quousque hee potest perficere. 


Videtur autem quod id quod invenitur 
a Pythagoricis dictum de anima, eamdem 
habeat intelligentiam quoad hoe quod 
ponunt substantiale esse motivum ani- 
me, et quod propter illud habet diffiniri. 
Et ideo quidam Pythagorici ponentes 
principia prima esse indivisibilia secun- 
dum quantitatem , aliquando dixerant 
quod anima erat atomi rotund, sicut et 
Democritus dicebat. Et hujus causa fuit, 
quia non poterant videre compositionem 
aliquam in rebus, nisieam que est quan- 
titatis: et cum illam in principia resol- 
vere vellent, putabant quod divisio staret 
in atomis. Alii autem posteriores Pytha- 
gorici subtilius aliquid intelligentes vide- 
runt utrumque : quia idem indivisibile 
non poterat esse movens et motum : ne- 
que poterat esse quin multa moventia 
unius figure rotund haberent quamdam 
unam materiam communem, quae move- 
ret in omnibus eis: et videbant bene 
quod hoc movens non fuit figura: et 
figura est de consequentibus naturam et 
esse secundum rationem, licet concomite- 
tur secundum tempus: et ideo quasi cor- 
rigentes dictum antiquorum patrum suo- 
rum, dixerunt quod illud quod est per se 
rotundas , est 


movens omnes atomos 


anima : tamen dixerunt convenientes cum 


Antiquis, quod prima moventia mota , 


sunt atomi, eo quod continue moventur 
etiamsi sit tranquillitas nimia. Hujus au- 
tem causa physica est, quoniam atomi 
causantur ex reliquis vaporum clevato- 
rum dupliciter: quoniam quando ele- 
yantur vapores, sunt quedam minima 
minus commiscibilia propter terrestreita- 
tem quam alia, et illa evadunt in aerem, 
quando cetere partes vaporum elevan- 
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tur. Similiter autem quando resolvuntur 
vapores, terrestria magis sicca separan- 
tur et manentin aere : et hoc quia habent 
in se calorem, elevantur a loco ubi ele- 
vata sunt, et moventur sursum: et per 
naturam gravis que est ex terrestreitate, 
moventur deorsum : etaliquando ex motu 
ipso calefiunt, et tune velocius reascen- 
dunt sursum : et sic habent motus incer- 
tos in aere. 


In idem autem feruntur quoad dicti 
causam omnes illi qui dicunt animam 
esse aliquid motivum seipsum movens. 
Omnes enim isti conveniunt in hoc quod 
motivum esse magis sit proprium et sub- 
stantialius anime, et quod omnia alia 
moveantur propter animam, et animam 
moveri per seipsam : eo quod suppone- 
bant quod nihil movet per se, nisi et ip- 
sum moveatur : sicut nihil calefacit per 
se, aisi et ipsum sit calidum : et ideo po- 
nebant isti omnia corpora physica esse 
plena animabus moventibus ea continue. 
Ratio autem istorum fuit que posita est 
in octavo Physicorum. Videbant enim 
omnia mota et moventia reduci ad unum 
movens seipsum primum, et putabant 
quod esset in moventibus, sicut im alis 
causis formalibus et efficientibus, quie 
per se et univoce referuntur ad effectum. 
In omnibus enim illis eadem est forma in 
causa et effectu secundum rationem et 
speciem : et ideo putabant quod motus 
quem largilur prumum movens ei quod 
movetur, esset per speciem et rationem 
in forma moventis : et ideo dixerunt pri- 


mum movens necessario moveri. Hoc 
autem non est necessarium in his que 
per essentiam suam totam movent, quo- 
niam inillaessentia nihil potest esse mo- 
tum. Et est simile ae si diceremus calo- 
rem simplicem esse calefacientem, i ipso 
nihil esset calidum neque disponeretur 
discultere nesei- 


per calorem : et hoe ilh 


verunt : videbant autem quod movens 
seipsum non est nisi animatum, et ideo 
credebant quod anima esset principium 
movens seipsum. Kt qui primo ponebant 
numeros inter Pythagoricos , quemad- 
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modum fecit Plato, qui dixit prima con- 
tinua et solida proportioni:bus numero- 
rum fieri, sicut patet in secunda parte 
Timei, dicebant animam esse numerum 
seipsum moventem. Hae igitur positio 
Antiquorum verissimam habuit causam 
dicti sui, licet falsa sit in eo quod dicit, 
sicut patebit in sequentibus. 


Similiter autem et Anaxagoras ani- 
mam dicit per se et essentialiter esse mo- 
ventem omne quod movetur, et cum 
Anaxagora convenit quicumque alius 
dixit, quod intellectus agens purus et 
immixtus omne movet quod est in na- 
tura. Hac enim positio est Anaxagore, 
et est subtilior quam prehabita, licet 
minus sit certificata per determinationem 
dictorum Anaxagore. Non enim dixit 
Anaxagoras animam penitus idem esse 
cum intellectu, sicut dixit Democritus. 
Democritus enim dixit idem omnino et 
penitus esse animam omnem quod intel- 
lectum, eo quod ex eisdem atomis consti- 
tuitur. Cum enim intellectus sit virtus 
apprehendens et distinguens verum se- 
cundum quod verum est adequatio re- 
rum ad intellectum, dixit Democritus 
verum esse quidquid videtur et sentitur. 
Et cum idem objectum sit ejusdem vir- 
tulis, erit secundum -eum eadem virtus 
sensus et intellectus. Et ideo laudat Ho- 
merum, et verum dicit eum dicere in he- 
roicis, ubi dixit quod Hector sapiens ja- 
eet: quoniam, sicut dixit Aristoteles in 
libro de Problematibus, Hector patieba- 
tur aliquando usque ad sensus amissio- 
nem et amentiam: et tunc quia caruit 
etiam intellectus usu. Et hoe dixit Demo- 
eritus Homerum ideo dicere, quod sensus 
et intellectus essent omnino idem. Non 
enim Democritus utebatur intellectu tan- 
quam potentia quadam que est circa ve- 
ritates simplices rerum abstractas a ma- 
teria et materiz appendiciis, sed omnino 
idem dicit esse animam et intellectum. 
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Anaxagoras autem minus certificat de Test ae 


dictis suis que sit sua intentio. Multoties 
enim invenitur in dictis suis, quod cau- 
sam veritatis et motus bene et recte dicit 
intellectum simplicem, et -alibi confundit 
sensum dictorum suorum, et dicit esse 
intellectum idem cum anima sensibili : 
et hoc sequitur ex dicto suo, ubi dicit 
quod intellectus est in omnibus animali- 
bus magnis et parvis et honorabilibus, 
que discernunt per intellectum vel ho- 
nestum, et in honorabilibus que de ho- 
nesto in moribus nihil discernunt. Et ratio 
fuit Anaxagore, quia vidit omnem mul- 
titudinem que est sub specie una, exire 
ex una natura generis: et ideo posuit 
omne movens per scientiam et cognitio- 
nem exire ab uno movente primo per 
intellectum, et non esse differentiam nisi 
tantum secundum esse quod habet in hoe 
et in illo : et ideo dicebat sensum in sub- 
stantia idem esse cum intellectu, sed per 
esse differentem, et esse causam adum- 
brationis ejus. Et peceabat iste, quia licet 
una natura prima sit ex qua exit, tamen 
sunt differentia huic nature advenientes, 
et alias essentias constituentes : quia nos 
videmus quod intellectus qui denomina- 
tur a prudentia, et informatur virtutibus 
intellectualibus , non videtur omnibus 
animalibus inesse : et licet natura intel- 
lectualis participetur ab hominibus, ta- 
men virlus intellectiva ad actum relata, 
non wqualiter ab omnibus participatur : 
quia videmus unum multo magis esse 
dispositum ad intelligendum quam alium 


Hoc igitur modo quicumque Antiquo- 
rum considerant quidditatem anime per 
id quod movetur, dicunt animam esse 
aliquid quod maxime et primo et essen- 
tialius motum est, sive hoc sit atomus, 
sive numerus, sive intellectus, sicut dixi- 
mus. 
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CAPUT AL 


De opinionibus eorum qui animam per 
cognoseitivum diffiniendam esse dixe- 
runt. 


Quicumque autem dixerunt animam 
esse diffiniendam penes cognoscere, et 
sentire ea que sunt, attribuendo cogno- 
scitivum esse velut magis essentiale, et 
motivum esse sicut potentiam que con- 
sequitur essentiam anime, isti dicunt 
animam esse principia rerum naturalium 
materialia vel agentia : quia alia principia 
non viderunt. Et differunt, quia alii inter 
eos dixerunt ista principia esse plura, et 
alii dixerunt ea esse unum. Empedocles 
enim qui dixit sex esse principia, mate- 
rialia quatuor, et duo agentia, dixit ani- 
mam esse ex omnibus his elementis, et 
animam esse unumquodque istorum. Et 
ratio quidem inducens istos, fuit subtilis : 
videbant enim quod nihil est quod sit 
potentia omnia fieri, et nibil eorum  se- 
cundum actum in natura, nisi materia 
prima : et cum hane proprietatem in 
cognoscitiva potentia anime invenissent, 
et precipue in intellectu: potentiali, ar- 
guebant cognoscitivam potentiam et in- 
tellectum potentialem esse aliquid ma- 
terie prime, sicut adhuc hodie multi er- 
rantes faciunt, vo5v, et materiam idem ar- 
bitrantes. Cujus adhuc aliam inducunt 
rationem fortiorem, dicentes nihil 
stringere potentiam materiw, nisi for- 
mam : propter quod videmus materiam 
determinatam quantitate et contrarietate 
pauciorum formarum  capacem, 


he= 


esse 
cuam sit materia determinata quantitate 
tantum. Similiter autem materia non de- 
terminata quantitate esset amplioris ca- 


! Vide IT de Anima, com. 28, differentiam 
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pacitatis formarum, quam illa que quan- 
titate determinata’ est. Hoc autem est, 
quia ex formis non habet nisi formam 
primam : forma autem prima est, que 
constituit essentiam primam in ordine 
rerum naturalium : hoc autem est intel- 
lectualitas, sicut. probabitur in philoso- 
phia prima : hee igitur est potentia ca- 
piens omnes formas inferiores per am- 
plitudinem potenti materialis que est 
ipsa. Amplius autem una potestas natu- 
re erit in omnibus in quibus est per 
principium unum et idem. Sed potentia 
recipere formas, et actu non habere, 
quedam est potestas nature, que est in 
materia et in anima : merit ergo ratione 
unius et ejusdem principii : hoc autem 
principium non est nisi materia : ergo 
oportet quod materia prima faciat hoc in 
anima. Ista rationes et similes que ad- 
hue detinent multos, mduxerunt primos 
Philosophos ad hoc quod dixerunt, quod 
anima est ex principiis materialibus na- 
ture. Adhuc autem ipsi supposuerunt, 
quod cognitio non exislit anime nisi per 
assimilationem cognoscentis et cogniti, 
sicut et verum est. Adhuc autem pone- 
bant aliam propositionem veram, quod 
nihil cognoscitur nisi a principiis suis, 
sicut etiam probatur in principio Physi- 
corum, quod intelligere et scire circa om- 
nes scientias, non est nisi ex principils, 
causis, et elementis rerum. Et posuerunt 
iterum tertium verum, quod anima cog- 
noseat omnia. Et syllogizabant, quod 
cognoscens omnia, simile est in forma 
cum principiis omnium : nihil autem est 
simile cum principiis omnium, nisi quod 
est ipsa principia prima, vel ex  ipsis 
principiis primis : igitur anima aut erit 
principia prima, vel ex ipsis principils 
primis constans. Heec igitur sunt quae in- 
duxerunt Antiqués ad dicendum animam 
esse principia rerum vel ex ipsis. 

it propler paucitatem exercitit in stu- 
dio non sciverunt, quod alia est potentia 
cognitionis, et alia materia ' : quoniam 


inter receptionem materi et intellectus. 
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illa que est intellectus possibilis et cog- 
noscitive potentiv, proportionatur uni- 
versali et particulari quibus perficitur se- 
cundum actum : potentia autem materia 
proportionatur formis secundum esse 
quibus secundum actum efficitur et per- 
ficitur : propter quod in anima non est 
materia vel intelligentia, sed potentia in 
aliquo materiz similis, et in aliquo dis- 
similis. Similiter autem quando Antiqui 
videbant quod cognitio non existit in 
anima nisi per assimilationem cogno- 
scentis et cogniti, si vidissent quod hee 
assimilatio fit per intentiones rerum, et 
non per essentias earum, eo quod inten- 
tio lapidis est in anima, et non ipse lapis, 
non errassent. Sed nesciverant illud, et 
posuerunt assimilationem non posse fieri 
nisi secundum formam esse perficientem 
et dantem : et ideo in errorem inducti 
sunt. Sed de omnibus his nobis inferius 
erit inquirendum. Sed ea que hic dicta 
sunt, ad excusationem Antiquorum sunt 
dicta, ut sclamus quoniam subtiles ratio- 
nes fuerunt que eos induxerunt. Sic igi- 
tur Empedocles dixit anime assimilatio- 
nem fieri cum omnibus, quia ex princi- 
piis est omnium : et ideo terra cognoscit 
terram, et ether quem aerem esse vo- 
luit, cognoscit ethera, et aquam aqua: 
et quia spiritualior est ignis, ideo dixit 
hoe manifestum esse, quod anima igne 
cognoscit ignem : et in efficientibus prin- 
cipuis idem dixit, quoniam concordia cog- 
noscit concordiam, et discordia cogno- 
scit discordiam *. Hee igitur est opinio 
Empedoclis anima. 


Kodem autem modo, hoe est, per eam- 
dem rationem Plato in 7imao animam 
dixit esse ex elementis, non quidem ex 
eisdem qua dixit Empedocles, sed ex aliis 
que Plato omnium posuit elementa. Ha- 
buit enim idem inducens quod habuit 


' Terram nam terra, lympha cognoscimus un- 
{dam, 
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Empedocles, quantum ad similitudinem in 
tellectus possibilis cum materia, et quan- 
tum ad hoc quod est cognitionem fieri per 
assimilationem cognoscentis et cogniti, et 
quodnon sit cognitio rerum nisiper princt- 
pia rerum : etideo dixit cognosei simile 
simili, et res esse ex eisdem principiis 
ex quibus sunt cognite. Et verum in hoc 
dixit Plato, sicut patet ex praedictis. Sic- 
ut autem dixit in 7imeo, ita etiam de- 
terminavit in dictis suis de philosophia 
prima, ubiloquitur de primis rerum prin- 
cipiis. Lbi enim dixit quod ipsum animal 
quod est forma separata, et est genus con- 
tinens in se species animalium existens 
ante hoc, constituitur ex ipsa idea uni- 
tatis et prima longitudine et latitudine et 
allitudine. Et alia que sunt in alia coor- Nota qu 
dinatione alterius generis, constituuntur ‘us Plat 
simili modo. Et non fuit Platonisintelle- "PRoriu 
clus irrisorius,quemadmodum multi cre- 
diderunt. In omnibus enim unitas estafor- 
ma,et oportet quod in quolibet genere uno 
fuit una forma prima secundum inten- 
tionem que est genus illud. Et illaforma 
reduplicata de potentia in actum, con- 
stituit species diversas secundum quod re- 
duplicatur ad diversos actus. Hane igitur 
formam quia separatam posuit Plato, vo- 
cavit cdeam, quod Latine sonat forma, eo 
quod omnia sequentia format. Separatam 
autem posuit, eo quod per essentialia si- 
bi non dependet ab aliquo posteriorum. 
Nullo enim animali existente in specie et 
individuo, adhue remanet substantia ani- 
mata sensibilis, eo quod non trahit essen- 
tiam ab eis, sicut jam dictum est. Quia 
autem idea est substantiz corporee, ideo 
prima principta corporum posuit cum 
idea prima esse principium animalis. Fluit 
autem punctum ex unitate, et linea ex bi- 
nario, et superficies ex ternario, et cor- 
pus ex quaternario. Quoniam si ego ac- 
cipiam primum indivisibile, in hoe con- 
veniet et puntum et unitas : si autem ad- 
didero, dicens primum indivisibile habens 


Mtheraque wthere, sane ignis dignoscitur igne: 
Sic et amore amor, ac tristi discordia lite, 
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positionem in continuo, tunc genero 
punctum: punctum igitur addit supra 
unitatis rationem. Quandocumque autem 
sunt duo in genere uno, quorum unum 
se habet ex additione ad alterum, <illud 
quod ex additione est, principiatur a sim- 
pliciori. Et hae ratione dixit Plato pune- 
tum principiari ex unitate. Et hac ratione 
discreta quantitas est ante continuam. 
Linea autem oritur a binario : quoniam 
linea constituitur in esse ex fluxu pun- 
cti in continuum : fluxus autem omnis 
unius et ejusdem indivisibilis necessario 
est ab uno indivisibili puncto in aliud in- 
divisibile punctum : et sic linea duo indi- 
visibilia puncta habet actu, quorum utrum- 
que oritur ab unitate sicut binarius est 
perfectus in duabus unttatibus. Hee igi- 
tur ratio quare linea orta ducatur a bina- 
rio. Superficies autem oritur a ternario, 
quia tria puncta poni secundum actum 
non possunt in continuo in linea una pri- 
ma simplici. Dico autem lineam primam 
simplicem esse rectam lineam, quoniam 
curva compositionem habet in partibus 
diversis, et circularis habet compositio- 
nem in formis duabus, que sunt conve- 
xum et concavum, sicut in Physicis et in 
libro de Calo eé Mundo dictum est. Tria 
ergo puncta posita a tribus unitatibus or- 
ta, si secundum actum sunt positionem 
habentia, non continuabit ea linea una 
simplex quocumque modo protrahatur. 
Sed primum continuans ea est superti- 
cies. Igitur superficie continuitas primum 
est in tribus punctis secundum actum 
posilis in continuo. Si autem puncta qua- 
tuor ponam, ita quod quartum differen- 
liam ponat a tribus, oportet quod quar- 
tum figam in profundum continul : quo- 
niam siponam in latum, non faciet dilfe- 
rentiam ad tertium, et si ponam in lon- 
gum, non faciet differentiam ad secun- 
dum. Si autem positis quatuor punctis 
nulla superiicies una continuabit ea, opor- 
tet igitur quod corpus continuet hae qua- 
tuor puncta disereta a quatuor unitati- 
bus exorta. Sicut autem dictum est, quod 
una forma idealis est in omni uno gene- 
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re, sicut dixit Plato, et verum dicebat, 
quod est resolvere omnia genera subal- 
terna ad gencralissimum, et illus forma 
reduplicata per dilferentias, format et 
constituit omnia alia inferiora, et contin- 
git generalissima resolvere in ens et unum 
que sunt omnium principia. Unum au- 
tem nihil dixit addere supra ens secun- 
dum rem : et ideo unitatem idealem pri- 
mam dixit esse Omnium principium for- 
male, sed magnitudinem ab unitate per 
dimensiones fluentem dixit esse princi- 
pium materiale, eo quod physica ma- 
teria est illa quae tres habet indetermina- 
tas dimensiones, sicut nos ostendimus in 
fine primi Physicorum Hoc igitur modo 
dixit Plato principrum omnium et forma- 
le et materiale esse numeros, et suppone- 
batrem cognosci ex principis suis : co- 
gnoscitur ergo ex talibus numeris, qui 
sunt essentialia rerum principia: et cum 
anuna cognoscat omnia, oportet quod ani- 
ma sit ex primis numeris, qui sunt essen- 
tialia rerum principia. 


Adhue autem probabat hoc Plato ex 
ipsis habitibus pertficientibus vires ani- 
me : quia intellectus qui conceptio prin- 
cipiorum est, que sunt rerum simplices 
quidditates, stat in uno non fluens ex uno 
inaliud. Scientia autem que conclusio- 
num est, et effectus est demonstratio- 
nis, necessario est duo: quoniam exit 
ab habitudine extremorum ad medium 
in conceptione conclusionis: et sic de 
sunt 

altero, et est sicut 


perfectione ejus duo, quorum 


unum eflicitur ab 
unitas terminata vel sicut punctum fluens 
in continum per directum vel diseretum : 
et ideo singulariter stat fluxus ejus in 
uno,non obliquatus ad aliquid quod sit ex- 
tra situm ejusdem rectitudinis. Opinio au- 
tem est ejus, sicut sit plani numerus, 
quia numeri plani primi sive superficiei 
est ternarius : opinio autem cum sit acce- 
ptio duplicis, exit quidem ex uno, sed non 
stat singulariter in uno, sed dilatatur ad 
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timorem contradictorii, cum certa ratione 
non sit probata conclusio. Sensus autem 
firmissime corporis est, quoniam acceptt- 
vus est corporalis forme : neque hoc fa- 
cit sensus exterior tantum, sed etiam 
sensus interiores, qui particularium for- 
mis informantur, que ab individuantibus 
non sunt separate. Cum igitur omnis ac- 
ceptio sive conceptio anime, aut sit uni- 
versalis,aut particularis : et siquidem uni- 
versalis, tunc aut simplex, aut complexa : 
et si est complexa, aut est certe stans in 
uno, aut dilatata ad formidinem oppositi, 
et non possunt esse plures, oportet quod 
omnia que fiunt in anima sint per hee 
quatuor. Cum autem omnis cognitio sit 
per similitudinem cognoscentis et cogniti, 
sicut diximus, oportet quod ipsa anima 
similitudinem habeat ad ista quatuor. 
Cum igitur unitas forme, et binarius, et 
trinarius,et quaternarius sint ips species 
ideales, quae sunt principiarerum et sunt 
de numero eclementorum primo res ele- 
mentantium, oportet quod anima sit ratio 
clementalis istorum numerorum, eo quod 
omnes res judicantur et cognoscuntur, aut 
intellectu, aut scientia, aut opinione, aut 
sensu, sicut dictum est‘. Isti enim nu- 
meri sunt forme prime et species et prin- 
cipia rerum. Kt Plato quidem in 7imeo 
dicit animam esse quasi naturam mediam 
inter intelligentias et naturam: et si sic 
sit media, oportet quod sit numerus idea- 
lis ab intelligentia quidem secundum or- 
dinem nature productus et ante naturam 
existens. Hac igitur dicta sint de Plato- 
nis opinionibus. 


CAPUT If. 


De opinione que el molivoet cognoscitivo 
animam dicit diffiniendam : im 
etiam est de opinionum collatione. 


quo 


Habitis autem his que moverunt An- 
tiquos ad dicendum quod anima diffinien- 


1 Cf. supra tex. com. 7. 
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da erat per motivum : itemque habitis 
eis ex quibus aliis videbatur quod esset 
diffinienda per cognoscitivam, fuerunt 
quidam utrumque istorum complectentes 
et diffinientes animas per utrumque, 
dicentes animam esse numerum seipsum 
moventem. Dicebant autem ipsam esse 
numerum propter Platonis rationes: 
quia numerum ponebant esse principium 
omnium rerum, ut ex illo potentiam cog- 
noscitivam omnium haberet: et per 
seipsum moventem dicebat, ut ex illo 
moverentur corpora per rationem supe- 
rius introductam. Et in hane anime dif- 
finitionem plurimi consenserunt antiquo- 
rum Stoicorum : quia ex ista videbatur 
eis quod animam probarent immortalem 
esse, sicut inferius ostendemus. Licet au- 
tem omnes conveniant in hoc quod om- 
mia sunt ex principiis primis, tamen dif- 
ferunt in duobus, quorum unum est que 
sint illa principia prima, et secundum 
quot sint numero. Maxime autem diffe- 
runt in hoe quod dicunt quidam ex cis 


principia rerum esse corporea. Quidam . 


autem dicunt ea esse incorporea et mis— 
cent principia ex his: et ad hee utraque 
referenda dicunt esse principia. Et in mul- 
titudine principiorum differunt : quoniam 
quidam eorum dicunt esse unum, et qui- 
dam plura his principiis que ponunt, tra- 
dunt animam esse corpoream vel incor- 
poream, et unum, vel plura. 


Quod enim dicunt, quod natura princi- 
piorum est motiva, non est irrationabile, 
sicut nos superius ostendimus : et quia 
quidam putabant quod primum motivum 
omnium et incorporeum est ignis, ideo 
dixerunt quod anima est ignis quidam : 
hoe enim est subtilissimum corporum 
specie secundum partes suas, et inter om- 
nia eclementa maxime est incorporeus et 
spiritualis, et movet alia, sicut videtur, 
cum ipse sit maxime mobilis. 
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Sed licet Democritus falsum posuerit, 
tamen dulcius ceteris dixit : quia exposi- 
tione sua cuncta cavit, quando retulit pro- 
pter quid est unumquodque operum ani- 
me generalium. Dixit enim animam qui- 
dem et intellectum idem esse, sicut supe- 
rius diximus : et cum intellectus sit essen- 
tia prima que capacilate ambit omnes 
alias, dixit quod habet ex eo quod atomi 
rotunde prima sunt principia rerum, et 
sunt motiva sicut anima, eo quod habent 
figuram que omnibus figuris nobilior est, 
et propter partes subtilissimas: figura 
autem hee est forma rotunda: talem au- 
tem dicit esse intellectum et animam, eo 
quod velociter transit ab uno in aliud: et 
ignem dicit esse ejusdem speciei rotun- 
da :etideo animam esse ignem vel ex 
igne. 


Anaxagoras autem licet melius posue- 
rit quam Democritus, tamen non adeo 
dulciter secundum philosophiam dixit, 
quod minus certificavit. Alicubi enim vi- 
detur quidem alterum dicere animam et 
intellectum,sicut superius diximus : alic- 
ubi autem videtur utrisque uti sicut 
una natura : et ideo et intellectum posuit 
omnium esse principium maxime, et so- 
lum eumdem dicit esse inter omnia qua 
sunt, simplicem et immixtum et purum. 
Et nos jam ostendimus quare dixit ipsum 
esse principium, quoniam scilicet in eo 
est omnium capacitas sicut in principio 
primo materiali. Simplicem autem dixit 
esse, eo quod non extenditur corporei- 
tate et contrarietate. Immixtum autem, 
co quod non commixtus est organo ali- 
cujus corporis per suam operationem, 
sed remanet separatus. Purus autem est, 
eo quod capit essentias puras rerum et 
non esse ipsarum in materia et materia 
appendiciis. Et hac positio in paucis pec- 
cat, sed non certificat : quia dicit quod 
ab eodem habet et cognoscere et move- 
re, eo quod dicit intellectum omnia mo- 
vere. Et hoc esse non potest, quia idem 
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eodem modo se habens, non potest esse 
materiale et efficiens : est autem mate- 
rialis et passiva potentia cognoscitiva et 
motiva corum que sunt efficiens. 


Ex antiquis autem Philosophis Italicis, 
de quibus exstat parva reminiscentia, 
fuit Melissus, qui opinatus est animam 
per motivum esse diffiniendam : quia di- 
xit magnetem habere animam per quam 
ferrum trahit. Diogenes autem, sicut et 
alteri quidam dixerunt animam esse ac- 
rem quemdam, eo quod cognitivo et mo- 
tivo dicebant eam diffiniri: et aerem 
dixerunt principium omnium, et ita 
esse principium cognitionis in anima : 
et eumdem dixerunt esse subtilissimum, 
et ita esse in anima eumdem aerem prin- 
cipilum motus quo movet anima. Hera- 
clitus autem civis Kphesius omnium prin- 
cipium dixit esse vaporem, et ex ipso 
constitui omnia alia, et eumdem dixit 
esse incorporalissimum et mobilissimum, 
eo quod semper fluat : et dixit quod ni- 
hil entium est, quod non continue mo- 
veatur : et ideo cum cognitio sit per as- 
similationem, eo quod cognoscens om- 
nia sit mobilissimum : et ideo ipse et 
multi alii fumum cordis et vaporem di- 
xerunt esse animam. Similem autem his 
causam inducentem habuit Alcmeon, 
qui a quibusdam Thales, qui unus de 
septem sapientibus fuisse creditur : hic 
enim licet non diceret animam esse yva- 
porem vel fumum, tamen dixit quod est 
quoddam divinum, quod movetur sem- 
per movens seipsum : et ideo etiam im- 
mortalem dixit esse animam, quia ‘sit 
principium movens primum. Si enim da- 
retur non moverl, tune etiam non move- 
ret, sicut dixerunt. Si autem primum 
non movet, tune nihil secundorum mo- 
vet vel movetur, sicut habitum est in VIII 
Physicorum : et sic cessat motus jam in 
tota natura, quod est inconveniens : 
oportet igitur quod se semper moveat. 
Est igitur immortalis. Hae autem ratio 
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ceripta est in Phedro Platonis. Et ideo 
dixit Thales animam comparari diis cce- 
lestibus immortalibus, qui sunt intelli- 
venti moventes, quia movere inest ani- 
me, sicut intelligentiis immortalibus 

quia ex se moventur coelestia, sicut et 
animalia. Moveri enim vidit omnia divi- 
na continue ex seipsis, sicut solem, lu- 
nam, et astra, et ccelum totum. Alemeon 
autem talem dedit de anima Philoso- 
phiam, propter hoc quod vidit animam 
moyere per intellectum, sicut et caelum 
movetur : et ideo animam dixit esse 
principium motus primum, et non posse 
non moveri et non moyere, sicut neque 
prima possunt a motu cessare. Diximus 
autem rationem hujus in Physicorum 
libro ultimo. Magis autem grossi non 
adeo efficaces rationes habuerunt indu- 
centes eos ad ponendum. Hippus quidam 
vulgaris Philosophus dixit animam esse 
humorem aqueum, et videtur sibi quod 
hoc persuaserit a semime generationis : 
quia semen omnium generatorum est 
humidum aqueum, quod cito recipiat 
membrorum effigies. Fuit autem causa 
dic, quia vidit virtutem formativam 
retentam viscositatem 
spermatis, que format membra omnia : 
et hane putavit esse humidi naturam in 
semine, quod nullam causam considera- 


esse in humido 


vit nisi materialem. Dixit ergo primo 
humorem formare in seipso organum, et 
postea humorem seminalem radicaliter 
illis organis imbibitum esse animam ani- 
malium : et ideo redarguit eos qui san- 
guinem dixerunt esse animam, dicens 
quod humor spermatis non est sanguis : 
sperma autem generationis primam dicit 
esse animam, que format omnia mem- 
bra et infundit, sicut prius dictum est. 
Adhuc autem grossiores sanguinem esse 
animam dixerunt. Ila inducti 
dixerunt sentire magis esse proprium 


ratione 


anime, et per illud dixerunt animam 
esse diffiniendam, quemadmodum dixit 
Critias : et cum videretur corpus exsan- 
gue propter frigiditatem obstupescere in 
sensu, ct ad reditum sanguinis redire 
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sensum, putabant vim sensitivam sedem 
habere in sanguine, et esse sanguinem : 
et guia sensum et animam dixerunt idem 
esse, ideo dixerunt animam esse sangui- 
nem. Et ut breviter dicatur, omnia ele- 
menta judicata sunt esse anima ab ali- 
quo Antiquorum preter terram. Hane 
enim nulli retulerunt solam esse elemen- 
{um vel animam, nisi forte aliquis dice- 
rel eam esse ex omnibus elementis, aut 
omnia elementa, quemadmodum Empe- 
docles. Hujus autem causa fuit, quia cum 
duo sint in quibus convalescit vita, calor 
scilicet et humor, neutrum est in terra : 
et ideo etiam a paucis elementum esse 
terra ponebatur, sed dicebatur esse fx 
distillans ab omnibus alts elementis, et 
sic ex aliis esse composita. Unde etiam 
ili qui sanguinem animam esse dicebant, 
primas operationes anime vegetabilis et 
sensibilis in sanguine vel humore esse, 
quem loco sanguinis esse dicebant vel 
videbant. Est enim ullimum nutrimen- 
tum sanguis intra venas, ex quo est ci- 
bus et augmentum et generatio et in ani- 
ma sensibili sensus. Quoniam etiam spi- 
ritus animalis in quo. deferuntur forme 
ad vires anime apprehensivas, resolvitur 
asanguinis humore : et ideo sanguinem 
priorem esse dicebant illo. Et quoniam 
{am sanguis quam sperma operationes 
quas habent, in humido habent, quod 
formatur ad membra corporis, sive in 
generatione, sive post, et causas forma- 
les et efficientes videre non poterant, 
ideo animam primum humidum et om- 
nium humidorum principium esse dice- 
bant. Animam enim propter potentiam 
que est in ea ad omnia quodammodo, 
materiale et primum principium esse 
credebant, sicut superius dictum est. 
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CAPUT IV. 


De tribus in summa, per que anima ab 
Antiquis diffiniebatur, que sinf mo- 
tivum, cognoscitivum et incorporeum. 


Ut autem ad summam reducamus om- 
nia ex quibus Antiqui animam dixerunt 
esse et diffiniri, dicimus quod tria sunt 
que dixerunt ei inesse substantialiter, 
hoc est, motum, sensum, et incorpo- 
reum. Et nos quidem jam ante ostendi- 
mus rationes bonas et subtiles que in- 
duxerunt eos ad hoc quod dixerunt ci 
inesse motum, quo seipsam moyet, et 
sensum, quia sensum in ea idem reputa- 
bant cum intellectu, omnem virtutem 
apprehensivam sive cognitivam sensum 
vocantes. Sed incorporeum inesse eidem 
dicebant hac ratione, quia videbant quod 
omnis forma que determinat et perficit 
materiam, post corporeitatem secundum 
naturam sibi adveniens, divisibilis et cor- 
ruptibilis est. Animam autem videbant in- 
divisibilem etincorruptibilem, et ideo in- 
corporeum dixerunt ei inesse per naturam. 
Amplius autem nullum corporum movet 
seipsum, sicut probatum est tam in Phy- 
sicis quam in Calo et Mundo: animam 
autem dixerunt movere seipsam, et ideo 
dixerunt incorpoream. Amplius nulla 
potentia determinata corporeitate est po- 
tentia omnia fieri : igitur necessario est 
incorporea. Adhue quidquid secundum 
esse in corpore est, quantitatem habet per 
se vel per accidens : forme autem que 
fiunt in anima cognoscente, simplices 
sunt, nullius omnino quantitatis existen- 
tes : igitur anima non potest esse corpo- 
rea. His igitur rationibus et similibus in- 
ducti,dixerunt anime imesse per substan- 
tiam incorporeum, et per ipsum animam 
diffiniri, nihil inconveniens in hoe dicen- 
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tes. Sed in supposito incorporei multum 
errabant propter novitatem eorum in 
Philosophia : quoniam incorporeum esse 
dicebant rarum, quod tactui et visui non 
manifestatur : et sic inciderunt in errores 
diversos, aerem vel vaporem dicentes 
esse animam. Horum autem trium que 
dicta sunt quodlibet reduxerunt ad ali- 
quod nature principium, eo quod ani- 
mam videbant habere proprietatem pri- 
mi principii alicujus in movendo et 
quiescendo vel cognoscendo, sicut supra 
manifestatum est: et ideo illi qui ,ani- 
mam in cognoscendo dixerunt esse diffi- 
niendam, ponebant animam esse aliquid 
materia prime : etiam id quod ipsi sup- 
ponebant esse materiam primam, dice- 
bant esse animam, et ideo dixerunt eam 
esse aut elementum primum, aut id 
quod propria compositione componitur 
ex primis elementis : quoniam, sicut di- 
x1, primum determinans potentiam ma- 
teria prime est intellectualis et cogno- 
scitiva natura : et in hoc similiter omnes 
preter unum dixerunt quoad causam di- 
cti, licet valde essent dissimiles in de- 
terminando suppositum elementi quod 
animam esse dixerunt. Causa autem dicti 
fuit, quod simile simili cognoscitur, eo 
quod omnis cognitio est per assimilatio- 
nem : et quia anima cognoscit omnia, et 
cognitio rerum est per principia rerum, 
ideo dixerunt eam conslitul ex primis 
principiis rerum. 


Et quicumque inter eos dixerunt tan- 
tum unam esse causam que materialis 
est entium, sunt clementum aliquid di- 
centles esse principium unum, illi etiam 
animam unum illud esse dixerunt, ut 
jgnem, vel aerem, vel aliquod aliorum 
elementorum. Plura vero dicentes cau- 
sas et principia materialia, dicunt ani- 
mam esse plura, vel propria compositio- 
ne componi ex pluribus, sicut ex supe- 
rius habitis facile potest patere. Anaxa- 
goras autem solus considerans altius, 
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impassibilem et immaterialem dicit in- 
tellectum, et nihil habere commune in 
esse cum aliis elementis corporalibus : 
voluit enim Anaxagoras duo esse prin- 
cipia et causas, quorum unum esset effi- 
ciens, reliquum materiale. Et unum qui- 
dem dicehat esse intellectum omnia 
agentem secundum formas quas habet 
apud se et distinguentem. Reliquum au- 
tem dicit esse chaos primum, ex quo in- 
tellectus format et distinguit res, et lu- 
cem substantiatam et nee hujus 
intellectus dixit esse animam, et ideo 
non habere communem materiam cum 


aliis : et ideo esse impassibilem omnino 
in esse : sed agere dixit eum formas sua- 


rum passionum yel apprehensionum in 
his que intelligit, sicut primus intelle- 
ctus agit formas in rebus. Et iste subtil- 
ter dixit : propter quod laudat Aristote- 
les eum in multis locis : quoniam absque 
dubio veritatem dixit de intellectu agen- 
e, Sed tamen quia non perficitur intelli- 
gere et cognoscere in animatis nisi ex 
intellectu. possibili et cognitione sensi- 
bili, ideo non sufficienter dixit.: et cum 
intellectus materialis sit, et nulli habeat 
aliquid commune, qualiter cognoscat res, 
et prupter quam causam determinata et 
distincta cognitio fit in eo, cum ipse non 
sit nisi lux communis 
Anaxagoras non dixit, 
est ex his qua dicta sunt ab eo vel ab 


intelligibilium, 
nee perspicuum 


alits. 


Quicumaque autem in principiis ponunt 
esse contrarietates, eo quod non solam 
sed 


ili pro- 


materiam dixerunt esse principium, 
eliam contraria agentia dicebant, 


pter camdem causam quam eae 


constitui dicunt animam ex contrariis. 
Quicumque autem non dicunt duo con- 
{raria agentia, sed unum primum esse 
avens, sive illud dicant calorem, sive fri- 
cus, sive aliquid hujusmodi de contrariis 
primis, etiam dicunt ani- 


mam esse wlud unum quod ponunt esse 


consequ enter 
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principium contrarium. Et videtur quod 
consequantur hanc rationem ex ipsis no- 
minibus anime et operationum ejus. 
Quidam enim dicunt ipsam esse calorem, 
quia propter calorem naturalem vivere 
est in viventibus, cum anima sit secun- 
dum suam substantiam principium vite, 
sicut in secundo hujus scientia ostende- 
mus. Alii autem dicunt eam esse frigus, 
co quod vident in respiratione attrahi 
frigus, ut temperetur calor cordis in quo 
est sedes vite. 

Et scias quod subtiliores omnibus fue- 
runt qui diffinierunt eam incorpoream et 
moventem seipsam, et dicebant eam esse 
cognoscitivam, hee non divisim, sed si- 
mul anime attribuentes. Ht de incorpo- 
reo quidem et cognoscilivo satis ad pra- 
sens patet per antedicta. Movens autem 
seipsum qualiter dixerunt, jam prius di- 
Sed adjungendum quod hee tria 
Philosophi dixerunt ex tribus que sunt 
in anima. Kst enim in anima quod est si- 
militudo lucis prime cause, et imago 
ejus : et est in ea quod est sub ipsa in 
ordine tertio : quia secundum ordinem 
nature inter animam et primam causam 
est intelligentia : et quoad hoc est anima 
in potentia aliqua, Est item in ea, quod 
ipsa est forma ante corporeitatem secun- 
dum naturam existens : et hoe voluerunt 
dicere summi Philosophi, quando dixe- 
runt eam esse ante materiam, et post in- 


ximus. 


telligentiam in horizonte eternitatis et 
temporis : quoniam tempus accedit ad 
mutabilitatem subjecti, et materia natu— 
ralis qua determinata est quantitate. 
/Kternitas autem est in ipsa causa prima, 
et prior est intelligentiis quant um ad sta- 
tum muah aie licet_ inceperint per 
erealionem intelligentive in nomento tem- 
poris. Sciverunt ergo quod cum priuna 
causa vit primum movens, quod immo- 
bile quidem est per substantiam, sed mo- 
vel se im omne quod est per largitio- 
nem esse et bonitatum suarum : eo quod 
ipsum procedit in omne quod est, sicut 
causa tnmobilis dicitur in effectum pro- 


cedere, quando largitur ei esse simile 
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cause, quantum potest recipere secun- 
dum analogiam cujuslibet effectus, ita in- 
telligentia fluens ab ipso largitur et pro- 
cedit universalius et minus universaliter, 
secundum quod est intelligentia altior et 
mferior. Et terlio anima sic movet se in 
suum universum, quod est corpus, uni- 
cuique organo dando de vita et bonitati- 
bus ejus quantum potest recipere : et hoc 
dicebant motum anime quo movetur, et 
non dicebant sibi convenire motus physi- 
cos. In quantum autem distat in tertio 
ordine existens est ipsa potentia quidquid 
est, et sic fit in ea polentia cognitionis 
omnium ad modum materi prima. Sed 
ex ordine ad tempus et ad physicam ma- 
teriam corporis cujus est ipsa, perfectio 
est incorporea : et hoc precipue convenit 
anime rationali, cujus anime cetere sunt 
umbre quedam, sicut in sequentibus pa- 
tebit. Hee autem scientia perfecte colli- 
git anime diffinitionem, secundum quod 
ipsa est exiens a causa prima, ad simil- 
tudinem accedens materiw, et recipicns 
corpus, quod dicatur esse motivum sul 
ipsius et cognoscitivum et incorporeun. 
Hiec quidem igitur tradita sunt ab Antt- 
quis de anima, et propter quas sic dicant 
causas, dictum est sufficienter secundum 
presentem intentionem. 


CAPUT V. 


De contradictione opinionum in commu- 
ni, que diffiniebant mumam per mo- 
Livunr SUuLipsius. 


In contradicendo autem istis opinioni- 
bus, quoniam in veritate in multis errant, 
prunum considerandum est de motu quo 
dicunt animam esse diffiniendam, et non 
objiciamus contra hoc quodipsa dicitur es- 
se motiva, sed contrahoc quodipsa dicitur 
moveria seipsa, et hoc esse substantiale et 
intrans diflinitionem ejus. Hocautem con- 
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siderandum ideo est, quia magis anime 
videtur repugnare quam alia duo : quo- 
niam non tantum fortassis falsum est mo- 
veri messe sibi, sicut substantiale inest 
ci de cujus est substantia, sed unum etiam 
impossibilium est, quod ipsa per se me- 
veatur,sicut mobile de cujus essentia non 
est motus. Si enim de essentia sua csset 
motus, ipsa in esse non salvaretur neque 
constitucretur, nisi per motum,  sicut 
ventus secundum diflinitionem qua diffi- 
nitur,quod ventus est acr motus a quo si 
auferatur intellectus motus, jam nonesset 
ventus : et sicut procella diffinitur, quod 
procella est aqua mota : tunc enim si in- 
telligatur auferri ab aqua motus, jam non 
erit procella. Similiter igitur si anima 
diffinitur per motum, intellecto quod mo- 
tus auferatur ab anima, non erit jam ani- 
ma: sed hoc est irrisorium : igitur im- 
possibile est animam diffiniri per motum. 
Amplius motus est actus imperfectus et 
imperfecti, sicut in Physicis probatum 
est : eritigitur hoc maxime imperfectum, 
in quo motus jam non est solum ut in 
subjecto, sed etiam intrat in essentiam 
ipsius, sicut diffiniens intrat in essentiam 
diftiniti: esset igitur anima inperfectis- 
sima inter omnes res, si motus esset dif- 
finitivum ejus. His igitur rationibus pro- 
batur animam non debere diffiniri per 
motum. Quod autem dicunt necessarium 
esse omne MOVeNS per se Moveri, NOs in 
VIEL Phystcorwm ostendimus non esse 
necessarium : quia in quolibet ordine re- 
et 
ila etiam in motibus animatium in quibus 
et 
motum tantum, ac permde necessarium 


rum primum movens non movetur : 


Invenitur movens motum invenitur 
est in ordine inveniri id quod est movens 
fantum. Motum enim movens est cor : et 
motum tantum forte manus, aut pes. 
Nullum autem corporam aut pars corpo- 
ris potest esse movens tantum, ut in Phy- 
sicis probatum est : ergo non corporeum 
est id quod est movens tantum : et hee 
est anima. Non igitur inest ci motus sicut 
subjecto, quoniam id cui mest motus sic- 
ut subjecto, id movetur. 
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Volumus autem ostendere, quod im- 
possibile est animam moveri. Omne enim 
quod movetur, altero duorum modorum 
motus movetur, vel utroque : aut enim 
movetur secundum seipsum et per se, 
aut secundum alterum. Secundum autem 
alterum dicimus moveri adhue duplici- 
ter. Aliquid enim dicitur moveri alterius 
motu, eo quod inest illi quod movetur, 
sicut contentum in continente, sicut nau- 
ta navis motu movetur: aut inest el 
sicut pars est in toto, sicut manus mo- 
vetur motu totius corporis : et utrumque 
istorum separatum ab eo cui inest, potest 
moveri per se. Quod autem nauta in na- 
vi non moveatur proprio motu et per se, 
manifestum est : quia nauta cum sit ho- 
mo, non habet motum convenientem si- 
bi perse, nisi motum pedum qui est am- 
bu'atio. Hoc autem quando est in navi et 
movetur motu navis, non ulitur, sed pe- 
tius navigatione. Non ergo tunc movetur 
per se. Secundum autem alterum etiam 
dicitur moveri, quod movetur motu al- 
terius, et cum separatur ab eo, nullo modo 
potest moveri, sicut movetur albedo et 
scientia Socratis moto Socrate, licet se- 
cundum se nunquam moveri possit. 


Cum autem sic dupliciter dicat aliquid 
moveri per se et per accidens, nunc non 
intendimus inquirere si anima movyetur 
per accidens, sed potius si movetur per 
seipsam, et si parlicipat motum sicut 
intrantem diffinitionem suam : et jam 
probavimus animam non participare mo- 
tum sicut diffinitum participat sua diffi- 
nientia. Restat ergo ul probemus animam 
non per se moyeri. Cum autem quatuor 
sint motus species, si secundum genera- 
les terminos numerentur, licet tres tan- 
tum sint secundum genera, sicut ostendi- 
mus in V Physicorum ', hoc est, loci 
mutatio, et alteralio, et augmentum, ct 
diminutio, oportet concedere quod si 
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anima movetur, quod ipsa aut secundum 
unam istarum specicrum motus moyetur, 
aut secundum plures eorum, aut secun- 
dum omnes. Si igitur non movetur ani- 
ma secundum accidens, tune oportet 
quod naturaliter sit mobilis, et ut natu- 
raliter insit ei mOotus : ergo et locus con- 
venit ei per se, quia omnes isti motus 
sunt in loco secundum aliquem modum : 
et hoc planum est de loci mutatione recta, 
quia illa de loco ad locum est. Similiter 
autem planum est de augmento et decre- 
mento : quia ibi incrementum fit in lo- 
cum majorem, et decrementum in lo- 
cum minorem. De alteratione etiam phy- 
sica palam est, quoniam illa non fit nisi 
qualitatibus activis et passivis transmutan- 
tibus corpora physica. Qualitates active 
et passive dissolvunt vel constringunt 
partes materiz quas movent : et hee dis- 
solutio et constrictio non fit sine motu 
locali partium, que ad invicem accedunt 
in locum minorem, quando constringun- 
tur, et recedunt ab invicem in locum ma- 
jorem, quando dissolvuntur. Anima 1gi- 
tur erit in loco circumscripta, ita quod 
principium, medium, et finem est ei assi- 
gnare inloco: ergo ipsa erit corpus : et 
ex hoc sequitur quod non sit primum 
movens, quoniam omne corpus est mo- 
tum ab alio distincto ab eo per essentiam 
tantu.n, vel distincto ab eo per essentiam 
et locum, ut probatum estin octavo Phy- 
sicorum, cl in septimo. Sequitur autem 
etiam quod ipsa non sit cognoscitiva om- 
nium : quoniam jam probavimus supe- 
rius, quod potentia determinata corpo- 
reitate non potest fieri omnia. Sequitur 
eliam quod ipsa non sit incorporeum,sic- 
ut per se patet. Et sic ex illa sola posi- 
lione omnia que animam diffiniunt, sunt 
destructa. Quare autem quilibet istorum 
motuum sit per ce et per accidens, in 
V Physicorum anobis est ostensum. 
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Si autem, sicut dicunt, movere seip- 
sam est substantia anime, sicut diffiniens 
est substantia diffiniti: tune oportet quod 
non insit secundum accidens, ut diximus 
album vel tricubiltum moveri : hee enim 
moventur secundum accidens,ut diximus, 
ex co quod insunt ei quod perse movetur, 
quod est corpus. Et ideo non sequitur 
quod albedo vel mensura tricubiti per se 
sit in loco. Sed hoc sequitur de anima 
que secundum naturam et substantiam 
ponitur participare motum : non enim 
potest dici quod circulariter movetur, 
quoniam hoc modo anima animalium 
non movet corpus, neque talis motus ma- 
nifestatur in ipsa. 


Amplius omne quod moyetur aliquo 
motu, quodcumque sit illud, moveri 
etiam potest motu secundum locum. 
Quzramus ergo de anima, quoniam si 
ipsa moyetur naturaliter, tune etiam mo- 
vetur violenter, et e converso si move- 
tur violenter, tunc etiam movetur 
naturaliter. Eodem autem modo se 
habet de quiete. In quemcumque enim 
locum movectur naturaliter, in eodem 
quiescit naturaliter. Kt ad quemcumque 
locum movetur violenter, in eodem qui- 
escit violenter, sicut monstratum ect in 
V Physicorum, et in Calo et Mundo. In 
quibus autem locis anima habeat motus 
naturales et naturales quictes, et in qui- 
bus habeat motus violentos et quietes 
violentas, non erit facile assignare, etiam 
si licentiam habeant fingendi, quia neque 
simile aliquid poterit invenire. Amplius 
ex quo‘locales habet motus omne quod 
physice quocumque motu per se movetur, 
et ea sunt ejusdem nature, quorum mo- 
tus est ad locum unum eumdem, si de- 
tur anima sursum moveri, ipsa eril ignis, 
vel ignee nature. Si vero detur deor- 
sum moveri, ipsa erit terra, vel terree 
nature quoniam isti motus sunt is- 
torum corporum. Kodem autem mo- 
do sequitur, quod aliquid sit de na- 
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tura mediorum elementorum, si dica- 
tur ad loca mediorum elementorum mo- 
veri per naturam. Quoniam autem omne 
quod est primum movens scipsum, mo- 
vet se secundum motum localem, ut in 
Physicis determinavimus : et anima est 
primum movens seipsum in suo ord:ne, 
oportet quod anima movyeat seipsam loci 
mutatione. . 


Quoniam autem etiam dicilur movere 
corpus,rationale est quod moveat ipsum 
corpus speciebus motum, quibus et ipsa 
movetur quando movet seipsam. Si au- 
tem hoc concedatur, tunc e converso ve- 
rum est dicere, quod anima movelur mo- 
tibus quibus movetur corpus : et ex hoc 
sequitur quod anima movetur in corpus, 
sicut in locum, et non sicut in id cujus 
est ipsa perfectio. Cum igitur corpus mo- 
veatur de loco ad locum, oportet quod 
anime transitus et motus sit de corpore 
ad corpus sicut de loco ad locum quoad 
vegetabile et sensitivum et rationale, aut 
ad minus secundum partes illas transfe- 
ratur que dicuntur movere seipsas. Si 
ergo sit transitus de loco ad locum, etiam 
potest redire quando vult ad locum unde 
exivit primo : ergo potest iterum ingredi 
corpus quod mortuum fuit ex hoc quod 
exivit ab eo anima : et sequitur ex 
hoe quod eadem corpora sepe resurgunt, 
et sepe moriuntur, quod est absurdum. 


Si autem dicant, quod secundum acci- 
dens movetur de corpore in corpus, sie- 
ut dixit Plato, quando dixit a compari- 
bus stellis deprimi animas in hee cor- 
pora : quando autem de corpore ad cor- 
pus veniunt in secunda et tertia, et sic 
deinceps transcorporationem, tune depel- 
luntur violentia mali meriti quod gesse- 
runt in corpore, sicut aliquando depelli- 
tur animal motu impulsionis violenter : 
tunc sequitur quod non naturaliter insit 
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eimotus et sic per motum diffiniri non 
debuit. Cui enim naturaliter inest motus 
sicut diffiniens ipsum, oportet secundum 
hune motum non ab alio aut secundum 
accidens moveri, sed per seipsum: sicut 
neque dicimus quod id quod est per se 
bonum et propter se appetibile secundum 
eamdem bonitatem et appetitum, sit pro- 
pter aliud bonum aut ex alia causa appe- 
tibile, quae sit sibi extrinseca. 


Si autem concedatur anima ab extrin- 
seco moveri aliquo, hoc non erit sicut 
motus impulsionis violenlus, sed sicut 
dicimus eam moveri a sensibilibus, se- 
cundum quod objecta sunt moventia et 
sensus patientes, quia sentiunt intus sus- 
ciptendo speciem sensibilem. De hoc au- 
tem motu nos in secundo hujus scientie 
libro deteriminabimus. Amplius autem si 
movet anima seipsam naturaliter et sub- 
stantialiter, tunc utique movetur a seipsa: 
omnis autem motus facit distare mobile 
ab aliqua natura alicujus generis in 
quo est motus, secundum quod conve- 
nit secundum generis diversitatem: aut 
enim facit distare ab ubi, aut a forma, 
aut a quantitate. Siigitur anime motus 
est in substantia ejus, ut dicit adversa- 
rius, anima per motum illum distabita 
substantia ipsius in qua est, et per quam 
inest ei motus secundumipsam animam : 
hoe enim absque dubio sequitur, nisi 
dicatur ei motus 
inesse : hoc autem non ponitur, sed po- 


secundum  accidens 
tius quod motus sit secundum substan- 
tiam ipsius. Motus autem essentialiter 
est distantia ejus quod movetur: yuia 
cum motus sit endelechia existentis in 
potentia secundum quod est in potentia, 
oportet quod omne quod movetur, distet 
ab co in quod movetur: ergo si motus 
inest anime ut substantia ipsius, oportet 
quod anima substantialiter distet ab ali- 
quo substantiali suo: et hoc non est ve- 
rum, cum ipsa sit actus corporis. Heec 
autem oinnia sequuntur, nisi dicatur 
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animam movere seipsam secundum acci- 
dens: tamen etsi hoe concedatur, adhue 
non sequitur quod ipsa per accidens sit 
in loco sicut alia per accidens sunt in lo- 
co: quia ipsa non est pars alicujus quod 
per se est in loco, per quam partem et 
partes ejus illud referatur ad locum alias 
totum. Est enim pars anima vel animati 
essentialis, et non quantitativa. Gum di- 
citur quod pars per accidens est in loco, 
intelligitur de illa parte qué per se pot- 
est esse. in loco. Cum autem dicitur 
quod albedo per accidens est in loco, 
quia album corpus per se est in loco, est 
albedo forma situalis in albo et quantila- 
liva, quorum est locus per accidens. 
Anima autem non determinatur quanti- 
tate per accidens : ideo etiam neque hoc 
modo est in loco, sed est in loco quia ex- 
tra locum corporis sui non invenitur: ct 
hee autem vocatur a quibusdam diffiniri 
in loco, et hoe modo per accidens potest 
dici in loco. Hee igitur sunt que pro- 
bant animam non moveri localiter, vel 
alio motu secundum se. Sed dicet forte 
aliquis quod si non est in loco per se, ne- 
que per accidens proprie loquendo : tunc 
forte videlur etiam non debere moveri 
per accidens secundum locum, pracipue 
cum ea que movent immobilia existen- 
lia, non moveantur per se neque per 
accidens, ut probatum est in VII Physi- 
corum etin Calo et Mundo. Sed scien- 
dum quod ipsa movetur per accidens mo- 
tu corporis, quia moventibus nobis mo- 
ventur et omnia que in nobis sunt: et 
ideo corpore translato, necessarium est 
cam transferri. Neque est simile de mo- 
toribus spherarum et animabus anima- 
lium: quia sphera manet super idem 
centrum, et motor quia non estactus ali- 
cujus partis sphere, non movetur secun- 
dum locum neque est in loco: sed cor- 
pora animalium transeunt de loco ad lo= 
cum: et ideo anime diffinitive in loco 
corporum existentes , motu corporum 
moyventur per accidens de loco ad locum. 
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CAPUT VI. 


Et est digressio declarans difficultates 
que oriuntur ex predictis de mou 
aANnlNe&. 


Sunt autem qui ea que dicta sunt, ca- 
lumniantur dicentes, quod non est neces- 
sarium quod si aliquid movet motum, 
quod moveat co motu quo ipsum moye- 
tur. Illud enim quod movetur localiter, 
potest movere alterando, sicut sol acce- 
dens et recedens: et id quod movetur 
secundum alterationem, potest movere 
motu locali, sicut phantasia et concupi- 
scentia alteratione delectabili vel trista- 
bili movente alias motu processivo, et 
iliud est in aliis multis. Similiter autem 
dicunt quidam, quod non sunt tantum 
quatuor genera motus, secundum que 
aliquid movetur, sed multo plura: et 
ideo dicunt nos forte non sufficienter 
probasse, quod non movetur anima cum 
moveat. Sed ad omnia hee solvenda suf- 
ficiens habetur doctrina ex libro Physi- 
corum ullimo : quoniam in ordine illo 
in quo distinguuntur movenstantum, et 
movens ef motum, et motum tantum, 
necessarium est quod illud quod est mo- 
vens motum, moveat co motu quo ipsum 
movetur : et hee fuit posilio eorum uu 
dixerunt animam movere motam : 
apparet ex rationibus corum. In Phedro 
enim ponuntur rationes iste, quod mo- 


et hoe 


vens per se non movet nisi secundum 
substantiam suam : 
vens per se : movet igilur secundum sub- 
stantiam suam: sed de cujus substantia 
est motus, illud movetur : ergo movens 
per se movetur : non autem movetur ab 


est autem anima mo- 


‘alio cum sit movens per se: oportet igitur 


quod moveat seipsum. Adhue nihil dat 
alii quod non habet, sed dat quod habct: 


dat autem movens motum ei quod mo- 
vetur : ergo habet motum in seipso : et 
cul inest motus, illud movetur : movetur 
ergo omne movens per seipsum. Adhue 
omnis forma que est in alio ab alio, 
prius est in alio per se quod est causa 
quare forma illa existat in alio, sicut ca- 
lidum quod est in frigido ab alio, oportet 
quod prius sit in igne qui est causa calo- 
ris in frigido. Similiter motus est in eor- 
pore, sicut in recipiente formam motus 
ab alio. Oportet igitur quod sit in alio 
prius sicut in causa : hee autem est ani- 
ma: ergo anime inest motus : cul au- 
tem inest motus, ilud movetur : ergo 
anima movetur in eo quod movet, et 
motu quo movet. Adhuc omnis causa 
motus que est inter primum movens et 
ullimum motum, movet mola: anima 
est talis causa motus : ergo movet mota. 
Adhuc motus est actus moventis et actus 
mobilis : ergo sicut motum est subje- 
clum ejus et movetur : ila et movens est 
subjectum ejus et movelur. Adhuc autem 
quidquid ex harmonicis movet numeris, 
componitur ex motore et mobili : anima 
autem movet ex harmonicis numeris : 
ergo componitur ex motore et mobili : 
sed quod componitur ex motore et mo- 
bili, movet motum : anima igitur movet 
mota : componitur autem anima ex har- 
monicis numeris, quemadmodum supra 
ostensum est. 

Hec et his similia in Phedro colli- 
euntur, ubi Plato hoe dicit sparsim, non 
per verba, sed per sensum, quorum 
quedam Macrobius ponit super Som- 
nium Scipionis, et quedam dimitht. Kt 
sunt ad solvendum facillima si quis bene 
in memoria habeat que diximus in li- 
bro Physicorum. Wbi enim diximus quod 
quidquid movet motum per se, est cor- 
pus, et quod movens primum in ordine 
motus est immobile, et ab ipso est mo- 
tus et non in ipso: et hoc ideo quod 
ipsum per essentiam suam, que non est 
motus, movet eflicienter et non forma- 
liter : et hoc ignorabat Plato. Unde licet 
anima sit inter primam causam moven- 
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tem et ullimum motum quoad produ- 
ctionem in esse, tamen ipsa in ordine 
motus corporis est primum movens, et 
non ordinatur ad illud quod ultimo mo- 
vetur in corpore animato. Et cum Plato 
dicit quod ignis est causa calidi, non su- 
mit tpse nisi causam compositam : sed 
calor est prima causa caloris per sub- 
stantiam suam formalem: et similiter 
anima est causa motus, non quidem for- 
malis, sed efliciens: et ideo haudqua- 
quam movyetur ex hoe quod movet. Et si 
objiciat Macrobius, si corpus movetur 
propter animam : ergo anima magis mo- 
vetur : quoniam propter quod unum- 
quodque tale est, illud est magis tale, 
est irrisorium : quoniam illud non est 
in efficientibus et effectivis, sed in parti- 
cipantibus secundum eamdem formam’. 

Sed hoc solum quod dicit de harmo- 
nicis numeris, movet plus secundum 
Platonem quam aliquid aliorum: quia 
constat quod secundum harmoniam ap- 
tatur corpori, et secundum harmoniam 
est ipsa movens et cognoscens ea que 
cognoscit. Quoniam non nisi sibi pro- 
portionatum movet, et non nisi sibi pro- 
portionatum cognoscit. Proportio autem 
primum in numeris est : et ita videtur 
esse secundum harmonicos numeros in- 
stitula anima, et secundum illos habet in 
se plura, quorum unum est movens et 
alterum motum : et sic videtur esse mo- 
vens mota : plura enim ut moventia tan- 
tum, ad idem constituendum non conve- 
niunt: neque etiam plura ut mota tan- 
tum. Si ergo plura conveniunt ad ejus- 
dem rei constitulionem, oportet quod 
quoddam istorum sit moyens, et quod- 
dam motum. Sed dicendum ex harmo- 


harmonicis nicis numeris formalibus non constitu 


numeris 
anima com- 


ponatur, et 


quomodo 
non, et in 
quo pecca- 
verit Plato. 


animam, sed ex harmonicis numeratis, 
sive numeris materialibus. Hi autem ha- 
bent proportionem sicut est proportio 


potestatis secunde ad partes et subjecta 


1 Vide pro hoc VIII Metaphys. com 7, quo- 
modo intelligitur hoc axioma « Propter quod 
unumquodque tale, et illud magis. » Cf. etiam 
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et ad potestatem pracedentem in ordine 
nature : sic enim proportionatur anima 
intelligentie ut recipiens illuminationes 
ejus, et proportionatur viribus suis ut 
partibus suis potestativis, vel sic potesta- 
tivis, et proportionatur corpori et orga- 
nis corporis sicut subjectis potestati sue. 
In tali autem proportione movetur qui- 
dem anima ab intelligentia et causa pri- 
ma, sed isto motu non movet corpus : et 
movet una potestas aliam, quando supe- 
rior movet inferiorem : sed hoc est per 
imperium, et non sicut anima movet 
corpus : sed comparando eam ad corpus, 
omnes partes ejus movent corpus orga- 
nicum et partes ejus ad prosequenda de- 
siderata et fugienda ea que constant : et 
hoc modo non movetur : servatur tamen 
in omnibus illis proportio, sicut in se- 
quentibus istius libri manifestabitur. Sed 
heec proportio non est in harmonicis nu- 
meris, sed potius in his que harmonice 
sunt composita et numerata. Et si dicat 
aliquis proportionata in numero nume- 
rato esse ordinata a proportione que est 
in numero numerante : et sic oportet 
adhuc juxta sententiam Platonis princi- 
pia anime et aliorum principia esse nu- 
meros formales et proportionem que est 
in istis : dicemus quod non sunt princi- 
pia rerum secundum quod numerata 
sunt et sub proportione numeri existunt, 
sed potius secundum quod connaturalia 
sunt unicuique generi quod constituit : 
et ideo materia et forma non constituunt 
substantiam secundum quod numerata 
sunt, aut in proportione numeri exi- 
stunt, sed potius secundum quod sunt 
prima principia connaturalia substantia : 
et simile est de constituentibus quantita- 
tem et quodlibet genus. Et his accidit 
numerari, et in proportione numeri esse. 
it hoe Platonem decepit: quia etiam 
sapientes decipiuntur secundum  acci- 
dens, quod inevitabiliter sequitur nume- 


lucidissimam Zimarra expositionem quam de- 
dimus supra in Logica, I Poster. Analyt. tract. 
H, cap. 5 (Tomus II Ed. nostra, pag. 31). 
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ros ess¢ prima principia rerum, si posset 
haberi quod principia rerum constitue- 
rent eas, secundum quod in proportione 
numerali existunt : et hoc quidem modo 
dictum multum valet ad intellectum om- 
nium sequentium, ubi agetur de opinio- 
nibus Platonis. 

Si autem aliquis nobis objiciat, quod 
nos ipsis superius concessisse videmur 
animam movere se, quando agit se in 
universum corpus : dicemus non esse 
illud proprie movere seipsam: et ideo re- 
vera sic movit se anima et alii motores per 
effectus ratione effectuum qui ab ipsis 
sunt, et tamen simpliciter manent immo- 
biles. Et hoc etiam modo primus motor 
in quolibet ordine inducit motum immo- 
bilem : quia motus est actus moventis ut 
a quo est motus,et non ut in quo est sic- 
ut in subjecto, et est actus mobilis sicut 
in quo est sicut in subjecto. Et ideo mo- 
tor non movetur, sed mobile quando inest 
ei motus, tunc movetur. Licet igitur 
multi sint modi quibus aliquid movetur 
per accidens in quolibet genere preedica- 
menti, tamen motus per se non est nisi in 
tribus generibus: et quia in quantitate 
non est contrarietas nisi secundum quod 
quantitas est terminus physicorum cor- 
porum, in quo convenit ei perfectum et 
imperfectum esse, ideo duos oportet esse 
motus in quantitate, et in utroque alio- 
rum generum tantum unum secundum 
genus : ef ita sunt quatuor generales 
motus : et omnes illos ab anima per ra- 
tiones necessarias seclusimus, sicut patet 
ex pradictis. Est igitur necessario conce- 
dendum animam physico motu per se 
vel per accidens proprie nequaquam mo- 
veri: et sic manifesta est solutio omnium 
eorum qué inducta sunt ex Platonis opi- 
nionibus. 

Sed id quod omnino destruere dispu- 
tationem istam videtur, est quod ab anti- 
quo Trismegisto et Socrate et nunc a di- 
vinis et incantatoribus convenienter asse- 
ritur, quod scilicet in corpore existentes 
quos angelos vel demones vocant, et ani- 
mx cxulie a corporibus, moveantur de 
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loco ad locum: cujus etiam veritatem 
nos ipsis sumus experti in magicis. Sed 
de his nos disputabimus in scientia de 
Natura deorum, que philosophie pri- 
me pars quedam est, et ab Aristotele 
edita. Quod si tales substantie moven- 
tur, motus erit omnino equivocus ad mo- 
tum physicum : tales enim substantiz non 
sunt proportionales spatio per quod est 
motus per aliquam quantitatem vel in- 
divisibile quantitatis quod sit in eis. Et 
ideo neque mensura motus ipsarum, ne- 
que motus ipse ex principus physicis cau- 
sari potest. Hic autem de physicis loqui- 
mur tantum ostendentes physice immobi- 
lem esse animam contra eos qui ex prin- 
ciplis que ipsis physica esse dicebant, 
causare voluerunt motum anime, et dixe- 
runt animam moyere seipsam. 


CARUT AVA 


De disputatione contra opiniones Demc- 
criti ef Platonis de motibus anime, 
quibus movetur in corpore et move 
corpus. 


Quidam autem eorum qui diffiniunt 
animam per motum esse, dicunt eam mo- 
vere corpus in quo est localiter in eo 
quod ipsa localiter movetur, ut Demoeri- 
tus qui dicit similem causam esse motus 
animati corporis, qualem dixit Philippus 
quidam Didascalus sive doctor comaedia- 
rum. Dicebat enim comicos convocare 
in villis homines ad carmina audienda, 
per hoc quod fierent imagines deorum 
mobiles,propter quarum spectaculum ho- 
mines confluerent, referens Daedalum an- 
tiquitus fecisse ligneam imaginem Miner- 
ve, mobilem in omnibus membris, ita 
quod videbatur cantare per motum lin- 
eu ct tripudiare. Causa autem motus 
fuil, quia in concavo imaginis fucrunt 
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infixa organa in argento vivo, et ad mo- 
tum illius moveri videbant, sicut adhue 
in cellis et imaginibus : pedes etiam sta- 
bant super rotulas parvulas, in quibus ar- 
cus concavi fuerunt et distincti per cel- 
lulas : ‘et cum argentum vivum descen- 
debat in anteriori arcu per cellulas, tune 
posterior arcus elevabatur et converteba- 
tur tota : et tunc imago movebatur de lo- 
co ad locum: quia necesse habuit, quod 
ad eamdem partem moveretur ad quam 
movebatur fusile sive argentum yvivum. 
Et similem causam motus animalium 
ponit Democritus. Dicit enim quod indi- 
visibiles sphere in se moventur, eo quod 
aple nate sunt non manere sive quiescere 
propter causam superius inductam : et 
cum sic moventur sphere ille, tunc tra- 
hunt secum et movent totum corpus in 
eamdem partem,ad quam ipse moventur. 
Kt hoc leve est destruere. Primo enim 
queremus a Democrito, que sit causa 
quod quiescunt animalia quando volunt: 
hujus enim causa non est sphera indivi- 
sibilis que nunquam quiescere potest. 
Constat autem quod idem est causa pro- 
cessivi motus et quietis in animalibus. 
Qualiter enim indivisibilis sphera faciat 
quietem, vel difficile vel impossibile est 
dicere Democrito: difficile quidem si 
fingat constrictionem atomorum facere 
quietem, quando sunt in pleno : impossi- 
bile autem, si nunc velit adaptare cau- 
sam : Democritus enim in pleno dixit 
has spheras quiescere, et in vacuo mo- 
veri. Universaliter autem loquendo ex 
his que apparent ad sensum, non ex ta- 
li causa causatur animalium motus pro- 
cessivus quasi sit ex necessitate alicujus 
quod quiescere non potest, sed potius ex 
voluntate libera et intellectu  causatur, 
que non necessario moyent, sed quando 
volunt. 


Eodem autem modo et 7Timezus philo- 
sogizat, volens reddere causam natura- 
lem quare anima movet corpus, ct osten- 
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dit causam ex necessitate moventem et 
non ex voluntate. Dicit enim quod in eo 
movet corpus in quo ipsain seipsa move- 
tur. Ipsam autem in seipsa.dicit necessa- 
rio moveri. Movet autem corpus, quia 
complexa ad ipsum sicut forma incorpo- 
rata corpori et connexa eidem secundum 
omnes vires suas : dicit enim Plato quod 
anima constituitur ex harmonicis nume- 
ris, et dispartitur per numeros in partes 
corporis, quos numeros vocat Plato ele- 
menta: et ideo dicit eam componi ex ele- 
mentis sive constitui, hoc est, ex primis 
numeris elementalium. Constituitur au- 
tem sic ex elementis, quatenus habeat 
sensum et potentiam cognoscitivam om- 
nium ex numeris harmonialiter compo- 
nentibus eam : quia, sicut diximus supe- 
rius, nisi conponeretur ex numeris pri- 
mordialibus,non cognosceret omnia : quia 
non esset in potentia respectu omnium, 
nisi talem haberet harmoniam, quod 
esset tertii ordinis : quia tune ex illumi- 
natione fluente percipit causam primam 
et intelligentias que precedunt eam ex 
ordine nature, et sequentia percipit ex 
capacitate potenti, que est ante for- 
mam corporalem : et per hos numeros 
fert totum mundum quasi in seipsa, eo 
quod habet motus consonantes ad princi- 
pales partes mundi. Dixit enim Plato, 
quod Deus deorum opifex deorum om- 
nium, primo fecit orbem rectum, quando 
dedit ei naturam ignis qui est rectarum 
dimensionum et recti motus, sicut dixi- 
mus in secundo Celi et Mundi et in pri- 
mo. Deinde ut ordinate et equaliter ac- 
cederet et recederet causando generatio- 
nem et corruptionem reflexit rectitudi- 
nem dimensionum ejus in circulum : eo 
quod rectum cum sit unius simplicis for- 
me, principium est lines circularis qua 
est duarum formarum, quarum una est 
concavitas, et alia convexitas. Habita 
autem figura et motu circularibus, non 
fuit sufficientia in motu circulari qui est 
super polos mundi ab Oriente in Occiden- 
tem, etperOccidens regyrando in Oriens: 
quoniam uno modo se habens non acce- 
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dit et recedit, sed oritur et occidit super 
easdem partes codem modo. Sic in diver- 
sis locis non diversa causarentur : pro- 
pter quod dixit Plato, quod circulum 
unum Deus deorum dominus divisit in 
duos circulos dupliciter coordinatos, quo- 
rum unus est equinoctialis, qui movetur 
super polos mundi, faciens motum diur- 
num, qui est motus orbis primi. Secun- 
dus autem est circulus signorum, qui ha- 
bet polos proprios mobiles in duobus pa- 
rallelis, quorum unus est Aquilonaris 
poli, et alter Meridionalis, super cujus 
polos omnes stelle moventur : et isti cir- 
culi sunt rerum coordinati: quia unus 
facit longitudinem in omnibus his que 
generantur ab orbe, alter autem latitu- 
dinem : et motus qui est super polos ejus, 
est a Meridie in Aquilonem, et e converso 
inter duos solstitiales circulos. Alterum 
autem illorum circulorum, qui est circu- 
lus signorum, divisit in septem circulos 
planetarum, hoc est, Saturni, Jovis, Mar- 
tis, Solis, Mercurii, Veneris, et Luna, 
quorum omnium motus est a Meridie in 
Septentrionem super polos orbis signo- 
rum : et hos motus dixit et bene princi- 
plaomnium motuum naturalium : ani- 
mam autem posuit, sicut superius dixi- 
mus, in confinio eternitatis et temporis, 
et precipue animam mundi, cujus parti- 
culares anime sunt tanquam imagines : et 
ideo dixit etiam in anima secundum natu- 
ram esse aspectum rectum, eo quod cog- 
noscendo egreditur directe super rerum 
rationes et numeros, quibus ipse res con- 
suluuntur. Hune autem aspectum  refle- 
xit in motibus anime in circulum : quia 
anima ase incipit, ut dicebat, habens in 
se omnium rerum rationes,et que excita- 
te a rebus extra efficiuntur principium 
scientiz : et ideo dixit Plato, quod cum 
anima progreditur recte in res extra, re- 
flectitur cognilio rerum in seipsa : quo- 
niam in se cognoscit eorum que sunt ra- 
tiones, et recordatur. Dicit enim Boétius 


in Consolatione philosophiz, quod si Pla- 


tonis musa personat verum, quod quis- 
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per reflexionem recti in circulum causa- 
tur in anima veritatis intellectus. In su- 
perioribus autem sunt duo ordines mo- 
tuum et motorum in genere. Unus quidem 
primus motus et motor, quiest aplanes vo- 
catus, quasi sine errore existens: et rectus, 
qui est motusdiurnus. Alter autem motus 
est sive ordo intelligentiz secundi ordi- 
nis, et motus latitudinis zodiaci, qui di- 
citur motus planes, quasi erraticus : quia 
in co sunt digressiones multe diversorum 
planetarum : et sic etiam est in anima, 
in qua movet semper intellectus recte et 
sine errore. Phantasia autem et concupi- 
scentia et recte et non recte, sicut proba- 
bitur in sequentibus: et ideo in anima 
dixit esse duos primos circulos sicut in 
ccelo, et duos primos motus. Alterum 
autem dixit in septem dividi, qui est sub 
phantasmatibus, et mole carnis pregra- 
vatur : unde dicit animam in sphera Sa- 
turni accipere memoriam longam, et in 
sphera Jovis accipere ratiocinalionem 
probabilium sive opinionum, in sphwra 
autem Martis irascibilitatem, et in sphera 
Solis sensibilium illustrationem, in sphe- 
ra autem Mercurii astimationem nocivi 
et convenientis, et in sphera Veneris 
concupiscibilitatem, et in sphera Lune 
motus quos movet in sequendo naturam 
corporis, ut attrahendo, nutriendo, augen- 
do, et generando. Omnes enim isti sep- 
tem gyrovagi quasi sunt motus aliquan- 
do recti, aliquando non recti, et omnes in 
circulum reflectuntur incipiendo abanima, 
et in animam terminari: quoniam Plato 
dixit quod omnium species sunt in ani- 
ma, quod non nisi excitatur a rebus ex- 
tra. Dicebat etiam animas ab inito factas 
in generibus etin comparibus stellis, et 
quando descendunt,tune per incorporeum 
descendunt, etin orbe quidem sunt re- 
ctorum motuum, et in descendu per or- 
bes planetarum accipiunt vires et motus 
quos diximus, et paulatim usque ad onus 
carnis deprimuntur : et ibi inebriaté cra- 
tere lacteo, qur est dulcedo carnis, qua- 
si carnales efficiuntur, et obliviscuntur 
superioris harmonize, cujus tamen simi- 
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litudinem et species in se habent. Quando 
autem excitate redeunt in corpore ad pro- 
prium bonum etinnatum sibi secundum 
scientias et virtutes, tunc reascendunt per 
geminas ad stellas compares. 5i autem 
sunt mali meriti, in secunda transcorpo- 
ratione efficiuntur feree, vel bestie alia 
moribus eorum congruentes : et de hoc 
alibi in numeris nostris locuti sumus. 
Dicebat autem omnia hee Plato, tanquam 
ceeli motus essent anime mows, et ¢ 
conyerso. 


Nos autem disputantes contra hee que 
dicta sunt, primo dicimus quod non 
bene contingit dicere, quod anima sit 
magnitudo vel virtus in corpore que ma- 
gnitudinem habet existens : et hoc tamen 
sequitur ex dictis Platonis, ubi dicit quod 
anima secundum harmonicos numeros 
aptata est corpori. Si enim connaturalis 
est corpori sicut visus oculo, vel quanti- 
tas magnitudini, oportet quod aut sit ma- 
gnitudo vel virtus aliqua in magnitudine 
existens. Dico autem quod hoc non bene 
dicitur, et tamen dicitur. Plato enim 
vult quod anima hujus omnis mundi ta- 
lis sit, sicut est anima illa que aliquando, 
hoc est, in quibusdam vocatur intelle- 
clus : dixit enim animam mundi esse in- 
‘ tellectualem. Causa autem quare hoca 
Platone dicatur, est quia intellectualis 


intellectua- anima non est ut anima sensibilis vel de- 


lis sit. 


siderativa, et non possunt eis aliqualiter 
aptari proprietates circuli ; quia non re- 
vertuntur supra se sicut intellectualis ani- 
ma que incipit a se querendo de intelli- 
gibilt, et reflectitur supra se, quando non 
invenit ipsum: nec est anima sicut hee 
sensibilis terra que non habet nisi mo- 
tum rectum per distantiam sui a ccelo. 
Sed anima intellectualis est imago zter- 
nitatis, et quodammodo causa temporis : 
et ideo superiorum motus inveniuntur po- 
tius in ea quam in alia, quia ipsa est 
quasi quoddam principium nature : et 
ideo motus primi in natura in ea inve- 
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niuntur. Sed contra hoc obvyiantes dici- 
mus, quod si tales sunt motus intellectus, 
tunc sunt motus intellectus corporales : 
et sequitur quod ipse intellectus aut sit 
corpus, aut virtus in corpore, qua non 
explet motus suos nisi per corpus : quia 
circulatio forma est corporalis actus, et 
actus corporalis est alicujus operantis vir- 
tulis corporee. 


Dicamus igitur, quod si intellectus de- 
bet habere continuitatem, quod rationa- 
bile est quod habeat continuitatem talem 
qualem habet operatio ejus, que vocatur 
intelligentia sive intelligere. Similiter au- 
tem ct ipsa actio intellectus sive intelli- 
gere, rationale est quod habeat formam 
corum que intelliguntur, que vocantur 
intelligentia sive intellectiva vel intelle- 
cta : eo quod actus sunt previ potentiis 
secundum rationem et objecta actibus. 
Sunt autem intellecta consequenter et 
non continua, et sunt magis similia nu- 
mero quam continuo: ergo intellectus 
non est sic continuus ut circulus: sed 
oportet ut aut sit impartibile, aut non 
continuum, sicut magnitudo sive quan- 
titas est continua. Si enim detur quod 
intellectus est magnitudo quedam con- 
tinua, tune queratur a Platone, qualiter 
possit intelligere magnitudinem mathe- 
maticam, vel aliam quamcumque quan- 
titalem continuam : aut enim intelligit 
eam accipiendo totam simul, aut acci- 
piendo partes, et si intelligit accipiendo 
partes, aut hoc est ita quod accipiat par- 
tes indivisibiles que sunt puncta, si ta- 
men puncta oportet partes vocare, quia 
de hoc non facimus modo mentionem 
aliquam, eo quod ab adversariis suppo- 
nitur puncta partes esse, ex quibus com- 
ponitur magnitudo, quia hoc ipsi assere- 
bant: aut accipit partes divisibiles, que 
sunt vere partes magnitudinis. Quocum- 
que autem istorum modorum fiat ac- 
ceptio intellectus, non est nisi tactus qui- 
dam quo magnitudo que est intellectus 
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tangit magnitudinem que _ intelligitur 
quando simul sunt in ultimis. Et siqui- 
dem intellectus accipiendo magnitudinem 
intellectam, tangit puncta ipsius, cum 
puncta sint infinita, in qualibet magnitu- 
dine infinita est tangendo quodlibet non 
contingat pertransire tangentem, et se- 
quitur quod intellectus nunquam finiet 
quantumcumque parvam magnitudinem 
intelligendo quam scimus esse finitam. 
Si autem tangit secundum partes que 
magnitudinem habent,hoe dupliciter pot- 
est fieri: aut enim ille sunt aliquote 
partes que numerant totum,utdecem de- 
cime, vel due medi, vel quatuor quarte, 
et sic de aliis : aut non sunt aliquotae, et 
sic non numerant totum. Et si tangit ali- 
quotas intelligendo magnitudinem, tunc 
multoties intelligendo tangit idem. Si 
autem intelligendo tangit eas que non 
sunt aliquote, cum tales infinite sint in 
qualibet magnitudine, oportet intellectum 
intelligendo infinities tangere idem : li- 
cet enim tangat diversas partes in nume- 
ro, ipse tamen omnes sunt idem ratione 
et intellectu : quia omnes sunt unius spe- 
cici et forme secundum quod sunt partes 
continui. Hee autem omnia falsa esse 
experimur in intellectibus nostris: quia 
videmus quod quando intellectus noster 
intelligit magnitudinem aliquam, intelle- 
ctus noster non tangit eam prout intelli- 
gitur, nisisemel. Si autem dicat aliquis, 
quod quia omnes partes magnitudinis 
intellect sunt unius rationis, ideo suffi- 
ciens est unamquamaque tangere partem, 
et non oportet ipsum tangere alias, quia 
omnes intelligit per illam quamcumque 
tangit: tunc queramus quare secundum 
hoe oportet ipsum esse sicut circulum 
aut etiam omnino, sive etiam universa- 
liter esse alicujus magnitudinis : quia si 
forma circuli bene tangeret partem illam, 
et sine magnitudine existens, bene esset 
acceptivus specie: magnitudinis, sicut 
et in veritate modo est. 
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Redeamus autem ad partes prime d- Bea Li 


visionis, et dicamus quod circularis in- 
tellectus non tangit intellectam magni- 
tudinem secundum partes, sed necessa- 
rium est ut totus totum tangat : et cum 
totum non sit extra partes suas secun- 
dum quod tangitur, non potest tangi to- 
tum, nisi secundum partes et in partibus 
suis omnibus: et tune queramus  sicut 
prius, quis erit partium tactus, quando 
sicut totum tangit intelligendo circularis 
noster intellectus ? Si autem forte dicat 
quis, quod intellectus noster non est cir- 
culus, neque circularis forme : contra 
hoc est, quia in veritate oportet quod 
intellectus sithic circulus de quo diximus. 
Jam enim scitum est, quod actio et mo- 
tus intellectus est intelligentia sive in- 
telligere, et intelligentia est circulatio, ut 
dicit Plato, sive motus circuli ; ergo 
oportet quod intellectus sit circulus : mo- 
tus enim circuli circulatio est, et motus 
intellectus intelligentia est. Sicut igitur 
se habet motus ad motum, ita mobile ad 
mobile: sed dicit Plato intelligentiam 
esse circulationem : ergo necesse habet 
dicere intellectum esse circulum. Si au- 
tem hoc concedatur, contra oportet quod 
intelligentia intellectus semper aliquid 
intelligat idem, et continue reflectatur 
super illud ; et hoc oportet propter illud, 
quod noster intellectus dicitur esse sicut 
perpetua circulatio, qua semper in idem 
revertitur. Et hoe quidem falsissimum 
est, quia nulla est intelligentia circula- 
ris. Sienim esset aliqua circularis, opor- 
teret quod esset aut practica que est sic- 
ut artes mechanice, quae ratiocinantur 
de operibus : aut speculative, quarum 


finis est veritas scita : et nos videmus 
quod omnes practice directe vadunt ad 
finem suum, qui est id quod operatum 
et constitutum est per artem, sicut do- 
mus, aut lectus: et non revertuntur. 
Speculativee vero terminantur rationibus 
diffinitionum, qué sunt principia in ipsis, 
et procedunt directe ad conclusionem, 
Ratio enim omnis que certa est, aut est 


incomplexi, aut complexi. Et si est qui- 
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dem incomplexi, per ipsam habemus 
scientiam quidditatis rerum qué vocatur 
scientia quid: et illa est diffinitio. Si au- 
{em est complexi, per ipsam acquirimus 
scientiam propter quid aliquid est insub- 
jecto : et hac est demonstratio. Et in 
scientiis intellectivis non habemus aliud, 
quia probabilium est opinio, et non in- 
tellectus ; demonstrationes autem sunt 
finite, quia sunt a principio quod est 
causa dicens propter quid, que est me- 
dius terminus in eis: et finem habent 
determinatum ad quem procedunt, qui 
est aut conclusio, aut syllogismus. Si 
enim concludantur ultima conclusiones, 
tune est status in cis. Si autem non con- 
cludantur ille, tune conclusio sumetur in 
alio syllogismo pro propositione, et ad- 
jungetur aliud medium et alia major 
extremitas, et concludetur alia conclusio: 
et ideo non revertuntur in idem omnino 
a quo inceperunt, sicut facit circulatio 
circuli. Accipiunt enim semper medium 
aliud, et ultimam extremitatem aliam, et 
procedunt ad finem determinatum. UI- 
timum autem est extremitas, quia extre- 
mum et ultimum sunt idem : et sic ab 
hoc procedit in finem quo erit status. 
Circulatio autem reflectit se in principium 
unde incepit. Diffinitiones autem omnes 
quibus nos scimus quid est res, sunt fini- 
tw, quia diffinientia in generibus primis 
stant : eo quod extra:genus primum ni- 
hil wnivocum invenitur quod in diffini- 
tione possit poni: ergo intellectus non 
est circulus. Amphius cum circulatio sit 
circuli revolutio, que multoties fit, sicut 
revolutio ceeli, tunc multoties intelligit 
idem, et deveniet ab eodem in idem in- 
telligendo. Cum autem id a quo procedit 
inte!lectus, sit motum per se : id autem 
in quod procedit, non sit motum per se, 
erit idem motum per se, et non motum 
per se: et sic contradictoria de eodem 
verificantur. 

Si autem forte aliquis dixerit quod 
Plato non loquitur secundum yeritatem, 
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sed secundum metaphoram, et assimila- 
vit intellectum motui circuli: est quidem 
hoe peccatum in problematibus, quia 
contra metaphoras non contingit uti ra- 
tionibus obviantis. Tamen~si neque fiet 
vis hoc modo, peccatum adhue est : quia 
intellectus magis assimilatur quieti quam 
motui: et similiter est de syllogismo. 
Diximus in V Physicorum, quod si nos 
consideremus id in quo quiescitur, tunc 
id est forma que intenditur per motum 
totum, et est perfecta, cum motus sit 
actus imperfectus. Intelligere autem non 
est imperfectus actus, sed perfectus: et 
similiter syllogismus : et ideo ei in quo 
quiescitur a motu, magis assimilatur. 
Nihil enim perfectius est in anima quam 
intelligere secundum actum, et conside- 
rare per syllogismum: quoniam hoc est 
per-ectius quam potentia intelligens, et 
quam habitu intelligens: et ideo illa 
operatio beatitudinis pars est, et optimum 
anime intellective, admirabiles habens 
delectationes, quibus nihil est contra- 
rium. Et ideo etiam diximus in VIT Phy- 
sicorum *, quod in sedendo et quiescendo 
fit anima sciens et prudens. 


Siautem forte aliquis dicat, quod in- 
telletus est numerus complexus corpo- 
riet non corpus, tune sequitur ad minus 
quod sit virtus operans in corpore, sicut 
visus in oculo: quia virtus complexa ad 
corpus et proportianata, est sic corpori 
immuxta, quod non operatur sine ipso : 
eo quod ipsa virtus est actus corporis vel 
partis ejus : et tunc intelligere non est 
beatitudo et felicitas : quia id non estleye, 
sed est quasi motum ex obligatione cor- 
poris in quo non est aliquid beatitudinis. 
Nature autem est intelligere si intelle- 
ctus est virtus complexa ad corpus. Si 
enim motus ejus qui est intelligentia vel 
intelligere est extra naturam intellectus, 
et est a corpore in quo est, tune laborio- 


Text. et ¢ 
49, 


Text. et com. 
50. 


LIBER I DE ANIMA, TRACT. II 


sa est actio, sicut videre, et audire, et 
operationes que in organis sunt corpora- 
libus. Laboriosum enim est commisceri 
corpori in operando, neque posse habere 
operationem a corpore absolutam. Adhuc 
autem cum anima intellectualis secundum 
Platonem descendat per Capricornum a 
compare stella, et sit in desiderio ejus in- 
corporari, ut dicit, oporteret intellectum 
fugere incorporationem. Melius enim est 
intellectui non esse cum corpore, ita quod 
sit immixtus ei et separatam habeat ac- 
tionem, quam esse cum corpore et incor- 
poratum et immixtum et in tantum quod 
non agat sine ipso. Et hoc quidem sic 
esse consuetum est dici, et multis videtur, 
quia etiam notum est quod intellectus 
nullius corporis est actus, et habet opera- 
tionem acorpore liberrimam. 


Peccayit autem Plato adhuc, quia cum 
diceret ccelum circulariter moveri, non 
dedit hujus causam manifestam, preci- 
puecum poneret coolum esse nature ignis, 
cujus est recte moyeri, nisi reflectatur in 
circulum jussu Dei deorum: et tune acei- 
dit ei circulariter moveri et non convenit 
ei per se, neque etiam anime secundum 
Platonem substantialiter convenit circu- 
lariter ferri, sed secundum accidens sic 
movetur, in quantum aspectus ejus qui 
natura est rectus, in circulum est reflexus. 
Nec potest dici quod causa motuum ani- 
me sit corpus, quia anima ponitur mo- 
vere et magis causare motum in corpore, 
quam e contrario. Igitur ex omnibus his 
que dicta sunt animam male dict esse 
moventem se circulariter, et per hoc mo- 
vere corpus. Adhue Plato non assignavit 
aliquam causam, quare melius dicitur 
et magis congruit Deum deorum ani- 
mam sic fecisse ut moveretur, quam 
ut quiesceret. Neo assignayit causam 
quare melius est ipsam circulariter movere 
seipsam, quam alio motu locali : et ideo 
dictum suum sine causa est, ef sine con- 
sid2ratione philosophiz : quia Philoso- 


159 


phorum est causas ostendere eorum que 
dicunt. 


Quoniam autem hee intentio qua que- 
rimus, qualiter anima a Deo deorum exi- 
vitin esse et qualis sit in seipsa, utrum 
quiescens vel mota, magis propria est al- 
teris rationibus quas in prima philosophia 
inducemus, dimittamus eam nune, et 
queramus physicas opiniones circa istas 
passiones anime et causas. Dicamus igi- 
tur et huic opinioni et pluribus aliorum 
opitonibus accidere unum commune in- 
conveniens : et hoc est, quod omnes con- 
veniunt in hoc quod anima copulatur 
corpori sicut motor et actus ejus, et nihil 
determinant de corpore, propter quam 
scilicet causam et qualium dispositionum 
corporis sit anima motor et actus. 


Kt tamen absque omni dubio videtur 
hoc esse necessarium : quia non quodli- 
bet agens agit in hoc patiens, neque hoe 
agens in quodlibet patiens : et similiter 
non quilibet motor moyet quodcumque 
mobile, sed propter communicationem 
quie est et proportionem inter hoc agens 
et hoc patiens, illud agit, et hoc patitur, 
et hoc movet, et illud movetur. Licet au- 
tem materia et forma non communicent 
inaliqua alia forma, vel in aliqua alia 
materia, que sit media inter ea, eo quod 
non per medium forma jungitur materia, 
tamen hac materia propter appropriatam 
privationem que est in ea, efficitur pro- 
pria materia hujus forme : et similiter 
hic motor proprius eflicitur hujus moti : 
et haee privatio in essentia est idem for- 
me, licet secundum esse sit differens : et 
in subjecto est idem materia, licet in es- 
sentia sit differens. Kt horum explanatio- 
nem perfecimus in primo Physicorum 
circa finem. Similiter autem dicimus ani- 
mam non per medium uniri corpori : et 
hoc patet in vegelabili. Sed vegetabilis 
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Privatio in 
essentia est 
idem forma, 
sed dilfert 
ab ea secun- 
dum esse. 
Et materi 
privutio est 
idem subje- 
cto, sed se- 
cundum es 
sentiam dif- 
fert ab ea, 
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non est medium quo sensibilis anima 
corpori uniatur : quia si esset medium, 
esset dispositio materie : et adhuc seque- 
retur necessario ipsum esse accidens in 
animalibus : et hoc non est verum : sed 
dicimus essentiam anime sensibilis im- 
mediate esse conjunctam corpori anima- 
lis : sed hac essentia habet de se manen- 
tes virtutes plurimas, quarum quedam 
sunt vegetative, et quadam sensibiles : 
et ideo vegetativum est in sensitivo sicut 
potentia et pars potestatis ejus, et non 
precedit ipsum dispositio. Eodem autem 
modo penitus est de vegetativo et sensi- 
tivo per comparationem ad intellectua- 
lem animam in homine: et hee in se- 
quentibus demonstrabuntur per rationes 
necessarias et physicas. Hie autem sup- 
ponamus communicationem esse hujus 
anime secundum speciem ad hoc corpus, 
et non ad aliud secundum speciem, et 
hujus anime secundum individuum ad 
hoc corpus, et non ad aliud secundum 
individuum. Et ideo si esset conjunctio 
anime ad corpus, vel agentis ad patiens 
contingens, et non essent dispositiones 
determinantes unum alii, non esset com- 
municatio inter unum et aliud. 


Ft ideo videntur quidam loqui de ani- 
ma ac si sit equaliter aptatum ei quodi- 
bet corpus. Dicunt enim tantum in com- 
muni quid sit anima, quod videlicet sit 
aut sphera indivisibilis, aut numerus 
movens se, ac si omnis anima omni ani- 
mz sit ejusdem nature et ejusdem spe- 
ciei : et nihil dicunt de natura corporis 
quod susceptibile est anime, quare hoc 
habeat figuram equinam, et hoc huma- 
nam. Est ista differentia quam videmus 
in figura et situ organorum et membro- 
rum diversificari in omni animali, ac si 
ipsi arbitrentur fabulas Pythagore in le- 
gibus suis dictas esse veras. Volens 
enim Pythagoras facere cives colere pie- 
tatem et justitiam, fabulatus est animas 
malorum civium exire de uno corpore 
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in aliud deterioris conditionis, ita quod 
anima hominis ingrediebatur corpus leo- 
nis vel asini. Quod nullo modo fieri pot- 
est secundum naturam, quoniam non 
est diversitas in figuris et organis corpo- 


ris, nisi propter diversitatem animarum : * 


quia diversitas materiz est propter di- 
versitatem forme. Sicut enim videmus 
in artibus mechanicis, quod quebet 
querit sua propria instrumenta, per que 
expleat suas operationes, et non potest 
explere per alia: ita est de animabus 
diversis in specie et numero. Architec- 
tonica enim que struit domos, querit 
securim et dolabram, et non potest perfi- 
cere opus suum per fistulam, vel alia 
instrumenta alterius artis. Ita est etiam, 
quod anima leonis querit membra leo- 
nis sibi, per que et non per alia potest 
explere operationes suas. Determina- 
tum igitur sit de corpore cujuslibet ani- 
me, si debeat sciri bene de animarum 
diversitate : et qui non determinat de 
anima prout exigit hoc corpus vel illud, 
facit ac si aliquis in artibus putet quod 
architectonica que est constructiva do- 
mus, istruat sibi instrumentum tibici- 
num, sicut fistulas et folles, et per illas 
faciat opus domus. 


GAPUTSNV UL: 


De improbatione opinionis que dixit 
animam esse harmoniam corporis com- 
mitt. 


Alia autem quedam opinio traditur de 
anima, que et ipsa conyenit cum aliis 
prehabitis in aliquo, et illa multis fuit 
credibilis, neque habet minorem probabi- 
litatem quam aliqua dictarum opinionum: 
quia rationes directe physicas preebet in- 
ter omnes opiniones, quando rationes 
omnium opinionum conferuntur in com- 
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muni. Dicunt autem isti quod contraria 
que conveniunt, dupliciter se comple- 
ctuntur : aliquando enim complectuntur 
se non salvatis qualitatibus eorum que 
complectuntur, sicut faciunt miscibilia 
in mixto : et hac vocatur mixtio, sicut 
diximus in fine libri Per? geneseos : ali- 
quando autem complectuntur, ita quod 
salvantur species et qualitates complexo- 
rum, sicut homogenia conveniunt ad he- 
terogeniorum constitutionem, sicut os, 
nervus, et hujusmodi in constitutionem 
manus. Dicebant igitur isti, quod har- 
monia et proportio et temperamentum 
commixtionis et compositionis est ani- 
ma:eo quod videbant omnia commisce- 
ri et componi secundum medietatem 
geometricam, sicut alibi diximus : et 
hane medietatem rationem sive propor- 
tionem temperamenti et compositionis 
et mixture animam esse dicebant. Cujus 
sententie Empedocles fuit defensor pri- 
mus, qui nullam omnino formam in enti- 
bus esse dicebat. 


4t licet ita dicat, tamen de facili im- 
probatur, quia harmonia non habet in se 
nisi duo : aut enim harmonia dicitur ip- 
sa ratio porportionis, qua commiscentur 
et componuntur commixta et composita : 
aut etiam ipsa mixtio vel compositio vo- 
catur harmonia: anima autem neutrum 
istorum est: quod de facili patet, cum 
anima habeat operationes quae non sunt 
secundum numerum alicujus commisci- 
bilium vel compositorum. Mixtio autem 
et compositio non habent virtutem agen- 
di aliquid quod non reducatur ad misci- 
bilia vel composita in communi vel in 
speciali. Adhuc mixtio autem et compo- 
sitio non agunt aliquid nisi unum, quod 
est secundum actum in quem mixta sunt 
vel composita : anima autem omnis agit 
multa. Amplius autem movere localiter 
non est harmonie, guia aliter ommia 
mixta ad harmoniam haberent motum 
localem, quo ipsa seipsa moyerent. Ani- 
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mam autem maxime sensibilem vide- 
mus esse motivam secundum processi- 
vum motum. Et ideo omnes fere Anti- 
qui dixerunt animam esse diffintendam 
per motivum esse : quia viderunt plantas 
non habere animam, sed partem partis 
anime : animalium autem videbant esse 
animas perfectas. 


Convenit autem magis de sanitate di- 
cere, quod sit harmonia quam anima, et 
universaliter de virtutibus et potentiis 
sive habitibus corporeis, qui sic sunt in 
corpore secundum quod ipsum mixtum 
est ex contrariis vel compositum : illi 
enim sunt in corpore diffusi secundum 
quantitatem corporum, et secundum com- 
ponentium qualitates et quantitates est 
unus sanior alio. Hoc autem modo non 
inest aliqua anima corpori, quod una sit 
animantior alio secundum qualitatem et 
quantitatem mixtorum vel composito- 
rum : quia licet anima vegetabilis et sen- 
sibilis sint virtutes operantes in corpore 
et non explentes operationes suas, nis} 
in corporis aliqua parte : tamen non sunt 
corporee virtutes per modum qui dictus 
est : et ideo habitus corporalis virtus cor- 
porea est vel qualitas. Anima autem ve- 
getabilis et sensibilis secundum vires 
suas sunt quidem virtules in corpore, 
sed non corporex. Intellectus nee virtus 
est corporea, nec virtus in corpore, sed 
separata,sicut nos in multis locis ostendi- 
mus in physicis libris Physicorum et Cali 
ef Mundi. loc autem facile manifestatur 
ei qui tentat reddere causas operationum 
et passionum anime, quare una sit} vi- 
siva, et altera auditiva, et tertia imagi- 
nativa, et quarta intellectiva. Causa ill 
harmonie non conveniunt, quia non pos- 
sumus dicere quod ex abundantia phleg- 
matis super choleram oculi compositio 
habeat visum, et quod abundantia cho- 
lerae super sanguinem in aure sit auditus, 
et sic de alits diversis harmoniis mixto- 
rum et compositorum. Non enim differt 
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imaginatio a reminiscentia in hoe quod 
plus habeat ossis quam carnis, vel e con- 
verso. 


Amplius autem nos sciemus harmo- 
niam non esse animam, si dividimus 
harmoniam in duo, considerantes primo 
maxime ea que sunt propria harmonie: 
et hoc est ut videamus propria magnitu- 
dinum que habent motum ct positionem 
sive situm, et consideremus compositio- 
nem ipsius harmonie, que est ex tali- 
bus : quia ille tales magnitudines sic 
composite consonant : ideo non contin- 
git accipere aliquod mixtorum vel com- 
positorum proximum : quia in tali com- 
positione non est ignis juxta ignem proxi- 
mus, ita quod non sit aliquid medium : 
quia plurimum cujuslibet elementi cum 
plurimo alterius est : et ideo ubicumque 
ignis est juxta aquam et cetera elemen- 
ta, et e converso quodlibet cum quoli- 
bet : et hee est una intentio, harmonia, 
et est propria. Ab alia autem parte dici- 
tur harmonia proportio que est in rebus 
miscibilibus et componibilibus antequam 
misceantur : oportet enim quod propor- 
tionata sit quelibet cuilibet, quia aliter 
neque misceri, neque componi possent 
ad aliquid unum constituendum : et hac 
harmonia est in unoquoque miscibilium 
et componibilium respectu alterius, et 
non est omnium simul mixtorum et 
compositorum : etideo non ita proprie 
dicitur harmonia sicut priori modo dicta. 

Sed neutro istorum modorum rationa- 
le est animam dicere harmoniam esse. 
Mixtura enim et compositio corporis 
multum facile investigatur qualis sit in 
quolibet membro simili vel  dissimili. 
Multa enim diverse sunt diversarum 
partium corporis compositiones, et in- 
sunt : quia in osse scimus plus esse ter- 
restreitatis, in carne autem plus esse 
sanguinis, et sic de aliis. Queratur ergo 
cujus membri commixtio vel compositio 
sit intellectus, et cujusmodi alia com- 
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mixtio vel compositio sit sensitiva poten- 
tia, et cujus sit appetiliva : et non erit as 
signare. 


Similiter autem ex ista opinione se 
quitur, quod inconveniens est animam 
dicere esse rationem et proportionem 
contemperamenti vel mixture. Non enim 
una et eadem ratio est harmonie con- 
temperamenti, secundum quam est os, 
et secundum quam est caro. Cum ergo 
mults et diverse sint hujusmodi con- 
temperamenti rationes in uno corpore 
animato, multoties sequitur multas ines- 
se animas in corpore eodem : ponitur si- 
quidem anima esse ratio et harmonia 
contemperamenti : corpus autem organi- 
cum in partibus dissimilibus multas ha- 
bet tales harmonias. Hec igitur commu- 
niter dicta sint contra eos qui harmo- 
niam dicebant esse animam. 


Sed specialiter ab Empedoclea opinio- 
ne invyestigabit aliquis, que harmonia 
specialiter anima, sit ? Dicit enim Empe- 
docles quodlibet corporum mixtorum 
rationem et harmoniam esse quamdam 
secundum formam. Queramus igitur ab 
eo, utrum anima sit illa proportio sive 
ratio contemperamenti, quae est in singu- 
lis membris corporis, vel sit in anima in 
mixtis corporibus et membris ex tali 
mixtura, cum tamen alterum sit aliquid 
amixtura et proportio ? Si enim sit mix- 
tura singulorum membrorum, tune ine- 
vitabiliter sequitur multas esse animas 
in uno et eodem corpore. Si autem sit 
alterum aliquid causatum a mixtura, ad 
minus ab Kmpedocle differentia debuit 
assignari. Amplius autem si dicat Empe- 
docles animam non esse mixturam ip- 
sam, sed causari ab ea in membris, 
tunc queremus ab eo, utrum concors 
mixtura cujuslibet membri est causa ani- 
mie, aut simpliciter aliqua que est se- 
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cundum quamdam rationem et propor- 
tionem ? Et si concedatur quod concors 
mixtura quelibet est causa anime, tunc 
adhue sequitur in uno corpore esse mul- 
tas animas. Si autem aliqua specialis est 
causa, tunc debuit illa assignari ab Em- 
pedocle. Amplius autem si anima dicatur 
esse alterum a mixtura membrorum, 
tunc queramus de ipsa anima, utrum 
ipsa sit ratio quedam et proportio mix- 
tionis cujusdam causata a mixtura mem- 
brorum, aut est aliquid alterum extra 
rationem harmonize ? Et siquidem dicat 
quod est mixtura et ratio contempera- 
menti causata ab harmonia corporali 
membrorum, tune est consequens com- 
positionem corporis secundum naturam 
et secundum esse. Et hoc non convenit, 
quia anima est agens et movens et con- 
tinens : corpus autem est patiens et mo- 
tum et rectum : agens autem et movens 
et regens in omnibus est ante patiens et 
motum et rectum *. Si autem dicat 
quod est alterum extra rationem mem- 
brorum harmonize existens, tune sibi ipsi 
contradicet : et preter hoc debuisset 
assignare quale quid est illud. 


Hee igitur opinio tales quales dicte 
sunt habet contra se oppositiones. Par- 
ve autem et pauce sunt rationes que 
induxerunt Empedoclem, quod credidit 
animam esse harmoniam : quarum una 
est, quod videbatur Empedoch mirum, 
quod si anima non est harmonia carnis 
et ossis et hujusmodi, quare per subtra- 
clionem carnis et ossis anima deficit in 
animali. Adhuc autem si dicatur anima 
non esse in qualibet parte, ita quod que- 
libet partium habeat animam, eo quod 
anima non est ratio et proportio compo- 
sitionis vel mixture, que est igitur cau- 
sa quod ista membra 
quando deficit anima et exspirat ? He 
autem rationes indigne sunt ut solvan- 
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tur, quoniam anima ideo deficit subtracta 
carne, aut aliqua tali parte: quia des- 
truitur organum ejus et propria materia 
in qua est: et ideo forma que est in 
anima, salvari haud potest preter intel- 
lectualem animam, que habet aliquid 
preter corpus salvans ipsam, sicut infra 
patebit. Corrumpitur autem et solvitur 
harmonia corporis egrediente anima, 
ideo quia anima continet corpus et mix- 
turam ejus : et ideo continente ablato 
necesse est solvyi harmoniam commixtio- 
nis et compositionis. 


Quod quidem igitur non est possibile 
animam esse harmoniam, et quod non 
potest circulariter moveri, est manifc- 
stum ex his que inducta sunt. Secundum 
accidens autem, sicut dictum est supe- 
rius, contingit animam moveri et movere 
quodammodo  seipsam. Movetur enim 
corpus in quo est anima, et hoc corpus 
movetur ab anima: et ita movendo cor- 
pus movet anima quodammodo seip- 
sam : quia moventibus nobis necesse 
est moverl ea que in nobis sunt. Hoc 
autem quidam dicunt dubitationem ha- 
bere de intellectu : sed de hoe inferius 
disputabimus. 


CAPUT IX. 


De solutione objectionis qua videtur ex 

alterantibus probari, quod anima mo- 
el illo est 
welellectualis 
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ea que nunc inducuntur : ex illis enim 
anima secundum seipsam mover forte 
videbitur alicui motu physico, qui est 
alteratio, et qui etiam est in aliquibus 
cum motu locali : dicimus enim animam 
tristari, gaudere, confidere, sperare, et 
timere, amplius autem irasci, et sentire. 
Hc autem omnia motus dicere viden- 
tur : et cum hec insunt anime et secun- 
dum ipsa, forte videbitur alicui moveri 
animam. Sunt enim omnia ista passio- 
nes sive passibiles qualitates illata : et 
secundum istas diximus alterari physice 
in VIL Phystcorum. 


Sed absque dubio non necessario se- 
quitur ex his, quod alteretur anima se- 
cundum se: quia hee non sunt in anima, 
sed potius ab anima in corpore, vel in 
corporis aliqua parte que movetur istis 
passionibus que induct sunt. Sit enim 
inter alia quam maxime gaudere, do- 
lere, aut intelligere possibili intellectu 
qui venit de ignorantia in scientiam, sunt 
motus physici, tunc magis contingit mo- 
veri unumquodque membrum quam 
animam secundum se. Sed moveri sic 
ab anima est, sicut irasci, aut timere, 
ex eo quod ex aliqua causa anima sic vel 
alitercor moveat. Quando enim irascitur, 
primo anima movet cor secundum sys- 
tolem propter conturbationem, et secun- 
do secundum diastolem propter nocu- 
mentum repellendum. Quando autem 
timet, tune movet secundum systolem 
continue. Intelligere autem secundum 
intellectum possibilem forsitan aut est 
hujusmodi, quod non sine motu cujus- 
dam partis corporis expletur, aut forsi- 
tan est alterum quoddam quoniam 
secundum quod communicat ci quod 
communicat corpori, non fit sine motu 
cujusdam partis corporis. Secundum au- 
tem quod est in se virtus non communi- 
cans, fit sine motu corporis, sicut in 
parte supra diximus : et adhuc in parte 
inferius in sequentibus tertu libri hujus 


“ey 


D. ALB. MAG. ORD. PRAED. 


scientiz dicemus. Korum autem que 
fiunt cum motu corporis, quedam qui- 
dem fiunt in eo quod secundum locum 
moyetur, quia systoles et diastoles fiunt 
in eo quod cor in loco movetur constrin- 
gendo se et aperiendo. Quedam autem 
fiunt secundum alterationem, sicut mo- 
tus qui est in ipsis passionibus, calefacto 
sanguine vel infrigidato. 


Dicere autem quod ipsa anima secun- 
dum seipsam moveatur irascendo, simile 
est ac si quis dicat animam secundum se 
moveri texendo vel edificando. Cum 
enim aliquis texit vel edificat, est ab 
anima motus, et id quod subjicitur mo- 
tui, et id quod movetur, est manus, vel 
pes, vel aliquod aliorum membrorum 
exteriorum. Kt similiter quando irascitur 
vel timet, vel gaudet, est ab anima mo- 
tus : et quod subjicitur motui, est cor, 
vel alterum membrum interius quod 
movetur. Et ideo non facit plus anima 
quam illud : quia ista non differunt nisi 
in hoc quod in istis movetur membrum 
in occultum : et ideo vulgus credit, quod 
in istis moyeatur anima. In illis autem 
vident moveri membra exteriora : et ideo 
dicunt in talibus moveri corpus, vel 
conjunctum ex corpore et anima. Melius 
autem dicitur sine dubio non animam 
misereri, aut addiscere, aut intelligere, 
sed hominem totum per animam : quia 
motus et acliones proprie conjunctorum 
sunt secundum potentias et per potentias 
naturales, que insunt aliquando anime, 
aliquando corpori. Quod autem dico ho- 
minem moveri in anima vel per animam, 
non significat rei motum esse in anima 
vel per animam, tanquam motus in ani- 
ma existat tanquam in subjecto quod 
movetur, sed fiunt motus illi dupliciter. 
Aliquando enim pertingunt ab exteriori- 
bus usque ad ipsam : aliquando autem 
sunt ab ipsa, ut sensus qui est motus sen- 
sibillum specicrum, est pertingens ab 
exterioribus usque ad animam. Remi- 
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uiscentia autem et memoria incipiunt ab 
anima, et veniunt usque ad motus sensi- 
bilium specierum, qui sunt in organis 
sensuum, et usque ad quietes sensuum : 


eo quod sensus non semper movent se- 
cundum actum. 


Sed intellectus possibilis quo est om- 
nia intelligibilia fieri, est substantia que- 
dam separata, et videtur non corrumpi 
aliquo modo corporis corruptione. Quod 
sic demonstratione probatur : accipiatur 
enim aprehabitis intellectum esse poten- 
tiam intellectuali forma determinatam ad 
ens in natura quod est ante corporeita- 
tem. Omnis enim potentia qua est ali- 
quid fieri,si debeat esse aliquid in natura, 
necesse est quod sit per formam dantem 
esse illi rei naturali distincta et determi- 
nata : et hujus probationis veritas est in 
omnibus absque contradictione et instan- 
tia. Intellectus autem possibilis est poten- 
tia qua est omnia fieri secundum intelle- 
ctum, sicut in tertio hujus scientiz lbro 
probabitur. Cum ergo sit in natura ista 
potentia, ipsa forma que est intellectua- 
litas determinata est et distincta: ergo est 
substantia quedam separata : quia omne 
separatum in genere substantie habens 
potentiam et actum in seipso, est sub- 
stantia : habetur autem per prehabita, 
quod ipsa est incorporea ante quantitatem 
corporis et contrarietatem secundum na- 
turam existens, licet non praecedat ipsum 
tempore. Inde arguitur sic : nihil eorum 
que secundum naturam sunt praecedentia 
queedam alia, corrumpuntur corruptione 
eorum que sequuntur ipsum : intellectus 
autem sive anima intellectualis sic se 
habet ad corpus physicum : ergo impos- 
sibile est eam corrumpi corporis physic 
corruptione. Attendendum autem est, 
quod Plato propter istam demonstratio- 
nam dixit animam ante corpora secun- 
dum tempus fuisse, et secutus est eum in 
hoc Gregorius Nicenus. Hoc autem mi- 
nus est concedendum, sed inferius hoc 
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improbabitur. Est autem persuasio que 
post demonstrationem inducitur : quia 
si intellectus possibilis corrumperetur 
corporis corruptione, oportet etiam, quod 
alteraretur corporis alteratione, sicut 
videmus alterari visum et auditum et 
omnes virtutes, quarum est communica- 
tio cum corpore, licet hoc per accidens 
conveniat ipsis virtutibus, per se autem 
convenit organis ipsarum. Si autem sic 
alteraretur intellectus, hoc esset maxime 
a debilitate que est a destructione cor- 
ruptionis secundum naturam, et hee est 
debilitas senii. In illa autem debilitantur 
virtutes anime : sed debilitas illa non per 
se accidit virtutibus que operantur in or- 
ganis, sed organis ipsis, sicut diximus : 
quoniam si senex accipiat per medicinam 
vel aliam compositionem oculum hujus- 
modi qui est clarus et purus, ipse videbit 
sicut Juvenis : ergo hee debilitas que 
non redundat ad virtutem anime nisi per 
organum, nullo modo attingit virtutem 
incorpoream, cujus nullum est organum 
omnino : talis autem virtus est intellec- 
tus possibilis, sicut supra probatum est. 
Senium enim non est in sustinendo ali- 
quid animam, sed in sustinendo aliquid 
corpus in quo est anima, sicut et ebrietas 
et quedam ali infirmitates que oppilant 
rationem, non faciunt hoc nisi per alte- 
rationes que alterant corpus, sicut spiri- 
tum animalem, et cerebrum, et hujus- 
modi partes alias a quibus accipit intel- 
lectus species intelligibiles. Et hee est 
simpliciter causa, quod mox quidam de- 
lirant ex inordinatione et 
corporis, in quo est phantasia a qua acci- 
pit intellectus 
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quoniam, sicut diximus 
superius, tametsi intellectus non commu- 
nicet cum corpore, communicat tamen 
et 
quia sic intellectus est separatus, ideo 
dixerunt quidam quod ipse non movetur 
per accidens motu corporis. Quod nos 


cum eo quod communicat corporl 


verum non esse dijudicamus, quoniam 
unam substantiam dicimus esse animam 
intellectualem, ex qua fluunt quedam 
potentiz que snut virtutes in corpore 
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et communicantes corpori quedam 
autem non sunt virlutes in corpore que 
sunt separate : propter quod est in cor- 
pore anima intellectualis, sicut determi- 
nata et distincla in ipso, non quidem 
sicut looatum in loco, sed sicut forma est 
in sua materia, et motor in suo moto 
quod movetur, nihil est extra id quod 
movelur :; et ideo moyetur motu corpo- 
ris. 


Istius tamen intellectus possibilis intel- 
ligere consumitur in senio et in morte 
debilitatur, sicut diximus de deliratione 
senum, alio quodam quod non est suum 
organum corrupto vel debilitato: et hoc 
est organum phantasie et imaginationis, 
cum quibus communicat intellectus pos- 
sibilis secundum actum  intelligendo 
ipsum autem intellectivum secundum se 
impassibile est, sicut probatum est prius. 
Intelligere autem secundum actum et 
amare, quod est passio concupiscibilis, 
cujus contrarium est odire, non sunt pas- 
siones aut opera intellectus secundum se 
sumpti, etsi enim sine intellectu non sint, 
tamen sunt passiones aliarum  virium 
anime que habent intellectus ordinem, 
et sunt in ipsis secundum quod _ partici- 
pant aliqualiter intellectu : et ideo sunt 
hujusmodi vel illius sensibilis virtutis ha- 
bentis intellectum secundum resultatio- 
nem secundum quod habent ipsum 
quia aliter amare, et odire, et confidere, 
et alia que supra inducta sunt, non es- 
sent ordinabilia ad honestum et turpe in 
moribus : propter quod dicit Aristoteles 
in fine primi L¢hicorum, quod rationale 
est duplex, quod scilicet per essentiam 
est ralionale, et quod participat aliqua- 
et suasibile 
Kt ideo corruptis 


liter ratione, ut obediens 


a ratione existens. 
his viribus propter corruptionem organi 
sul neque reminiscitur aliquis, neque 
anat. Ista enim passiones et operationes 
non erant intellectus secundum se, sed 


erant conjuncti anime cum corpore, que 
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sunt vires communicantes corpori, ut 
predictum est. Intellectus autem secun- 
dum seforsitan est divinum aliquid et im- 
passibile quod separatur a corpore, et 
tunc habebit alterius modi imtelligere, et 
alias delectationes quibus nihil est con- 
trarium. Sed de hoc hic loqui non pos- 
sumus : altioris enim eget inquisitionis 
quam, Deo volente, 7 prima philosophia 
perficiemus. Redeuntes autem ad id unde 
ratio nostra est, dicimus ex omnibus in- 
ductis manifestum esse, quod anima nul- 
lo modo motus per se movetur et physi- 
ce. Si autem anima penitus non move- 
tur, tunc manifestum est quoniam neque 
a seipsa mover potest. 


CAPUT X. 


De improbatione opinionis que dicit ant- 
mam esse numerum seipsum moven- 
tem. 


Multum autem his opinionibus que 
dicta sunt, irrationabilius est sive vide- 
{ur dicere quod anima est numerus mo- 
vens seipsum. Ad hane enim positionem 
sequuntur impossibilia communia ex 
parte illa contingentia, qua dicunt ani- 
mam movere se ipsam : et ex alia parte 
sequuntur ad eam impossibilia propria et 
specialia, que contingunt ex hoc quod 
dicunt eam esse numerum : et non opor- 
tet nos reiterare impossibilia communia 
que sequuntur ex hoc quod dicunt ani- 
mam moyere seipsam : quia plurima 
dicta sunt in preemissis. Qualiter autem 
anima non sit humerus movens seipsum, 
nunc ostendimus. Quomodo autem con- 
gruat intelligere unitalem moveri, primo 
Nihil enim movetur nisi 
quod habet situm, sicut probavimus in 
Physicis. Si igitur unitas movetur ha- 
bebit unitas situm : et sic erit unitas ali- 
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quid in continuo, et non aliquid in dis- 
creto. Adhue autem cum omne quod 
movetur, necesse sit ab aliquo moveri, 
quod differt ab eo, aut essentialiter tan- 
tum, aut essentialiter et localiter, sicut 
probavimus in VIL Physicorum, quera- 
mus ab istis quomodo intelligi potest, 
quod unitas moveatur ab aliquo differen- 
te ab ipsa per substantiam et locum, aut 
per substantiam solum: et tamen ipsa 
unitas manet indivisibilis et indifferens 
existens per substantiam et locum: hoc 
enim non est intelligere. Quia si ponatur 
seipsam movens, tunc erit motiva suiip- 
sius, et mobilis a seipsa et mota: et tune 
oportet per preedicta quod differat a seip- 
sa substantialiter, et sic per substantiam 
divisibilis est unitas: et hoc est contra 
diffinitionem et intellectum unitatis. 


Amplius autem apud mathematicos 
commune dictum est, quod motus puncti 
facit lineam, et motus linee facit planam 
superficiem. Constat autem in his que 
nos in Physicis diximus, quod omne 
quod movetur secundum locum, situm 
habet. Cum igitur ponant unitatem mo- 
veri, oportet quod unitas situm habeat: 
ergo erit idem cum puncto, quia indivisi- 
bile unum habens situm est punctum. 
Jam autem habitum est ex propria 
doctrina mathematicorum, quod fluxus 
puncti facit lineam et non numerum: er- 
go et unitas mota qui estsitum habens, 
et idem puncto, motu suo facit lineam, et 
non numerum. Non igitur debent dicere 
quod anima sit numerus moyens seip- 
sam, sed quod sit linea movens seipsam 
vel superficies. Jam enim concesserunt 
quod numerus ille quem dicunt esse ani- 
mam, est ubi, sive in loco, quod habet 
positionem : quia hoc necesse fuit eos 
concedere propter motum quem attribue- 
bant ei: et tunc necessario sequuntur 
que inducta sunt. Amplius autem si 
quis auferat a numero unitatem vel nu- 
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merum, relinquitur alia numeri species : 
et hoc est ideo, quia numerus est multi- 
tudo numerata per unum: et sic esse 
numerum est a discretione : species au- 
tem numeri est a mensura determinante 
multitudinem quam precipue determinat 
ultima numeri unitas : et ideo cum aufer- 
tur aliquid vel apponitur, relinquitur qui- 
dem causa generis numeri, que est discre- 
tio: sed non relinquitur eadem species, 
quia species datur ab unitate ultima secun- 
dum quod finit et determinat multitudi- 
nem. In continuis autem non sic est: quia 
non ex appositione vel demptione causan- 
tur, sed potius a continuitate : et hac con- 
tinuitas neque apponitur per aliquid ap- 
positum, neque tollitur per aliquid demp- 
tum: propter quod divisio linee non facit 
aliam speciem, sed tantum aliam lineam 
in numero. Similiter autem in his animatis 
que habent corpora multum similia et non 
diversificata per diverse figure organa, 
vel parum habent diversitatis in organis 
corporum suorum, sicut plante et que- 
dam animalia que sunt sicut lumbrici 
terre et serpentes et anguille, quando 
dividuntur, magis sequuntur divisiones 
animarum suarum modum_ divisionis 
continui, quam modum divisionis discre- 
ti: quia in utraque parte divisa relinqui- 
tur anima ejusdem speciei: et hoe non 
fuit in numeris : ergo anima magis debe- 
ret dici punctum vel linea vel alia spe- 
cies continue quantitatis, quam quod 
dicitur numerus. 


Movet autem fortassis aliquem quod 
diximus unitatem motam non differre a 
unitatis enim origo a puncto 
et sic videtur unitas 


puncto : 
differt essentialiter : 
nunquam posse fieri punctum, sive mo- 
ta ponatur esse unitas, sive non mota. 
Si enim nos imaginemur materiam pri- 
mam nudam ab omni forma substantiali 
et accidentali, ipsa est unum solum et 
indivisibilis non habens extra partem, 
sicut ostendimus in primo Physicorum : 
habet autem partem et partem, et par- 
tem juxta partem in potentia solum ct 
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non in actut. Cum autem imaginamur 
formam substantialem solum et non a 
materia participatam, ipsa etiam erit una 
sola non habens in se aliquam multitu- 
dinem : ef cum materia sit susceptibilis 
tam forme accidentalis quam substan- 
tialis, constat quod ipsa non est susce- 
ptibilis forme accidentalis, nisi per for- 
mam substantialeni: et siipsa est susce- 
plbilis duarum formarum  substantia- 
lium, non recipiet eas secundum unam 
et indivisam materiam que sit in utra- 
que. Ponamus igitur quod suscipiat for- 
mam substantialem secundum actum, 
hoe necessario dividet materiam ab om- 
nibus aliis,et faciet in se ipsam indivisam 
que sub eadem forma continetur: ergo 
forma sic participata et terminans mate- 
riam causa est unitatis : et diversitas ter- 
minationis que est a forma diversimode 
participata, causa est multitudinis : et 
sic unitatis origo et numeri est a forma. 
Suscipiat etiam materia prima primum 
accidens quod quantitas est : illus autem 
non erit susceptiva ex parte forme, quia 
forme non est habere partem situaliter 
juxta partem : ergo accidit quantitas ex 
parte materie : et accidit secundum prin- 
cipium suum quod est punctum : pun- 
ctum igitur ex parte materie est: et sic 
origo unitatis est a forma, et origo pun- 
ctia materia. Qualiter igitur potest dici 
quod unitas est punctum ? Sed intelli- 
gendum est quod nos non dicimus, quod 
unitas sit punctum, vel quod ipsa fiat 
essentialiter, sed quod subjectum ejus et 
subjectum utriusque eflicitur unum per 
hoe quod unitas dicitur moveri : eo quod 
nihil movetur nisi quod habet situm : et 
ideo licet unitas sit ex parte forme, et 
punctum ex parte materiz, tamen unum 
indivisibile erit utrumque si unitas situm 
habere ponatur : quia punctum nihil 
aliud est nisi indivisibile habens situm. 


! Vide pro hoc Averroem in cap. 1 de Sub- 
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Redeuntes igitur ad propositum dici- Teet. ¢f co 


mus adhuc, quod taliter dicens animam 
esse unitates se moventes, nihil differret 
ab eo qui dicit animam esse corpora 
parva. Et hujus quidem causa est, quia 
si ponamus spheras indivisibiles quas 
dicit Democritus esse animam et esse 
puncta, ita quod non remaneat in eis 
qualitas aliqua, sed quantitas sola in ge- 
nere, adhuc oportet quod in eis differat 
movens ab eo quod moyetur essentiali- 
ter, sicut patet per antedicta : et hoe ac- 
cidit in magnitudine mota que est divi- 
sibilis. Non enim sequitur quantitatem 
esse mobilem ex hoc quod est magna 
vel parva, sed ex hoc quod est quanti- 
tas: quia sic est divisibilis. Omne au- 
tem motum ostendimus esse divisibile in 
VI Physicorum. Si igitur unitas vel 
punctum ponatur moveri, oportet quod 
utrumque sit quantum : et sic unitas vel 
punctum dicentur esse corpora parva, 
sicut dixit Democritus. Est autem adhuc 
hecessarium aliud esse movens a moto 
essentialiter. Si igitur unitates sunt mo- 
te, oportet quod aliquid per essentiam 
distinctum ab eis sit motivum unitatum. 
Si anima diffiniatur essentialiter 
per se motivum animalium, anima per 
essentiam alia erit ab unitatibus : ergo 
non erit mota, sed movens tantum : non 
ergo erit numerus seipsum moyens. 


ergo 


Adhuc autem: si anima dicatur unita- 
tes vel numerus, oportet quod unitas sit 
quedam materialis, et quodammodo, et 
non simpliciter unitas formalis : oportet 
enim quod unitates que sunt anima, ha- 
beant aliquam differentiam ad alias uni- 
tates que sunt aliz res : formalis autem 
unitas non differt ab alia formali unitate, 
neque numerus a numero : decem enim 
canes et decem equi non differunt per 
denarium, sed potius per materiam, quia 
isti sunt canes et isti sunt equi. Cum igi- 
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tur unitates constituentes animam diffe- 
rant ab aliis unitatibus constituentibus 
alias res, oportet quod non sint formales 
unitates. Puncti autem solitarii, hoe est, 
secundum se accepti, que utique erit dif- 
ferentia ab unitate nisi potentia sola, sic- 
ut superius diximus ? Cum igitur anima 
non sit unitates formales, sed unitates 
materiales, et unitates tales non differant 
a punctis, anima erit unitates que sunt 
puncta. Siquidem igitur dicatur quod al- 
tere unitates sunt in corpore, et alia 
puncta que constituunt corpora, quam 
ill unitates et puncta que constituunt 
animam, oportet tamen quod sint in eo- 
dem loco iste et illa. Quielibet enim ta- 
lium unitatum obtinebit locum puncti 
per hoc quod ponuntur mote unitates 
anime. Habent enim tune necessario si- 
tum sicut et corporis unitates. Utraque 
ergo erunt indivisibilia habentia situm : 
et sic sequitur esse ipsa in loco puncti 
unius. Quid enim prohibet in eodem lo- 
co esse duas unitates habentes situm ? 
Sienim una supponatur alteri, non fa- 
ciet aliam quantitatem cum ipsa : et si- 
militer est si etiam infinite sibi suppo- 
nantur : ergo unitates anime et corporis 
differentiam non habent : quia quorum 
locus est indivisibilis, et ipsa et que sunt 
in uno loco et sunt indivisibilia posita 
ejusdem rationis sunt posita : et hoc con- 
venit, ut diximus, tam punctis consti- 
tuentibus animam quam etiam punctis 
constituentibus corpus. 


Si autem hoc concedatur, quod scili- 
cet puncta qué sunt in corpore consti- 
tuentia corpus, sunt numerus anime qui 
constituit animas. Numerus enim qui est 
anima ex punctis est que sunt in corpo- 
re, sicut jam diximus. Nunc queramus 
ab istis quare non omnia corpora habent 
animas, cum omnia corpora habeant hu- 
jusmodi corpora se constituentia, sicut 
illi dicunt ? puncta enim, ut illi dicunt, 
sunt in omnibus corporibus, quia po- 
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nunt quodlibet corpus constitul ex pun- 
clis infinitis. Amplius autem ex hoe se- 
quitur quod nullum animatum moritur 
ex separatione anime a corpore, sed tan- 
tum ex resolutione continui in puncta : 
igitur anime animatorum nunquam a 
corporibus absolvuntur : quia jam proba- 
vimus in VI Physicorum, et in libello 
de lineis indivisibilibus, quod linee et 
alia continua non resolvuntur in puncta, 
etsiin infinitum dividantur: remanentibus 
autem punctis in continuo anime rema- 
nent in ipsis, quia puncta sunt anime, 
sicut coguntur dicere ex sua positione. 
Si autem propter hoc diceretur quod est 
unitates materiales, que formalem con- 
stituunt numerum quo numeratur quid- 
quid est, {unc sequitur quod numerus 
habeat animam et sit animal, quod est 
absurdum. 


Accidit etiam huic positioni, sicut di- 
ximus, impossibile inconveniens com- 
mune quod accidit dicentibus quod ani- 
ma est corpus indivisibile : et ab alia par- 
te accidit inconveniens proprium quod 
accidit Democrito, in quantum qualis 
dicta est, poni causam qua moveri est ab 
anima. Si enim anima supponatur esse 
corpus constitutum ex punctis, sicut di- 
ctum est, contingit inconveniens quod 
contingit illis qui dicunt eam esse corpus 
subtile : et hoc est, quod duo corpora 
sint in eodem loco. Cum enim anima 
sensibilis sit in toto, eo quod sentit, et 
est partes in partibus, et tota in toto, 
ubique pene trahit corpus animatum 
sensibile : et erit qualibet pars im loco 
partis corporis, et ipsa tota erit in eodem 
loco cum corpore quod animat : et sic 
duo corpora erunt in eodem loco. Hoc 
autem idem inconveniens accidit dicen- 
tibus eam numerum motum vel 
unitates motas. Numerum enim motum 
necesse est habere situm et esse idem 
punctis. Sequitur igitur quod pun- 
ctum qui est anime pars quedam, sit in 
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eodem loco cum puncto qui est corporis Ista sunt igitur impossibilia et multa 7.2 


pars quedam : et sic in uno puncto loci 
oportet esse multa et multorum puncta. 
Sieut autem se habet locus partis ad 
partem, sic se habet locus totius ad to- 
tum : et ideo sicut duo puncta quorum 
unum est anime, et alterum corporis, 
sunt in eodem loco, ita tota anima ex 
situalibus punctis constituta in eodem 
loco erit cum toto corpore ex situalibus 
punctis constituto : ergo duo corpora 
erunt in eodem loco. Aut oportet conce- 
dere quod non sit anima in corpore ali- 
quo, nisi puncta que constituunt ipsum 
corpus. Sed ex hoc sequitur quod omne 
corpus sit animatum et habeat animam, 
quia omne corpus constituitur ex pun- 
ctis, nisi quidam numerus differens esse 
ponatur, et alius qui sit anima ab eo nu- 
mero qui est punctorum corpus consti- 
tuentium. Sed tunc sequitur, sicut jam 
diximus, duo corpora esse in eodem lo- 
co. Hoc igitur est inconveniens commu- 
ne quod accidit similiter dicentibus ani- 
mam esse corpus subtile, et animam esse 
numerum qui movetur. 


Proprium autem inconveniens quod 
accidit Democrito, accidit etiam istis, 
sicut diximus : accidit enim istis non es- 
se aliquam causam motus corporis ani- 
mati, nisi numerum motum : et hee est 
similis causa, sicut posuit Democritus. 
Quid enim est differentia quantum ad 
causam motus corporum animatorum di- 
cere spheras parvas motu suo movere 
animal, et dicere magnificatas per situm 
unitates, aut universaliter unitates motu 
suo-movere corpora animata ? utrobique 
enim necesse est moveri animal in eo 
quod illa moventur : et sic non erit vo- 
luntarius motus animalium, neque ha- 
bent in facultate sua quiescere, sed mo- 
veri tantum, sicut etiam supra diximus. 


alia similia his que accidunt illis, qui in 
unum complectuntur numerum. Non 
enim solum diffinitionem anime impos- 
sibile est hujusmodi esse, sed etiam ac- 
cidentia propria que sunt anime passio- 
nes et proprietates naturales, impossibile 
est attribuere numero : hoc autem facile 
manifestum est ei qui arguta mente ten- 
taverit assignare causas propriarum pas- 
sionum et operationum ejus, ut assignet 
in cis Causas cognitionum et sensuum, et 
letitiarum et tristitiarum, et aliorum 
que sunt his similia. Si enim numerus 
constituit animam, tunc diversas nume- 
rorum constituet vires anime diversas, 
et opera, et passiones. Sicut autem su- 
perius deridendo diximus, etiamsi cui 
licentia divinandi concedetur de tali uni- 
talum et numerorum diversitate, non erit 
ei facile in tali diversitate numeros fin- 
gere. 


CAPUT XI. 


De improbatione operationis eorum qui 
diffinierunt animam per cogsnociti- 
vum, dicentium simile simili cognosci, 
et ideo animam esse principium om- 
nium. 


Tribus autem traditis secundum que 
communiter diffintunt animam Antiqui, 
alii enim maxime contulerunt in diffini- 
tione anime, quod est movens seipsam : 
alii autem corpus subtilissimum aut in- 
corporalissimum inter alia: qui autem 
diffinierunt per movens seipsum, tam 
isti quam illi fuerunt. Sed corpus sub- 
tile et incorporale ponentes animam, 
propter tria diversificati sunt: quidam 
enim non dixerunt eam esse corpus, 
sed tamen eam esse corpus sequeba- 
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qui dixerunt eam esse numerum vel 
unitates motas, quia unitates mote ne- 
cessario habent situm : et ideo ipsas 
sequitur esse corpora vel aliquid corpo- 
ris. Secundi autem fuerunt dicentes eam 
esse sphxras indivisibiles. Tertii autem 
fuerunt dicentes eam esse harmoniam 
corporis : et hi tamen non directe dicunt 
eam esse corpus, sed corpoream formam. 
Hee autem omnia quas habeant contra 
se objectiones dubitationum, et quas ha- 
beant subcontrarietates, jam fere prete- 
rivimus sive exsecuti sumus. Subcontra- 
rietates autem voco, quando absque du- 
bio rationes inducentes pro se habuerunt 
veras, licet positio eorum erronea fuerit : 
et ideo etiam pretereundo et abjiciendo 
tetigimus que dicta sunt ab eis fere, nisi 
forte colligamus ea quibus diffiniunt ani- 
mam, non omnia ponentes que ipsi di- 
xerunt. Scimus enim animam esse moti- 
vam, sed non est motiva ita quod sit mo- 
ta: et scimus quod est incorporea, non 
tamen ita est incorporea quod sit cor- 
pus subtile, sed potius non est corpus, 
neque forma corporalis. Est etiam co- 
gnoscitiva, sed non ex illa causa, quod 
ipsa sit composita ex principiis en- 
tium. Relinquitur autem ut modo con- 
sideremus quomodo anima dicitur esse 
ex elementis. Quidam autem Antiquo- 
rum dixerunt quod anima ideo dicitur 
esse ex elementis omnium,quatenus sen- 
tiat omnia et cognoscat unumquodque 
entium per hoc quod est similis illi, sicut 
diximus superius. 


Necessarium autem est, quod ad hane 
positionem multa sequantur impossibi- 
lia. Ponunt enim isti quod anima cogno- 
scit simile simili, tanquam ponentes in 
anima res similes exterioribus rebus 
quas cognoscit. Scimus autem quod non 


sola sunt in rerum natura que vocamus 


‘ Ceperat ante duas tellus justissima vasis 
Aeris ac fontis partes : Vulcanus et ipse 


re 


elementa vel principia rerum, sed sunt 
multa altera ab his. Magis autem fortasse 
sunt infinita ad minus in potentia et suc- 
cessione que fiunt ex elementis, quorum 
unumquodque anima cognoscit et pro- 
priam cognitionem habens de eorum 


quolibet. 


[tsi igitur anima cognoscat et sentiat 
elementa ex quibus est unumquodque 
eorum que fiunt ex eis: quomodo tamen 
cognoscet et sentiet propter hoc compo- 
situm ex illis, ut quis Deus Jupiter, vel 
Sol, aut quid est homo, aut quid caro, 
aut quid os, similiter autem quodlibet 
aliorum compositorum ? Non enim suffi- 
cit cognoscere ex quibus est compositum 
ut cognoscatur compositum, sed oportet 
scire et ex quibus et qualibus est, hoc 
est, in qua proportione componantur, et 
que sit ratio compositionis eorum in hoe 
et in illo. Non enim quolibet modo se 
habentia elementa componunt horum 
compositorum unumquodque, sed deter- 
minata ratione proportionis, et determi- 
nata compositione, que diversilicantur 
secundum unumquodque, sicut et Km- 
pedocles dixit quod os componitur ex 
quatuor elementis, ita quod etiam ipsum 
humus sive terra coaptata aliis elementis 
in amplis poris, qui vocat diffusiones ip- 
sius. Amplos autem dicit poros sive va- 
sa: quia terra grossa est, et non nisi in 
amplis poris capi potest, et amplioribus 
poris indiget, quibus coaptetur quam ce- 
tera elementa. Talis autem est secundum 
tmpedoclem proportio compositionis 
ejus, quod duas ex octo partibus habet 
terre, cujus propria est nigredo, et qua- 
tuor ex octo dedit Vulcano sive igni qui 
est res sicca calida, ut dixit KEmpedoeles, 
et ideo vincentibus proprietatibus ignis 
super proprictates terre, ossa sunt facta 
sicca et dura‘. Unam autem proprieta- 


Quattuor ex octo adjunxit queis candida magna 
Vis fecundaque natures confecerat ossa. 
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tem ex octo dedit aque, et unam aeri. 
Si igitur unumquodque aliorum similiter 
habet determinatam proportionem et 
compositionem, ex qua oportet ipsum 
cognosci si per suum simile cognosci 
debeat, tunc nihil profecto est dicere ele- 
menta esse in anima, nisi rationes pro- 
portionum quibus componuntur res ines- 
se dicantur, et nisi etiam realiter in ani- 
ma esse ponatur ipsa rerum composi- 
tio : et hoe oportet ideo, quia dicunt quod 
anima cognoscit unumquodque quod est 
simile secundum rem et naturam. Os 
igitur et hominem non cognoscet, nisi 
et hac inesse dicantur. Quod autem im- 
possibile est omnia entia simplicia et 
composila esse in anima, non oportet 
nos hic dicere per rationem et syllogis- 
mum, cum hoc per se manifestum sit 
cuilibet. Quis enim vel idiota vel insanus 
dubitabit unquam, si est in anima aut 
lapis aut homo secundum essentiam la- 
pidis aut hominis? Similiter autem est 
de bono et non bono, et de vivo et non 
vivo, et unoquoque aliorum. 


Amplius autem cum ens dicatur mul- 
tipliciter, significat aliud quidem sub- 
stantiam sive hoe aliquid secundum di- 
versitatem praedicamentorum . Quera- 
mus igitur utrum ex omnibus illis erit 
anima, aut non? Quod autem non sit ex 
omnibus, videtur ex hoc quod anima po- 
nitur esse ex elementis, et non sunt ali- 
qua elementa que sint communiter om- 
nium predicamentorum. Queramus igi- 
tur utrum ex his solis est quaecumque 
sunt elementa substantiarum ? et si hoc 
detur, tunc queramus quomodo cogno- 
scit quidditatem aliorum generum et 
uniuscujusque quid est in generibus in 
illis, cum dicant quod non cognoscetur 
nisi simile sibi simili: tune enim nihil 
in se habet quod sit simile his que sunt 
in aliis generibus : oportet igitur quod 
aut dicant animam non cognoscere res 
aliorum generum, aut quod dicant quod 
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sunt diversa principia et elementa untus- 
cujusque generis, et quod anima constat 
et componitur ex omnibus illis : erit igi- 
tur anima secundum hoe in parte quali- 
tas, et in parte quantitas, et in parte sub- 
stantia, et sic de aliis preedicamentis, et 
erit essentialiter quodlibet preedicamen- 
tum, et non accidentaliter, quia non est 
predicatio accidentalis quando quantitas 
vel qualitas preedicatur de aliquo quod 
constitutum est ex principiis quantitatis 
vel qualitatis : sic quando dicitur de linea 
quod est quantitas, vel de colore quod 
est qualitas. Sed impossibile est animam 
quantitatem vel qualitatem esse, quia ab 
omnibus supponitur fere quod anima est 
substantia: et impossibile est quod id 
quod est substantia, constituatur ab ele- 
mentis qualitatis vel quantitatis : quin 
polius quantitas constituitur ab elemen- 
tis quantitatis, et qualitas ab elementis 
qualitatis : neque aliquid fit unum essen- 
tialiter ab elementis substantie simul, et 
ex elementis aliorum predicamentorum. 
Accidens enim est in substantia, non sic- 
ut quedam pars quidditatis ejus, sed 
sicut quedam dispositio que potest ines- 
se et non inesse. Hac ergo et hujusmodi 
altera inconvenientia sunt, que contin- 
gunt his qui dicunt animam esse ex om- 
mbus entibus. 


CAPUT XII. 


Utrum cognoscatur simile simili, siceut 
dixit Kmpedocles. 


Isti autem duo concesserunt que sunt 
incompossibilia : dixerunt enim quod 
impossibile est simile a simili pati in 
natura, sed potius contrarium patitur a 
contrario semper : et cum hoe dicunt, 
quod non cognoscit anima nisi sibi si- 
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veritas se habet, quod sentire est pati 
aliquid et etiam moveri : omne enim sen- 
tire est recipere speciem sensibile, et 
passio dicitur a nabziv Grace, quod est 
recipere. Si enim sentire quoddam pati 
est, et sentire est simile simili : patitur 
ergo quoddam a suo simili: non igitur 
impossibile est pati a suo simili, sed a 
contrario semper. Cum autem multas 
habeat dubitationes et difficultates ita 
dicere, sicut est dictum Empedoclis, quod 
si omnia que cognoscuntur, per corpo- 
rea elementa cognoscantur que sunt 
principia omnium, et ad simile cognosci- 
tur omne quod cognoscit, unum quod 
nune dictum est testatur quod contraria 
sibi ipsis dicunt : testatur enim quod hoc 
ambigue et non secundum expressam 
veritatem dictum est. Quecumque autem 
membra sunt simplicia terrea in anima- 
lium corporibus, fere nihil sentiunt, sicut 
ossa fere nihil sentiunt : quoniam nul- 
lum eorum sentit nisi dentes, qui quam- 
dam habent medietatem in tactu : nervi 
autera leet sentiant, {amen magni nervi 
qui sunt ligamenta ossium ad invicem, 
nihil sentiunt quia sunt magis terrestres : 
pili autem universaliter nihil sentiunt, et 
similiter ungues : et tamen talia conve- 
niret sentire si vera diceret Empedocles 
quod terram sentimus terra. 


Amplius cum omne principium quanto 
fuerit universalitus et prius, tanto plura 
debeant sciri per ipsum, sequitur secun- 
dum Empedoclem totum contrarium si 
elementa sunt principia sciendi : quia se- 
quitur quod ex uno elemento in anima 
non scitur nisi unum cui ipsum est si- 
mile : ad omnia autem alia magis est 
causa ignorantie propter dissimilitudi- 
nem : ergo unumquodque principiorum 
secundum Empedoclem magis erit causa 
ignorantie quam scientie : ergo elementa 
non sunt prima principia ad sciendum, 
Sequitur autem adhue secundum Himpe- 
doclem, quod ccelum quod ipse dixit esse 
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Deum, sit insipientissimum : quia ipse 
dixit quod ccelum non componitur nisi 
ex quinque, hoc est, ex igne, aere, aqua, 
terra, et concordia : et ideo quia ex dis- 
cordia non componitur, ideo similitudinem 
ad discordiam non habet, et ignorat dis- 
cordiam. Mortalia autem omnia cognos- 
cuntur, ex eo quod ex sex principiis que 
sunt elementa omnia componuntur. Ex 
quinque namque supra dictis et discordia 
composita sunt omnia mortalia, ut asse- 
rit Empedocles. 


Universaliter autem querendum est ab 
Empedocle, quare non omnia habent 
animam tam simplicia quam composita ? 
Si enim elementum est causa cognitionis 
in alio quod compositum est, tune multo 
magis erit cognoscitivum in seipso. Cum 
igitur omnia corpora secundum Empe- 
doclem, aut sint elementum, aut ex ele- 
mento : et si ex elemento sunt, aut sunt 
ex uno aut ex pluribus, aut ex omnibus, 
videtur quod omnia corpora sint cognos- 
ciliva aut unius aut quorumdam aut om- 
nium corporum: omnia igitur habere 
videntur animas. 


Dubitabit autem aliquis adhuc secun- 
dum Empedoclem, quid est quod unit et 
in unitate tenet elementa in eo corpore 
quod dicimus animatum : ipsa enim ele- 
menta mixta vel simplicia comparantur 
materiz : non autem convenit unire ma- 
teria, sed potius forme. Quaecumque 
ergo est forma animatorum, illa unit 
corpora animata, et illa forma est nobi- 
lius et melius quod desideratur a materia : 
sed omnes qui ponunt animam esse, 
dicunt quod nihil est nobilius et antiquius 
quam anima. Nobilius quidem, ex eo 
quod ipsa est divinum quoddam et opti- 
mum quod desideratur a materia. Anti- 
quius autem, quoniam ipsa prior est dil- 
finitione et intentione eflicientis. Et heec 
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precipue conveniunt intellectuali anime, 
que est substantia divina ens ante om- 


nem corporeitatem et contrarietatem se- 


cundum ordinem nature, sicut supra 
probatum est. Et hujus causa est, quia 
anima habet esse et nobilissimum et ra- 
tionabilissimum secundum  naturam. 
Rationabilissimum quidem, eo quod in 
se continet rationes rerum ex quibus cog- 
noscit ea que sunt, et dat rationem et 
esse corpori. Nobilissimum autem, eo 
quod ipsa est forma ultima secundum 
ordinem nature, ad quam sunt elementa 
et omnes elementorum mixtiones et com- 
plexiones et compositiones. Proprium 
autem est, eo quod incorporeum : et non 
est vis in corpore anima intellectiva, sed 
separata in proprio esse consistens. Cum 
ergo sit talis anima, et proprie sive pre- 
cipue intellectualis, et elementa dicantur 
esse ante ea qué sunt ex ipsis, et ila 
non possint esse rationabilia vel nobilia 
vel in proprio esse constituta, sed potius 
ab anima sunt accipientia rationem et 
nobilitatem, et proprii esse distinctio- 
nem, non potest esse anima et precipue 
intellectualis ex elementis. 


Reprehenduntur autem omnes isli qui 
dicunt ex elementis esse animam, eX eo 
quod cognoscat et sentiat ea que sunt 
entia innatura. Et similiter illi qui dicunt 
eam diffiniri magis per motivum esse, de 
eo quod insufficienter locuti sunt de ani- 
ma: non enim omnia sensitiva moven- 
tur secundum locum procedendo de uno 
loco ad alium, licet forte moveantur 
motu dilatationis et constrictionis omnia 
que habent animam sensibilem hoe 
enim motu nullum illorum caret, quae 
sensum tactus habent : et ille solus est, 
qui sufficit ad constitutionem animalis 
sensibiiem animam habentis. Similiter 
autem non omnia motiva sui ipsorum 
secundum locum, sunt scientia : quia 
scire est habentium intellectum. Multa 


autem moventur secundum locum, que 
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scientiam et intellectum non  habent. 
Animatorum autem omne esse motivum 
secundum locum est, et quando anima 
diffinitur per motivum in loco, tunc de 
motu locali processivo intelligitur : quia 
hoc solo motu videtur anima movere 
corpus : alteratione enim movetur a qua- 
litatibus primis : augmenti autem et de- 
crementi causa est cibus qui ingreditur, 
et non anima sola. Similiter autem etiam 
quicumque dicunt intellectum et sensum 
esse ex elementis, non de omni dicunt 
anima : et hoc patet, quia planta viden- 
tur vivere, et non participare loci muta- 
tlonem, neque sensum precipue secun- 
dum quod sensus est cognitio sensibilium. 
Quamvis enim dicat Isaac in libro de 
elementis plantas habere sensum, ipse 
tamen dicit quod ille sensus non est nisi 
naturalis tactus, et tactus elementi est 
sine cognitione. Et non verum forte dicit 
Isaac, quoniam non est tantum gustus 
tactus et tactus alimenti, sed etiam nu- 
tritiva separata a sensibili tangit nutri- 
mentum per hoe quod ultimum radicis 
est infixum in nutrimento, et trahit ip- 
sum ex vi nutritive calorisque que sunt 
in radice : hoc tamen quia sine appetitu 
naturali non fit, et quia radices sunt ori 
similes in trahendo nutrimentum, movet 
Isaac ad hoe quod dicit plantas habere 
duos sensus naturales, qui sunt gustus 
et tactus. Adhuc autem illi etiam qui 
sensum et intellectum dicunt causari ex 
eisdem clementis, diminute dicunt de 
anima: quia videmus quod multa sunt 
animalium sensum quidem habentia, et 
non intelligentiam. 


Si autem aliquis intellectam et sensum 
segregaverit, ita quod sint diverse partes 
anime ejusdem, et concesserit quod ista 
anima intelligens et sentiens habet suum 
intelligere et suum sentire ex elementis 
ex quibus est, non est adhuc sermo per- 
fectus : iste enim sermo non est de omni 
anima, quia non est de vegetativa : ne- 
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que est de tota anima, quia non est de 
mobilibus secundum locum, quod est 
omnis anime habentis intelligentiam et 
sensum : neque est de una anima que- 
cumque sit illa, quia nulla talis est anima 
que tantum intelligat et sentiat et nihil 
aliud operetur. Hance autem eamdem 
reprehensionem sustinet opinio, que 
tangitur in carminibus que facit Orpheus. 
Is enim dixit quod totum id quod non 
continet, hoc est aer, quod est plenum 
diis, quos vocavit animas que ingre- 
diuntur et afferuntur ad nos respirantibus 
ventis per anhelitum : dulciorem tamen 
esse animam zephyri quam aliorum 
ventorum, eo quod nubes tollat et molliat 
auram : is enim non de omni anima 
dixit, sicut neque alii : quia non est 
possibile hoe accidere plantis quod affe- 
rant sic animam, neque etiam multis 
animalibus que non respirant, quia non 
respirat nisi animal ambulans multum 
habens sanguinem. Hoc autem latuit sic 
opinantes. 


Similiter autem ab alia parte reprehen- 
duntur de superfluitate : sicut enim di- 
minuti sunt in doctrina anime, sic in 
causis quas ponebant, sunt superflui. 
Dixerunt enim causam cognitionis om- 
nium esse, quia anima est ex elementis 
omnibus habens in se omnium qualitates 
elementorum 
quia etiamsi. concedatur quod oportet 
dicere animam esse ex elementis, non 
oportet tamen quod constitui ex omnibus 
dicatur elementis : quia cum contraria 
reducantur in privationem et habitum 
secundum causam, ut nos diximus in li- 
bro Physicorum, sufficiens est altera 
pars contrarictatis, que scilicet est per 
modum habitus ad dijudicandum et cog- 
noscendum seipsam, et oppositum quod 
est per motum privationis. Et hoc in si- 
mili nos videre possumus : quia nos in 
geometricis per recti diffinitionem scimus 
et ipsum quid est rectum, et quid obli- 
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quum : canon enim,quod requlam sonat, 
est id per quod habetur judicium de 
utroque : obliquum autem cum sit pri- 
vatio recti, neque est principium sive 
judex suiipsius cognitionis, neque alterius 
quod sibi opponitur per modum habitus. 
Et similiter est in qualitatibus elemento- 
rum, sicut in antehabitis libris determi- 
natum est. 


Sunt autem quidam Philosophorum, 
qui dicunt animam misceri in toto uni- 
verso, tam in elementis eam esse ponen- 
tes, quam in clementatis. Ex qua posi- 
tione etiam Philosophus Halus, qui de 
Italia fuit, Empedocles nomine, causam 
sumpsit sue opimionis, dicens omnia esse 
plena dus, eo quod idem dicebat esse 
Deum et vodv et universorum materiam. 
Ih autem habent quasdam speciales con- 
tra se dubitationes : quarum prima est, 
quod queramus ab eis quam ob causam 
anima cum sit in elemento simplici quod 
est ignis vel aer, non facit ipsum animal 
cognoscens et sentiens ? Hoc enim mirum 
videtur, cum videatur simplicioris corpo- 
ris quod est causa aliorum corporum, esse 
debere nobilior et melior anima. Queret 
etiam aliquis rationabiliter ab his, quia 
illi dicunt animam esse principium mo- 
tus, quare anima que est in elementis, 
secundum eos est elior et immortalior, 
cum non constituat animal, quam ea 
que est in animalibus, que animal com- 
prehendens et sentiens constituit ? 


Accidit autem utrobique inconveniens 
et irrationabile in reprehensione istarum 
questionum : namque dicere quod ani- 
mal sit ignis vel aer, est maxime irratio- 
nabilium hominum, quia dictum istorum 
est simile fatuorum dicto. Et dicere 
quod non sint animalia cum insint eis 
anime, inconveniens est omnino : quia 
secundum hoe nulla erit differentia inter 
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esse animam in aliquo corpore, et non 
esse animam in ipso in constitutione 
animalis. 


CAPUT XIII. 


De causa illius opinionis, que dixit ani- 
mam esse ex elementis, et specialiter 
ex aere: et est digressio in eo declarans 
diversas causas, et tres opioniones cii- 
ca hoc. 


Causa autem hujus opinionis partim 
tacta est ab Aristotele, et partim tange- 
tur anobis. Dicit enim Aristoteles quod 
causa quare opinabantur animam esse in 
elementis nobiliorem et immortaliorem 
quam sit in his que constituuntur ex 
clementis, fuit heec, quod viderunt totum 
et partem in simplici corpore esse simi- 
lis speciei et forme : et tamen ex hoc se- 
quitur quod necessarium sit quod etiam 
ipsi dicant, quod anima totalis est simi- 
lis speciei et partis cum anime parte. Est 
autem opinio eorum de parte, quod opinan- 
tur quod animata sint mixta corpora, 
propter hoc quod aliquid continentis et 
circumdantis aeris per anhelitum recipi- 
tur intra corpora eorum : et cum pars 
intus recepta sit ejusdem specie: cum ea 
qua remanet extra de aere, et concedunt 
quod intus recepta est animatum corpus, 
dicunt consequens esse quod totus extra 
aer manens sit animatus. Et contra hoc 
dicit Aristoteles, quodsi aer districtus vel 
discerptus, cujus quaedam pars est intra, 
et aliud totum est extra, est similis spe- 
ciei, tune consequens est ut etiam anima 
tolius aeris et partis intus sit similis spe- 
ciel. Siergo exterioris aeris anima est 
immoralis utpote que semper vivificabit 
et vivificat viva, consequens est animam 
que estin aere qui intus est receptus, 
esse immortalem: et hoc ipsi non dixe- 
runt: sicul enim se habet suscipiens 
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ad suscipiens, ita anima ad animam, et 
e converso. Si autem aer dicatur esse 
speciei similis, sicut diximus, et anima, 
dicatur esse dissimilis, tune sequitur ne- 
cessario quod non ambe partes aeris sus- 
ceptibile erunt anime : sed una pars pot- 
est esse anime susceptibilis, et alia pars 
non erit, eo quod suscipiens proprium 
non habet. Sequitur igitur alterum de 
duobus, quod aut scilicet aer sit similis 
partis, et anima similiter: aut si ipsa est 
dissimilis et aersimilium partium, tune 
sequitur quod anima non sit in qualibet 
parte totius aeris. Hacautem inconvenien- 
tia sunt secundum ipsos. Manifestum est 
igitur ex his que dicta sunt, quod neque 
cognoscere inest anime, propter hoc quod 
ex elementis sit: neque movere ponitur 
bene vel vere ex causis quas assignave- 
runt Philosophi. 


Scias autem circa materiam istam esse 
tres opiniones, quarum una antiquissi- 
ma est quam persecuti sumus, quod sci- 
licet anima sit in omnibus elementis, 
precipue corporeis, scilicet igne, et aere, 
eo quod illa sunt que videntur animare 
corpora per calorem naturalem et respi- 
rationem et spiritum, sicut diximus supe- 
rius. Et dicebant elementa non animare 
corpora composita, nisi propter hoc quod 
ipsa In se animata sunt, ponentes ma- 
teriam subjectam eis esse divinum, eo 
quod videbant esse ingenerabilem et in- 
corruptibilem : et per hoe divinum dice- 
bant quod animabat corpora : unum qui- 
dem perforando et faciendo vias per cor- 
pus quod est calor: alterum autem quod 
discurritin foraminibus corporum anima- 
torum quod est spiritus aeris vel aereus : 
et ideo aerem principaliorem dicebant 
in animando: et hee fuit ratio Orphei 
et aliorum. Videbant etiam spiritum esse 
vehiculum virtulis in corpore per mo- 
dum illum quo radius et lumen est 
virtutum ceelestium vehiculum in mun- 
do : et quia sic discurrit per corpus et 
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vehit virtutem, et operatur naturales 
operationes et vitales et animales : natu- 
rales quidem in hepate per attractivam. 
digestivam, nutritivam, et expulsivam, 
vitales autem in corde per arterias pul- 
sas in arterus virorum, et animales in ce- 
rebro per sensum, et imaginationem, et 
ceteras operationes animales, dicebant 
spiritum esse animam. Est autem adhuc 
quod induxit eos, quod spiritus inclusus 
in viscositate seminis animatorum opera- 
ri videtur organa corporum et figurare 
corpora: et ideo quia viderunt operari 
spiritum ut animam, dixerunt spiritum 
esse animam. Non autem fit anima aer 
propter hoc quod est intus, cumnon acci- 
piat aliquid a corpore, sed potius det re- 
frigerium quod secum attulit : et ideo 
oportuit eum prius fuisse animam aut 
animatum : et cum sit ejusdem rationis 
in specie cum toto aere, dixerunt totum 
aerem esse animatum: et hee fuit vera 
ratio que induxit istos. Et contra hoc 
fecit Constabenluce librum ad istum erro- 
rem elidendum : quoniam sine dubio spi- 
ritus ille corpus est, anima autem non est 
corpus. Similiter autem spiritus instru- 
mentum anime est quod movet totum 
corpus, et anima non est instrumentum 
anime. Spiritus enim est corpus aereum 
lucidum a vapore cibi, vel per anhelitum 
inductum, mediante quo anima movet 
corpus, et quod est vehiculum virtutum 
quas anima influit corpori: quod quidem 
anime opera perficit, sicut instrumentum 
artificis inducit formam quam habet in 
mente artifex, non quidem ut est ferrum 
ve] lignum, sed prout est ab anima dire- 
clum et motum. Similiter spiritus ille 
quando digestus et purificatus est ab ani- 
ma, et directus ab ipsa, omnes ani- 
me perficere potest operationes quas ani- 
ma habet in corpore. Ihc autem spiritus 
abundantior estin corde et in pulmone et 
in arteriis, sed paucior est in aliis: est 
tamen in omnibus: quod ostendit ipsa 
aliorum spumositas que est in sanguine 
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et semine et cibo, et aliis humiditatibus, 
quae profecto spumositas nonest nisi ex 
spiritu incluso in eis. Hic etiam portat 
formas per cellulas capitis qué sunt tres, 
anterior, et media, et ultima distincte, 
sicut dici habet in libro de Animalibus. 

Secunda autem opinio est dicentium 
quod elementa quidem non sunt anima- 
ta extra compositionem‘: sed tamen 
compositio et commixtio elementorum 
in se habet primam anime perfectionem 
et essentiam: et vocant primam anime 
perfectionem et essentiam inchoationem 
anime, eo modo quo inchoatur aliqua alia 
forma in sua propria materia, quando est 
in potentiam habituali ad illam formam 
proximam in illa. Dicunt enim illi quod 
anima est perfectio corporis commix- 
ti physici: perfectio autem omnis corpo- 
ris physici in ipso est secundum poten- 
tiam formalem, antequam sit in actu in 
eo : physicum autemcorpus est commix- 
tum ex elementis : anima igitur secun- 
dum suam primam inchoationem preci- 
pue secundum vegetari et sentire est in 
elementis commixtis. Adhuc autem vege- 
tativum et sensitivum nunquam operan- 
tur, nisi per corpus expleant suas opera- 
tiones : sicut autem se habet operatio ad 
organum, ita se habet substantia cujus 
est illa operatio ad substantiam : sic sub- 
stantia est vitain corpore, sicut et opera- 
tio expletur per corpus : substantia autem 
quae est de esse corporis, et est substantia 
ipsius vel perfectio prima formali poten- 
tia est in semine corporis : et videtur quod 
sitin commuixtione elementorum anima, 
licet ante commixtionem elementa haud 
animata sint. Et hoc quidem dixit Alexan- 
der Grecus Peripateticus. Sed hoc non 
esse verum patet ex hoe quod anima non 
est harmonia, sicut supra probatum est. 
Kt ulterius etiam hoe addimus quod 
eliam non est aliquid sequens harmo- 
niam, quia cum harmonia sit corpo- 
ralis contemperantia elementorum, non 
potest aliquid sequi harmoniam, ut essen- 
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tialiter causatum ab harmonia, nisi for- 
ma corporalis : anima autem nullo mo- 
do est forma corporalis : ergo anima non 
est et sic in commixtione elementorum. 
Adhuce autem si anima secundum sui in- 
choationem et potentiam formalem esset 
in elementis, vel ex elementis, oporteret 
etiam quod anima perfecta ultima perte- 
ctione esset ex elementis : quia,sicut dixi- 
mus in fine primi Physicorwm, talis po- 
tentia eadem est in essentia cum actu, li- 
cet secundum esse sit differens : hoc enim 
esse nominat potentiam et actum. Si au- 
tem hoc esset verum, non haberet anima 
operationem nisi forme corporalis que 
sequitur mixtionem : omnis autem talis 
forma habet unicam operationem : et sic 
anima non haberet nisi unicam operatio- 
nem : et hoc falsum est, cum vegetabilis 
et sensibilis et intellectualis anima multas 
habeat operationes: et ideo ista opinio sane 
falsa intelligitur aut convincitur : unde li- 
cet anima potentiasitin semine commix- 
to, non tamen est in semine causata a com- 
mixtis ipsis vel acommixtione, sed polius 
causata ab anima decidente semen, sicut 
infra dicemus: vel etiam ab intelligentia 
movente stellas, sicut in his que ex pu- 
trefactione generantur. Quod autem 
quando perfecta sunt vegetativa et sensi- 
tiva non operentur nisi in corpore, hoc 
non ideo est, quod sint causate a com- 
inixtione, sed potius ideo quia sunt vir- 
tutes in corpore, non a corpore causate, 
nec a commixtione corporali, quamvis 
causantur in ipso quod corporaliter com- 
mixtum est. Hujus autem expressa ratio 
inferius ostendetur. 

Tertia vera opinio est quorumdam nos- 
trorum sociorum dicentium animas vege- 
tabilum et brutorum animalium esse ex 
traductione. Dicunt enim illi, quod quan- 
do semen deciditur a corpore aut parte cor- 
poris, deciditur etiam pars anime ab ani- 
ma: et ex illo quod ab anima deciditur, fit 
et generatur anima generati, Hujus autem 
signum esse dicunt quod compertum est 
embrionem per cotilidones adhaerere ma- 
tricibus, et habere cutariam contra arte- 
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riam matricis, et venam contra venam, et 
sic de aliis: ut et sic spiritum et sangui- 
nem trahant a matrice : quod non esset, 
ut dicunt, nisi traduceretur anima em- 
brionis ab anima matris.: Adhuc autem 
dicunt non esse completam aliter propin- 
quitatem inter parentem et prolem, nisi 
aliquid anime traheretur a parente in pro- 
lem, ut dicunt. Sed hoc mirum esse vide- 
tur qualiter anima potest decidi ab anima, 
cum anima sit indivisibilis, et nihil ab 
ipsa decidi possit. Adhuc autem non fit 
generatio ex eo quod est actu pars, sed 
potius ex eo quod est potentia pars cor- 
poris, quod est superfluitas digestionis : 
et hoc non est adhuc animatum anima 
parentum secundum actum : et ideo nihil 
anime deciditur ipso deciso. Hac autem 
magis pertinent ad tractandum in libro 
de Animalibus, ubi agetur de animalium 
generatione. Sed quod hic sufficit, est 
quod dicimus semen esse ex quo est gene- 
ratio, vel id quod est sicut semen conse- 
quens materiam, ut patet in his que ex 
putrefactione generantur, vel ex alia qua- 
cumque elementorum commixtione per 
virtutes stellarum in species plantarum 
vel animalium producta. In omnibus enim 
talibus preter commixta elementa est re- 
sultatio virtutis anime vel intelligentia, 
que resultatio est forma inchoans animam 
vel essentiam anime. Sicut enim vide- 
mus in operibus artis, quod dolabrum de 
virtute anguli habet scindere ligna vel la- 
pides, sed ad formam domus non dedu- 
cit ea que scindit, nisi per operationem 
et formam artis que est in intellectu pra- 
ctico artificis : et sic dicimus artem facere 
artem, quia forma artis in anima attificis 
existens educit illam qua est in lignis et 
in lapidibus : et hoc non est potentia in 
lapidibus et lignis secundum quod lapides 
sunt autligna, sed potius secundum quod 
subjiciuntur instrumentis artis et ipst 
forme artis que est in artificis mente. 
Sic etiam dicimus quod omne semen ex 
quo fit generatio, sive sit in matrice ali- 
cujus animalis, sive non sit, habet in se 
virtutem formativam, que absque dubio 
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virtus est in semine non ex clementis,sed 

sicut artificis forma est operans super li- 

gna ut fiat artificiatum. Sed tamen est 

differentia in hoc quod virtus formativa 

est in semine, forma autem artis in arte 

operans est in anima. Hee autem virtus 

formativa datur ab anima, velab eo quod 

est simile anime. Ab anima quidem, quan- 

do semen maturatum in corpore animato 

in potentia educitur ab ipso. Abeo autem 

quod est loco anime, quando semen ma- 

turatur extra corpus animatum a lumine 

et virtutibus. In corpore autem animato 

fit duobus modis. In vegetabilibus fit per 

maturationem que est infructu, quia ve- 

getabilia ubique in se yirtutem habent 

generativam dispersam : et ideo ubique 

adherentia sibi semina maturantur, et 

ota diffe. virtutem recipiuntformativam. In anima- 

ee for. libus autem fit per membrum determina- 

ue sunt tum ad generalionem: semen cnim in 

lantarum nulla parte corporis eflicitur vere semen, 

lium. hoc est, potens producere simile in spe- 

cle ei cujus est semen, nisi maturatum in 

membro ad generationem ordinato, hoc 

est, testiculis vel in eo membro quod est 

testiculorum loco, in quibus virtus anime 

generativa habet situm. Sive autem fiat 

in corpore animato, sive extra, oportet 

observare qualiter fiat : et hoc bene consi- 

deratum solvit totam Antiquorum con- 
tradictionem istam. 

Sciendum igitur quod omne agens in- 
corporeum quod imprimit speciem suam 
in rem corpoream, et per corporeum in- 
strumentum, oportet quod agat aliquan- 
do sic quod species quam imprimit, se- 
quitur magis substantiam cui imprimitur, 
et aliquando magis assimilatur speciel 
agentis, et aliquando assunilatur secun- 
dum quid utrique : et hoc fit propter di- 
versitatem ejus quod suscipit suam im- 
pressionem sive formamin quam inducit. 

aug, no, Est autem motor no 
Bi corpo. poreum agens, quod damien agit in bh 
fiplicter. teriam que est ex contrarus ect comimuixta 
ex elementis et qualitatibus elementorum, 
et agit per instrumentum corporeum qua- 
drupliciter, quorum unum est virtus que 
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est in corporibus ccelestibus, aliud autem 
virtus qua est in lumine ceelesti descen- 
dente, et tertium motus coelestis, et quar- 
tum est qualitates prime que sunt in ele- 
mentis : et ideo in quibusdam que tan- 
tum commixta sunt materialiter, non in- 
ducit nisi formam corpoream, sicut in la- 
pidibus et metallis : et hoc est differens 
corporaliter secundum omnem diversita- 
tem lapidum et metallorum. In quibus- 
dam autem que equalitati cceli magis 
appropinquant, et ab excellentia contra- 
riorum elementalium multum elongantur, 
multum resultat de lumine suo, sicut in 
intellectuali anima, que tota est extra 
corporeitatem et materiam contrarietatis, 
sicut superius diximus, et est similitudo 
quedam agentis primi : propter quod 
dixerunt Philosophi quidam mediante in- 
telligentia animam causari, quia simili- 
tudo est solius intellectualis nature pri- 
me cause que similitudinem suam in 
tali et non ex tali materia producit : pro- 
pter quod etiam intellectualis anima non 
ex materia dicitur produci, sed potius ab 
extrinseco ingredi, eo quod nulluna ele- 
mentorum divisim, neque etiam elemen- 
torum commixtio potentiam habet con- 
juncti qua sit radix elementalis talis ani- 
me, sed tantum lumen intelligentie 
agentis est radix ejus, ita quod aliquan- 
do a Philosophis vocatur resultatio in- 
tellectus divini in corpore physico poten- 
tia vilam habente: et aliquando vocatur 
umbra intellectus divini, eo quod lux illa 
que causatur ab inteilectu agente in na- 
turis, aliquantulum obumbratur ex in- 
clinatione ad materiam corporis physici, 
Cujus signum est, quod anima intel- 
lectiva inquisitiva est, et accipit cum 
continuo et tempore, cum intellectus 
qui separatus est, omnino sit sine in- 
quisitione, apud quem’ sunt simplices 
forme et quidditates rerum. Quod autem 
sic causetur pars et anima intellectualis, 
et non ex materia educatur,neque in ma- 
teria sit radix ejus, ex hoc probatur quod 
supra dictum est, intellectum esse ante 
corporeitatem et contrarietatem secun- 
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dum naturam, et quod habitum est intel- 
lectum esse antiquiorem materia cor- 
porali secundum naturam. Habetur au- 
tem etiam ex hoc quod si radicaretur in 
aliqua materia vel virtute corporali, indi- 
geret in operatione sua materia illa et 
virtute corporali, et non esset separata 
anima intellectualis. Nos in tertio hujus 
doctrine libro ostendemus eum esse se- 
paratum in substantia et operatione. Nul- 
Jus igitur alius modus productionis in- 
esse potest etiam intellectualis anime, 
nisi qui dictus est, et nullo modo redu- 
catur in elementis, neque ex elementis 
educitur. Propter quod eleganter dicit 
Aristoteles in XVL Animalium solum 
intellectum ab extrinseco, non ex ele- 
mentis ingredi in esse et produci *. Ant- 
ma autem vegetabilis et sensibilis produ- 
cuntur ex materia, et radicem habent in 
materia, sed virtute agentis incorporel, 
sive hoc sit intellectus movens. stellas, 
sive sit virtus formativa in semine ani- 
matorum corporum, sed tamen radix is- 
tarum animarum non est forma elemen- 
talis, neque aliquid sequens commixtio- 
nem elementorum, sed potius forma im- 
anima decidente semen vel 
impressa a motore orbium, sed educta 
instrumentis corporalibus que sunt lu- 
men et virtus et motus ccelorum et stel- 
larum et qualitates elementales in se ha- 
bentes cceli et anime virtutes : et ideo 
tales anime sunt quidem virtutes in cor- 
pore existentes, et sine eo non explentes 
operationes suas : sed tamen radix ea- 
rum et inchoatio est forma impressa se- 
mini a virtute incorporea, ut dicturn est. 


pressa ab 


De his autem que generantur ex putre- 
factione, in 1V J/eteororuwm fecimus men- 
tionem et assignavimus causam. Hac au- 
tem omnia que hic diximus, apertius in 
libro Antmalium dicentur, ubi de opera- 
tione spermalis proprium nos oportet 
facere tractatum. Sed ea que hic dicta 
sunt, breviter ad intellectum opinionum 
inductarum sunt inducta. 


1 In translatione nova est ista auctoritas in II 
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CAPUT XIV. 


Et est digressio declarans causam dich 
Antiquorum, quo dixerunt simile si- 
mili cognosct. 


Est autem adhuc inquirendum utrum 
simile simili cognoscatur, quia hoc dixe- 
runt illi qui animam cognitivam omnium 
diffiniendam esse censuerunt. Videbatur 
enim hoc omnibus fere Antiquis : quo- 
niam, ut inquiunt, aut anima aliquid si- 
mile apud se habet unde rem cognoscat, 
aut non habet. Si autem habet aliquid 
simile apud se, tune habetur propositum, 
quod simili quod habet apud se cogno- 
scit quidquid cognoscit. Siautem apud se 
simile rei cognite non habet cognitiva, 
ergo rem se cognoscere nescit : quia non 
habet aliquid ad quod cognitionem rei 
examinet. Cum enim querit rem et inve- 
nit, seit se invenisse. Aliquid autem est 
principium apud se, quod regit eam in 
inquirendo, quia aliter per incerta que- 
reret : et hoc non est verum : oportet igi- 
tur quod principio aliquo formali regatur 
in inquirendo : et hee est aliqua rei si- 
militudo : oportet igitur quod similitudo 
sitapud animam ex qua cognoscat anima. 
Adhuc autem cum inyenit rem, et scit 
quod hee est res quam invenit post inqui- 
sitionem, aliquid iterum habet quod cer- 
tificat eam esse rem quam invenit, quia 
aliter quereret in infinitum. Constat au- 
tem quod hoe iterum est aliqua rerum 
similitudo : et ideo oportet in anima esse 
similitudines rerum : et ita cognoscit si- 
mile simili, Adhue autem nihil appetit et 
querit nisi quod est sibi simile : et nihil 
movetur ad aliquid, ut dicit Boetius, nisi 
per quod est simile illi. Nec enim un- 
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quam materia vel potentia materialis mo- 
vetur ad aliquam formam cujus apud se 
non habet aliquam similitudinem. Est 
autem cognitiva potentia naturalis et 
mota ad rerum species quodammodo 
oportet igitur ipsam cum eis habere simi- 
litudinem. Adhuc autem agens semper 
est nobilius anima. Videtur igitur quod 
nulla rerum exteriorum ei imprimat 
suam speciem nec ad cognoscere perlicit 
ipsam : cum autem cognoscat, oportet 
quod per assimilationem cognoscat 
oportet igitur ut apud se rerum habeat 
similitudines, et non acquirat ab extra. 
Omnes autem dict# rationes Platonis 
sunt et Augustini et Boetii Platonicorum, 
qui dixerunt Platonis musam in hoc ve- 
rum personare, quod dicebat quod quis- 
que discit,immemor recordatur : et quod 
omnium scientia et cognitio est naturali- 
ter apud animam, sed occupata sensibus 
et gravata carne, haud potest mox redire 
ad se ut statuat oculum considerationis 
in seipsa, et videat ea que habet apud 
seipsam : per studium autem elevatur su- 
pra molem carnis et. per speciem rei ex- 
tra, vel per auditum excitatur ad viden- 
dum hoe quod in se habet : et per hoc 
venit in reminiscentiam eorum que ha- 
bet apud se. Et hujus dicunt esse simile 
in eo qui longo tempore est oblitus rei 
alicujus, et subito occurrit ei simile si- 
mili ; tunc enim ad usum illius venit in 
memoriam prius obliti : et ita dicunt fieri 
de omni rerum scientia. Hlujus autem si- 
enum est, quod dicunt in pueris, qui pri- 
mo res non distinguunt, omnem virum 
vocantes patrem, et omnem foeminam 
matrem : postea autem excitati per vi- 
sum et auditum frequenter, discernunt ex 
seipsis unum ab alio, quando ad se re- 
dire possunt. Menon autem Pythagoricus 
et universaliter omnes Platonici, et mul- 
ti Stoicorum istam opinionem semper 
defenderunt. Heec igitur fuit ratio qua 
Antiqui inducti sunt ad hoc quod dixe- 
runt simile simili cognosei, et in hoc om- 
nes convenerunt. Causas autem hujus 
volentes assignare diversas in vias diyer- 
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terunt : et alii quidem causam hujus as- 
signantes animam ex elementis esse di- 
xerunt : eo quod putabant species om- 
nium esse species elementorum sic vel 
aliter commixtorum, et mixtum nullam 
omnino habere speciem preter eam que 
est clementarium specierum congregatio 
quedam. Alii autem dixerunt animam 
esse imaginem separatarum intelligentia- 
rum, et esse plenam formis et rationibus 
rerum, et sub illis formis habere rerum 
scientiam : neque exigebatur secundum 
eos ad scientiam, nisi quod habite forme 
in anima ad res determinarentur. Et alii 
dixerunt, quod anima est materia prima 
in qua sunt omnes forme per aliquem 
modum latentes tamen : sed cum addi- 
tur super potentiam anime lux intelli- 
gentie agentis, tune videt eas in se. Ma- 
teri autem corporali, eo quod non addi- 
tur talis resplendentia lucis supra eam, 
non potest eas in se videre. Et iste fuit 
Anaxagoras et quidam ali. 

Sed hec omnia melius infra determina- 
buntur, quando de intellectu possibili et 
agente habebitur tractatus : sed quantum 
hic sufficit, sciendum est quod in materia 
sunt omnes forme per inchoationem, et 
non per coadunatum habitum, quarum 
illa potentia susceptibilis est : et ideo po- 
testate illa habituali imperfecta omnes 
habet, et actu distincto et determinato 
nullam habet omnino : et hee est causa 
quod querit perfici, quia imperfectum 
aliquid habens unde ordinetur ad_perfe- 
clionem,illud queerit. Sed id quod nullum 
habet se in se habitualiter ordinans ad 
perfectionem, nullam omnino quarit per- 
fectionem: quia non habet unde percipiat 
eam : potentia enim nata fieri aliquid, 
non fit illud nisi per privationem, quia 
subjicitur motui ad illud : et quia jam 
ipsa potentia quae 
ideo scit se invenisse quod 


inchoatum est in 
perficitur, 
querit, quando videt ulud im se reduci 
ad actum determinatum et distinctum, 
et illa 
cles cognita a rebus extra accepta : 
illud etiam habet similitudinem incom- 
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pletam ad illud ad quod movetur quando 
querit. Si enim haberet similitudimem 
completam, jam non quereret ulterius, 
sed quiesceret in similitudine illa : et sic 
intelligitur id quod Philosophi dixerunt, 
quod non movetur aliquid ad aliquid, ni- 
si per hoc quod est simile illi. Quid au- 
tem sit faciens pueros distinctam rerum 
habere cognitionem, determinavimus in 
principio Physicorum nostrorum. Per 
dicta ergo. satis patet qualiter falsum est 
scientiam rerum esse apud nos et rerum 
omnium similitudines, et ostensa est er- 
roris causa Antiquorum '. Relinquitur 
autem determinare utrum  posssibilitas 
materia eadem sit cum possibilitate cog- 
noscentis anime, eo quod utraque est 
potentia omnia et actu nihil: sed non 
potest determinari nisi prius sciatur pos- 
sibilis intellectus : et ideo usque illue 
differatur. 


CAPUT XV. 


Utrum anima diversa agat per unam 
substantiam et diversas potentias, vel 
per plures substantias et plures poten- 
fias: in quo etiam habetur utrum ve- 
getabilis et sensibilis et rationalis una 
sit substantia in homine. 


Ilis autem habitis, satis secundum An- 
tiquos patet qualiter illi de substantia 
anime determinaverunt. Diximus autem 
in principio procemii, quod non solum 
quérenda est anime substantia, sed etiam 
de partibus anime oportet habere quir— 
stionem: et ideo dubitationes Antiquorum 
de partibus hic subinferimus dicentes, 
quod ea quae sunt in anima tanquam 
partes, Antiqui ad quatuor reduxerunt. 
Viderunt enim quidquid est unius eene- 
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ris, ab aliqua natura una principlum su- 
mere, et omne quod cognitum est in ani- 
ma, ad unum primum principium cogni- 
tionis reduxerunt : et illi primo principio 
dederunt cognoscere per intellectum, et 
sentire, et opinari, eo quod quodlibet il- 
lorum, sicut diximus, communicat et 
participat cognitivum aliquid per natu- 
ram et habet potentiam passivam ad ea 
que cognoscit. Adhuc autem in anima 
viderunt esse concupiscere per sensum 
rei convenientis vel disconvenientis et 
deliberare per rationem regentem volun- 
tatem, et omnino et universaliter appeti- 
tum qui communis est et vegetabili et 
sensibili et rationali anime : et cum con- 
cesserint ista esse secundum motum fa- 
ctum ab anima, et sic messe secundum 
potentiam activam vel formalem, et ideo 
ad principium cognitionis non posse re- 
duci, et ideo ista inesse anime secundum 
diversas naturas et principia videbantur. 
Adhue etiam viderunt quod motus secun- 
dum locum est ab anima in animalibus, 
et conjecerunt inter omnia moventia per- 
fectius esse id quod movet secundum lo- 
cum : appetitum autem esse imperfectum 
in quantum appetit : et ideo existimave- 
runt motivum secundum locum secun- 
dum eamdem naturam convenire anime, 
per quam convenit ei esse cognitivum 
vel appetitivum : et ideo hee tria secun- 
dum tres naturas anime dixerunt inesse. 
Ulterius autem procedentes invenerunt in 
anima augmentativum ef juventutem et 
senectutem et decrementum ,et hoc semper 
agere per calorem naturalem qui est vir- 
tus corporea,etin hoe differre a physicis : 
et ideo iterum hoc existimaverunt causa- 
ri ab aliquo speciali principio. Et ideo 
querendum, utrum toti anime insit se- 
cundum unam et eamdem naturam et es- 
sentiam unumquodque istorum, ita quod 
eodem aliquo omnia hee predicta faci- 
mus, el omnibus pradictis si una natura 
et essentia sunt, et intelligimus, et senti- 
mus, cl facimus, et patimur aliorum 
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unumquodque, ita quod possumus dicere, 
quod vegetativo intelligimus, et movemur 
secundum locum et alia facimus, et in- 
tellectu augemur et movemur secundum 
locum et sentimus et reliqua facimus, eo 
quod omnia hec unum et idem sunt : et 
hoc est querere utrum diversis essen- 
tiis et diversis potentus facimus illa diver- 
sa que dicta sunt, sicut dixit Plato. Est 
autem intellectivum inter duo, quod una 
essentia et diversis potentiis hac fiunt, 
vel una potentia et diversis essentiis : 
sed non potest esse hoc ultimum mem- 
brum, quia nunquam est una potentia 
diversarum essentiarum. Remanet igitur 
unum solum medium quod est una essen- 
tia facere heec omnia per diversas poten- 
tias naturales, que sunt unita in illa es- 
sentia. Primum autem horum membro- 
rum etiam abjiciemus, eo quod impossi- 
bile est una essentia et eadem potentia 
plura facere : quia scimus quod idem eo- 
dem modo se habens non facit per se di- 
versa. Scimus autem quod anima omnia 
que superius enumerata sunt, per se facit 
et non per accidens. Queramus igitur de 
duobus relictis membris solis, utrum sci- 
licet faciat ea que dicta sunt multis na- 
turis et potentiis vel una natura et mul- 
tis potentiis. Si autem pluribus facit es- 
sentiis ea quee dicta sunt, tunc queramus 
utrum iste actus qui est vivere, conve- 
niat anime secundum aliquod unum pre- 
habitorum, aut secundum plura ex eis, 
aut secundum omnia quatuor enumerata, 
aut etiam conveniat eis ex aliqua alia 
causa quecumque sit illa. 


Dicunt autem quidam et partibilem et 
partitam esse animam per essentiam et 
locum, et concedunt quod alio quodam 
intelligit, et alio concupiscit, cognitivam 
partem secundum suas differentias po- 
nentes in cerebro, concupiscibilem vero 
ponentes in hepate, vegetabilem autem 
precipue ponentes in vasis et membris 
genitalibus, et motivam secundum locum 
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altribuentes posteriori parti cerebri et 
nuche, que dscendit per dorsi spon- 
diles, a quibus oriuntur nervi motivi. Vi- 
vere autem quidam attribuit secundum 
unam istarum partium que est vegeta- 
bilis, sicut Dionysius Philosophus diffi- 
miens vitam dixit, quod est motus gene- 
ris nutribilis naturam assequens. Alii au- 
tem, ut Plato dixit, vivere esse secundum 
aliam causa que sita est in corde, et in- 
fluit vitam corpori per arterias super spi- 
ritum qui vehit vitam. Alii autem com- 
muniter dixerunt vitam inesse secundum 
quamlibet supra dictarum potentiarum. 
ili autem qui dixerunt animam in eodem 
corpore esse partitam per diversas essen- 
tias, rationes habeant vel habebant : quia 
queecum@ue separata inveniuntur loco et 
subjecto aliquando, secundum naturam 
et essentiam diversa sunt, etiam quando 
in eodem continente ea inveniuntur. In- 
venimus autem vegetativum sine sensiti- 
vo, et motivum secundum locum et sine 
concupiscentia, sicut in plantis. In qui- 
busdam autem invenimus sensitivum sine 
motivo secundum locum, ut in spongia 
et ostreis et conchilibus quibusdam. Ali- 
ter autem invenimus motivum secundum 
locum absque sensu, sicut in intelligen- 
tiis, in quibus etiam non est concupi- 
scentia et deliberatio et appetitus,co quod 
nullius egent secundum naturam. Cum 
igitur ista sint separata per locum et sub- 
jectum, constare videtur quod supra di- 
ctum est, quod sunt diverse essenliea et 
nature. Amplius autem quoniam que in 
corpore sunt secundum diversas differen- 
lias temporis, sunt diversa in essentia 
et natura. Est autem primo secundum 
tempus vegetari et alimento uti quam 
concupiscere et sentire et movere se- 
cundum locum : et prius est concupi- 
locum 

et 
ergo 


scere, quam movere secundum 
motu procedente de loco ad locum 
prius est istud quam intelligere 

ista omnia differentiam videntur habere 
in esse et natura. Amplius queecumque in 
et 
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sunt in esse et natura : quoniam sicut se 
habet susceptibile ad susceptibilem, ita se 
habet perfectio suscepta unius ad perfe- 
ctionem susceptam ab altero. Sic autem 
se habent superius inductee anime: eo 
quod una in cerebro, altera in hepate, et 
tertia in alterius modi esse mixtionis et 
compositionis membro habet suscipi 
igitur ipse sunt diverse im esse et sub- 
stantia et natura. 

Hae autem que dicta sunt, induxit 
primum Pythagoras : et in tantum prae- 
buit cis assensum, quod diversa animalia 
dixit congregata in uno animali, ita 
quod dixit hepar esse animal, et matri- 
cem aliud animal, et cor aliud animal 
principale inter illa, et cerebrum obtinere 
locum sublimis ccelestis animalis. Kt post- 
ea veniens Plato correxit errores in parte 
et non in toto : dixit enim hee omnia di- 
versas esse substantias secundam situm 
et esse, sed tamen unam animam, ct 
ideo constituere unum animal : eo quod 
conveniant omnia in animando '. Anima- 
tum enim anima perfecta dicitur habere 
cognitionem et appetitum et motum et 
vegetationem : propter quod dixit Plato 
quod nisi hee dividuntur, licet sint sub- 
stantie diverse ,tamen non sunt nisi pars 
anime : quia non animant rem secun- 
dum perfectum modum animationis, qui 
est, ut ipse dixit, ex hoc quod alicui con- 
veniant omnia illa quibus animatum dif- 
fert ab animato. 

Kt hune errorem hucusque in diem se- 
quuntur quidam Latinorum Philosopho- 
rum, precipue in sensibili, vegetabili, 
et rationabili, qui dicunt esse diversas 
substantias et unam animam in corpore 
hominis, adducentes quod Aristoteles vi- 
detur dicere in sextodeecimo librorum 
suorum de Animalibus, ubi dicit quod 
non est vivum et animal simul, neque 
est vivum et homo simul, et quod ciba- 
liva anima prius inest quam sensitiva, et 
alia hujyusmodi. Adducunt autem simile 
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per quod suadere volunt diversas sub- 
stantias habere unam rationem anime in 
animando. Dicunt enim diverse nature 
esse luminaria cceli, et in’ diversis locis, 
et tamen radios et lumina ecorum uniri 
ad unam mundi illuminationem, qua uni- 
versa materia generabilium et corrupti- 
bilium movetur. Idem autem asserunt in 
luminibus diversarum candelarum in illu- 
minatione domus. Similiter autem alia 
quedam inducunt probabilitatem haben- 
tia in superficie apudimperitum et insa- 
num vulgus : sed fortiora que hic effice- 
re videntur, sunt que nos hic induxi- 
mus. 

Faciamus autem questionem contra 
omnes istos Doctores. Constat enim quod 
homo unum est in natura, et una sub- 
stantia composita, in quo tamen omnia 
sunt quee superius induximus : huic au- 
tem intellectus et sensus et appetitus et 
moltivum secundum locum est et augmen- 
tativum. Sic autem et asinus est unum, 
et hoe aliquid in natura, in quo sunt om- 
nia predicta preter intellectum. Unum 
autem quod est hoc aliquid natura fit 
unum a pluribus ut plura sunt. Oportet 
ergo quod illa sint unita. Queramus ergo 
ab istis, quis continet et unit animam, si ‘ 
ipsa de natura sua apta nata est esse par- 
tibilis et partita et unum faciat? Et non 
potest dici quod uniens illa sit corpus, 
quia corpus non continet et unit animam, 
sed e converso anima est que unit et hae 
continet corpus : cujus signum est, quia 
anima egrediente permortem de corpore, 
statim incipit deperdere unionem et con- 
tinuitatem suam : tune enim primo ex- 
spirat ex ipsa calidum,quod secum ad su- 
perficiem eduecit continuans humidum, 
sic marcescit et dissolvitur corpus, sicut 
diximus in quarto Meleororum. Teitur 
non unitur ut faciant unum ex hoc quod 
continentur in corpore duo, sed potius 
unum aliquid erit quod continet corpus : 
uniuntur igitur in aliquo incorporeo. 


esse, non secundum rationem animandi in eo- 
dem supposito. 
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Queramus utrum illud sit accidens, aut 
substantia ? Et si ipsum est accidens, sive 
forma accidentalis, tunc accidens unit 
substantiam : et hoc est maximum incon- 
veniens : quia nulla multitudo substan- 
tiarum refertur ad accidens, sed omnis 
accidentium multitudo refertur ad sub- 
stantiam sicut ad uniens. Adhuc autem 
illud accidens aut erit communiter acci- 
dens, aut erit accidens inseparabile. Et si- 
quidem communiter accidens, tune pot- 
erunt esse sine illo. Ponamusigitur quod 
sint sine illo: et nihil accidit inconve- 
niens. Quando autem sunt sine illo, tunc 
sunt plura ut plura. Igitur plura ut plura 
constituunt unum in natura: et hoc non 
est intelligibile. Si autem accidens est in- 
separabile ab eis, tunc nunquam contin- 
get ea separari, quod ad sensum est fal- 
sum : quia sepe ista in diversis inveniun- 
tur subjectis. Adhuc si unum sint in 
accidente, tunc causa faciens unum ali- 
quid quod est homo vel leo,est accidens : 
homo igitur et leo et cetera animalia non 
sunt unum substantialiter, sed accidenta- 
liter, quod ridiculo dignum est. 


Si autem detur, ut Aristoteli placet, 
quod uniens ea que sunt in uno corpore, 
sit forma substantialis qui sit altera a 
substantia ipsorum : tune sequitur illud 
uniens magis esse animam quam ista,quia 
in hoc solo differt anima ab alia forma 
naturali, quod ipsa una in se existens per 
diversas potentias agit diversa in co cu- 
jus ipsa est perfectio. Itaque illorum quod- 
libet agit per se. Cater autem forme 
naturales essentialiter et per se non fa- 
ciunt nisi unum sicut calor calefacit, et 
frigus frigefacit. De illo autem uniente 
ea quce supra. commemorata sunt, quaere- 
mus iterum utrum sit multarum partium 
non unitarum, aut simpliciter substantia 
una? Et siquidem est diversarum partium, 
oportebit et ipsum habere uniens aliquid : 
et de illo iterum quéeremus ut prius, ef 
procedet hoc in infinitum, nisi stetur in 
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aliquo uno quod non est diversarum par- 
tium. Si autem statur in aliquo uno tall, 
tune necesse est dicere, quod mox sine 
altero aliquo uniente una est substantia 
que est anima, que unit in se diversas 
potentias,que sunt supra commemorate : 
quia melius est mox fieri per unum, 
quam per aliud. Preterea substantia ma- 
gis unit proprietates, quam aliquod aliud 
posterius substantia sumptum. Adhuc 
autem quia tales potentiz que sunt quasi 
proprietates anime quibus preparatur ad 
agendum et patiendum, fiunt immediate 
de ipsis essentialibus. Et ideo istis tribus 
de causis oportet dicere, quod mox ipsa 
substantia uniuntur, et non aliquo allio. 
Illud autem uniens cum non possit esse 
multipartium, ut habitum est, oportet 
esse unum secundum substantiam. Una 
igitur est substantia, in qua uniuntur 
omnia hc sicut proprietates naturales 
que potentie naturales vocantur. 

Et secundum hoe facile respondetur 
his que pro se induxerunt Pythagorici. 
Quoniam anima tripliciter potest consi- 
derari. Uno quidem modo ut genus, alio 
ut anima, et tertio ut naturalis potentia 
anime. Si enim anima accipiatur ut ge- 
nus, predicabilis est de animabus parti- 
cularibus que sunt vegetativa planta- 
rum, sensitiva brutorum, et rationalis 
anima hominum. Si autem accipiatur ut 
anima, tunc perfectio erit animati corpo- 
ris, et tunc secundum differentiam in 
specie vel in genere vel individuo ipso- 
rum animatorum differt ab anima specie 
vel in genere vel individuo : et ideo tota 
hominis anima specie differt ab anima 
bruti : 
non specie differat a potentia alterius : 


et nulla potentia est unius, que 


visus enim hominis et visus asint specie 
differunt, non quidem specie ipsias visi- 
bilis, quia hoe idem esse potest : sed spe- 
cie pupille et virtutis visivee perficientis 
visum : et sie est de alits viribus. Et hoc 
probatur necessario ex hoe, quia sicut est 
in tota anima ad totum corpus, ita est in 
parlibus anime comparate ad partes 
corporis : tota autem anima est species et 
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forma diversum esse specie et ratione 
dans homini ab anima bruti : sic igitur 
erit in omnibus partibus ejus. Amplius a 
differentibus specie substantialibus im- 
possibile est potentias naturales ejusdem 
speciei causari. Sunt autem differentia 
speciei substantialia in homine et bruto. 
Proprietates igitur fluentes ab ipsis spe- 
cie erunt diverse : et hoc quidem est ne- 
cessarium. 

Sed multi circa hoc errant, et eorum 
occasio, quod vident objecta esse eadem, 
et habent inferre passiones potentis di- 
versorum animalium specie. Que autem 
nata sunt inferre passiones cum sint ea- 
dem, sunt sua passiva eadem specie : sed 
sua passiva sunt oculi, vel aures anima- 
lium specie differentium : 
potenti diversorum animalium specie, 
esse eadem specie. Isti autem tales non 
sufficienter persuasi sunt signo. Quo- 
niam nos videmus, quod idem numero 
calidum ignis infert passiones diversis 
genere et specie, sicut lapidi, ligno, et 
animali : et tamen non propter hoc illa 
sunt eadem genere et specie. Tales enim 
passiones inferunt non secundum conve- 
nientiam vel differentiam in specie et ge- 
nere, que differenti sunt 
formam, sed potius secundum communi- 
calionem in materia, quod ea que com- 
municationem habent in materia trans- 


videntur ergo 


secundum 


mutabili, ad invicem agunt, et patiuntur 
ad invicem et ab eisdem activis : hec au- 
tem communicatio nihil omnino facit ad 
convenientiam vel differentiam in genere 
vel specie vel numero vel secundum for- 
mam, sed potius secundum materiam. 
Et ideo quia bos idem visibile suscipit 
quod suscipit homo, hoc ideo est, quia 
oculus bonis componitur ex aqua lucida 
pura tenente formas sicut oculus homi- 
nis et non oportet propter hoc quod 
idem sit medium commixtionis oculi, 
vel ejusdem specie virtus visiva. Sic er- 
eo consideratur anima ut anima. 

ifujus autem adhuc sunt-due rationes 
efficaciter hoe probantes, quarum una 
est, quod scimus organicum corpus esse 
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perfectum ab anima, ut in sequentibus 
patebit : et nos videmus diversitatem 
figurarum in omnibus organis diverso- 
rum animatorum in specie et genere : 
ergo etiam ips vires erunt diverse in 
specie, quia eadem virtus in specie et ge- 
nere querit organum ejusdem figure 
quo suam exerceat operationem in spe- 
cie et genere : et inducendo hoe probatur 
tam in artibus que sunt virtutes mecha- 
nice, quam etiam in naturalibus : alte- 
rius autem figure sunt organa architecti 
quam pannilicis, et alterius figure sunt 
aures asini quam hominis, et alterius or- 
gana planta quam animalis : et ideo di- 
centes esse vires diversarum specierum 
ejusdem speciei, sunt incidentes in erro- 
rem Pythagoricorum dicentium omnes 
animas posse ingredi corpus quodlibet, 
sicut si tectonica instrumenta tibicines 
sibi coaptarent ad fistulandum. Secunda 
ratio est ab effectu sumpta : quoniam nu- 
tritiva in ligno nutrimentum alterat ad 
naturam ligni, et nutritiva in bruto ad 
carnem bruti, et in homine ad speciem 
carnis hominis. Cum ista igitur differant 
specie et genere que sic perficiunt, opor- 
tet et ipsas virtutes specie et genere dif - 
ferre. Hac igitur dicta sint ad confutatio- 
nem erroris quorumdam nostrorum so- 
clorum, qui se dicunt naturas scire, et 
absque dubio nesciunt opiniones et po- 
sitiones Peripateticorum, sed detinentur 
erroribus Pythagore et Platonis. 

Tertia vero anime consideratio est 
prout comparatur ad suas potestates na- 
turales, quas ipsa in eo quod secundum 
potestatem completam et actum anime 
habet vilam ab ipsa : et secundum hoc 
una est in homine anima in substantia, 
et diversa virtutibus cognitivis et appe- 
lilivis et motivis secundum locum et ve- 
getantibus corpus : et ideo falsum est 
quod illud quod est potentia vegetativa 
in uno,per locum et substantiam separa- 
tur ab ipso. Sed id quod est anima vege- 
tativa, quae ut anima non est nisi in plan- 
lis, separatur secundum esse et locum 
ab eo quod est anima sensitiva que est 
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in brutis : et ideo querit diversum ge- 
nere corpus in quo sit: quoniam diver- 
se in genere et specie forme diverso- 
rum sunt in genere et specie corporum 
formatorum : nunquam enim anima ve- 
getabilis est pars anime sensibilis, sed 
potentia vegetabilis potest esse pars ani- 
me sensibilis, sic et sensibilis pars est 
intellectualis anime. Que autem una 
numero et substantia est anima, diver- 
sas habet potestates, sicut superius dixi- 
mus : quoniam in hoc differt anima a 
forma que tantum est forma naturalis 
corporea, quod anima potestatibus pluri- 
bus plura agit per se, ita quod nullum 
eorum per accidens, et non agit secun- 
dum potestatem nature corporee, sed 
ultra terminum nature elevatur in agen- 
do, eo quod anima agit in naturam, et 
intelligentia in animam, sicut supra di- 
ximus : et illarum potestatum quedam 
viciniores sunt nature, sicut potestates 
sensibilis : quedam autem omnino sunt 
sicut resultatio luminis intelligentia, sic- 
ut potestates rationalis : et ideo secun- 
dum diversitatem temporis manifestantur 
in corpore quando formatur : quoniam 
prius manifestantur quedam opera vege- 
tabilis, et postea queedam opera sensibi- 
lis : et ad manifestationem intellectus 
qui secundum prudentiam dicitur, exigi- 
gitur experimentum et tempus. Anima 
tamen una est secundum substantiam in 
omnibus istis potestatibus, licet non se- 
cundum quamlibet potestatem simul tem- 
pore sit actus primus vel secundus : 
quia actus primus est qui potest agere, 
nec potest impediri quando voluerit, sic- 
ut habitus scientiz considerat quan- 
do voluerit. Et ideo dicit Philosophus, 
quod non est viyum et animal simul 
intelligens secundum quod est actus 
completus organi : tune enim anima in- 
est ut artifex, et non sicut actus. Ani- 
mam enim inesse sicut artificem, est 
inesse animam secundum quid et non 
simpliciter, hoc est, secundum virtutem 


1 Nota quomodo intelligitur auctoritas Phi- 
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et rectitudinem formative virtulis, que 
format organa : sicut si intelligamus spe- 
ciem domus que est in mente archite- 
cti, egredi de ipso et intrare ligna et la- 
pides, et sic formare domum sine mani- 
bus artichecti. Sic enim adhuc figura 
domus inducta secundum esse differt a 
specie formante lapides in domum, eo 
quod species formans simplex est et nul- 
lius figure: figura autem inducta non 
est simplex, cum dicimus speciem do- 
mus esse in lapidibus et lignis, que in 
domus figuram convertuntur. Et sic Phi- 
losophus vult quod species anime sit in 
semine formans et figurans organa, que 
virtus formativa vocatur' : et hoc est 
animam inesse secundum quid, hoc est, 
secundum speciem et virtutem anime 
que formativa vocatur : sed non inest 
secundum quod est actus et substantia 
quedam animati corporis, nisi in corpo- 
re organico completo. Iste est igitur in- 
tellectus Aristotelis, et nos determinabi- 
mus hoc in libro de Animalibus : quia 
per hunc modum ibi Aristoteles explanat 
seipsum, et sut Commentatores, sicut di- 
ctum est, exponunt eum. Per hoc igitur 
patet qualiter anime vires adveniunt se- 
cundum temporis diversitatem. Si autem 
dicamus partem vegetabilem secundum 
substantiam alteram esse a sensibili, pro- 
pter hoc quod diverso tempore inducitur 
ut est actus organi: tunc etiam oportet 
nos dicere mottvam secundum locum 
esse diversam in substantia a sensibili, 
quia motiva secundum locum diverso 
tempore perficitur ut actus primus vel 
secundus. Adhuc autem et generativam 
dicemus alteram a nutritiva et augmen- 
tativa, eo quod longo tempore post per- 
ficitur ad actum. Quod aulem objiciunt 
de diversa complexione organorum, Pla- 
tonis doctrina est, sed erroneum ; quo- 
niam licet omnia membra sint diversa- 
rum complexionum, tamen omnia diri- 
cuntur et conyertuntur ad unum quod 
est cor, vel id quod est cordis loco : et 


losophi in IL de generatione Animalium, cap. 3. 
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ideo tota corporis diversitas refertur ad 
unum uniens omnia alia: et sicut se ha- 
bet ad suas partes corpus, ita se habet 
perfectio corporis ad suas particulares 
potestates : et ideo substantia una est 
anime, cujus actus est vita cordis, et 
particulares potestates exercet in aliis 
membris. Sic igitur dicemus totam par- 
tium anime diversitatem in uno corpo- 
re esse unitam aliquo quod est ani- 
ma. 


CAPUT XVI. 


De dubitatione que movetur de eo quod 
wut potentias anime, ulrum ratio 
communis vel substantia realis, cujus 
vires anime sunt partes. 


Et adhue dubitabit aliquis quam po- 
testatem habet qualibet partium anime 
in corpore: et hoc est querere utrum 
habeat potestatem partis potestative, 
que est quasi pars integralis anime po- 
testalive,ita quod uniens potestates par- 
ticulares sit una substantia anime secun- 
dum esse : aut ita sit, quod quelibet pars 
anime potestatem habeat totius anime, 
el uniens eas non sit nisi quaedam ratio 
communis, et secundum rem qualibet 
pars sit quedam anima totum illud ha- 
bens quod habet anima. Et siquidem di- 
catur quod partium unaqueque non ha- 
bet nisi particularem potestatem, tunc 
oportet quod sicut anima continet totum 
corpus, quod sic quelibet pars potestatis 
ejus aliquam contineat partem corporis, 
et exerceat in illa suam operationem : et 
hoc ideo conveniens est, quia anima tota 
et tunc 
ipsa non colligitur nisi ex potestatibus 


dicitur forma continens corpus : 


particularibus partes corporis continenti- 
bus. Et si hoc concedatur, videtur sequi 


aliud impossibile : quia qualem partem 
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aut quomodo intellectus contineat, grave 
est fingere volenti assignare, eo quod 
nos scimus omnem potentiam affixam 
organo corporali, non csse nisi circa ea 
que sunt de complexione organi illius, 
sicut oculi circa colores, et auris circa 
sonos. Intellectus autem  universaliter 
est circa omnia, neque accipit ea corpo- 
raliter, sed simpliciter denudata ab omni 
materia sensibili et corporali : et ideo 
nullius partis ipse potest esse actus : non 
igitur universum tolius potestatis anime 
contizentis corpus, colligitur ex talibus 
particularibus potestatibus, quarum qué- 
libet contineat partes corporis : et per 
consequens non est talis comparatio par- 
tium anime ad partes corporis, qualis 
est comparatio ipsius anime ad totum 
corpus : cum ipsa contineat totum cor- 
pus, non quelibet partium ejus partem 
corporis contineat. Quod autem omnis 
anima ad totum corpus sicut continens 
ipsum comparetur, probatur ex hoc quod 
superius induximus, quod neque omni 
anima egrediente de corpore corpus ex- 
spirat et marcescit. 


Si autem propter hoc dicat aliquis, 
quod uniens istas particulares potestates 
est una ratio communis earum quam 
habent ut sunt anime, et quod quelibet 
istarum est anima habens in facultate 
omnia opera anime faciendi, licet que- 
dam operetur in uno organo, et quedam 
in alio: ille pro se habet, quod plante 
videntur vivere et ubique habere omnem 
facultatem anime vegetative : et licet in 
radice sola trahat cibum, tamen virtutem 
et facultatem trahentem cibum habet in 
ramis : et hoe patet quando dividitur et 
figitur terree : tunc enim in ramo trahit 
sicut in radice. Similiter est in his ani- 
malibus que annulosa vel rugosa dicun- 
tur, que si dividantur, utraque pars reti- 
net animam sensibilem et motivam se- 
cundum locum : et sunt iste anime ea- 
dem specie, licet sint numero diverse : 
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et videtur quod utraque pars etiam ha- 
beat virtutem gustativam et cibi recepti- 
vam. 


Si autem non perficiunt tactum cibi, 
nullum est inconveniens : quoniam hoe 
contingit per accidens. Non est hoc ex 
defectu virtutis anime quam non ha- 
bet utraque pars, sed quia deficit ei or- 
ganum corporale quod in planta ubique 
aptatur propter homogeneitatem planta- 
rum : sed non sic ubique potest aptari 
in animali propter suarum partium hete- 
rogeneitatem : unde licet non habeant in- 
strumenta quibus salventur in natura, ta- 
men anima perfecta secundum omnes vi- 
res videtur utrique parti inesse, et simi- 
les specie sunt anime partium ad invi- 
cem, et etiam toti sunt anime divise si- 
miles, quia non habuit plus tota simul 
quam pars alterius dividens ipsam : tota 
ergo antequam esset separata, et anime 
partium sunt similes ad invicem. Et hoc 
est ac sitola quando corpus simul, non 
divisum esset divisibile per species. Quod 
autem est divisibile per species, est ratio 
communis. Una ergo divisio anime in 
partes, est divisio in species, sicut si di- 
videretur animal in hominem et asinum, 
et non est sicut divisio subjecti in poten- 
tias et proprietates naturales, sicut divi- 
ditur ignis in calidum et rarum et luci- 
dum, vel pomum in odorem et colorem 
et saporem. Siautem quis diceret, quod in 
plantis in quibus maxime sit hujusmodi 
divisio, non est anima, palam est falsum 
esse : 
sum inesse quoddam principium forma- 
le, quod non est forma corporea agens 
tantum unum, sed, virtus incorporea tan- 
tum in corpore agens diversa: et hac 
anima vegetabilis, qua sola communicant 
simul animalia et planta : et ipsa quidem 
vegetabilis separatur secundum esse ali- 
quando a sensibili primo modo, quoniam 
est in plantis side sensu : sed sensibile 
non separatur ab ipsa, quia nihil est 


quoniam in plantis videtur ad sen- 
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quod habeat sensum, quin etiam habeat 
vegetabilem. Hae igitur via incedendum 
est ad inquirendum de anime partibus. 

Questiones autem in hoc ultimo ca- 
pitulo mote, licet non essent solvende 
hic, sed potius in libris de Vegetabilibus 
et Antmalibus in quibus agetur de cor- 
porum animatorum diversitate, tamen 
propter doctrine bonitatem et facilitatem 
dicimus esse pro verissimo tenendum, 
quod una secundum substantiam est ani- 
ma in corpore uno, et quod illa potesta- 
uibus aliquibus affigitur corpori, et non 
est necesse quod secundum omnes cor- 
pori affigatur : quoniam anima illa que 
similior est intelligentiz agenti et magis 
elevata est supra naturam, quasdam ha- 
bet proprietates affixas corpori, et quas- 
dam conjunctas corpori habet, et hee 
est anima rationalis. Similiter autem cor- 
pora animata sunt aliquando valde simi- 
lia, et habent organa non ex diversis, 
non in forma composita, sed quasi ho- 
mogenia, sicut plante:et hee divisa 
convalescunt, quia quelibet pars potest 
esse os et organum salvans naturam in 
talibus. Que autem sunt similia quidem, 
sed non omnino, sicut quorum corpus 
componitur totum quasi ex quibusdam 
circulis sive annulis, sicut serpentes, et 
lumbrici, lacerta, et anguilla, et hujus- 
modi, hac omnia virtutes suas motivas 
habent maxime in annulis, sicut in libro 
de Motibus animalium est determina- 
tum : et ideo divisa per transversum in 
utraque parte relinent et sensum et mo- 
tum :si autem per totam longitudinem 
corporum suorum in duo dividantur, di- 
videtur quilibet circulorum in duos se- 
micirculos : et quia circulis illis uteban- 
tur pro membris officialibus in sensu et 
motu, ideo tali divisione in eis facta, 
statim moriuntur et jacent immobilia, eo 
quod nullum habent organum in quo 
fiat operatio sensus vel motus. Quedam 
autem sunt valde diverse compositionis 
in organis corporis, et illorum potestates 
animales sunt valde diverse : et ideo di- 
visis illorum corporibus statim moriun- 
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tur, quia anima exspirat et non potest 
salvari, cum inveniat in una parte totam 
diversitatem organorum quam requirit 
propter suarum potestatum differentiam. 
Sed hominum genus specialem habet in 
hoc proprietatem, eo quod sicut diximus 
supra, anima ejus que sibi est propria, 
separata est, et non communicat corporl 
per seipsam, sed per aliam potentiam 
corpori communicantem. Propter quod 
etiam non dividitur anima hominis divi- 
so corpore, sed abstrahitur cum non ha- 
bet in quo operetur. Sic autem divisis, ut 
dictum est, plantis et annulosis corpori- 
bus, que per se divisibilia sunt, anima 
que una numero fuit in toto, efficitur 
due numero per divisionem, eo quod est 
divisibilis per accidens diviso corpore : 
quia tamen anima non est forma corpo- 
rea, que distendatur quantitate corporis, 
sicut albedo vel alia forma situalis in cor- 
pore: ideo putabat Plato quod anima 
non posset etiam dividi per accidens sic- 
ut dividitur albedo : et ideo dixit in toto 
integro fuisse multas animas unitas in ra- 
tione, multitudo manifestatur 
per divisionem. Sed hoc est inconve- 
niens, quia non esset ratio quare unius 
corporis perfectibilis essent plures anime 
vel perfectiones, cum una sufliciat : na- 
tura enim non abundat superfluis. Et 
ideo dicendum quod ad divisionem cor- 
poris sequitur divisid anime : et ideo 


quarum. 


‘ Nota quomodo dupliciter est divisibile per 
accidens ; et ex hoc potes intelligere mentem 


Doctoris, quomodo anima annulosorum § per 
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quod dividitur per accidens est duplex, 
sed quod habet quantitatem per accidens 
secundum quam dividitur, et est minus 
in minori, et majus in majori, sicut for- 
me corporee dividuntur per accidens, 
que sunt ut calidum, frigidum, et humi- 
dum, et siccum, et hujusmodi. Et est 
divisibile per accidens, quod licet in se 
sit divisibile non habens quantitatem, ta- 
men secundum suam totam facultatem 
inest diversis partibus corporis, et ideo 
divisis corporis particulis, secundum to- 
tam facultatem suam remanet in illis di- 
visis : et sic anima est divisibilis per ac- 
cidens 1. Et simile est sicut si signavero 
punctum in linea media. Non enim indi- 
visibile est : et tamen si divisero lineam 
in puncto illo, remanet punctum inte- 
grum in utraque linea, et erunt duo pun- 
cta. Hoc autem Plato ignoravit. Quidam 
autem etiam hoc ignorantes convertunt 
se ad magis impossibile dicentes quod in 
utraque parte divisa remanet una anima 
numero : sed illi nesciunt quod idem nu- 
mero est in quo non invenitur in nume- 
rando diversitas. In partibus autem di- 
visis diversitas in numerando invenitur. 
Adhuc autem quod dividitur ab aliquo 
loco et subjecto, necesse est numero dif- 
ferre ab ipso: partes autem divise, et 
loco et subjecto sunt divise : non igitur 
est in eis una anima numero. 


accidens sunt divisibiles, cum in libro XVI de 
Animalibus eas indivisibiles ponat, sicut patet 
tractatu primo, cap. 8. 
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DE ANIMA 


SECUNDUM SUBSTANTIAM ET PARTES EJUS, QUA2 SUNT 
VEGETABILIS, SENSIBILIS ET RATIONALIS. 


TRACTATUS I 


DE SUBSTANTIA ANIMA SECUNDUM SE. 


CARPET I. 


Que sit libri intentio, et qualiter diffi- 
nitionem anime venart contingit. 


Hlec igitur que dicta sunt, tradita sunt 
a prioribus Philosophis de anima, in 
quibus quia nihil est conveniens substan- 
tie animee, vel ejus partibus, oportet nos 
omnia ea, ut ostendimus, abjicere. Re- 
deamus autem iterum tanquam ex prin- 
cipio quod supra nobis prefiximus, ad 


inquirendum primo de substantia,et post- 
ca de partibus et operibus et accidenti- 
bus ejus. Et queeramus. determinare quid 
est anima ratione communi et figurali 
sive superticiali, et etiam que utique sit 
ipsius essentialis et propria diffinitio, 
que non dicit tantum quid est anima, 
sed etiam dicit causam propter quid 
unumquodque operum et accidentium 
inest : quia, sicut diximus superius in 
procemus, si per diffinitionem non con- 
jecturatur facile de accidentibus, diale- 
ctica erit et vana. Venantes autem diffi- 
nitionem primo que tantum quid est ani- 
ma dicit, dicamus quod nos non disputa- 
mus utrum anima sit in generibus acci- 
dentium : quoniam scitum est ab omni- 
bus accidens partem substantiz non esse, 
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neque perficere substantiam. Anima au- 
tem composili ex anima et corpore pars 
essentialis et dignior est, et anima perficit 
corpora : et ideo supponimus animam in 
gencralitate substantie contineri, 


Dicamus igitur unum esse genus entis 
quod est substantia : hujus autem gene- 
ris aliud quidem est sicut materia, que 
secundum se accepta non est hoe aliquid 
quod est compositum individuum sub- 
stanlie, eo quod non dat ei nomen ne- 
que esse: sed substare ab ipsa primo 
est. Alterum autem in eodem genere 
substantie acceptum est forma et spe- 
cies, secundum quam dicitur jam for- 
mata res nature hoe aliquid, eo quod 
formando ipsum et specificando dat ei 
esse et rationem diffinitivam. Et tertium 
in genere eodem est ex istis compositum 
duobus quod est res in natura producta, 
quam ipsa natura intendit : hee autem 
materia quedam est potentia, qua sub- 
jicitur generationi et forme. Species au- 
tem est endelechia : hoc autem Latine 
sonat actus vel perfectio, que dat esse 
specificum substantiale, secundum quod 
homo vel asinus dicitur aliquid. Et hoc 
ést duplex, quorum unum sequitur alte- 
rum: unum est enim aclus primus qui 
est esse: et aliud est actus secundus, gue 
est aclio essentialis secundum illud esse: 
sicut si dicerem quod lux lucentis est 
esse et actus primus, et lucere est actus 
essentialis ejus secundus, eo quod hee 
est actio ejus, quae sue forme dilfusio 
queedam est essentialis : 
sentia propriam et essentialem 


omnis enim es- 
habet 
operationem qua nunquam destituitur, 
quando est essentialis, sicut lux non de- 
stituitur a lucere quod est ejus actio. 
Hujus autem exemplum in accidentali- 
bus est scientia in sciente, que dat ei 
esse scientis secundum quod sciens est : 
et hujus actio essentialis secundum scien- 
fiam est considerare scila qua scit per 


scientiam. Ita enim est in omni forma 


y 


ORD. PRAED. 


naturali, quod ipsa in habitu habita est 
actus primus dans esse materi im qua 
est et composito : quia autem ipsa est 
principium essentialium et naturalium si- 
bi actionum, ideo etiam non per aliquid 
aliud sibi acquisitum est actus secundus : 
sicut enim sciens nihil ulterius acquirit 
quo consideret, sed ipsa forma que est 
scientia in eo, est principium considera- 
tionis per seipsam : ita etiam est de om- 
ni forma naturali et substantiali, quod 
est principium ipsa suarum operationum 
essentialium per seipsam, et non per 
aliud sibi additum. 


Movet autem fortassis aliquem, quod 
dicimus substantiam esse genus continens 
materiam et formam, cum sint principia 
substantie, et principia generis non sint 
in genere, sed ante ipsum. Adhuc autem 
forte mirabitur aliquis, quomodo divi- 
dimus substantiam per tria que non equa- 
liter respiciunt rationem et nomen sub- 
slantie, et inter que non est opposiltio : 
cum duo prima sint partes terti quod di- 
citur substantia composita. Sed de his 
determinari habet in prima philosophia: 
sed quantum ad hoc negotium attinet, 
sciendum est quod commune quod voca- 
mus substantiam hic tria continentem, 
est commune secundum analogiam, prout 
distinguitur in VII philosophie prime: 
et ideo primo conyenit uni, et aliis con- 
venit per illud. Adhuc autem substantia 
dupliciter accipitur : uno enim modo ac- 
cipitur secundum quod substat accidenti- 
bus, et est ipsorum accidentium univer- 
sale subjectum, in quo ipsa aecidentia ha- 
bent esse : et sic non accipimus eam hic, 
quia hoc modo cadit in coordinatione 
predicabilium. Alio autem modo accipi- 
tur ipsa natura substantia secundum quod 
opponitur accidentali nature: et sic est 
in proposito, et dicitur substantia res per 
se existens, et accidens res non per se 
existens, et quando sic dicitur, tunc con- 
tinet sub se materiam et formam et com- 
positum : et principaliter quidem hoe 
modo substantia est forma, qua existit 
quidquid per se existit : et secundo modo 
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dicitur compositum : tertio autem ma- 
teria que non habet per se existere in na- 
tura, nisi per formam: et isti modi sunt 
tres, penes quos dividitur substantia in 
tria. Neque oportet quod talis divisio sit 
opposita, cum non sit divisio analogi, nisi 
explicatio modorum quibus analogum sub 
se continet quedam. 


Jam igitur patet qualiter dividimus hic 
substantiam. Inter ea autem que sunt 
substantie per se existentes, nulla ita vi- 
dentur esse substantiz sicut corporea : 
licet enim substantiz separate verius 
sint substantie, tamen non ita videntur 
ad sensum. Omnes enim cognoscimus ad 
sensum quod corpora sunt res per se exi- 
stentes. Inter corpora autem adhuc magis 
videntur esse substantie physica corpora, 
quam artificialia : quia nos videmus quod 
physica corpora sunt principia artificia- 
lium corporum. Figura enim quam indu- 
cit ars, accidens est, quod non esset nisi 
physicum corpus sustineret ipsam, sicut 
patet in ligno in quo est forma lecti, quae 
non esset nisi lignum esset: et sic ad per 
se existendum principiatur artificiale a 
physico. Est igitur physicum corpus quod 
physica forma ad aliquam speciem phy- 
sici corporis est determinatum, magis 
substantiale quam artificiale. Inter phy- 
sica autem corpora quedam habent vi- 
tam, et quedam non habent vitam, sed 
alia forma determinantur ad speciem phy- 
sicam, sicut elementa, vel etiam commixta 
tantum, ut lapides et metalla secundum 
sua genera : 
dum principium alendi et augendi et di- 
minuendi : quia ista sunt secundum quae 
primo manifestatur vita, sicut inferius 
probabimus. Erit igitur omne corpus 
physicum participans vitam essentialiter, 
substantia in illo modo substantiz quo 
diximus substantiam esse compositum. 


vilam enim dicimus secun- 
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vitam, et habens vitam corpus, nec est 
ipsa vita, nec causa vite, non potest esse 
quod corpus physicum sit anima : eo 
quod corpus cum sit habens animam et 
vitam per animam, non est in alio a se, 
sicut in subjecto, eo modo quo dicimus 
substantialem formam esse in subjecto, 
non quidem sicut accidens, quod cum sit 
in aliquo non est in co velut quedam 
pars : quia anima est potissima pars ipsius 
quod estesse compositi. Magis autem cor- 
pus physicum est subjectum in illo modo, 
quo diximus materiam et hyle esse gene- 
rationis subjectum primum in libro primo 
Peri geneseos. Constat autem quod etiam 
anima non est compositum ex anima et 
corpore. Oportet igitur quod anima sit 
substantia sicut speciem et formam dixi- 
mus esse substantiam corporis physici vi- 
tam participantis potentia habituali, hoc 
est, forma, que forma potest agere ope- 
rationes vite secundas. Cum enim po- 
tentia sit dupex: una quidem materialis, 
que est qua potest aliquid fieri, et est 
imperfecta, non est anima perfectio cor- 
poris physici vitam per talem modum po- 
tentis habere a corpore : quia tale cor- 
pus vitam non habet, neque participat 
vitam, licet vitam habere et participare 
possit per sui transmutationem , sicut 
quelibet materia transmutatur ad suam 
formam per generationem. Sed anima est 
perfectio ejus quod habet vitam sic, quod 
acliones vite exercere potest: et ideo se- 
cundum alium modum potenti habet 
vitam, qui est modus potenti formalis, 
sicut dicimus scientem esse potentem con- 
siderare cum voluerit, et ignorantem 
considerandi habere impotentiam. Sic 
igitur habemus ea que exiguntur ad 
iam anime diffinitionem que simplici- 
ter et universaliter dicit quid est anima. 
{st enim anima swbslantia que est forma 
corporis non artificialis, sed physici, et 
non cujuslibet physic, sed potentia habi- 
tuali vitam habentis. 
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CAPUT UH. 


De universali anime diffinitione, que 
dicit quid est anima universaliter. 


Ex his autem que dicta sunt, possumus 
intelligere quod anima est swbstantia que 
est actus, non tamen quilibet actus natu- 
ralis, sed est hujusmodi actus, quo ani- 
matum potest agere vite actiones. Hic 
autem actus dicitur dupliciter, sicut et in 
antehabitis dictum est. Alius quidem enim 
est forma dans esse simpliciter per mo- 
dum habitus quiescentis in suo subjecto, 
et ille est sicut scientia quiescens in 
sciente. Alius autem est sicut operatio 
essentialis procedens ab hujusmodi actu, 
sicut actio vite procedit ab anima : etille 
est sicut considerare, quod est actio scien- 
tis in actu considerantis. Et manifestum 
est quod anima est actus primus, sicut 
scientia est actus scientis. Hee enim 
ambo que vocamus actum secundum, 
anime conveniunt 
anima est actus, est in quibusdam similis 
somno, etin quibusdam similis vigilan- 
tie. Somnus enim est quies anime ab 
exteriori opere sensuum, et quoad sen- 
sum. Ergo non potest dici quod ipsa sem- 
per exerceat operationes suas. Vigilantia 
autem est expansio quedam anime in 
exteriora opera sensuum: et ideo si di- 


quia in eo quod 


ceremus animam universaliter esse se- 
cundum actum, et quod hoe esset essentia 
ejus, contingeret animalia dormientia non 
habere animam: et universaliter quid- 
quid non ageret actiones anime, non 
haberet animam: et hoe est falsum. In 
sensibili igitur anima nos videmus._ ali- 
quando, quod est simile somno, et ali- 
quando quod est simile vigiliz : vigilia 
enim similis est considerationit que est 
exercitium et actus anime vel scientiz : 
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sed somnus est simile aliquid scientiam 
habenti et non utenti in opere. In anim 


q Nota 


modoa 
autem vegetativa videmus ipsam esse yee 
magis similem vigilie continue, quia Gltur 
ipsa quantum ad nutritivee opera, semper = °r 
agit operationes vite, et nunquam quie- 
scit ab eis, quamdiu anima inest corpori: 
semper enim vel trahit nutrimentum de 
membro ad membrum, vel dissolvit ip- 
sum et alterat et unit membro: et ideo 
quantum ad hunc motum vite, semper 
agit vite actiones. Quamvis enim quée- 
dam animalia quiescant aliquando ab in- 
quisitione alimenti exterius, sicut ursi, 
et hirundines, et ciconia, et glires qui- 
dam, et forte mulieres alique, et quedam 
alia que calorem habent digestivum de- 
bilem, et est ipsorum viscosa humiditas, 
et spissa valde pellis, et non porosum 
corpus : tamen idem calor in eodem tem- 
pore quando cibum extra non querunt, 
dissolvit nutrimentum et humidum quod 
est circa locum digestionis, et alterat ip- 
sum et convertit, et attrahit ad membra : 
talia enim animalia voracia sunt in estate 
quando confortatur calor aliquantulum : 
quia multi cibi appetitus causatur a frigi- No! 
ditate : et ideo quia calor eorum parum {Xam 
et quasi nihil consumit, sed tantum con- byens 
vertit modica alteratione cibum, et re- pina 
manet in eis multa et indigesta humidi- ,men. 
tas, et pinguedo magna operiens interiora ™00 | 


omnia viscerum eorum, et sunt in tali- 
bus vene et cetera vasa stricta multum 
propter debilitatem caloris penetrantis et 
perforantis. Kt ideo quando venit frigus 
extrinsecum hyemis, obturantur  pauci 
porl, qui sunt in corporibus eorum : et 
tune modicus calor non habens quo eva- 
poret cum fumo humido, redundat ad 
interiora ad locum digestionis, et gene- 
rat in eis phlegma abundans et obstruens 
vias nutrimenti : et sic cessat in eis ap- 
petitus, et quiescunt ab exteriori inquisi- 
lione nutrimenti : et humiditas grossa 
evaporans ad cerebra eorum, facit ea 
quasi ebria et somnolentia : et ideo ja- 
cent immobilia, et sagacitate nature pro- 
vident sibi de cavernis : et hujus signum 
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est, quia egredientia de cavernis inve- 
niuntur macilenta, eo quod consumpta 
est in eis humiditas impinguans ea. Sed 
de his tractabitur in libro de Animalibus : 
hic autem hee dixisse sufficiat, quod cum 
universalem anime queramus diffinitio— 
nem, oportet ipsam dicere in quibusdam 
aclum primum, et in quibusdam actum 


secundum, propter causam que dicta 
est. 


Sed secundum viam generationis scien- 
tia est ante considerationem, et prior ea: 
quia prius est habere habitum, quam uti 
ipso in actione et exercitio : et quamvis 
forte aliqua forma ab actione sua nun- 
quam destituatur, sicut lux a lucendo, 
tamen prius est secundum viam genera- 
tionis actus secundus. Sic etiam prius in 
via generationis est habere animam se- 
cundum potestatem vite, quam agere 
actionem vile : vita enim qua est ipsum 
vivere, est aclio anime in corpus, et est 
sibi essentialis, et nunquam ab ea desti- 
tuitur, sicut inferius dicemus : tamen se- 
cundum generationis modum prius habe- 
tur anima quam vita : et ideo anima es- 
sentialiter est actus primus et non secun- 
dus. Diffinitio igitur dicens quid est ani- 
ma, est quod est actus primus corporis 
physici potentia vitam habentis. 


CAPUT II. 


De datz diffinitionis explanatione, et est 
digressio guedam. 


~Quia autem animam diximus esse ac- 
tum non cujuslibet physici corporis, sed 
potius ejus tantum quod in potestate per- 
fecta habet unde exerceat acliones vite, 
oportet nos ad explanationem dicte diffi- 
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nitionis determinare quale sit illud cor- 
pus quod dicimus in tali potestate habere 
vitam. In superioribus autem primi libri 
istius scientia diximus formas naturales 
universaliter esse duplices : una enim est 
qué magis sequitur naturas corporis na- 
turalis, in quo est forma non elevata su- 
pra ipsum et potentias ejus, sicut estilla 
qua est harmonia mixtorum, vel harmo- 
niam consequens, et talis forma natura 
proprie vocatur, et non agit nisi unum, 
sicut determinatum est in secundi Physi- 
corum nostrorum principio : de omnibus 
mixtis talem formam habentibus, jam 
(ractavimus in scientia de Lapidibus et 
Mineralibus. Est autem alia magis vicina 
cause universali agenti prime, que agit 
omnes formas, et hee est essentia incor- 
porea moyens et perficiens corpus, que 
habet imprimere in naturam totam, eo 
quod ordine nature supra naturam est 
omnis forme corporee, et hac vocatur 
anima: et quia potestatem non trahit 
agendi a corpore, sed ex prima causa cu- 
jus naturam sequitur, ideo non agit tan- 
tum unum, sed multa, et quodlibet illo- 
rum operum est ei proprium et essentiale, 
et talis forma vocatur anima. Actiones 
autem suas essentiales agit in corpore et 
circa corpus, que actiones non sunt sine 
instrumentis et corporalibus : et ideo om- 
ne corpus quod in potestate habituali ha- 
bet unde operetur actiones vite, oportet 
esse organicum, hoc est, ex organis figu- 
ra et situ differentibus compositum ; or- 
gana enim yvoco membra officialia, qui- 
bus actiones vite ab anima exercentur, 
sicut per corporum fluxus spiritus vitalis, 
per stomachum autem cibi coclio, per 
hepar autem digestio, et sic de aliis hujus- 
modi. Hoe autem rationabiliter fit : for- 
maenim que natura simplex est, cum 
unam tantum habeat essentialem opera- 
tionem, sortitur corpus simplex non or- 
vanicum, unius rationis existens in toto 
et partibus omnibus ejus, sicut est forma 
ignis, aut lapidis, et metalli. Forma au- 
tem qua sua incorporeitate altior est 
quam forma naturalis, et magis supra 
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materiam elevata, plura operatur essen- 
tialiter : et ideo oportet suum corpus in 
quo exercet opera illa, esse heterogenium 
ex diversisin figura et mixtura composi- 
tum. Hujus autem exemplum est in om- 
nibus potestatibus incorporeis. Ars enim 
architectonica cum sit una, non una sim- 
plici operatione facit domum, sed potius 
secando, dolando, perforando, complana- 
do, et levando, et compaginando, pro- 
pter quod diversa in figura querit in- 
strumenta,sicut securum ad secandum, do- 
labrum ad dolandum, et terebrum ad per- 
forandum, runcinam autem ad planan- 
dum, et inaliis actionibus suis aptat alia 
hujusmodi : unit autem ad unum manus 
artificis que movet omnia hee. Sic et ani- 
ma habens in se potestates operandi ope- 
ra vite multas, querit corpus sic habens 
diversa organa in figura et mixtura et 
compositione, in quibus diversis agit vite 
actiones, uniens omnia hec ad unum, 
scilicet ad cor, a quo influit vite actiones 
omnibus eis. Organa autem plantarum 
partes sunt: et hoc quidem satis mani- 
festum est in corporibus animalium, et 
maxime hominum, cum etiam in corpo- 
ribus plantarum verum est, quia plan- 
tarum partes sunt organa specialia officia 
habentia vite, licet sint partes simplices 
hoc genere simplicitatis quo dicitur sim- 
plex, quod partes habet homogenias : fo- 
lium enim in planta est ad cooperiendum 
corticem fructuum, ne ledatur caumate 
vel frigore: fructus autem habet corticem 
in quo operitur semen, ut efficiatur pepa- 
num in vase debito maturatum. Radices 
vero habet ori in animalibussimiles quoad 
officium : quia et oris et radicis officium 
est trahere nutrimentum. Medullam au- 
tem habet quasi loco cordis. Licet queli- 
bet istarum partium in se sit composita ex 
similibus, tamen ists partes diversa ha- 
bent vite officia. 


Patet igitur ex dictis, quod si oportet 
aliquam communem diffinitionem dare 
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anime, tune utique erit actus primus 
corporis physici organici, quia hoc con- 
venit tam anime plante quam brutorum, 
et convenit etiam anime humane quam 
in organis operari videmus. Et quia actus 
in omnibus essentialiter distinguitur ab 
eo cujus est actus, et pracipue in anima- 
tis, in quibus ostensum est animam cor- 
poream formam non esse, ideo non opor- 
tet querere si unum sit anima et corpus. 
Forma enim cum materia nunquam 
coincidit in eamdem rem, sicut in artifi- 
cialibus apparet: ubi tamen forma 
vicinior est materia quam in _ aliis. 
Non enim querimus si figura est idem 
cum cera in sigillo, neque universaliter 
unquam dubitamus si idem sit actus, et 
id cujus est actus sicut materi. Cum enim 
hoc ipsum unum et ens multipliciter per 
analogiam dicuntur de substantia et acci- 
dente, erit substantia principaliter et per 
se ens, et accidens est ens, quia est ali- 
qua dispositio ejus quod vere est. Cum 
substantia dividatur in tria, sicut superius 
diximus, materiam scilicet, formam, et 
compositum, quod inter ista tria est ens 
proprie et primo est forma, quia materia 
non habet actu esse nisi a forma, et com- 
positum similiter : et ideo materia non 
est propter esse dandum, sed potius tan- 
tum ad hoe quod substet, et particulizet 
et individuet esse quorum nullum estesse : 
propter quod impossibile est unquam for- 
mam esse materiam : et sic eadem impos- 
sibilitate impossibile est animam esse 
corpus. 


Universali igitur diffinitione dictum est 
quid sit anima, quia est substantia secun- 
dum quod ratio reisubstantia et forma est: 
et hac substantia estquid erat esse, hoe 
est, quidditas essentialis hujusmodi cor- 
poris quale determinatum est : et ideo 
corpus amittit nomen et rationem suam 
quando exspirat ab eo anima: sicut si di- 
ceremus aliquod instrumentorum artifi- 
cialium esse alias a natura perfectum,sicut 
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si dolabra esset animal et corpus physicum: 
tune enim id quod est substantia ipsius 
formalis, est esse suum, quia esse nihil 
aliud est nisi diffusio forme in subjecta 
sibi materia : et tale est physici corporis 
esse, anima in communi ratione accepta. 
Et si positione priori retenta, quod si do- 
labra sit corpus physicum, corpus dola- 
brale, quod est ferrum, separetur a forma 
dolabre, jam non habebit nee rationem, 
nec nomen dolabra, nisi forte equivoce: 
neque ferrum habebit nec rationem ferri, 
sed quod ferrum adhuc est ferrum, sepa- 
rata ab ipso figura dolabre, apud usum 
loquendi, ideo est, ‘quia dolabra est or- 
ganum artis, et non physicum, et corpo- 
rum artificialium superius diximus esse 
principia corpora physica que formas 
physicas retinent in eis. Horum enim ac- 
cidens est forma artis : et ideo talis cor- 
poris non est esse et ratio anima, sed 
potius physici talis, quod habet in seipso 
principium quo movetur motu vite et se- 
cundum locum, et quod inse habet posse 
quiescendi quando voluerit. Kt ideo sepa- 
rata anima ab hujusmodi corpore, corpus 
jam non erit habens esse et nomen: et 
ideo mortuus homo non est homo,neque 
caro ejus est vera caro, sed potius cor- 
ruptum a carne hominis. 


Considerare autem oportet in partibus 
animati corporis, quod nunc dictum est, 
quoniam si nos ponamus oculum per im- 
possibile esse separatum et esse animal, 
tunc absque dubio visus et potentia visiva 
erit anima ejus: quia hec potentia agit 
in eo vile actionem secundum naturam 
oculi et complexionem : visus igitur erit 
substantia formalis oculi dans ei rationem 
oculi et nomen: ipse autem oculus, qui 
pupilla vel corpus oculi vocatur, est’ ma- 
teria visus : et ideo defictente visu in ocu- 
lo, jam nonest oculus, sed w@quivoce, ne- 
que pupilla yvocatur, neque est, nisi equi- 
voce, sicut lapideus, vel depictus. Quod 
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autem accidit in parte una organica ani- 
malis, oportet accipere accidere in toto 
corpore vivente : quia omnino simile est. 
Sicut enim una potestas particularis ani- 
me sensibilis se habet ad unam organi- 
cam partem corporis, in eo quod dat ei 
esse et rationem : ita totus sensus sive 
substantialis anima se habet ad totum 
vivens corpus, quod dat ei esse et ratio- 
nem talem que est sensitivi corporis. Pa- 
tet igitur ex dictis qualiter anima. sit 
actus animati corporis potestatem haben- 
tis agendi vite actiones. 


Et ideo tale corpus non potest esse ab- 
jiciens animam, quod ita est.in potentia, 
et in ea est ei vivere, sed potius est ani- 
mam habens : propter quod diximus su- 
perius, quod cum dicitur in diffinitione 
assignata, potentia vitam habentis, quod 
de potestate habituali et perfecta intelli- 
gitur, que potens est agere vile actio- 
nes : hoe autem haud est separatum ab 
anima ut abjiciens eam, sed potius in 
ratione sua concipiens eam et habens 
eam : quia neque nomen corporis organi- 
ci habet, neque rationem sine ipsa. Se- 
men autem animalium et fructns planta- 
rum non sunt hujusmodi corpora orga- 
nica, nisi in potentia incompleta : et ideo 
talium non est anima endelechia, neque 
anima est in eis,nisi sicut artifex in artifi- 
ciato quod est in fieri et non in esse : et 
hoc non est inesse animam nisi secun- 
dum quid, sicut supra diximus. Unde pa- 
tet ex dictis quod vigilantia est actio 
anime que est exercitium actionis vite, 
sicut in artificialibus incisio, et in physi- 
cis visus sive videre secundum actum, et 
est visus secundum actionem que est uti 
visu: et simililer potentia habitualis or- 
gani ad videndum, quod est visum habe- 
re, et non uti, est anima : quia, sicut di- 
ximus, ipsa est actus primus et actus se- 
ideo est duo : 


cundus : neque tamen 


quia actus secundus supponmit primum, 
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et fluit ex ipso essentialiter '. Corpus au- 
tem et materia oculi est, quod est poten- 
tia utens et habens visum, et non poten- 
tia incompleta, sed potestate perfecta, 
sicut diximus : et sicut oculus est pupilla 
et visus compositus, ita anima et corpus 
est animal totum compositum, cujus tota 
ratio et substantia est anima. 


CAPUT IV. 


In quo ex predictis demonstratur que 
anima separabilis est, el que non. 


Ex dictis autem in predicta diffinitio- 
ne anime, facile determinatur quiestio 
qua queritur, si anima. sit separabilis a 
corpore, vel non. Non enim manifestum 
est quod anima non universaliter separa- 
bilis est a corpore, et similiter quod pars 
queedam ipsius non separatur a corpore. 
Quecumque enim forma essentialiter est 
pars corporis aut actus, nullam vite 
actionem agens nisi in parte corporis 
aliqua, non potest separari secundum 
esse a corpore : quia si separaretur, se- 
queretur quod separata nullam haberet 
vite actionem : et hee esse non potest : 
tales autem sunt anima vegetabilis in 
plantis, et anima sensibilis in brutis : 
hee enim duplex anima est actus et per- 
fectio quarumdam corporis partium, sine 
quibus nullam omnino habet vite actio- 
nem. Non enim intelligi potest nutriti- 
va et augmentativa et generativa agere 
sine cibo et semine corporali : et ideo a 
corpore in istis actiontbus non separatur. 
Similiter autem videre et audire et uni- 
versaliter sentire non agitur sine instru- 
mentis corporalibus et corporalibus for- 


mis, el imaginari non fit sine quantitate 


' Actus secundus primum presupponit. Idem 
habet Themistius If de Anima super text. 5. Et 
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corporis : propter quod nihil istorum se- 
paratur : neque ipsa anima separari pot- 
est qué sic est in toto corpore, sicut iste 
potestates sunt in partibus corporis. At 
vero quamdam animam et secundum 
quasdam partes nihil prohibet separari, 
propter hoe quod ille nullius corporis 
sunt actus, in quo vite exerceant actio- 
nes, sicut in organo, sicut manifestum 
erit in sequentibus de intellectu. tam 
agente quam possibili, et in parte in pra- 
missis habitum est. Amplius autem ma- 
nifestum est non solum de ipsa parte intel- 
lectiva, quod separatur, sed de ipsa ani- 
ma tota intellectiva, quod separetur est 
manifestum : cujus causa necessaria est, 
quia cum partes anime sint naturales po- 
testates ejus, ab ipsa fluentes, impossibile 
est quod ab essentia conjuncta cum cor- 
pore fluat potestas separata. Sede conver- 
so possibile est quod ab eo quod essentia- 
liter est separatum, fluant potenti ope- 
rantes in corpore : quia omnis potestas 
superior potest quidquid potest virtus in- 
ferior, et non convertitur : cujus proba- 
tio est, quod a primo motore simplici 
qui maxime substantia separata est in- 
ter essentias omnes, fluit virtus motiva 
primi mobilis, que nullo modo explet 
operationem suam sine corpore, eo quod 
nihil est localiter mobile nisi corpus. Si- 
militer autem ars quelibet separata est 
prout est in anima artificis, et tamen po- 
tentias suas non explet sine corporis in- 
strumentis. Patet igitur quod ab eo cu- 
jus essentia separata est, fluunt potentia 
operantes in corpore. Sed ab eo quod 
essentialiter subditur corpori, et est vir- 
tus in corpore existens, nulla fluit po- 
tentia que sit separata : quia potentia 
naturalis et operatio sequitur essentiam : 
et ideo ipsa potentia mixta corpori, ma- 
gis eril mixta quam ipsa essentia a qua 
fluit. Adhuc autem naturalis potentia est 
proprietas essentia. Est autem subje- 
clum principium passionis, et cadit in 


hoc non advertit Commentator in illa digres- 
sione sua super illo textu, 
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diffinitione ejus. Qualiter igitur posset 
esse, quod essentia conjuncta corpori, 
causaret potentiam naturalem separatam. 
Ex his igitur patet, quod si intellectus est 
potentia separata, tunc oportet quod na- 
tura et essentia intellective anime sit 
separata : et cum hoc habebit plurimas 
potentias corpori conjunctas. Amplius 
autem manifestatur hoc si dicatur anima 
intellectiva sive rationalis movere cor- 
pus et esse actus ejus, sicut nauta est 
actus et motor navis. Nauta enim movet 
navim per speciem intellectivam qué est 
scientia gubernandi : et cum nullam ope- 
rationem habet nauta in navi, que non 
expleatur motu et instrumento corporeo, 
sicut a temone, vel clavo, vel velo, aut 
gubernaculo, vel remo : et separatur ta- 
men totus gubernator a navi. Et similiter 
Si anima sic movet corpus totum intel- 
lectu gubernante aut imperante, ipsa se- 
paratur tola essentialiter a corpore, licet 
habeant multas vires et operationes sen- 
sus et vegetationis, que non explentur 
sine instrumentis corporeis. Hac autem 
omnia constabunt postquam determina- 
tum fuerit de natura anime intellective 
in tertio hujus scientie libro. Figuraliter 
quidem igitur, hoc est, superficialiter et 
universaliter sic determinatur et descri- 
bitur anima diffinitione universali solum 
quid est anima dicente. 


CAPUT V. 


In quo probatur, quod oportet querere 
aliam adhue diffinitionem que dicit 
causam superius habite. 


Quoniam autem in procemiis diximus, 
quod diflinitiones universales ex quibus 
non contingit causas accidentium subjecti 
cognoscere neque conjecturari de ipsis 
facile, sunt dialecticae et vane omnes, et 


» 
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nos jam diffinitionem que solum dicit 
quid est anima, assignavimus, non su- 
mus contenti in ea: quia oportet nos 
cognoscere non solum quid est anima in 
se, sed etiam partes anime cognoscere, 
et causas accidendium per se ipsis parti- 
bus demonstrare. Accidentia per se et 
opera anime maxime secundum partes 
ei attribuuntur, et ideo oportet nos aliam 
investigare que in partibus anime pro- 
priam naturam et esse demonstret : quo- 
niam nos in procemiis jam invenimus 
quod secundum unamquamque partem 
anime, altera et altera est ratio anime, 
et non est diffinibilis anima una ratione 
universali, que applicetur omnibus par- 
tibus ejus. Hoc autem in dicta superius 
diffinitione contingit, in qua etiamsi 
diffinientia animam univoce sumerentur, 
non sufficerent ad naturam anime in 
proprio partium esse cognoscendam. 
Nune autem non univoce sunt sumpta : 
quoniam non una et eadem ratione actus 
est intellectiva anima cum sensitiva, cum 
una sit separata, et altera sit virtus in 
corpore. Neque in una et eadem ratione 
actus corporis physici est sensitiva cum 
vegetativa, cum videamus sensitivam 
esse cognitivam et acceptivam spiritua- 
lium specierum a sensibus, et vegetativa 
nihil spiritualiter accipit vel operatur. 


Hac igitur necessitate oportet iteratam 
facere investigationem de anime diffini- 
tione : quoniam in tali via quando agitur 
de partibus, fit aliquando certum id quod 
est secundum naturam et rationem no- 
tius, ex his que incerta sunt secundum 
rationem et naturam, certis tamen quoad 
nos : tentandum est nobis iterum sic per 
viam istam aggredi de anima, quia ani- 
ma talis est substantia quae multum elon- 
gata est a sensibus nostris, et non subji- 
cilur sensibus nisi quoad opera, et opera 
sunt partium ejus: et ideo quoad nos 
sunt notiores partes quam ipsa secun- 
dum se anima. Sic enim diximus diffini- 
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tivam rationem non solum ostendere 
quod quid est, sed oportet etiam quod 
ostendat causam quare insunt ei per se 
accidentia, que preecipue anime secun- 
dum partes insunt. Rationes autem ter- : 
minorum diffinientium quas nunc In pre- 
cedentibus adduximus, sunt sicut conclu- 
sio demonstrata per aliud principium. 
Quedam enim ratio non dicens nisi quid 
est per aliud scita, sicut conclusio, qua 
ad hoc ut sciatur, alio indiget principio 
quod est medius terminus. Ratio autem 
dicens simul propter quid et quid illa est, 
sicut demonstratio per se scita, et per 
quam scitur conclusio. Est autem de hoc 
in secundo Posteriorum dictum. Si enim 
queratur quid est tetragonismus sive 
quadratum, cui accidit per se equale 
esse quadrangulo altera parte longiori, 
dupliciter diffiniri potest : et una diffinitio 
non dicet nisi quid est quod substat pas- 
sioni, altera autem dicet causam quare 
inest ei talis passio. Si enim diffiniatur 
sic : tetragonismus est orthogonum wequi- 
laterale, quatuor lineis contentum, equale 
quadrangulo altera parte longiori, non 
dicet nisi quid est absolute quod substat 
passioni. Si autem diffiniatur sie : tetra- 
gonismus est inventio media rei, hoc est, 
inventio proportionis quantilatum ex 
quibus fit tetragonismus, et altera parte 
longius quadrangulum, dicet causam 
quare inest ei talis passio, quod est scili- 
cet equalis tetragonismus altera parte 
longiori quadrato. 

Ad hoe autem intelligendum propter 
doctrine bonitatem oportet de Geometrie 
quinto libro aliquid interponere. Scien- 
dum igitur quod ex omnibus tribus quan- 
titatibus que sunt continue proportiones 
fit necessario tetragonismus ct quadran- 
gulum altera parte longius,neque possunt 
he due figure fieri ex pluribus quanti- 
tatibus, neque Sicut 
enim Kuclidis, 
quadratum equilaterum et equiangulum 


ex paucioribus. 


accipitur ex secundo 


sub unalimea dicitur continert : quoniam 
fitex una et eadem linea in se producta, 
et equale in quantitaltibus causatur ab 
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unitate quantitatis. Manifestum autem 
est quod dicitur in numeris : si enim 
quemcumque numerum in seipsum du- 
xero, quadratum perficio, sicut bis duo, 
vel quater quatuor, et ‘sic deinceps. 
Quadratum igitur ex unica provenit 
quantitate. Quadrangulum autem altera 
parte longius sub duabus_ necessario 
lineis et non pluribus continetur : habet 
enim hee figura duo opposita latera 
equalia : et duo quelibet que sibi in- 
vicem in angulo applicantur, habet ine- 
qualia. Sunt ergo ibi due equalitates 
diverse et due ineequalitates. Sicut igitur 
una per totum equalitas ab una surgit 
quantitate, ita necesse est quod due 
inequalitates duabus intercept inequa- 
litatibus a duabus surgant quantitatibus : 
et sic necesse est ipsum sub duabus li- 
neis contineri. Hoc autem est manife- 
stum in linearibus numeris : binarius 
enim et ternarius duaw sunt inequales 
quantitates : et si duxero unum in alium, 
perficimus quadrangulum altera parte 
longius, ut sidicam, bis tria, vel ter duo : 
longius enim est quam sit latum bis tria, 
et latius quam sit longum ter duo : igitur 
probatum est quadratum et altera parte 
longius quadrangulum ex tribus quanti- 
tatibus fieri, et neque ex pluribus neque 
ex paucioribus. Quotiescumque autem 
uniuntur tres quantitates continue pro- 
portionis, tunc ex illis fiunt quadrata et 
altera parte longius «quales omnino. 
Continuam autem voco proportionem, 
quando in una et eadem proportione, in 
qua se prima habet ad mediam, habet se 
media ad tertiam. Et hoc in numeris est 
manifestum : accipiatur enim 12. 6. 3. In 
his enim primus est duplus ad medium, 
et medius duplus ad tertium. Ducamus 
autem medium in seipsum faciendo te- 
tragonismum, dicendo sexties sex fiunt 
triginta sex : et ducamus primum in ter- 
tium faciendo altera parte longius qua- 
drangulum, dicendo duodecies tria, vel 
ter duodecim, et fiunt similiter triginta 
sex. /Equale igitur est quadratum me- 
dis proportionis ad altera parte longius 
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quadrangulum extremarum  proportio- 
num. Idem omnino evenit si accepero in 
alia proportione continuas tres quantita- 
tes, sicut si velim accipere sexquialteras, 
sicut 9.6. 4: primus enim continet se- 
cundum totum et alteram ejus partem, 
et similiter medius continet tertium ct 
alteram partem ejusdem : igitur continue 
sexquialtera est in eisdem  proportio. 
Continuamus igitur quadratum ducendo 
medium in seipsum, dicendo sexties sex, 
et fiunt triginta sex, ut prius : et si duca- 
mus extremos in se invicem ita quod 
unum in alium, dicendo nonies quatuor, 
vel quater novem, perficiemus tantumdem, 
hoe est, triginta sex. Idem est omnino 
in sexquitertiis, sicut si accipiamus 
16. 12.9 : omnes enim isti in continua 
sunt sexquitertia proportione, et per om- 
nia fiat ut prius. Summa enim proveniens 
ex duodecies duodecim est centum qua- 
draginta quatuor, et tantumdem valet 
summa proveniens ex nonies sedecim, 
vel e converso ex sedecies novem. 
Patet igitur quod difliniens quadratum 
quod est tetragonismus, et dicens quod 
est orthogonum equilaterum quadrilate- 
rum equale altera parte longiori qua- 
drangulo, non dicet nisi quid est : dicens 
autem quod est in continue proportionis 
tribus quantitatibus medie proportionis 
inventio, dicit propter quid tetragonismus 
est equale altera parte longiori quadrato. 
Et prima quidem diffinitio cum non dicat 
nisi quia mest passio subjecto, est con- 
clusio demonstrationis : quia ad hoe in- 
ducitur demonstratio ut passio probetur 
inesse subjecto. Secunda autem est me- 
dium quod est principium demonstratio- 
nis, quia per ipsum probatur passio inesse 
subjecto : sicut omnis figura producta a 
media proportione continua in se ducta, 
que tantum teriam, quantum 
vincitur a prima, equalis est ei que fit 
ex ductu prime proportionis in tertiam. 
Tetragonismus autem est figura consur- 
gens a media continua proportione ducta 
in seipsam, que tantum vinecit tertiam 
quantum vincitur a prima : ergo est 
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equalis quadrangulo altera parte longiori: 
quod fit ex ductu prime in tertiam : et 
sic patet quod mediz continue propor- 
tionis inventio dicit causam equalis qua- 
drati ad altera parte longius quadrangu- 
lum. 

Sic igitur est in diffinitionibus aliarum 
rerum. Oportet enim quod id quod com- 
muniter rei altribuitur, sicut anime attri- 
buitur quod sit actus corporis physici, 
per causam propriam inesse probetur : 
et hoc non potest fieri nisi tali diffinitio- 
ne anime inventa, que dicat causam 
quare anima sit actus corporis : hoc au- 
tem erit si acceperimus secundum quam- 
libet partem anime, quod ipsa est princi- 
plum et causa hujus vite que exercetur 
in corpore physico : tunc enim habebitur 
propositum. Cum enim habuerimus quod 
quidquid essentialiter est principium, et 
causa hujus vite que exercetur in cor- 
pore physico organico, est actus physici 
corporis organici,et conjunxerimus istam, 
quod anima essentialiter est principium 
et causa hujus vite que exercetur in cor- 
pore physico organico, concludemus de- 
monstrative quod anima est actus pri- 
mus physici organici corporis : et sic 
concludemus superius inductam diffini- 
tionem per eam que dicit causam ejus, 
sicut diximus in exemplo geometrico jam 
inducto. 


CAPUT VI. 


De diffinitione anime dicente propter 
quid. 


Dicamus igilur principrum accipientes 
hujus intentionis ad investigandam dif- 
finitionem dicentem proptee quid, ut de- 
terminemus el distinguamus animatum 
ab inanimato in vivendo : quia vivere 
est essentialis actus anime omnem ani- 
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mam consequens : vivere enim dicitur 
multipliciter, eo quod multa sunt princi- 
pia vivendi, quorum si unum solum in- 
sit, vivere dicimus. Dicitur enim vivere 
intellectus, et sensus, et motus, et sta- 
tus secundum locum, adhuc autem mo- 
tus alimenti, et secundum augmentum, 
et decrementum. Quodcumque enim ho- 
rum inesse dicatur, vitam inesse dicimus. 


Propter quod et vegetabilia omnimo 
vivere dicuntur, eo quod in seipsis ha- 
bant talem potentiam habitualem et per- 
fectam, que principium est vite secun- 
dum actum, per quod principium vite 
augmentum et decrementum suscipiunt, 
non movente aliqua forma elementa- 
li. Illa enim esset aut corporis levis, 
aut corporis gravis : et si esset le- 
vis, tunc moveretur tantum sursum: si 
autem esset gravis, tunc moveretur tan- 
tum deorsum. Et hoc faceret sive esset 
corporis simplicis, sive compositi. Cor- 
pus enim simplex habet motum simpli- 
cem, et corpus compositum insequitur 
motum simplicis in ipso dominantis, sic- 
ut dictum est in Celo et Mundo. Nunc 
autem alimentum et augmentum vel de- 
crementum movetur secundum contra- 
rios locos, scilicet sursum, et deorsum, 
et ante, et retro, et dextrorsum, et sinis- 
trorsum, quod haud posset esse, nisi mo- 
vens esset forma que est altior quam u- 
Ja que attingit naturam corporis: hoc 
autem est anima. Motus ergo illi sunt 
ab anima. augen- 
tur tantum autem 
non, sed equaliter in utroque loco, et 
universaliter vivere dicuntur quecum- 
que Hla 
quamdiu possuni 


Non enim sursum 
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aluntur. enim famdiu vivunt, 
accipere alimentuin. 
Hujus autem principium vite vegetabilis 


est anima. 


D. ALB. MAG. 


“ag 


ORD. PRAED. 


Et hoe quidem ab aliis possibile est 
separari loco et subjecto, sed alia princi- 
pia vite que sunt secundum locum mo- 
tivum, et sensitivum, et intellectivum, 
impossibile est separari ab isto im genere 
mortalium. In immortalibus enim sicut 
in‘corporibus ceelestibus, secundum Pe- 
ripateticorum opinionem, est vita intel- 
lectiva separata a sensu, et nutritiva, et 
vegetativa. Hoc autem manifestum est 
in his que vegetantur, que vegetabilia 
vocamus, sicut plantas: quia illis nec 
unam aliam anime potentiam videmus 
inesse, nisi tres que sunt principia vege- 
tabilis, quae sunt nutritiva, augmentati- 
va, et generativa. 


Igitur vivere in his que vivunt solum 
inest, propter hoc principtum quod vo- 
camus animam vegetabilem. Animal au- 
tem habet vitam per primum sensum, 
qui animal facit animal. Primus autem 
sensus est, posito quo inesse quocumque 
alio, ipse inesse necessario ponitur. Hu- 
jus autem ratio est, quia etiam illa que 
non moventur de loco ad locum, sed 
manent uni loco adherentia, si sensum 
habeant, dicimus ipsa esse animalia, et 
non solummodo viventia. Multa enim 
animalia sunt immobilia secundum lo- 
cum, sicut spongia marina, et quedam 
ostrea conchilia que habent sensum, et 
tamen secundum locum non moventur. 


Sensus autem primus propter quem 
animal est animal, est sensus tactus. Hoc 
enim posito, non necesse est aliquem 
aliorum inesse, sed aliis sensibus exi- 
stentibus in aliquo, necesse est et hune 
inesse, sicut se habet vegetativum ad 
sensilivum. Vegetativum enim dicimus 
esse hujusmodi principium vite et ani- 
mam qua vegetabilia participant. Sed 
animmalia omnia ad minus habent sensum 
tactus : propter quod tactus non tantum 
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est unus de numero quinque sensuum 
particularium, sed etiam differentia et 
forma constituens et faciens animal. 


Propter quam autem causam utrum- 
que istorum accidit, quod scilicet vegati- 
vum separatur a sensitivo, et tactus a 
reliquis sensibus, posterius in hoc eodem 
libro dicemus. Nunc autem hoc dixisse 
sufficiat, quod anima omnium modorum 
vite sit principium, et divisa est et de- 
terminata his, scilicet vegetativo, sensiti- 
vo, et intellectivo, et motivo secundum 
locum. Ista autem pro tanto videntur 
determinare animam : quia sunt princi- 
pla vivendi, que aliquando separata ab 
invicem in diversisinveniuntur. Quedam 
enim sunt vegetativa tantum, et quaedam 
vegetativa et sensitiva, et quaedam cum 
his moventur secundum locum, et quee- 
dam cum his habent intellectum. 

Est autem hic sciendum, quod vivere est 
actus essentialis anime, qui supponitur 
ut fundamentum in omni opere suo : et 
hoc patet, quia omnis anima actum hune 
effluit in corpus quod animat, et a prin- 
cipaliori membro corporis, hoc est, a 
corde vel ab eo quod est loco cordis, in- 
fluit ipsum : et ideo viventibus est esse. 
Quia autem anima ut forma dat esse ei 
cujus est anima, non dat nisi per vitam: 
et hoc dupliciter potest considerari, sci- 
licet prout est ab anima, et prout est in 
corpore. Et prout est ab anima, sic est 
essentialis actus ejusdem : prout autem 
est in corpore, sic est formaliter adhe- 
rens corpori : ab eo dicitur caro viva et 
corpus vivum: sic de qualibet parte, quia 
omnis pars alimentum accipiens vivil: 
sed non omnis pars formaliter sentit, 
quia ossa non sentiunt, et famen vivunt. 
Anima autem etiam in se dicit vivere 
causaliter : quia est causa vite, et viva in 
seipsa, sicut lux dicitur luminosa et cau- 
sa luminis : et propter hoe etiam supe- 
riora dicuntur vivere nobiliori vila, quia 
nihil est in ea ex parte motoris vel mo- 


bilis, quod sit vite contrarium vel diffe- 
renter participans vitam, sicut est in 
mortalibus, in quibus multa vite sunt 
contraria differenter participantia vitam, 
sicut sunt ossa, nervi, caro, pili, que vi- 
tam diversis actibus anime participant. 


Bist enim actus anime vile continuus, et Quid est vi- 


esse dans corpori vivo: sicut enim esse 
generaliter est actus essentia in eo quod 
vere et secundum actum est, ita vivere 
est actus anime in eo quod animatum 
est. Propter quod peccatum est in diffini- 
tione vite Dionysii Philosophi, qui vitam 
dixit esse motum generis nutribilis natu- 
ram assequens. Non enim generis nutri- 
bilis tantum est, sed omnis animée in cor- 
animatum, et a principali membro quod 
est cor, vel id quod est loco cordis inom- 
nibus vivis : et quia continuus fluxus est, 
propter hoc dixerunt quidam, quod est 
potius in fieri quam in esse quieto: 
quoniam sicut lumen quod est actus 
perspicui, continue influitur ei a sole 
quando est dies, ita dicunt quod conti- 
nuus fluxus est vite ab anima in vivum: 
et figuratur ille continuus motus instru- 
mento vite secundum diastolem et sys- 
tolem : et videmus mortificari membra 
ad que non fluit spiritus vite a corde. 
Heec igitur de vita que est continuus ac- 
tus anime in corpus, dicta sint. 


CAPUT VII. 


Utrum quelibet virium anime sit an- 
ma, eb utrum sit lota in toto. 


Utrum autem unamgquodque dictorum 
principiorum sit anima per se divisa per 
essentiam ab alia, aut est pars anime, 
non per essentiam divisa ab tpsa: et sl 
est pars, utrum separabilis a suo toto 
quod est anima solum ratione differens, 


aut si separabilis per essentiam et locum 
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ab ipsa, sicut dixit Plato, et mentionem 
hujus fecimus in libro precedent in fine, 
de quibusdam quidem harum facile est 
videre, sed quedam sunt in quibus ha- 
bet dubitationem. 


Satis enim planum est determinare de 
his que sunt actus corporum, sic quod 
non operantur nisi in ipsis, et divisis eis 
dividuntur, et unitis eis uniuntur 
quoniam non sunt nisi aclus corpo- 
ris physici organici potentia vitam ha- 
bentis, et ideo planum est de illis quod 
sunt anime. Sed non est adeo planum 
utrum quodlibet sit anima in talibus, aut 
sit partes ejusdem, ut in plantis, que 
convalescunt divise: et in quibusdam 
annulosis divisis,in quibus quelibet pars 
videtur omnes anime operationes habe- 
re: et sic etiam ante divisionem videba- 
tur anima secundum quamlibet suam 
operationem et potestatem esse in qua- 
libet parte sicut in fine secundi lbri 
Physicorum diximus utraque pars 
habet sensum et motum: et si habet 
sensum, tunc oportet quod habeat 
voluptatem et tristitiam : quoniam sen- 
sus conveniens ingerit voluptatem, et 
sensus inconyeniens ingerit tristitiam : 
et sic utrique pati inest appetitus. Hee 
autem sine phantasia esse non pos- 
sunt : quoniam motusa sensu factus est 
phantasia: et nullo modo appetunt nisi 
per motum a sensu factum. 

Cum ergo ista insint partibus divisis, 
videtur quod etiam ante inerant parti- 
bus conjunctis : et sic anima secundum 
omnem suam potestatem fuit in omnibus 
partibus. Sed una et eadem anima se- 


et 


cundum quaimlibet potestatem suarum 
operationum, non potest esse im quali- 
bet parte : oportuit igitur quod essent 
plures, et sic ea quae operantur in diver- 
sis parlibus unius corporis, non sunt par- 
tes untus, sed sunt anime plures. Et ista 
est ratio cut multum innitebatur Plato, 
et redit ad hoe ut queramus, utrum ani- 
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ma vegetabilis et sensibilis sint in toto 
corpore tote, vel non ? Videtur quod in 
toto tota sit anima, quia ibi est ubi ope- 
ratur: sed operatur. in talibus in toto: 
ergo est in toto, ita quod in omnibus 
partibus. Cum igitur anima sit indivisi- 
bilis, oportet quod tota sit in toto. Am- 
plius constat quod quelibet vis sua es- 
sentie anime est immediata : ergo tota 
anima cum sit indivisibilis, adest cuili- 
bet virtuti : sed virtutes diffuse sunt per 
totum corpus : ergo ipsa est in toto cor- 
pore tota. Sed contrarium huic videtur 
esse, quia ex hoc sequitur quod sit in 
oculo tota : et si extrahatur oculus, vi- 
debitur tunc extrahi tota anima : quod 
non est verum : et hec omnia moverunt 
Platonem ad dicendum quod in uno cor- 
pore sunt multe anime. 


Sed dicendum quod in uno corpore 


“non est nisi anima una, et vires ejus 


sunt partes ejus, sicut potentia naturalis 
est pars potestatis ejus quod operatur 
per eam. Id autem quod inducitur de 
animalium et plantarum divisione, solu- 
tum est in prehabitis. Et cum queritur 
utrum anima que est in animato corpore, 
et precipue in tali corpore quod est 
simile in partibus, sicut sunt corpora 
plantarum et animalium annulosorum, 
sit in toto tota? Dicimus quod anima 
est una et habet partes organicas, que 
omnes continuationem habent ad unam 
que est cor, et tune dicendum quod 
anima est in corde, et inde influit 
potestates totum corpus, et 
sic non est in toto tota, ita quod in 
qualibet parte sit tota, sed in qualibet 
parte est secundum aliquam suarum po- 
tentiarum : et que partes sunt similes 
in complexione et compositione, in illis 
est per similes potentias et operationes : 
et licet essentia ejus adsit cuilibet virtuti 
ejus, non tamen virtute separata separa- 
tur necessario essentia ejus : quia virtus 
illa affixa est ill organo et non essentia 
anime, sed potius illa est in corde, quod 
est organum essentia anime deputatum : 
et ideo non separatur a corde essentia 
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nisi secundum hane operationem quam 
habet in membro separato et non sim- 
pliciter. Diximus enim superius, quod di- 
visO corpore necesse est animam quo- 
dammodo per accidens dividi, licet non 
dividatur sicut forma situaliter in corpo- 
re distensa. Et hec est Peripateticorum 
sententia. Fuerunt tamen et sunt quidam 
adhuc, qui dixerunt quod anima est tota 
in toto corpore, quod non tamen fuit 
opinio alicujus Philosophi : et dixerunt 
quod non extrahitur tota in oculo, quia 
dicunt quod manet in alia parte princi- 
paliori secundum vite operationem : et 
ideo corpus animatum remanet adhue 
animatum et vivum. Non enim tota di- 
cebatur in oculo, nisi secundum quod 
tota substat virtuti visivee : hoc autem 
est secundum quod per ipsam operatur 
visus : et hoc modo concedunt eam sepa- 
rari totam, quia de ea postea visum ope- 
ratur. Ego autem multas dictarum opi- 
nionum non intelligens, dicendam puto 
esse cum Peripateticis, quod anima tota- 
litatem non habet nisi suarum virium, 
sicut et corpus totalitatem non habet nisi 
suorum organorum, et ideo in uno cor- 
pore non est nisi secundum unam par- 
tem, et illo separato non separatur nisi 
secundum partem, et remanet in aliis 
potestatibus suis adhuc operans in cor- 
pore : uniens autem omnes has potesta- 
tes est substantia que est in corde : et 
potestates omnes anime diriguntur ad 
cor, et sic substantia anime adjacent 
tanquan ad eam direct, sicut organa 
corporis omnia connectuntur cordi. Kt 
hee opinio intelligibilis est, et veritati 
magis assimilatur inter dictas opiniones. 
Sic ergo patet solutio unius quéstionis, 
utrum scilicet omnes iste potestates sint 
anime per se, vel sint partes anime 
unius, quando sunt in uno et eodem cor- 
pore ? Utrum autem sint anime, vel par- 
tes anime, vel non, adhue habet dubita- 
tionem, et ideo querendum hoc est. 


ce 


CAPUT VIII. 


Qualiter intellectus est allerum genus 
anime et separabilis: et qualiter est 
umbra intelligentie, et sensibilis est 
wmbra intellectus , etiam vegetabilis 
est umbra sensibilis. 


De intellectu autem et potentia per- 
spectiva que est perspectivus intellectus, 
aut speculativus, non est manifestum 
utrum sit anima aliqua, aut pars ani- 
me: eo quod, sicut diximus, non est 
alicujus partis corporis, et ideo videtur 
alterum genus esse anime. Hoc enim 
solum contingit separari a corpore sic- 
ut perpetuum a corporali. Quoniam 
jam certificatum est, quod incorruptio- 
nis causa est esse per naturam ante cor- 
poreitatem et contrarietatem, et quod 
intellectus est substantia ante utrum- 
que per naturam existens: et ideo ha- 
bet esse perpetuum et incorruptibile, et 
aliam vitam necesse est substantiam is- 
tam habere post mortem. Et ideo falsum 
est quod dixerunt Epicurei, intellectum 
extingui corpore extincto, eo quod inci- 
pit esse cum corpore : quoniam etiamsi 
concedatur imcipere esse cum corpore, 
tamen non accipit esse a corpore, aut ab 
aliqua ejus commixtione, sicut habitum 
est in Physicis : et quod non dependet 


ad corpus secundum suum esse, non 
oportet quod corrumpatur propter hoc 
corrupto corpore. Propter quod etiam, 
ut diximus, alterum genus vite est aut 
anime : quoniam habet quasdam pote- 
states vile in corpore, et quasdam sine 
corpore anima intellectualis, et est in 
horizonte eternitatis et temporis, supra 


naturam existens, et infra intelligentiam. 
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Propter quod eleganter dixit Isaac ani- 
mam rationalem esse crealam in umbra 
intelligentiew, volens dicere quod anima 
ipsa intellectualis intelligentia est obum- 


veuetabils brata, per hoc quod est anima corporis 


respectu 
sens ibilis. 


mortalis, quia ex hoc lux intelligentia 
obrumbratur ejus anime : et raoes intel- 
ligentia habet in simplici rerum quiddi- 
tate, anima habet per inclinationem ad 
continuum imaginabile et corpus, quod 
est materi# mobilis et transmutabilis. Et 
ideo intellectus humanus cum continuo 
et tempore intelligit, quod intelligit de 
conceptionibus rerum. Sicut autem ani- 
ma hominis est resultatio intelligentic 
obumbrata,sic etiam sensibilis est obum- 
braculum quoddam anime rationalis, et 
ideo obscuratur amplius et amittit cogni- 
tionem intellectualem, et inquisitionem 
de rerum veritatibus, et discretionem 
amittit turpis et honesti, verecundi et 
inverecundi : et ideo est hoc, quod nul- 
lam habet potentiam que non sit infixa 
in carne : et ideo conceptiones deputate 
ad veritatis intuilum, non possunt ea 
que solum habent sensibilem animam. 
Magis autem corpori immergitur vegeta- 
bilis, que nullam anime formam separat 
a materia, sed super materiam rerum 
per qualitates corporeas operatur, sicut 
digerendo cibum per calorem, et similie 
ter alias perficit operationes. Corpus au- 
tem proximum huie substantie est cor- 
pus ceeli : et hoc ideo dicitur esse umbra 
vegetabilis ab Isaac. Et sic patet qualiter 
anima rationalis est creata in umbra in- 
telligentia, et est imago quedam eterni- 
tatis, et supra tempus existens : et ani- 
ma sensibilis est umbra anime rationa- 
lis : propter quod potest super ipsius 
anima rationalis, et operatur in ipsam 
aliquas suarum operationum aut conce- 
ptionum, sicut intelligentia imprimit in 


animam rationalem. Vegetabilis autem 
est in umbra sensibilis et operatur in 
et 


eam : ideo vegetabilis cum sensibili 


conjuncta, facit ad organum sensus con- 
veniens, 


tum : 


et non ad organum vile tan- 
quoniam vegetabilis est ut instru- 
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mentum sensibilis anime, sicut et sensi- 
bilis ut instrumentum anime rationalis, 
in attrahendo formas : et descendunt iste 
anime in diversa corpora, et ignobilitan- 
tur secundum quod magis et minus 1m- 
merguntur corpori, sicut si imaginemar 
formam sigilli unius recipi in diversis 
materiis nobilioribus et ignobilioribus. 
Nulla enim istarum habet formam se- 
cundum quod est in sigillo, et tamen 
quelibet illarum resultatio est quedam 
ipsius sigilli magis et minus obscura, 
secundum materie diversitatem. 

Kt hee fuit causa quare quidam dice- 
bant unam numero esse animam in omni 
corpore, sed tamen mole materiz esse 
impeditam, ne in quibusdam agat ope- 
rationes vite, sicut in lapidibus, et in 
quibusdam plures ageret operationes vi- 
te quam in aliis, eo quod temperantia 
ipsorum magis est reducta ad equalita- 
tem et magis separata ab excellentiis 
contrariorum, et ubi sit recessio a con- 
trariorum excellentiis, quod qualitas 
incipit conformari ccelestibus, sicut in 
hominibus, et in illis habet omnes opera- 
tiones suas. Ht dant exemplum de igne, 
qui inflammatus in lignis cremabilibus, 
agit operationes lucis, et in male crema- 
bilibus facit flammam rubeam obscuram, 
in siulis autem fumat tantum, et in aliis 
non facit nisi calorem ; et videbatur ista 
antiquissima Stoicorum de schola Socra- 
tis opinio esse, sicut apparet ex dictis 
que scribuntur in eorum libris. 


CAPUT IX 


Quod formaliter et non materialiter 
unitur anima, et quod ipsa est primus 
aclus hujus corporis et non cujuslibet. 


Relique autem partes anime preter 
intellectum, et que conjuncte sunt intel- 
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lectui, sicut ratio, et voluntas, et delibe- 
rativa, et electiva, vel eligentia, manife- 
stum est quod non sunt separabiles a 
corpore: tamen ab invicem differunt ra- 
tione et diffinitione, et similiter differunt 
a corpore. Necessarium autem, quod 
sensitiva et opinativa differant ratione, 
cum actus istarum virium  essentiales 
differentes sint, sicut sentire, et opinari. 
Similiter autem est de qualibet aliarum 
potentiarum que dicte sunt. 


Quod autem in quibusdam animalium 
insint omnes potenti : quedam enim 
non habent nisi quasdam, et quedam 
unam solam, scilicet vegetativam : et in 
hoc est differentia animatorum ab invi- 
cem : per hoc enim dicimus ea que ani- 
mata sunt, ab invicem differre : et pro- 
pter quam causam hoe contingat, poste- 
rius dicemus, ubi determinabimus de 
perfectis et imperfectis animalibus. Simi- 
liter autem manifestum est, quod ani- 
malium quedam habent omnes sensus, 
quedam vero unum solum habent, scili- 
cet tactum. 


Sed hoc quidem hic dicendum est, 
quod in omnibus potentiis quibus exer- 
centur operationes vite, semper quo vi- 
vimus, dicitur dupliciter, sicut etiam du- 
pliciter quo scimus et quo sanamur, Di- 
cimus enim interrogati, quo scimus ? 
quoniam anima scimus : et aliquando 
dicimus, quoniam scientia scimus, utro- 
que enim istorum dicimus nos scire. Si- 
militer autem interrogati, quo sanamur ? 
dicimus, quoniam sanamur sanitate, et 
quod sanamur oculo vel pectore. Sed 
quando dicimus quod scimus scientia, 
vel sanamur sanitate, signilicamus for- 
mam et actum primum, et id quod est 
ratio scientiw vel sanitalis in eo quod 
suscipit scientiam vel sanitatem. Activa- 
rum enim formarum actus est in patien- 
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te, hoc est, suscipiente, et dispositio ip- 
sius : et ideo omne quod est actus for- 
me cujuslibet, est in eo quod disponitur 
et formatur per formam illam, cujus 
actus proprius est esse quod est ab ipsa 
forma. Cum autem dicimus quod sana- 
mur pectore, vel scimus anima, signifi- 
camus id quod disponitur scientia vel 
sanitate, in quo est actus illarum forma- 
rum :sed tamen oportet quod tale sit 
suscipiens, quod sit agens operationem, 
cujus principium est forma, sicut instru- 
mentum agit. Et similiter cum dicimus 
quod anima vivimus, anima est actus et 
forma et ratio vite vivenlis corporis se- 
cundum omnia principia superius enu- 
merata. Similiter ipsa est quo sentimus 
et intelligimus. Erit igitur anima species 
et ratio et forma corporis, et non corpus 
aliquod : cum forma nunquam_ possit 
esse materia, sicut im secundo Physico- 
rum probatum est. 


Cum enim tripliciter dicatur substan- 
tia, sicut in prehabitis distinctum, et hoc 
quidem est species et actus, et corpus et 
materia, et animatum quod est ex his : 
et ideo corpus non potest esse actus ani- 
me vel animati, sed potius anima est 
actus corporis. 


Et propter hoc bene opinantur Philo- 
sophi illi quibus videtur, quod anima 
non sit sine corpore, neque tamen sit 
corpus : quia in veritate ipsa non est 
corpus, sed est aliquid corporis, quia est 
actus ejus : et ideo est in corpore deter- 
minato sibi per convenientiam, et non 
est sicut priores Pythagorici aptabant 
eam, nihil determinantes in quo et quali 
physico corpore esset qualibet anima. 


-Nos enim videmus, quod non queelibet 


anima accipit quodlibet corpus quod- 
cumque contingenter et differenter, sed 
sibi aptatur proprium ; eo enim quod est 
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alicujus actus, debetur ei non quecum- 
que materia et susceptivum quodlibet, 
sed proprium et determinatum : hoc enim 
est rationale, eo quod actus activorum 
sunt in susceptivis propriis, in quibus 
nati sunt fieri ex communicatione actus 
suscepti. Manifestum est igitur, quod 
anima est actus quidam et ratio cor- 
poris cujusdam quod potentia vitam 
habeat. 


CAPUT X. 


De enumeratione potentiarum principa- 
lium que sunt potentixe anime. 


Volentes autem nunc de potentiis par- 
ticularibus determinare, quas superius di- 
ximus esse quatuor, que sunt principia 
vite, oportet primo reiterare quod dixi- 
mus, quod scilicet quibusdam animatis 
ille omnes insunt, allis vero non insunt, 
nisi quedam illarum, et quibusdam non 
inest nisi una sola. Potentias enim voca- 
mus anime partes magis principales, 
qué sunt vegetativum, sensitivum, moti- 
vum secundum locum et intellectivum. 
Plantis autem de his: potentiis vite non 
inest nisi vegetativum. Alteris. autem, 
sicut animalibus, inest hoc et sensiti- 
vum et appetitivum : quoniam aliquis 
appetitus inest his que habent sensum. 
Appetitus enim est desiderium quoddam, 
ex quo consequitur sicut ex causa volu- 
ptas et ira. Animalia enim ad minus ha- 
et, 
sicut diximus, quibuscumque inest sen- 
sus tactus, illa tactu sentiunt conveniens 
et inconyeniens, ex quibus causatur leti- 
tia que est sensus convenientis, et tristi- 


bent unum sensum qui est tactus : 


tia quae est sensus disconvenientis. Qui-° 


buscumque autem inest letitia aut tristi- 
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tia, in illis est cupiditas sive desiderium. 
Cupiditas enim nihil aliud est nisi appe- 
{itus ejus quod est dulce secundum natu- 
ram : dulce enim judicatur, quod est de- 
lectabile secundum naturam. 


Adhuc autem ante omnia indigentia 
restaurare deperditum in natura corpo- 
ris oportet accipere alimenti sensum, qui 
est tactus. Oportet enim, quod eisdem 
omnia nutriantur ex quibus sunt, sicut 
diximus in libro Peri geneseos 1. Sunt 
autem ex calido et frigido humide etsicco. 
Igitur sensus alimenti est sensus, per 
quem sentiuntur dict alimenti qualita- 
tes et differentia. Sensus autem tactus est 
sentiens istas differentias. Oportet igitur 
quod sensum tactum habeant omnia ani- 
malia: quia in illis propter mollitiem 
partium, de facili fit multa deperditio, 
que non fit in plantis propter partium 
duritiam et caloris naturalis debilitatem, 
qui quasi nihil consumit in eis, sed di- 
vidit tantum et penetrat, ut ingressum 
accipiat nutrimentum : propter quod de- 
ficiente alimento famescunt et sitiunt ani- 
malia naturaliter omnia : quoniam ali- 
mentum non fit nisi calido penetrante, et 
juvante digestivam et alterativam cibi, 
et sic quod restauratur, additur loco de- 
perditi. Et ideo fames est desiderium ca- 
lidi et sicci cibi. Quia autem siccum non 
per se fluit ad membra, neque per se im- 
pressibilis est formes membri, ideo opor- 
tet habere humidum quod sit quasi cibi 
vehiculum, et deferat ipsum, et faciat ip- 
sum figurabile specie membri quod alitur. 
Si autem hoc humidum esset cum calido, 
tune calidum consummaret partem hu- 
midi,et diminueretur adjumentum vehen- 
di cibum : et ideo sitis appetit naturaliter 
frigidum et humidum in potum. Fames 
ergo et sitis due sunt partes naturalis ap- 
petitus, siccis enim et humidis : et cum 
omnia famescant animalia, et sitiant om- 
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nia animalia, habent appetitum natura- 
lem eorum que alunt, que sunt calidum 
et humidum et frigidum et siccum: et 
constat quod horum non est aliquis sen- 
sus preter tactus : omnia igitur animalia 
habent tactum et talem appetitum natu- 
ralem. Sensus autem alius non est ali- 
menti nisi per accidens, secundum quod 
sonus vel color judicat alimentum esse 
prope vel longe: et ideo nullum alterius 
sensus objectum alit, nisi objectum ta- 
clus : odor enim est spirituale, et non in- 
corporatur, sicut dicemus in libro de sensu 
et sensato. Sed humor qui Latine sapor 
dicitur, Greeci enim humores sapores vo- 
cant, ille est aliquid tactus: quia sapor 
proxima sequela est complexionati ex 
qualitatibus primis: non tamen sapor ut 
sapor alit, sed potius humidum et sicum 
et calidum et frigidum, sicut diximus: et 
hujus causa est, quia nihil alit, nisi 
quod potest assimilari ei quod alitur : ni- 
hil autem assimilatur ei, nisi quod simi- 
liter compositum est ex elementis, et ex 
calido, frigido, humido, et sicco : eo quod 
omnis complexio, ut peritiores medico- 
rum dicunt, quamdiu est in bona habitu- 
dine secundum naturam, appetit sibi 
simile : corrupta autem aliquando appetit 
contrarium, sicut febre estuans appetit 
aquam ut exstinguat sitim. Patet igitur 
quod animalis habent tactum necessario, 
et appetitum naturalem eorum que mixta 
sunt ex qualitatibus tactus: et hoc os- 
tenditur per famem et sitim. 


De omnibus autem his sigillatim certi- 
ficandum est posterius. Nunc autem in 
tantum dictum sufficienter, quod omni- 
bus animalibus sensum tactus habenti- 
bus, eiam appetitus inest necessario. De 
phantasia autem et arte practici intelle- 
ctus, et imaginatione nunc quidem non 
est manifeste aliquid dictum, sed de his 
omnibus in sequentibus prosequemur. 
Quibusdam autem cum sensu inest prin- 
@pium vite, quod est motivum secundum 
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locum: et hae sunt illa quorum cibus a 
terra non sufficienter preeparatur, et ha- 
hent os secundum figuram. Aliam enim 
immobilia existentia, figuram oris non 
habent : eo quod radices quibus terra in- 
figuntur, ori habent similes, sicut planta: 
et ideo cibus eorum sufficienter in terra 
preparatur: propter talia etiam ventres 
non habent, neque loca per que emitta- 
tur egestio impuri cibi. Quibusdam autem 
cum dictis potentiis inest etiam intellecti- 
vum, sicut hominibus, et si forte appa- 
reat aliquod genus hujusmodi animalium 
alterum, aut honorabilius quam homo in 
mortalium natura. Et hoc dictum est 
propter quosdam dicentes queedam intel- 
Jectualia animalia esse demones regio- 
nem lucis in aere habitantes, sicut dixe- 
runt Platonici, qui tamen veritatem non 
habent : sed hic de his non intendimus, 
et ideo sub dubio dicimus si quid appa- 
reat homine honorabilius. Sed quod 
hic nos habemus determinare, hoc est 
de partibus anime, et quam _ habent 
ad invicem et ad animam comparatio- 
nem. 


CAPUT XI. 


Ex quibus partibus componitur anima, 
et eadem est ratio anime et figure. 


Oportet autem scire quod partes ejus 
quod est spirituale, et hujus quod est 
corporale, differunt : quoniam partes cor- 
pore rei componunt aut suam essentiam 
aut suam quantitatem. Et si componunt 
suam essentiam, tunc sunt sicut materia 
et forma, aut sicut mixta in eo quod 
mixtum vocamus. Si autem componunt 
suam quantitatem, tune sunt tertia, vel 
mediz, vel quarta, et sic de aliis quan- 
titativis partibus. Et has vocare consuevi 
mus integrales, primas autem essentia- 
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les. In spiritualibus autem dicimus, quo- 
niam spiritualia potenti queedam sunt, 
et habent suas partes naturales potesta- 
tes, ex quibus constituitur quoddam uni- 
versum sue potestatis, sicut apparet in 
urbanitatibus. Cum enim dico regnum, 
potestatem quamdam dico,quam compo- 
nunt multe potestates particulares, que 
tamen omnes fluunt ex regno. Si enim 
diffiniens regnum dicam, quod regnum 
est monarchia, cujus potestates, leges et 
ordines vivendi omnibus distribuuntur, 
erit quedam ejus particularis potestas 
potentia presidis qui terre principatur. 
Alia autem proconsulis, consilio cujus et 
nutu determinantur judicia et sententiz 
dantur. Alia autem tribuni, et alia ducis 
exercitus, et alia centurionis cohortis 
unius, et adhuc alia decani, et alia pre- 
fecti qui preeficitur ad paucos in lege ju- 
stitie constituendos : et sic diverse po- 
testates junctee simul effictunt universum 
quoddam, quod vocatur regnum. Et sic 
est in omnibus spiritualibus potentis. In 
omnibus autem potestatibus, semper 
quidquid potest potentia inferior, potest 
et superior, sed non convertitur : et ideo 
inferior est semper in superiori secun- 
dum omnes suas operationes, sed nobili- 
tantur operationes inferioris quando sunt 
in superiori. Similiter autem in potesta- 
tibus causarum naturalium. Quedam 
enim illarum sunt semper, et quedam 
frequenter, et quedam raro, sicut dixi- 
mus in secundo Physicorum : et quid- 
quid est potestatis in eo quod est raro, 
exercetur ab eo quod est frequenter, et 
ab eo quod est semper, sed non converti- 
tur. Habet tamen semper aliquid impo- 
tentie et defectus inferior potestas, 
quod non potest referri ad superiorem 
potestatem : et ideo diximus quod nobi- 
lius exercentur operaltiones inferioris 
potestatis a superiori, quam ab inferiori 
potestate. 

Est autem adhuc notandum in istis 
potestatibus, quod si superior potestas 
non uniret in se potestatem inferiorem, 
non dicerentur omnia hee unum re- 


enum, nisi sicut acervus lapidum : et id- 
circo quanto potestas superior est sim- 
plicior, erit et universalior ad multa 
exercenda, que sub illa potestate conti- 
nentur. Omnino autem eodem modo est 
in anima que est in potentia vite in 
qua omnis potentia exercendi opera vite 
continetur : et ideo particulares pote- 
states, sicut vegelativum, et sensitivum, 
sunt quidem potentie naturales ab ipsa 
fluentes, que dicuntur proprietates, sed !nferio 
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tamen inferioris potestatis opus et poten- ppe oat 
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tia in superiori nobilius est quam in seip~ 9 ohst 


sa : unde sensitiva nobilius terminat psa 
opera vegetative, quam ipsa vegetativa 
sola. Nutritiva enim que facit carnem, 
nobilius operatur quam illa que facit li- 
enum. Similiter autem est in generativa. 
Similiter autem est in sensitiva et intelle- 
ctiva anima, quod omnes suas operatio- 
nes nobilius participat. Et patet ex hoc 


jam quod in homine neque tres substan- 


tiv, sed una substantia simplicior et no- 
bilior aliis : et ideo plures et nobiliores 
ab ea quam ab aliis fluunt potestates : et 
eedem potestates que sunt inferiorum, 
nobilius sunt in ipsa quam in eis : neque 
sunt iste potenti non unite : quia sic 
esset verum quod dixit Plato, quod sei- 
licet queedam collectio diversa operare- 
tur : uniuntur enim semper inferiores in 
superiori per modum jam assignatum : 
et ideo particulares potestates non sunt 
partes essentialiter componentes ani- 
mam, sed potius que determinant totam 
suam potestatem ad opera vite distribu- 
tam per potentias : sicut et regnum dis- 
tribuitur per potestates parneniaees ad 
distribuendam vitam, vel continendam et 
exercendam, que vyocatur civilis : et 
ideo dixerunt antiqui sapientes, quod 
anima est in corpore sicut rex in regno, 
et oculus est in ipsa sicut aliquis praefe- 
ctus in potestate sibi juncta. 


Ex his j jam patet, quoniam eodem mo- shee 
do jam erit una ratio diffinitiva anime et 
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figure. In figuris enim sic est, quod nul- 
la rectilinea invenitur preter triangulum, 
el eas que ipsum sequuntur in specie 
figurarum : et similiter est in anima- 
bus, quod nulla est anima preter vegeta- 
tivam, et que sunt post ipsam, in ordine 
animarum : quia sicut figure habent or- 
dinem quod una est ante, et alia post, ita 
etiam anima vel anime. Simplicior enim 
linearum est recta: eo quod est unius for- 
me tantum, sicut sepe diximus. Et sim- 
plicior figurarum est triangulus secun- 
dum formam figurationis, quia et in li- 
neis est unite forme, et in superficie : 
quia secundum formam non dividitur in 
figuram aliam : quia triangulus non divi- 
ditur inaliam figuram, quam in triangu- 
lum. Circulus autem duarum formarum 
est in convexa et in concava, sicut spe 
diximus in antehabitis libris nostris. 
Alie autem figure rectilinee, teragonus, 
pentagonus, sic deinceps, dividuntur 
in diversas figuras. In figuris igitur est 
ratio quedam communis que omnibus 
convenit, ex qua tamen non scitur quée- 
libet figura in specie, et qualiter una se 
habet ad aliam : et hoc est ita quod figura 
est quantitas linea vel lineis terminata, 
vel quod figura est terminatio quanti, si 
consenserimus quod figura est qualitas 
et non quantitas : hoc enim omni figure 
convenit. Ex hac tamen non scitur quali- 
ter triangulus est in teragono secundum 
potestatem et in aliis figuris : et ideo ex 
illa non perfecte scitur trianguli natura, 
sed oportet quirere trianguli propriam 
rationem. Neque propria dicit perfecte 
figurationis rationem, et ideo necessaria 
est communis. Si enim diffiniens trian- 
gulum dicam, triangulus est figura prima 
elementalis ad omnem figuram rectili- 
neam, in qua dividitur omnis figura re- 
clilinea, ex illa diffinitione non cognos- 
cam esse figurationis in triangulo, licet 
vognoscam posse trianguli ad alias figu- 
ras. Kt ideo in scientia figurarum duas 
diffinitiones oportet inquirere : unam 
communem, et alteram propriam, et 
neutra sine altera sufficit. Et similiter est 
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in anime ratione, quod communis ratio 
est que omnibus convenit animabus, 
que est endelechia corporis physici po- 
tentia vitam habentis : tamen quia vite 
potentia non est una in omnibus anima- 
bus, sed alia et alia, ideo oportet que- 
rere secundum quamlibet vite poten- 
tiam, aliam et aliam rationem. Et ideo 
deludendus est qui dicit sufficere com- 
munem rationem in his et in alts simili- 
bus, que nullius erit propria ratio : et 
iterum non debemus esse in propria ra- 
tione, neglecta ratione communi. 


Est autem et adhuc alia similitudo in- 
ter figuras et animas : sicut enim trigo- 
num est in tetragono, et in omnibus aliis 
figuris, que sunt communiter post trian- 
gulum secundum potentiam, ita est ve- 
getativum in sensitivo, sensitivum in in- 
tellectivo. Trigonum autem est in tetra- 
gono potentia, non secundum se : sed si 
distribuatur tetragonum in ea que pot- 
est, potest tunc in operationem trigoni et 
plus. Quoniam si dividatur lineis diago- 
nalibus duabus, faciet quatuor triangu- 
los : et similiter quecumque figura est 
rectilnea, in tot triangulos dividitur, 
quot habet angulos, lineis a quolibet an- 
gulorum ad centrum figure deductis. Si- 
militer autem quoniam sensitivum dis- 
tribuitur in potestates suas, tunc poterit 
in opera vegetativi, et amplius, et eo- 
dem modo intellectivum poterit in opera 
vegetativi et sensitivi. Tamen quia sicut 
trigonum non est in tetragono, secun- 
dum actum trigoni, sed tetragoni : ita 
neque vegetativum est in sensitivo se- 
cundum actum vegetativum, sed sensiti- 
vum, quod est superior potestas ad ip- 
sum : et ideo ex se potens in potestatem 
inferioris potentize ad ipsum, ut diximus 
superius. Propter quod etiam  solvitur 
dubium quorumdam, utrum, scilicet sen- 
sitivum,sit compositum ex vegetativo et 
quodam alio? Constat enim quod non, 
sed sensitivum et unum simplex am- 
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plioris potestatis : et ideo ex sua simpli- 
ci forma exercere potest nobilius opera 
vegetativi, quam ipsum vegetativum per 
se solum. Si enim ex illo et alio compone- 
retur, qualiter esset forma simplex perfi- 
ciens animal? Similiter autem est de in- 
tellectivo. Neque enim in figuris figura 
tetragoni est composita, sed simplex : 
que tamen distributa in ea que potest, 
potest in tetragonum et amplius. Simili- 
ter autem est in omnibus formis conse- 
quenter ordinatis sicut causa primaria et 
secundaria, sicut dicitur in libro de Cau- 
sis de esse, vivere, sentire, et intellige- 
re. Quelibet enim illarum est simplex 
una essentia, et tamen semper conse- 
quens habet potentiam pracedentis vel 
precedentium omnium, et non influit 
secunda nisi cum causalitate anteceden- 
tium : quia vita nulli dat vitam sine esse, 
neque sensus alicui dat sensum sine vita 
et esse. Sic et intellectus nulli dat imtel- 
ligere sine esse, vivere, et sentire, in ge- 
nere mortalium. In ceelestibus enim in- 
telligere forte est sine sentire : erit tamen 
de hoc determinandum in prima philo- 
sophia. 
pes Si autem hoc queritur, unde habeat 
er quas consequens forma, quod potest omnium 
ae precedentium formarum potestates ope- 
pease rari ?Dicendum videtur quod habet a 
pointes pree. tribus, quorum unum est ipsa conse- 
formarum. quentia ordinis: non enim est conse- 
quens, nisi quia exivit a preecedente : et 
ideo potestas precedentis potest in ea. 
Alia causa est, quia licet sit conse- 
quens secundum intellectum, tamen est 
vicinior secundum esse prime cause. 
Intellectus enim = vicinior est prime 
cause quam sit sensus, et sic habet 
in se plures bonitates et nobilitates, 
quibus accidit ad conformitatem prime 
cause, et per illas bonitates plura pot- 
est quam aliqua alia essentia vel for- 
ma. Terlia causa est, quia est immate- 
rialior et simplicior et separatior semper 
consequens quam preecedens, et ideo in 
plura potest quam antecedens ipsam. 
Dico autem simplicior secundum esse et 


“x 


ORD. PRAD. 


non secundum rationem, quoniam secun- 
dum rationem est e converso : quia pre- 
cedentes forme: cadunt in ejus diffinitio— 
ne, ideo secundum rationem sunt ante 
eam et simpliciores ea. Et hee tria  si- 
mul juncta dicunt veram causam, quia 
unica existens sequens in plura potest 
quam antecedens. 


Et si forte aliquis objiciat, quod cdiffi- 
niens et ratione prius est diffinito, et sim- 
plicius secundum esse et naturam, dicen- 
dum quod hoc est verum secundum 
communem naturam que invenitur in 
pluribus : sed nos hic vocamus secun- 
dum esse simplicius et prius, quod in 
esse simplicius est et prius : et non du- 
bitamus quin intellectus secundum esse 
simplicior sit quam sensus, licet commu- 
nior natura sit sensus quam intellectus. 
Hee igitur est causa quod nulla istarum 
formarum composita est, et tamen plura 
potest una quam alia. Si autem dicatur 
quod habet potentias naturales in seip- 
sa, sic componitur ex seipsis : dicimus 
quod hane solam habet compositionem, 
sed illa non repugnat simplicitati forme. 
Rectum enim formam dicit in mathema- 
ticis : et recto cum multa accidunt, ut 
propriz passiones ipsius, et potentie na- 
turales ejus, et tamen simplicitati sue 
non prejudicant : quia sunt post suam es- 
sentiam, et fluunt ab ipsa. Ita et ista post 
esse anime sunt et fluunt ab ipsa, et ideo 
non tollunt ejus simplicitatem. Ex dictis 
igitur patet quod non sufficit assignasse 
communem anime diffinitionem, nisi 
propriam secundum quamlibet ejus po- 
testatem assignemus, per quam sciantur 
ea qué accidunt ei secundum potestates 
illas. Oportet igitur scire que sit unius- 
cujusque anima, ut qua hominis, que 
bestia, et que plante : quia, sicut dixi- 
mus, sensitivum non est sine vegetativo, 
licet e converso vegetativum a sensitivo 
separetur, ut in plantis apparet. Iterum 
autem sine tactu non habetur aliquis 
aliorum sensuum : tactus autem ab aliis 
separatur, quia multa de numero anima- 
lium neque visum, neque auditum, ne- 
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que odoratum sensum habent, sed ta- 
ctum solum, et gustum secundum quod 
est quidam tactus, et cum sensitivo prin- 
cipio vite. 


Quedam etiam habent secundum lo- 
cum motum, et quedam non habent 
ipsum : ultimum autem quod est finis et 
paucorum animalium habent quedam 
intellectum, et multa non habent. Homo 
enim solus habet in genere mortalium, 
nisi secundum Platonicos inveniatur ali- 
quod intellectivum mortale homine di- 
genius : et quibuscumque inest intelle- 
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ctus, insunt et antecedentia omnia, sed 
non convertitur. Quibusdam enim inest 
solus sensus, et quedam cum hoc habent 
imaginationem, et quedam cum his me- 
moriam, et quedam cum his experimen- 
tum et artem, sicut homines. De specu- 
lativo autem intellectu altera ratio est, 
quia separatus est et magis proprie sepa- 
ratorum quam mortalium. Sed tamen in 
tertio hujus scientiz libro de ipso  erit 
tractandum, et videndum quid et quo- 
rum sit. Sed ex dictis manifestum est, 
quod propriissima erit ratio anime qua 
cognoscitur quid est horum unumquod- 
que. 
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TRACTATUS Hf 


DE POTENTIIS ANIMA, VEGETABILIS SIGILLATIM. 


CAPUT I. 


De ordine procedendi, et quot sint et que 
potentie Anne vegetabilis. 


Necessarium autem est ei qui debet 
determinationem facere de istis, ut acci- 
piat primum quid est unumquodque eo- 
rum que dicta sunt. Sed antequam hoc 
fiat, oportet ut adhue queramus utrum 
sensitivum, intellectivum, et vegetati- 
vum sint una substantia in homine, vel 
plures? Videretur enim quod plures, 
quia corruptibilis et imcorruptibilis non 
est substantia una. Intellectivum autem 
est incorruptibile, et sensitivum et vege- 
tativum sunt corruplibilia. Ergo ipsorum 
non est substantia una. Adhuc autem 
separabilis et inseparabilis non est sub- 
stantia una: ergo non intellectus sit se- 
parabilis, et sensus et vegetativum non 
sint separabilia, ipsum non est una et ea- 
dem substantia. Adhuc autem quorum 
actus essentiales differentes sunt, ipso- 


rum sunt essentie differentes : sed sic 
differunt actus isti, vegetare, sentire, et 
intelligere : ergo vegetabilis, sensibilis, 
et intellectualis non sunt unius et ejus- 
dem substantie. Hane autem questio- 
nem pluribus jam vicibus tetigimus et 
determinavimus, et ideo adhue dicimus 
quod hee tria in homine sunt unius sub- 
stanlie, que quia elevatior est quam 
aliz, propter hoc plura operatur, et plu- 
ra habet principia vite ad exercenda 
opera vite: et ideo iste tres potenti 
sunt unius substantiz in homine. Et quod 
dicitur, quod corruptibile et incorrupti- 
bile non sunt unius substantia, hoc est 
verum si corruptibile et incorruptibile 
est aliquid secundum substantiam. Si au- 
tem corruptibile et incorruptibile dicun- 
tur secundum operationem, tune nihil 
prohibet ab eadem substantia fluere po- 
tentias duas, quarum una est corruptibi- 
lis, et altera imcorruptibilis : eo quod 
una est conjuncta corpori,et altera non: 
sicut ab una substantia separata diximus 
superius fluere potentiam conjunctam 
cum corpore, et non conjunctam. Supe- 
rior enim essentia eo quod est superior, 
potest in omnem operationem inferioris 

et per hoe patet determinatio objecto- 
rum. Dicamus igitur, sicut superius in- 
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cepimus dicere, quod ei qui debet facere 
determinationem certam de premissis, 
quod necessarium est ei accipere quid 
unumquodque istorum est per rationem 
diffinitivam : et postea per rationem il- 
lam oportet eum determinare de habitis 
qui consequuntur, sicut accidentia per 
se, sicut est separabile esse, vel non esse 
separabile a corpore, et hujusmodi quae 
accidunt potentiis anime, et de alus que- 
cumque sunt determinanda. Ex ipsis au- 
tem congruit dicere quid unumquodque 
istorum est per diflinitivam rationem, 
antequam sciamus de toto : eo quod par- 
tes priores sunt quoad nos. Tune eadem 
ratione prius oportet determinare de 
actibus istarum potentiarum: eo quod 
actus preyil sunt potentis quoad nos se- 
cundum rationem, licet simpliciter et 
secundum esse, potenti sint priores acti- 
bus. Per eamdem autem rationem adhuc 
de objectis prius est determinandum: 
quia objecta magis accedunt ad nostram 
notitiam, quam actus vel potentia : ob- 
jecta enim sunt que inferunt potentiis 
passiones, et potentiz informantur per 
species objectorum : et ideo objecta sunt 
speciem prebentia actibus, et per actus 
dant speciem potentiis : et propter hoc 
prior speculatio est de objectis quoad 
nos, secunda de actibus, et tertia de po- 
tentiis quoad nos : prius igitur dicendum 
de sensibili et intelligibili, et postea de 
intellectu et sensu. 


Inter autem omnes potentias prius de 
alimento et generatione dicendum est : 
vegetativum enim communius inest ani- 
matis quam sensitivum et intellectivum : 
et commune etiam quoad nos prius est, 
quemadmodum 
Physicorum : vegetativum enim est po- 
tentia secundum quam omnibus inest 
vivere, et illius opera sunt alimento ult 
et generare. Tria enim habet in se po- 
tentia vegetativa, hoc est, nutritivam, et 
augmentativam, et generativam. Cujus 
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hae est ratio, quoniam omne quod ge- 
neratur, propter paucitatem materia ex 
qua generatur, prius est imperfectum se- 
cundum quantitatem : et virtus dedu- 
cens ipsum ad perfectum est augmentati-~ 
va, cui contraria est diminutiva que 
surgit ab imperfectione et potentia ejus. 
Debet autem omne quod est ex contra- 
ris, salvari in esse: et hoc fit per virtu- 
tem nutritivam. Et indiget divino esse 
participare in simili secundum speciem : 
et hoc fit per generativam. Et ideo tres 
virtutes necessario habet potentia vege- 
tabilis. Dicuntur tamen duo istorum ope- 
ra, generare, et alimento uti : quia ista 
duo sunt ad substantiam salvandam. Ali- 
mentum quidem secundum materiam et 
individuum : generare autem secundum 
speciem et formam. Generativa enim 
omnibus inest viventibus quaecumque 
sunt de numero: naturalium et non eter- 
narum substantiarum, et que sunt per- 
fecta et non imperfecta : quia imperfe- 
clum in quantitate propter hoe quod 
multum necesse habet ponere in substan- 
tio, nihil potest ponere in semine : et 
ideo generare infantes et pueri non pos- 
sunt: et hance generalionem habere per 
se et variam est facere tale alterum in 
individuo, et idem in specie quale est 
ipsum generans : et facit hoc quod est 
perfectum, ut diximus, et non occasio- 
natum, sicut monstra sunt, et quecum- 
que non casu generantur, ult peccata na- 
ture que sunt monstra, sicut diximus in 
secundo Physicorum. Habent autem ge- 
nerationem variam precipue ea quorum 
ultimum posse generatio est, sicut vege- 
tativa : quia generant ex se radices et 
virgas et ramos et folia. In hac autem 
varia generatione, semper generans facit 
tale allerum quale est ipsum, ut virga 
quidem virgam, animal autem animal. 
Causa autem est quatenus divino esse 
participent quantum possunt, quod est 
sempiternum esse enim illud 
perpetuum esse optant, et illus causa 


omnia 


agunt quidquid agunt secundum natu- 


ram. Sicut enim diximus in Celo ef 
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Mundo, similitudinem divini esse que- 
dam participant sine motu, et que- 
dam cum motu: et corum que moven- 
tur, quedam reiterantur eadem numero, 
quedam eadem specie : et sic diximus 
in fine de Generatione et Corruptione. 
Quedam autem reiterantur eadem spe- 
cle non numero, sicut generabilia et cor- 
ruptibilia, 


Id autem quod est causa finalis cujus 
causa fit id quod fit, dupliciter dicitur : 
hoc quidem cujus causa fit quidquid fit ad 
illud. Aliud autem est quo res est id quod 
est, et hac est causa formalis : unde es- 
se perpetuum causa finalis est generatio- 
nis, sicut ejus causa fit tota successio 
generationis, et quam non consequitur 
natura una generatione, sed per to- 
tam et infinitam generationis succes 
sionem : et ideo hoc est tantum cujus 
causa fit quidquid fit secundum naturam : 
forma autem dans esse generato est finis 
quem consequitur natura per unicam 
generalionem : et hoc est finis in quo 
quiescit actus unius particularis gene- 
rantis, sicut in quo est esse ejus quod 
generatur : quia forma dat esse generato. 
Et quia generabilia communicare non 
possunt esse divinum, quod est perpetui- 
tas esse in seipsis, eo quod nihil corrup- 
tibilium continue potest manere, com- 
municant tamen quantum possunt, ut 
sallem remaneant eadem specie : et tunc 
remanent quidem non unum, sed ut 
unum. Numero enim non unum perma- 
nent, sed specie unum: et ideo, sicut 
prediximus, esse divinum quedam par- 
ticipant plus, et quedam minus, unum- 
quodque sicut potest. 
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CAPUT II. 


Qualiter anima est viventis corporis cau- 
sa et principium., 


Est autem anima viventis corporis 
causa et principium. Causa autem et 
principium tripliciter dicuntur : anima 
autem est viventis corporis, causa et 
principium secundum tres modos deter- 
minatos in secundo Physicorum. lst 
enim anima causa efficiens unde est mo- 
tus corporis, et ipsa est etiam causa fina- 
lis propter quam est corpus, et est causa 
formalis sicut substantia dans esse ani- 
mato corpori. 


Quod enim sit causa formalis sicut 
substantia animati corporis, manifestum 
est: vivere enim viventibus est esse, 
quia vivere est actus anime in corpus 
continuus, sicut supra diximus. Causa 
autem formalis et principium viventium 
in eo quod vivunt, est anima : cum ani- 
matum ab inanimato determinetur in vi- 
vendo, sicut superius patuit. Amplius 
autem ejus quod potentia est vivens, hoc 
est, quod potestatem habet exercendi 
opera vite, actus est ratio. Actus enim 
qui est complementum est rationem et 
esse dans ei quod potest operari opera 
vile, sicut supra probatum est in prima 
diffinitione anime. Constat autem quod 
actus potentia vitam habenlis est anima. 
Ergo ratio ejus est forma. Ex istis igitur 
duabus rationibus probatur esse princi- 
pium et causa corporis sicut forma et sub- 
stantia ejus. Manifestum est autem quod 
ipsa est etiam causa finalis, qua est cau- 
sa propter quam est quidquid est, et pro- 
pter quam fit quidquid fit. Sieut enim in- 
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tellectus practicus in mechanicis est pro- 
pter finem determinatum, propter quem 
movet materiam ut inducat formam artis, 
quod est bonum artis illius : eo quod om- 
nis ars alicujus boni est operatrix, sicut 
faber facit quod facit .propter cultellum, 
et operatum opus illud est finis ejus. Ko- 
dem modo etiam natura operatur propter 
finem determinatum quem intendit, sicut 
probatum est in secundo Physicorum! : 
et hic est finis nature propter quem ope- 
ratur. Hujus etiam finis in animalibus est 
anima : secundum naturam enim omnia 
physica corpora animata et organizata 
propter animam, et diversitas eorum est 
propter anime diversttatem : et hoc est 
tam in animalibus quam in plantis, sicut 
et omnia instrumenta artis sunt propter 
artis finem. Sicut autem supra diximus, 
quod cujus causa fit, dupliciter dicitur, 
scilicet quod est cujus causa fit totum 
quod fit : et quod est quo res est id quod 
est : et horum exempla subjecimus supe- 
rius. Esse enim divinum est unum, cu- 
jus causa fit quidquid fit, sed non quo res 
est id quod est : forma autem est cujus 
causa fit, et quo res est id quod est: et 
talis finis est anima animati corporis. Sic 
ergo probatum est quod anima est causa 
finalis. At vero ipsa est etiam efficiens 
causa, unde est motus corporis animati. 
Nihil enim moyetur ex se secundum lo- 
cum nisi ab anima. Si autem aliquis di- 
cat quod non omnibus viventibus conve- 
nit iste motus, dicemus quod ctiam al- 
teratio et augmentum sunt motus ab 
anima in corpore uno existentes : sensus 
enim quedam alteratio esse videtur, et 
nihil sentit nisi quod habet animam. Si- 
militer autem omni vivo convenit augeri 
et minui. Nihil autem augetur proprie, 
nisi quod alitur proprie : et mihil alitur 
proprie, quod non participat animam : 
ergo ad minus unde est motus augment 
in omni corpore vivo est anima, quod 
quidem corpus participat animam. [rit 
igitur anima tripliciter causa animati cor- 


1 TI Physic. tex. com. 74 et infra, 


poris : eo quod tres dicta cause in unam 
rem coincidunt, sicut in secundo Physi- 
corum probatum est. Materialis autem 
esse non potest, quia materia nunquam 
coincidit in eamdem rem cum aliis causis. 


CAPUT IIt. 


De improbatione erroris E’mpedoclis cir- 
ca motum et causam nutrimenti. 


Kmpedocles autem loquens de motu 
nutrimenti ad partes et membra ejus quod 
aliter non bene dixit, addens dictis suis 
augmentum accidere plantis : deorsum 
quidem, propter id quod terra sic fertur 
naturaliter deorsum sursum autem, 
propter ignem qui movetur sursum. Et 
fuerunt rationes inducentes Empedoclem 
precipue tres, quarum una est : quia vi- 
debat motum nutrimenti esse naturalem, 
et naturalem habet finem determinatum 
in natura: tractum autem esse motum 
violentum, sicut manifestum est ex VII 
Physicorum : et ideo ne diceretur nutri- 
mentum trahi ad membra per virtutem 
membrorum, dixit quod naturaliter mo- 
vetur ad illa per naturalem motum ele- 
mentorum, que commixta sunt in ali- 
mento. Alia vero ratio est, quia videmus 
elementa per aliquem suum actum rema- 
et ideo dicebat quod 

naturales retinebant. 


nere immixta 

etiam suos motus 
Tertia ratio fuit, quia in omni animato 
videbat membra_ inferiora habere nutri- 
mentum grossum et terrestre, superiora 
autem habere alimentum subtile et cali- 
dum. Similiter autem in senibus, in qui- 
bus deficit calor, videbat inferiora mem- 


bra plus nutriri quam superiora : et in 


juvenibus, in quibus est mullum calidum, 


membra superiora plus nulrirt quam in- 
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feriora, quia in eis calor ignis multam ad 
se trahit materiam, et illa multiplicata 
multum elevatur sursum, et parum deor- 
sum. Eadem autem causa est, quod in 
mulieribus membra inferiora multum 
augentur, sicut crura, et nates, et mem- 
bra superiora habent gracilia, sicut bra- 
chia et humeros : quia frigiditas vincens 
in eis ingrossat nutrimentum, quod pon- 
derositate sua trahit inferius. Videbat ni- 
hilominus in omni nutrimento dominari 
aquam et terram, et ideo putabat hee 
non moveri sursum, nisi prius essent 
conversa in ignem vel ignita. Hac igitur 
sunt que induxerunt Empedoclem. Er- 
rabat autem Empedocles dupliciter. Uno 
quidem modo, quod non bene accepit 
intentionem ejus quod est superius, et in- 
tentionem ejus quod est inferius : quia 
non idem est sursum et deorsum animati 
corporis et mundi : quia in mundo sur- 
sum et deorsum differunt et opponuntur 
situ tantum, sed in corporibus animatis 


differunt figura membrorum et officio. 


In omni enim animato dicimus quod 
caput est superius corporis ejus, et tamen 
videmus quod bestiarum caput est pro- 
num in terram, et non rectum, nisi solius 
hominis, sicut Ovidius dixit de Deo, 
quod 


Os homini sublime dedit, ceelumque tueri 
Jussit, et erectos ad sideratollere vultus ?. 


Si ergo sic figura et officiis in corporibus 
animatis distinguuntur sursum et deor- 
sum, tune cum planta radices habeant ori 
animalium per offictum similes, radix 
erit in plantis sursum, et rami deorsum : 
quia non idem erit sursum et deorsum 
quod in mundo est sursum et deorsum : 
quia, sicut diximus, positiones iste im 
corporibus animatorum dicuntur eadem 
vel similes diverse secundum opera, et 
non secundum situm mundi. 


‘ Ovinius, Metamorph. lib. 4. 
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Adhuc etiamsi concesserimus Empe- Teat. et 


docles quod idem sit mundo superius et 
corporibus animatis, nos videmus quod 
quelibet pars nutrimenti fertur in con- 


traria loca : quia fertur sursum et deor- 


sum ubicumque sunt membra : talis 
enim motus non potest esse a virtute 
elementali. Si enim illa sint simplicia, 
habebunt motus simplices. Si autem 
composita, prevalebit motus dominantis 
in mixto. Oportet igitur quod motus iste 
sit ab alia virtute que non est elementa- 
lis, neque consequens commixtionem 
elementi : hance autem vocamus ani- 
mam : ergo erit ab anima. Aliter enim 
evellerentur a se invicem qué in contra- 
ria loca feruntur, et prevaleret dominans 
elementum. Universaliter autem nun- 
quam evelluntur quando diu vivit planta 
vel animatum. Continens igitur ea non 
est elementalis virtus : et hance, ut dixi- 
mus, vocamus animam. 


Rationes autem moventes Empedoclem 
non sunt difliciles ad solvendum. Osten- 
dimus enim in VIE Phystcorwm duplicem 
esse tractum? : unum quidem in quo 
trahens per virtutem, que omnino ex- 
trinseca est, trahit id quod trahit, et tra- 
ctus iste est violentus. Alius autem est 
quando trahens aliquid sue virtutis ge- 
nerat in tracto, que virtus innata in tra- 
cto facit ipsum moveri ad trahens, sicut 
trahitur ferrum a magnete, et hie tractus 
est naturalis. Sic trahitur cibus ad mem- 
bra : eo quod virtus membri generatur 
in cibo, que agente in se membro conti- 
nue reducitur ad actum : et per illam ali- 
mentum movetur ad membrum sicut ad 
locum sue forme et speciei, in qua com- 
plementum accipit illius virtutis que ge- 
nerata est in ipso per actionem anime 
que est actus membrorum. Cum autem 
hee virlus non sit elementalis, sed ani- 
me qué est actus membrorum, constat 
quod naturaliter movetur, vel potius, si 
ita liceat loqui, animaliter movetur ad 
membra, et non per virtutem aliquam 


* VII Physic. tex. com, 40. 
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elementalem. Et quod dicit elementa ali- 
qualiter remanere in mixto cibo, non ju- 
vat ad sua opinionis assertionem : quia 
elementa materialia efficiuntur, et virtus 
anime alimentum assimilans  efficitur 
formalis et movens. Quod autem dicit 
grossius et terrestrius esse nutrimentum 
inferiorum membrorum, non generaliter 
est verum. Membrorum enim terrestrium, 
sicut sunt ossa, nutrimentum est terres- 
tre: et membrorum aquaticorum, sicut 
est cerebrum, nutrimentum est aquati- 
cum : et ossasunt superius et inferius cor- 
pore, cerebrum tantum superius. Sed.ve- 
rum est quod in senibus et in mulieribus 
frigidis plus nutriuntur inferiora membra 
quam superiora,propter caloris defectum : 
quia calor est instrumentum anime, et 
deficiente instrumento, aut nulle fiunt 
operationes artis, aut non bene fiunt : 
sed ex hoc non probatur quod fiat nu- 
trimentum virtute elementali, sed potius 
virtute anime cum aliquo defectu instru- 
menti : quia, secundum Empedoclem,ni- 
hil deberet de nuteimento in talibus ferri 
sursum, sed totum deorsum. Sic igitur 
patet quod non vere dixit Kmpedocles. 


CAPUT LY. 


De improbatione erroris eorum qui di- 
cunt augmentum el alimentum fiert 
per virtutem igqnis. 


Sunt autem quidam qui non om- 
nium elementorum virtute fiert dicebant 
alimentum, sed virtute ignis tantum, et 
similiter augmentum : cujus assignabant 
rationem, quia ignis solus inter omnia 
corpora et alitur virtute propria et aug- 
mentatur. Alitur enim, in 
educit subtile humidum de 


quantum 
calefactis, 
et convalescit et sustentatur in ipso : 
augetur autem, in quantum incremen- 
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tum accipit sue quantitatis per appositio- 
nem cremabilium : et propter hoc dicunt 
quod ignis etiam hee duo in omnibus 
operatur animatis. Et hi quidem adhue 
alus duabus rationibus sunt inducti, 
quarum unam esse dicebant, quia vide- 
bant ignem non nutritum perire per 
continuam sue materia perditionem. 
Kvolant enim ascendendo semper mate- 
riales partes ignis, et contendunt supe- 
rius. Cum igitur sic continue deperdatur, 
indiget deperditi restauratione. Non 
autem deperditum restauratur nisi per 
nutrimentum : oportet igitur quod ignis 
nutriatur. Si quis autem eis dixit quod 
ignis naturaliter movetur sursum, et 
ideo partes sue materiales evolant ex 
ipso naturaliter : dicebant hoc esse non 
posse, propter hoe quod nihil corrumpit 
seipsum, nec naturaliter intendit suiipsius 
corruptionem : ignis autem corrumpitur 
per hoc et destruitur, quod paulatim evo- 
lant ex ipso partes materiales sue : ergo 
non naturaliter emittit eas, sed per ali- 
quid corrumpens : erit igitur etiam natu- 
rale nutrimentum ipsum salvans et de- 
perditum restituens. Alia autem ratio 
istorum fuit, quia dicebant augmentum 
fieri per hoc quod additur aliud corpus 
intrans in poros ejus quod augetur, et 
nihil esse ita porosum sicut ignem,prop- 
terea quod siccissimus est et perspicuus : 
ex siecilate enim continet poros, perspi- 
cuitas autem multitudinem ostendit po- 
rorum. 


Hee autem non in toto 


verum quidem enim est non fieri alimen- 


sunt vera 


{um sine calore ignis, sed calor ille in- 
strumentalis est,et non primum efliciens, 
et ideo est concausa et non causa princi- 
palis. Operatur enim in alimentum non 
species ignis, sed species vivi corporis 
et virtutis anime, sicut superius diximus : 
et ideo non alterat ad speciem ignis, sed 
carnis, vel ossis, que sunt species orga- 
norum anime. Cujus signum est, quia 
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augmentum ignis in quantitate imtermi- 
natum est : tantum enim augetur, quan- 
tum est cremabile appositum igni. Sed 
omnium animatorum que constant in 
figura et quantitate, certa est quantitas 
in qua salvatur forma illius speciei, et 
est ratio magnitudinis in maximo et in 
minimo, in qua stat, et extra quam non 
salvatur species : et augmentum habet 
terminum quod est quantitas organorum, 
que sufficit operationibus virtutum et 
potentiarum : ergo aliud est principium 
augmenti in animatis, quam sit virtus 
ignis : hanc autem vocamus animam, 
que talem ponit augmento suo termi- 
num: hee enim magis sunt rationis, 
hoe est, forme que dat esse et rationem, 
quam materia, hoc est, quam alicujus 
virtutis materialis vel corporee, sicut est 
calor ignis. Alia autem ratio qua Avi- 
cenna improbat sententiam istam est, 
quod ignis quando nutrit et auget, non 
nutrit et auget nisi seipsum : anima au- 
tem vegetabilis neque nutrit, neque auget 
seipsam, sed potius corpus. 

Rationes autem quas inducunt non 
difficile est solvere. Dicimus enim quod 
ignis non proprie nutritur, neque auge- 
tur. Id enim quod convertitur in ignem, 
non ingreditur in ignem, neque ingredi- 
tur in ipsum ut cuilibet parti addatur et 
uniatur, sed diffunditur ignis per gene- 
rationem forme ignis in materia aliena. 
Kt quod dicunt quod attrahit subtile hu- 
midum ex cremabilibus, et quod illo ei- 
batur, dicendum quod non ad hoc attrahit 
ut illo cibetur, sed potius ut in illo gene- 
retur tanquam in prima materia. Non 
enim attrahit, nisi quia calefacit et sub- 
tilizat : et tune calor facit ipsum ebullire 
ad superficiem corporis, cujus illud fuerat 
humidum : et ibi fwmat et fit flamma : 
deberet autem: altrahi in omnes partes 
ignis antequam inflammaretur si esset 
nutrimentum ignis. Patet igitur quod 
illud est proprie generatio ignis et non 
nutrimentum. Quod autem dicunt in igne 
lieri deperditionem secundum materiam, 
dicendum quod accidit igni in quantum 
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est in loco alieno : per hoc enim materia 
partes plus igni similes evolant intenden- 
tes ire ad locum proprium, sed extin- 
cuuntur ab aere circumstante : et sic fit 
continua ignis deperditio : neque inten- 
dit per hoc suam corruptionem, sed 


potius melius salvari et convalescere in 


loco proprio : et sic fieret si non impe- 
diretur: et ideo non intendit ignis secun- 
dum naturam restaurare illud deperditum, 
sed potius per inflammationem multi- 
plicare suam speciem in materia aliena, 
sicut diximus. Quod autem objiciunt de 
poris et vacuo, ostendimus nihil esse in 
primo de Generatione et Corruptione. 
Exclusis autem sic falsis opinionibus et 
erroribus Antiquorum, loquemur de 
qualibet potentia vegetabilis anime, os- 
tendentes que sit quelibet ipsarum, et 
quam habent ad invicem et ad animam 
vegetabilem comparationem, 


CAPUT V. 


De alimento quod est objectum nutriti- 
ve el vegetative. 


Quoniam autem hee potentia anime 
quam vocamus nutritivam, est vegetati- 
va individui generativa per multiplicatio- 
nem individuorum in specie, oportet nos 
secundum predictam doctrinam prius 
loqui de nutrimento. Opere enim quod 
est alimenti opus, determinatio fit cirea 
alias potentias anime vegetabilis : eo 
quod augmentativa et generativa opera- 
tionem quamdam alimenti  recipiunt. 
Nst igitur alimentum quasi objectum 
unum tribus potentiis anime yegetabilis 
previum. 
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at. et com, Primum autem quod de alimento que- 
‘  rendum occurrit, est, utrum alatur con- 
trarium contrario, vel simile  simili ? 
Videtur enim quibusdam quod contra- 
rium alatur contrario, sed non omne 
contrarium alitur a quocumque contra- 
rio, sed solum illo contrario alitur aliquid 
contrarium, quando contraria non solum 
generari possibile est ex alterutris, sed 
etiam augmentari unum ex alio. Multa 
enim generantur contrariorum ex alte- 
rutris, non tamen omnia contraria fiunt 
ex omnibus, sicut diximus in primo libro 
Physicorwn. Et eorum que generantur 
eX invicem, non omnia augent se inyi- 
cem, sicut quando sanum generatur ex 
laborante, non augetur, neque alitur 
unum ex alio : et ut universaliter dica- 
tur, cum contraria sint que sunt potentia 
et actus ad invicem in generibus omni- 
bus, ea que sunt unius generis contraria, 
generantur ad invicem, sed non augetur 
neque alitur unum ex alio, nisi sint con- 
trariain genere substantiz tantum accep- 
ta. In illis enim unum substantialiter 
potest converti in substantiam alterius : 
et ideo unum potest alere et augere alte- 
rum. 

Sed adhuc observandum est, quod ne- 
que illa eodem modo se habent ad invi- 
cem, quod scilicet utrumque alat  reli- 
quum, et e conyerso : et hoc scimus ex 
dictis Antiquorum, qui dixerunt de sim- 
plicibus corporibus, quod aqua alit 
ignem, et non e converso ignis alit 

ota quod aquam. Kt licet falsa sit eorum supposi- 
Ee tcomunt tio, tamen verissima ratione fuerunt in- 
Da ctsi. ducti. Viderunt enim quod nihil aliud 
B sronea. alit, nisi quod recipit speciem et formam 
ejus quodalitur ab ipso. Humidum autem 
inter omnia prima solum videbant facile 
recipere formas et species aliorum corpo- 
rum que ei imprimuntur : et ideo dixe- 
runt hoe solum esse alimentum. Et hae 
ratio cogit, quod omne alimentum opor- 
tet humidum esse secundum actum, licet 
forte potentia sit alterius qualitatis. Vi- 
derunt etiam quod omne quod alitur, 
speciem et formam suam imprimit ei 


quod alit ipsum. Nihil autem adeo potest 
esse sigillativum forme sue, sicut cali- 
dum ct siccum : quia calidum penetrat, 
et siccum retinet acumen quod dat ei 
calidum: et ideo solum ignem nutriri 
dixerunt. Patet igitur quod licet non ve- 
rum dixerint in hoc quod aqua alat 
ignem, tamen causa propler quam illud 
dixerunt, est verissima : et ex veritate 
que est in dicto eorum isto, accipitur 
quod non equaliter se habent contraria 
ad invicem, quorum unum alit, et alte- 
rum alitur, quod utrumgue scilicet ab 
altero et ali possit et alere reliquum. 
Alens enim in eo quod est alens, oportet 
quod sit in actu humidum susceptibile 
formie et specie ejus quod alitur. Id 
autem quod alitur, est habens virtutem 
que formam corporis quod alitur et 
membrorum ejus sigillat in ipso : et 
ideo indiget instrumento quod est calor 
naturalis, et aliis virtutibus sibi subser- 
vientibus, de quibus infra dicemus. Dis- 
tinctio autem qua est inter alens et id 
quod alitur inter corpora animata, in 
solis simplicibus deprehenditur,  sicut 
diximus, quod ignis alitur et aqua alit : 
et non ita videtur in compositis : prop- 
ter quod composita ab excellentiis pri- 
marum qualitatum sunt remota, et ita 
non videntur esse in actu humida, neque 
in actu adeo sicca, quod possint ita evi- 
denter habere proprietates alentis et aliti, 
quemadmodum simplicia. 


ITeec autem que diximus habent dubi- 
tationem : eo quod quidam videntes ali- 
mentum uniri ei quod alitur, nihil autem 
uniri alii, nisi quod similitudinem habet 
in forma ad ipsum, dicunt non augeri 
vel ali contrarium contrario, sed potius 
simile simili, Allis autem, de quibus pree- 
diximus, videbatur ali contrarium con- 
trario, tanquam impossibile sit ali simile 
simili. Et pro se inducunt rationem, quod 
omne alimentum mutatur et decoquitur 
decoctione calidi et humidi : sic alimen- 
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tum omne mutatur. Mutatio autem om- 
nis, aut est de contrario in contrarium, 
aut de contrario in medium, quod com- 
paratum contrario est contrarium : ergo 
non alitur nisi contrarium contrario. 


Adhue autem omne alimentum patitur 
ab eo quod alitur, et non e converso : 
contraria autem sunt que patiuntur ab 
invicem : patitur enim decoctionem et 
assimilationem, cum omnis decoctio sit 
completio a naturali et proprio calore 
ex contrajacentibus qualitatibus aut 
passionibus, sicut habitum est in quarto 
Meteororum. Non tamen patitur id quod 
alitur ab alimento, sicut neque instru- 
mentorum domus aliquid patitur a ma- 
teria ex qua fit domus, sed potius mate- 
ria patitur et transmutatur ab ipso in 
domus formam. Ita et alimentum trans- 
mutatur in formam ejus quod alitur, 
et non econverso. Instructor autem do- 
mus non habet mutationem nisi illam 
que est ex otio ad agere, sive actus 
primi ad secundum, sicut scientem dici- 
mus mutari quando actu fit considerans : 
ita etiam anime virtus que nutritiva 
vocatur, mutatur quando de nutriente 
secundum potentiam, efficitur nutriens 
in effectu. Et forte hoc nunquam est, 
quia in talibus virtutibus superius dixi- 
mus animam magis fore actum secundum 
quam primum, et potius assimilari vigi- 
lie quam somno : forte enim semper 
nutrit, etsi non semper nutrimentum ab 
extrinseco querat : quia semper aliquid 
agit circa nutrimentum, aut dissolvendo, 
aut alterando, aut attrahendo, aut unien- 
do membris. autem 
istam questionem magnain habet diffe- 
rentiam, ulrum nutrimentum sit quod 
ultimo est quando unitur membris, aut 
quod primo querit ut nutriat antequam 
alteretur et assimiletur, aut utrumque : 
quoniam si consideremus nutrimentum 
secundum actum, hoc est, quod potest 
perficere nutrimenti operationem per 


In determinando 


>} 
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hoe quod movetur ad membra et unitur 
membris, sine dubio tune id quod assi- 
milatum est membris, est nutrimentum. 
Si autem nutrimentum accipiatur secun- 
dum potentiam, quod scilicet potest per 
suam substantiam fieri nutrimentum, 
tunc nutritur contrarium contrario : et 
ideo non coctum adhuc est contrarium, 
coctum autem simile: et ita utrumque 
predictorum contingit dicere, et quod 
contrarium contrario, et quod simile 
similialitur : et ideo manifestum est quod 
utrique quodammodo recte et non recte 
dicunt. 


Quoniam autem, sicut supra ostendi- 
mus, nihil alitur proprie quod non habet 
animam, oportet animatum esse corpus 
quod alitur, et anime potentia in alimen- 
tum agere, et non virtute elementali 
simplici. Alimentum igitur animati cor- 
poris per se est, et non secundum acci- 
dens : virtutibus autem elementalibus 
non attribuitur nisi per accidens, hoc est, 
in quantum sunt instrumenta anime : et 
sic qualitates elementales sunt concause 
et non cause alimentali, sicut supra os- 
tendimus. 


COVE Val: 


De offictis nutritive et augmentative. 


His autem habitis de alimento, et de 
ipsis potentius est determinandum. Est 
autem potentia nuéritiva que de nutri- 
mento restaurat deperditum in corpore 
animato ut salvet in esse divino. Aug- 
mentativa autem est illa que de nutri- 
mento addit quantitati membrorum ut ad 
debitam longitudinem et quantitatem 
deducantur. 


Text. et cor 


Quid est f 
tentia nut 
tiva ? 
Quid aus 
mentativ: 


. LIBER If DE ANIMA, TRACT. IT 223 


“etcon. Et ex hoe accipitur, quod licet idem 
subjectum sit alimento et augmentativo, 
hoe est, ei quod auget : tamen esse eo- 
rum secundum rationem diffinitivam est 
alterum et alterum. Animatum enim se- 
cundum quod quantum est, alimentum 
augmentativum quéerit :sed non nutrit 
nisi secundum quod est hoc aliquid, et 
substantia potens recipere formam mem- 
brorum et substantiam. Nutrimentum 
enim non salvat nisi substantiam, et 
ideo, quamdiu potest nutriri, tamdiu 
salvatur in individuo. Sed augmentativa 
non agit per totam vitam, et ideo ipsa 
non est salvativa substantia, sed potius 
perfectiva quantitatis, 

otaqua- Kt sunt quatuor differentiz inter nutri- 


ior dilte- 


tias inter tivam et augmentativam, quarum una est 
britivam et 


eontati-Tet principalis, quod nutritiva non accipit 

tem. alimentum nisi in quantum est potentia 
substantia membrorum, et non curat de 
quantitate. Augmentativa autem accipit 
ipsum in quantum potentia additur quan- 
titati membrorum, in quantum membro- 
rum quantitas extenditur ipso addito 
membris. 

Secunda autem est, quia nutritiva ad- 
dit substantiam cibi substantize membro- 
rum equalem secundum tres corporis 
diametros, longitudinis, et latitudinis, et 
profunditatis, in omnibus his equaliter 
perditum restaurans. Augmentativa au- 
tem precipue addit longitudini : et ideo 
indiget quod calor suus sit fortior, et 
membra in quibus est, sint mollia, quee 
extendi possint. Hoc autem sic probatur: 
longitudo enim non fit major nisi ossi- 
bus extensis : et hac dura sunt, et non 
nisi forti calore faciente discurrere nutri- 
mentum per ipsa, fieri potest. Similiter 
autem non fit extensio sicci indurati, sed 
potius ejus quod est humidum flexibile : 
et ideo non fit augmentum nisi in juyen- 
tute antequam adveniat siccitas nimia, 
que prohibet extensionem : et hec est 
causarum una quare non semper augen- 
tur corpora, sed semper nutriuntur. Nu- 
triliva enim licet secundum omnem di- 
mensionem, ut diximus, nutriat, tamen 


secundum latitudinem maxime nutrit: 
quia ad illius incrementum non exigitur 
nisi assimilatio nutrimenti, et additio, et 
non extensio in ampliorem quantitatem, 
nisi quantum extenditur in addito: et 
hoe frequenter fit in solis membris mo- 
bilibus, quae sunt caro et hujusmodi, 
preter hoc quod ossa extendantur : et 
hoe fit calore debili magis quam for- 
ti. 

Tertia differentia est, quod nutritiva 
hebetiori, ut dictum est, instrumento 
operatur : augmentativa autem acutiori. 
Cum enim calor naturalis utriusque sit 
instrumentum, hebes calor est qui solum 
convertit nutrimentum et assimilat : acu- 
tus autem qui facit ipsum discurrere per 
membra dura, que mollificat infundendo 
ea acuto humore nutrimentali, et tune 
extendit ea. Kt causa hujus est, quia 
cum quelibet virtus plus possit in mate- 
ria propria quam aliena, hebetatur calor, 
quanto plus de aliena materia ingeritur. 
Quod ut melius intelligatur, oportet scire 
quod duplici humido indiget omne quod 
nutritur. Unum quidem est seminale, 
quod est aliquid substantia seminis, et 
illud est proprium subjectum caloris natu- 
ralis. Aliud autem est nutrimentale, quod 
accipitur de nutrimento quod semper re- 
tinet aliquid de natura cibi, et ideo sem- 
per aliquid habet de extraneo : propter 
quod non adeo efficax est in eo calor na- 
turalis, sicut in primo humido, et quanto 
plus ingeritur de nutrimentali humido, 
quod additur radicali sive seminali, ex 
quo formantur membra radicalia, et quod 
est infusum eis, tanto plus inspissantur 
et indurantur, et calor plus in eo debili- 
tatur : et ideo calor qui primo fecit duas 
operationes, alimenti scilicet et extensio- 
nis, tandem propter sui debilitatem et 
membrorum duritiam, non potest perfi- 
cere nisi unam que est nutrire : et ideo 
tune stat augmentum. 

Est autem cirea hoc adhuc notandum, 
quod tempus incrementi etiam secundum 
Galenum et Avicennam est tempus eta- 
tis puerilis, quia pueri sunt calidi et hu- 


Nota de du- 

plici humido 

seminali et 

nue 
i, 
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midi propter vicinitatem quam habent 
ad suam originem, que est ex calido et 
humido. Humidum autem et calidum si- 
mul conjuncta faciunt diffusionem et ex- 
tensionem. Procedente autem tempore 
exsiccatur paulatim humidum in tempore 
juventutis, et induranturmembra: et h- 
cet acutius in juvenibus sit calidum, ta- 
men non est majus in juvenibus quam 
in pueris. Et de hoe dat exemplum con- 
yeniens Galenus : quia si aliqua caliditas 
determinate virtutis penetrat in aquam, 
et eadem in essentia caliditas penetrat in 
materiam siccam, acutior erit caliditas 
in sicco, quam in humido, sed non major. 
Et sic est de calore puerorum et juve- 
num, qui equalis est, licet acutior sit in 
juvenibus quam in pueris: et ideo in 
pueris plus de cremento operatur propter 
mollitiem membrorum, et in juvenibus 
minus propter eorumdem duritiem, licet 
calor sit equalis : et hujus signum est, 
quod pueri circa septimum annum ut in 
pluribus plusquam dimidium perficiunt 
sue quantitatis. Hee igitur est tertia dif- 
ferentia. 

Quarta autem est penes finem utrius- 
que accepla : quia anima sicut et natura 
non est infinite et indeterminate inten- 
tionis : et ideo habita debita quantitate, 
in qua exercere potest suas operationes, 
non auget ultra augmentativa anima, 


eliamsi posset bene ultra augere : quia 


non abundat superfluis natura, sicut 
eliam non deficit in necessariis : finis 


autem nutritive est salvare individuum 
per deperditi restaurationem : et hoc ne- 
cessarium est in toto tempore, et ideo 
per totam periodum continue operatur. 
Reliqua autem quae de augmento et nu- 
trimento dicenda sunt, in primo de Ge- 
neratione et Corruptione requirantur. 


D. ALB. MAG. 
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CAPUT VIL. 


De officiis virtutis generative. 


Idem autem nutrimentum per virtu- 
tem generativam, est factivum generatio- 
nis, non tamen generat id quod alitur, 
sed potius generat id quod est, ut id 
quod alitur in specie. Cujus probatio est, 
quia nihil generat seipsum : oporteret 
enim quod idem esset et non esset simul. 
Omne enim generans actu est : id autem 
quod generatur actu, non est ens : esset 
igitur idem, ef non esset secundum sub- 
stantiam : etideo sicut alimento et aug- 
mento aliud et aliud est esse secundum 
idem subjectum, ita alimento et genera- 
tivo necessarium est aliud esse secundum 
diffinitivam rationem. Propter quod no- 
tandum est, nutritivam salvare indivi- 
duum per distributionem nutrimenti ad 
membra : et quod superfluit membris, 
hoc sequestrat admembra genitalia, que 
trahunt ipsum sicut ventosa trahit san- 
guinem. Membra autem seminaria sunt 
organum virtutis generative, sicut cere- 
brum est organum virtutis animalis, et 
cor virtutis vitalis : et virtus generativa 
sita in membris genitalibus, imprimit in 
alimento superfluo virtutem formativam, 
qué in seminis viscositate retenta, quan- 
do fuerit in debito loco, format semen in 
organicum corpus : sicut enim nutritiva 
cibo influit speciem membrorum, per 
quam tendit ad membra, ita genitalia in- 
fluunt ei virtutem formativam, qua for- 
matur semen in membra corporis orga- 
nici : et hoe quidem semen a toto corpo- 
re deciditur, et maxime a cerebro, et 
per spongiositatem membrorum, attra- 
ctiva virtute testiculorum trahitur ad va- 
sa seminaria, et ibi informatur pradicta 
virtute, 


Membra | 
minariast 
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ria sunt Et ideo virtus generativa in veritate 
trumenta 


rtutis ge- est duplex. Una quidem in generante, 

est in (Ua descindit semen attrahendo, et hee 
operatur tribus, calore scilicet qui spu- 
mosum facit semen, ut spumosum sit 
spiritu deferente formativam virtutem, 
et hic spiritus extendit membra genita- 
lia : et eodem calore consumit super- 
fluum humidi seminis, ut efficiatur glo- 
bosum et quasi glandulosum, quod ma- 
gis retinere possit virtutes sibi impres- 
sas, et melius retineat figuras membro- 
rum effigiatas. Operatur autem seipsa 
virtus generativa, influendo virtutem 
formativam que est in semine, sicut ars 
est in artificiati materia : et operatur hu- 
mido cibali, sicut materia etiam opera- 
tur : et operatur ventositate sicut instru- 
mento extendente membra genitalia ad 
actum coitus, et ejiciendo semen a mas- 
culo in feeminam : ventositas enim pro- 
pellit semen ad locum debitum. 


trumenta Alia autem virtus generativa est in se- 
rtutis ge- 


Brot mine, que est virtus formativa, duo ha- 
Beemine bens instrumenta, et duas materias, et 
duo opera. Unum quidem suorum in- 
strumentorum est calor seminis, qui tri- 
plici virtute est informatus : quarum 
unam habet a substantia in quantum 
est calor, et ille est virtus solutiva aut 
dissolutiva et subtiliativa et alterativa 
seminis. Secunda autem est virtus ccele- 
stis, que virtute operatur ad vitam ex 
potentia motionis coeli, sicut diximus in 
aliis locis. Tertia est virtus anime, cujus 
ipse calor est instrumentum, qua virtute 
inducit formas organorum physici corpo- 
ris potentia exercentis opera vite. Habet 
etiam spiritum infra spumam seminis 
contentum pro instrumento, per quem 
vehit in omnes partes seminis suas virtu- 
tes. Duo autem humida sunt materia in 
quibus hee operatur. Unum quidem est 
quod est in substantia seminum, et hoc est 
principale. Aliud autem est attractum ut 
addatur illi, hoc est, humidum sanguinis 
menstrui, loco cujus infans querit cibum 
cum a matrice separatur : et hoc humi- 
dum est supplementum quod additur 


V 


humido seminali, ut sufficiat formationi 
membrorum. Duo autem opera sunt: 
unum quidem membrorum formatio, al- 
terum autem est quod attribuitur mem- 
bris, sicut numerus membrorum et ordo, 
et situs, et asperitas, et lenitas, et catera 
hujusmodi que: membris attribuuntur. 


Hfec igitur sunt opera virtutis generati- 


ve, et hee quidem fit ex nutrimento. 

Fuerunt autem quidam contendentes, Opinio quo- 
non ex nutrimento, sed ex aliquo quod centiumn ge. 
actu est pars animati, fieri generationem, fleri ex. alt 
dicentes eam fieri ex carne, non ex su- est acy 
pertluo nutrimenti. Sed error eorum con- ti, Impugna 
vincitur quatuor rationibus. Quarum pri- Oe 
ma est, quod caro vel aliud quod est pars 
corporis animati, non est potentia cor- 
pus animatum, nisi prius a sua forma 
corrumpatur : semen autem potentia to- 
tum corpus. Secunda ratio est, quod il- 
lud quod est actu pars, non deciditur ab 
animato, nisi cum magno dolore : semen 
autem separatur cum delectatione. Tertia 
ratio est, quia actu pars non deciditur a 
toto corpore: semen autem deciditur a 
toto corpore. Quarta ratio est, quia vide- 
mus oculis nostris semina plantarum, 
neque lignum esse, neque folia, neque 
radicem, sed semina maturata : et vide- 
mus semina animalium non esse carnem, 
neque os, sed humorem album. Falsum 
igitur est quod dicunt, et rationibus in- 
ductis et multis aliis manifestatur error 
eorum. Querunt autem isti, qualiter tunc 
fit generatio univoca, ut ex planta planta, 
et ex homine homo ? Sed ad hoe nos di- 
cimus, quod generatio dicitur equivoca 
vel univoca quantum ad generans pri- 
mum effective quod decidit a se semen : 
hee enim dat virlutem formativam semi- 
ni: et sic fit ex planta planta, et ex ho- 
mine homo, et sic de aliis. 


x omnibus autem praemissis constat, ey ile 
quod hujusmodi principium quod voca- 
mus animam nutritivam, est ejus quod 
potest salvare seipsum, et suscipere tale 
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principium secundum quod est in tali 
dispositione. Ad hoe enim habet eam ut 
salvetur in aliquibus suis dispositionibus, 
licet in omnibus salvari non possit, quia 
jn quibusdam continue mutatur. Alia au- 
tem sunt que non indigent tali principio, 
eo quod in omnibus suis dispositionibus 
semper uno modo conservantur, sicut 
corpora ccelestia : et ideo illa habent 
alias virtutes quam mortalia. Non enim 
indigent nutritiva et augmentativa et ge- 
nerativa, quemadmodum diximus in 
aliis. 


CAPUT VIII. 


Et est digressio declarans quatuor virtu- 
tes materiales dictis tribus virtutibus 
deservientes. 


Oportet autem scire, quod cum unum 
etidem sit subjectum circa quod dicte vir- 
tutes tres operantur, habet tamen in hoc 
ipso virtutes multas subservientes sibi, 
quarum tamen multitudo ad quatuor est 
reducta, que sunt attractiva, digestiva, 
expulsiva, et ante has tres appetitiva. 
Appetitiva enim appetit cibum appetitu 
naturali, prout est anime vegetabilis vir- 
tus. Appetit autem ex vacuitate replentis 
nutrimenti, et ex defectu qui provenit ex 
dissolutione deperditi a substantia vege- 
tabilis. Hic tamen appetitus cum sensu 
est in his que habent animam sensibilem 
et vegetabilem, et vocatur fames et sitis, 
et provenit ex sensu evacuationis. Attra- 
cliva autem in plantis quidem est ex cali- 
do quod est in radice et ceteris partibus 
plante, cujus virtute est suctio humidi 
nutrientis quod tangit radices plantarum. 
In animalibus autem est per motum vil- 
Jorum qui sunt secundum longitudinem 
in stomacho et intestinis animalium. Sed 
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digestio est ex proprio et naturali calore 
digerente, et separante purum ad impu-~ 
ro, et terminante ipsum ad speciem ejus 
quod nutritur in quantum est instrumen- 
tum anime. 

Scias tamen tribus pracipue juvari at- Qualiter ¢ 
tractionem, scilicet similitudine , vacui— bvs maxin 
tate, et calore. Similitudine quidem sicut 
magnes attrahit ferrum : et hoc fit in ani- 
ma vegetabili quando cibus accipit mem- 
bri similitudinem, et per illam movetur 
ad ipsum, sicut superius diximus. Vacet- 
tate autem quando membra vacua sunt 
et pori membrorum propter multam fa- 
ctam in eis deperditionem et consum- 
ptionem. Calore autem trahente, quia ca- 
lor naturalis sugit cibum, sicut ignis su- 
git oleum in lampade. Et hi tres modi 
perficiunt attractionem in omni habente 
nutritivam virtutem aut potentiam. In 
animalibus autem insuper sunt villi per 
longitudinem stomachi, et quorumdam 
intestinorum ordinati, qui motu suo in- 
gerunt et attrahunt cibum in locum dige- 
stionis ut ibi digeratur. Retentiva autem 
operatur adhuc, ut cibus ita diu stet in 
loco uno donec debitam accipiat altera- 
tionem. Et hoc quidem generaliter juva- 
tur tribus, et quartum specialiter habet 
in animalibus perfectis. Primum autem Qualiter re 
trium est dissimilitudo quam habet ad neraliter di 
membra, et partes diversas ejus quod ot in” pare 
nutritur : per illam enim impeditur nu- ‘itua Gam 
tritio ad partes nutriti. Secundum autem = 
juvans est siccitas retinentis, cujus actus 
in tenendo confortatur ipsa siccitate. Et 
tertium est frigiditas, licet frigiditas ad 
illud operetur per accidens et non per se. 

Per accidens autem dico frigiditatem ope- 
rari, quia frigiditas tenet id quod est nu- 
triens in essentia sua et figura, ne calore 
dissolvatur et evanescat virtus ejus eo 
modo quo etiam conservat aliquando a 
putredine. Per se autem non operatur 
frigiditas ad aliqua opera vite, sed po- 
tius impedit, eo quod est qualitas morti- 
licativa. Id autem quod specialiter habet 
in animalibus perfectioribus, sunt villi ex 
transverso in intestinis et stomacho po- 
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siti, qui comprimendo retinent cibum ne 
de loco moveatur. 


Digestiva Digestiva autem, ut diximus, in om- 
yvaturauo- , . . . 
bus.  nibus juvatur calido et humido : eo quod 


calidum alterat et terminat. Humidum 
autem facile influit membrum, et recipit 
eorum formas et figuras. Habet tamen 
tres operationes, hoc est, alterationem 
cibi ex qualitatibus contrajacentibus, ut 
diximus in quarto M/eteororum, et matu- 
rationem que est per eductionem humi- 
di superflui: et hee quidem a quibus- 
dam vocatur digestio, que fit per assimi- 
lationem nutrimenti ad membra. Propter 


quod etiam quatuor digestiones esse di- 
cuntur. Quarum una fit statim in ore. 
Superficies enim oris continua est sto- 
macho, et operatur in cibum alteratio- 

nem: et hoc patet, quia triticum masti- 

catum a masticatione accipit virtutem 
maturationum apostematum, quam non 

habet contusum. Et alia est in slomacho, 

rera sen- UDI grossum a subtili separatur: et hoc 
at pana a quibusdam vocatur prima una cum illa 
Be ore quam diximus fieri in ore : et hee est 
perfec’ vera sententia : quoniam prima digestio 
ralitexter- i Ore incipit, et in stomacho perficitur. 
 cdigest Secunda autem est in hepate, ubi massa 
in perk, que vocatur plisanaria, hoc est, succus 
ciatur. de cibo eliquatus, trahitur per venas que 
mesaraice dicuntur ad hepar, et ibi ru- 

beum sanguinis accipit colorem, et diri- 

gitur ad venas, et in extremitatibus illa- 

rum tertiam accipit digestionem, et in 
albedinem mutatur, et separatur ab eo 

nimia aquositas que est in ipso per co- 

latoria urine quibusdam in animalibus 

que urinam habent. In aliis autem que 

non habent, remanet cum fece sterco- 

rum immixta. Et quarta digestio fit in 
singulis membris ad propriam similitu- 

dinem membrorum. In plantis autem, 

quia terrestres sunt, non est stomachus, 

sed est eis terra pro stomacho : quia in 

terra sub radicibus eliquatur humidum 
permixtum, et subtile quidem sugunt ra- 

1 Nota hoc ut intelligas commune dictum 
medicorum dicentium quod frigiditas non in- 
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dices, et grossum dimittunt, et ideo ven- 
tre non indigent. 

Expulsiva autem expellit quod super- 
fluum est, sive sit purum, sive impurum. 
Et juvatur in hoc opere multis, sed pre- 
cipue quatuor sunt que eam juvant. 
Juvat enim caliditas vias per quas fit ex- 
pulsio, aperiendo et acuendo id quod ex- 
pellendum est. Juvat etiam humiditas 
aliquando vias per quas fit expulsio lu- 
bricando et mobilitatem ei quod expel- 
lendum est conferendo. Juvat etiam fri- 
giditas per accidens, ventositatem que 
est in ejicienda superfluitate continendo 
ne evaporet, et etiam ingrossando, que 
cum fortis est, cum magno impetu ejicit 
superfluum. Juvant etiam frigiditas et 
siccitas, per quas ei debet contrahendo : 
et tunc quasi exprimendo expellitur su- 
perfluum. Similiter autem caliditas inci- 
dit viscositatem et separat, et tune faci- 
lus educitur. In omnibus autem his vir- 
tutibus est manifestum, quoniam frigidi- 
tas non juvat nisi per accidens : et hoc 
ideo fit, quia virtutes iste precipue motu 
perficiuntur, et quedam sunt opera vite : 
frigiditas et immobilitat et mortificat. Hee 
autem quatuor virtutes naturales vocan- 
tur, eo quod ut natura per instrumenta 
corporalia operantur. 

Scias autem, quod in his omnibus sem- 
per virtutis instrumentum et vehiculum 
est spiritus : et frigiditas spiritum a motu 
suo impellit vel impedit, et ideo ad opera 
virtutum per se officit, sed proficit per 
accidens *. 


greditur opus natura. 
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CAPUT IX. 


De comparatione trium virtutum anime 
vegetabilis ad invicem et ad seipsam 
animam vegetabilem. 


Quoniam autem tria sunt necessaria, 
scilicet quod alitur, et quo alitur, et 
alens effective, alens quidem primum et 
cui essentialis est actus alendi, est anima 
vegetabilis per nutritivam. Quod vero 
alitur, est corpus quod habet animam et 
non aliud, sicut ostendimus superius. 
Quo vero materialiter alitur, est alimen- 
tum. Et in his est advertere, quod virtus 
nutritiva est deserviens augmentative et 
generative, quoniam utrique per dictas 
quatuor virtutes preeparat materiam. Nu- 
tritiva enim separat quod est superfluum 
nutrimento, et expellit ipsum ad mem- 
bra generationis, ut in virtute formativa 
sigilletur. Augmentativa autem deservit 
generative , generans in quantitate et 
figura perficiendo ut generare possit : et 
ideo constat finem in his virtutibus esse 
generativam. A fine autem qui est quo 
res est id quod est, hoc est, a forma, 
omne quod nomen accipit debet denomi- 
nari, finis autem est generare alterum ut 
ipsum, utique tune erit principale in ani- 
ma vegetativa generare alterum ut ip- 
sum : ideo in vegetabilibus id quod est 
substantialis forma, absque dubio est ge- 
nerativa. Et ideo corpus secundum om- 
nem partem informat ubi anima vegeta- 
hilis est tota perfectio corporis animati, 
sicut in plantis, et in eis est varia genera- 
tio, quia ubique planta generat ramos et 
virgas et folia et fructus et semina, et 
ubicumque abscindatur, convalescit utra- 
que pars ipsius. Sicut enim tactus in 
anima sensibili est sensus particularis et 
forma substantialis ejus quod habet sen- 
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sus, et ideo ipsum brutum ubique deter- 
minat, ita de generativa est in plantis : 
propter quod etiam nonnullis videbatur 
nutritivam et augmentativam eamdem 
virtutem esse, sed primo cum fortis calor 
et mollia membra, habere operationes 
duas ; cum autem calor debilior est et 
duriora et sicciora membra, tune retinere 
tantum operationem unam, licet non ve- 
ram causam dicant. Quoniam etiamsi po- 
natur non hebetari calor et non indurari 
corpus, nihilominus stabit tamen aug- 
mentativa in termino secundum natu- 
ram, ut supra diximus. Qualitercumque 
autem dicatur, constat quod in his gene- 
ratiay est finis : et ideo inter has tres vi- 
res que super nutrimentum operantur, 
prima naturaliter est nutritiva, et secun- 
da augmentativa, sicut substantia est 
ante quantitatem, et illa que finis est 
generativa, que non servat esse secun- 
dum materiam et individuum, sed esse 
divinum in specie attingit, propter quod 
agitur quidquid agitur secundum natu- 
ram. Oportet autem scire quod anima ve- 
getabilis est, que unit in se istas vires, que 
quidem specie differunt secundum quod 
et vegetabilia differunt. Est enim una 
palmifica, et altera olilica, et sic de aliis : 
et actus illius anime est vita, sicut dixi- 
mus superius. 


Kst autem adhue sciendum, quod si 
comparatio fiat anime vegetabilis ad 
sensibilem et rationalem, tunc vires ani- 
me vegetabilis dicuntur naturales : eo 
quod non nisi per instrumenta primo- 
rum corporum naturalium operantur et 
ad naturam in individuo vel in specie 
conservandam, sicut patet ex dictis : ta- 
men est perfectio organici corporis sicut 
et aliz : et ideo licet nutritiva sit diffusa 
in toto corpore, propter hoc quod ubique 
salvat individuum, et similiter augmen- 
tativa, eo quod omnibus diametris et 
precipue longitudini principaliter addit 
et generativa in plantis : tamen in ani- 
malibus perfectissimis he virtutes sedes 
habent determinatas, a quibus influunt 
suas operationes in corpus. Et sedes qui- 
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dem nutritive precipue est hepar cum 
calore suo alterans et ad membra dirigens 
cibum. Sedes autem generative est in 
testiculis masculorum et fceminarum. Si- 
cut autem diximus, quod nihil nutritur 
proprie, nisi quod est animatum, ita etiam 
nihil generat proprie ad speciei salutem, 
nisi quod est animatum. Generare autem 
ad salvandum se in specie, est generare 
ex eo quod discinditur a seipso, et cui a 
seipso influitur virtus convertens id in 
simile secundum speciem : et sic non ge- 
nerant inanimata, sed potius per actio- 
nes suas generant formas suas in mate- 
ria aliena : cujus causa est, quia talia in- 
animata non habentaliquid quod poten- 
tia sit totum, sed quidquid corporis ipso- 
rum est, hoc est actu pars et non potentia 
totum: ex eo autem quod est actu pars 
et non potentia totum, fieri generatio 
nullatenus potest, sicut diximus supe- 
rius. 


CAPUT X. . 


De duplici motore nutrimenti. 


Est autem quo alitur dupliciter, sicut 
et quo gubernatur est movens immobile: 
et hae est manus vel virtus que est in 
manu. Temon autem sive gubernaculum 
est quo gubernatur sicut movente et mo- 
to,eo quodestinstrumentum gubernandi: 


! Vide tamen Averroem super hoc multa di- 


et hoc ideo est, quia omne alimentum est 
necessarium ut possit decoqui: et ideo 
oportet esse calorem decoquentem : et 
tunc calor effective alit ut movens mo- 
tum, et potentia anime est ut movens 
tantum. Si autem quispiam objiciat, quod 
movens corporeum quod est movens mo- 
tum, non oportet ante se habere aliud 
movens immobile motu locali tantum, 
sicut ostensum est in VIIL Physicorum, 
inalteratione autem non est necesse quod 
corpus alterans habeat ante se aliud mo- 
vens ipsum, et sic dicat hic non oportere 
esse moventem animam ante calorem : 
dicendum quod necessarium est in moti- 
bus vite, sed in motibus aliis naturalibus 
non est necessarium : necessitas autem 
explanata est superius, ubi ostendimus 
quod virtus elementalis sufficienter ad 
nutrimentum movere non potest ’. Sic 
igitur figuraliter sive superficialiter quid 
sit alimentum dictum est : certificandum 
autem erit de ipso in propriis rationibus 
de nutrimento. Nutrimenti enim ratio 
plene non determinatur ex unius libri 
principlis, quoniam de motu ipso nutri- 
menti et augmenti et generationis, que 
sunt de nutrimento, jam determinavimus 
in libris de Generatione et Corruptione, 
et de modo decoctionis in quarto Meteo- 
rorum : hoe jam autem de motoribus 
universalibus. De propriis autem moto- 
ribus quoad singula animalia quoad sin- 
eula membra in scientia de Plantis et de 
Animalibus ervit manifestum. De ipso 
autem nutrimento dicendum erit in h- 
bello quem faciemus de Netrimento, Deo 


volente. 
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CAPUT I. 


In quo genere potentie sit potentia sen- 
siliva. 


Determinatis his autem virtutibus ani- 
me vegetabilis, que sunt actiones secun- 
dum quas anima operatur, in genere di- 
camus verba communia de omni sensu : 
quia secundum sentire quod est potentia 
passiva, operatur anima sensitiva: eo 
quod secundum tales potentias non sem- 
per agit : commune enim est quoad nos 
prius, sicut dictum est in primo Physico- 
rum. Primum autem quod de sensu in 
communi est considerandum, hoc est, 
cum in genere sit potenti, utrum sit in 
genere potenti passive, aut in genere 
potenti active. Kt dicendum quod est in 
genere potentia passive, co quod sensus 
secundum actum accidit im ipso mover 
organum, et patia sensibili objecto, quod 


1 Ide Generatione et Corrupltione, tex. com. 


formam suam agit in organo sensus 

omne enim recipiens est patiens : et cum 
sensus non sentiat nisi recipiens formam 
sensibilis, oportet quod potentia sensitiva 
sit in genere potentie passive : alteratio 
enim quedam videtur esse, quando sen- 
sus recipit formam ejus quod sentitur se- 
cundum actum, licet proprie loquendo 
non sit alteratio, sicut inferius ostende- 
mus. Ponunt autem quidam Philosopho- 
rum antiquorum non fieri passionem nisi 
similis a simili, et ali dicunt non fieri 
passionem nisi quando contrarium pati- 
tur a contrario : quomodo autem ambo 
ista dicta sunt possibilia et impossibilia, 
dictum est in primo de Generatione et 
Corruptione, ubi proposuimus rationes 
naturales de ipso agere et pati’ : in Pre- 
dicamentis vero logicas quasdam et com- 
et ideo ibi 
non inquisivimus qualiter simile simili, 


muhes posuimus rationes : 


vel contrarium a contrario patiatur, 


Quod autem sensus sit virtus passiva, 
sclemus si queestionem moveamus quae- 
rentem quare sensuum non sunt sensus, 
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ita quod sensus sentiret scipsum : et quare 
sensus non sentit seipso sinesensibili extra 
movente sensum, cum unitus sit sibi 
ignis et terra et alia elementa que sen- 
tiuntur: attribuitur enim cuilibet sensui 
aliquod elementum secundum Platonem, 
quod dominatur in sua compositione,sic- 
ut in visu ignis, ut dicit Plato: quia 
enim dicit quod sensus est vis activa, et 
fit sensus extra mittendo, non potest dis- 
solvere questionem : vis enim activa ex 
se perfecta est ad agendum, et non indi- 
get aliquo extrinseco : et sic deberet sen- 
sus sentire sine indigentia alicujus extra. 
Et si forte dicant Auctores illius secte 
qué dicit, quod sentimus extra mittentes 
actiones sensuum, et non intus suscipien- 
tes species sensibilium, quod non fit actio 
agentis nisi sensibili et passivo presente, 
sicut ignis non calefacit nisi prasens ali- 
quod calefactibile. Non solvunt, quia 
sensus est sibi presens, et elementa com- 
ponentia organa sensus non desunt sen- 
sibus : et tunc deberet ad minus sentire 
seipsum, et ignem et terram et cetera 
qué sunt presentia sensui : et famen non 
sentiuntur ista : et ideo non convenit aut 
contingit unquam solvere hanc questio- 
nem ei qui dicit quod sensus est vis activa. 
Nulla autem est solutio istius questionis 
vera, nisi ea sola, quod sensus cum sit 
potentia passiva, non est actu sine po- 
tentia sensibilis extra :ideoque sicut com- 
bustibile nunquam actu comburitur, nisi 
per speciem combustivi generatam in 
ipso : et ideo ipsum combustibile secun- 
dum se sine combustivo acceptum, non 
comburetur : si enim sine illo combure- 
retur in actu, oporteret quod combureret 
seipsum : el hoc esset ac si ligna compo- 
sila facerent per se ignem sine aliquo 
igne incendente ea in actu, ct hoc est 
impossibile : et similiter sensus non pot- 
est perfici secundum sentire in actu sine 
presentia sensibilis, quod agit in ipso 
formam suam, ul illam sential in actu. 
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Sicut autem omne potens potentia 
passiva dicitur dupliciter, ita et sentire 
dicitur dupliciter. Si enim secundum po- 
tentiam ante actum attribuatur ei agere, 
hoc erit potentia et non actu: et hoe 
modo dicimus sentire eum qui forte dor- 
mit, qui licet sensum habeat in habitu, 
habet tamen ligatum, eo quod somnus 
est vinculum sensuum : et ideo remotio- 
rem ab actu habet potentiam videndi 
dormiens, quam ille qui est in obscuro. 
Et ideo sicut dupliciter dicitur videns et 
audiens, ita dupliciter dicitur universali- 
ter sentiens, hoc est, visum habens et 
non utens, vel auditum habens et non 
utens: aut jam operans visu et auditu, 
quando habet speciem visibilis et audi- 
bilis: et sic universaliter dicitur sentiens 
sensum habens in habitu completo, non 
tamen habens speciem sensibilis secun- 
dum actum: et dicitur sentiens habens 
speciem sensibilis, et hoc est utens sensu 
et operans secundum ipsum. 


Dicamus igitur in discernendo sensum 
an sit de genere virtutum activarum vel 
passivarum, et si sit idem numero mo- 
veri et pati, et agere et movere : constat 
enim quod hee magnam habent differen- 
tiam. Constat enim quod motus est in eo 
quod movetur et patitur, sicut diximus 
in tertio Physicorum, et est in eo actus 
quidem, sed imperfectus, eo quod est im- 
perfecti actus in potentia secundum quod 
est in potentia : omnia autem quecum- 
que patiuntur et moventur, ab activo pa- 
tiuntur et moventur, cum ipsum activum 
actu sit: et ideo moventur, cum ipsum 
aclivum actu sit: et ideo movere et agere 
suum est perfectio seu perfecti actio : et 
hac est magna differentia. Unde etiam 
ipsum passivum aliquando est simile, et 
aliquando dissimile agenti : quoniam in 
principio passionis est contrarium : sed 
cum abjicitur forma ejus et inducitur 
forma agentis in fine passionis, tune fit 


simile : et hoc est quando jam passum 
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et motum est, sicut diximus alibi. Et hee 
differentia ostendit utrum sensus sit po- 
tentia passiva vel activa : quia nos inve- 
nimus ipsum patiet moveri, et aliquando 
similem, et aliquando dissimilem activo, 

que non accidunt nisi virtuti passive. 
Nota ratio. Hac autem doctrina tenenda est pro 
iecad principio magno, ad destruendam totam 
Ueiecee sententiam eorum qui dicunt sensitivas 
pevsivato.ct et intellectivas virtutes esse activas, et 
Seocomim TON passivas. Habent autem quasdam 
de potentis rationes quas pro se inducunt, que in 
acivs- communi de sensu quatuor sunt potiores. 
Quarum prima est, quia dicunt quod 
quando duo sic se habent ad invicem, 
quod unum est inferius, et alterum est 
superius in ordine nature, si inferius 
secundum omnes suas potentias est acti- 
vum, oportet etiam quod superius sit 
activum : quia superioris est agere po- 
tius quam inferioris : cum igitur in or- 
dine nature anima sensibilis superior sit 
quam anima vegetabilis, et vegetabilis 
non habeat nisi potentias activas, non 
potest habere sensibilis nisi potentias 
activas. Et hec ratio logica est et parum 
potest. Secundo autem cul maxime ni- 
tuntur, est quod imferioris quod est ma- 
teriale,est non agere in superius quod est 
formale est autem sensibilium 
forma materialis, et inferior anima sen- 
Sensibilis autem est in corpore, 
y formalior quam fint, forme coporum. 
Non ergo, ut dicunt, forme corporum 
possunt agere in potentias anime sensi- 
bilis : et sic oportet quod potenti anime 
sensibilis sint active et non passive. Ter- 
, quia vident sensum ju- 


magis : 


sibilis. 


tium autem est 
dicare de sensibili, et non decipi in ipso. 
Judicare autem certa actio quedam est 
et illa 
dicunt sensum potentiam esse activam. 
Adhue autem inducunt quarto loco expe- 


perfectissima : cum sit sensus, 


rimenta : quia vident oculos menstruata- 
rum inficere aerem et specula, et ali- 
quando oculos etiam intuentium eas: et 
oculos basilici venenum , 
quod, ut dicunt, visu interficit serpens 
qui basiliscus vocatur : hoc autem, ut di- 
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cunt, non fit nisi agendo in aerem et in 
objectum : et ita dicunt sensum esse po- 
tentiam activam. Sed hac omnia et simi- 
lia frivola sunt, quoniam demonstrative 
probatum est in prehabitis, sensum esse 
potentiam passivam et non activam. 


This autem que isti inducunt, facile est 
respondere. Quod enim prius inducunt 
de comparatione sensibilis ad vegetabi- 
lem, dici debet in veritate digniorem for- 
mam esse sensibilem quam vegetabilem, 
sednon ordinantur penes agere et pati : 
quia pati sensibilis non est, ita quod pa- 
tiatur a vegetabili anima, sed potius e 
converso : unde cum alterius rationis sit 
istud pati, et illud agere, penes hoc non 
ordinantur secundum nature gradus ve- 
getabilis et sensibilis : sed potius penes 
hoc quod ubicumque est vegetativum in 
sensitivo, quod vegetativum est sicut in- 
strumentum, et sensitivum sicut princi- 
palis motor et formator. Et hoc patet, 
quia nutritiva in animalibus convertit ci- 
bum in carnem, que medium est in tactu 
qui est anime sensibilis, et -generativa 
format organa ad sensus apta potius 
quam vegetabili deputata. Quod autem 
dicunt inferius et materiale non debere 
agere in superius et formale, frivolum 
est: quia sensibilia non aguntin animam, 
sed potius in organa corporum : et in illa 
possunt agere. Onan autem sunt ani- 
mata, etita provenit motus sensibilium 
usque ad animam. Quod autem dicunt de 
judicio sensuum, dicendum quod nulla 
virtus est adeo passiva, quin per formam 
sui activi existentem in ipsa possit agere: 
et sic est de sensu, qui efficitur in actu 
per formam sensibilis in ipso existentem : 
et ideo tune age’e potest, sicut sciens 
potest considerare. Quod autem inducunt 
ultimo, quia talis 
actio non est oculi in quantum est sensus 
in ipso, sed potius prout est pars corporis 
evaporantis : vapor enim resolutus ab 
oculo, est ille qui inficit, et non visus 
qui est in oculo : sed tamen vapor ille eo 
quod subtilis est et acutus, magis pene- 
trat in corpora clara, sicut in specula et 


est omnino stultum: 
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eculos qui sunt quasi specula animata, 
quam penetrat in alia corpora. Et hee 
est causa etiam quare oculi citius quam 
aliamembra leduntur in talium aspe- 
ctu. 


CAPUT IL. 


De distinetionibus potentix passive in 
apprehendendo. 


His igitur et sic habitis, quod sentire 
est secundum potentiam passivam, di- 
cendum est de potentia et actu, quoniam 
utrumque dicitur dupliciter: nunc enim 
simpliciter et universaliter volumus ali- 
quid dicere de ipsis, quia certificative de 
eis dicere, est primi philosophi. Dicimus 
igitur quod potentia dicitur duobus mo- 
dis, hoc est, disposita et indisposita per- 
fectione prima. Dicimus enim aliquando 
hominem scientem in potentia: quia cum 
est indispositus, et nihil habet nisi natu- 
ram ad scientiam ordinatam : sicut ideo 
quia homo est animal disciplinabile, di- 
cimus hominem potentia scientem: et 
hee potentia que est ante perfectionem 
primam, sive ante habitum, habet gra- 
dus duos: potest enim esse remota et 
propingua. Remota quidem, sicut dict- 
mus puerum potentia scientem. Propin- 
qua, sicut dicimus potentia scientem cum 
qui jam novit instrumenta ct principia 
quibus accipitur scientia, quae discens a 
Doctore non accipit, sicut quod de quo- 
libet contingit affirmari vel negari et de 
nullo simul, et quod omne totum majus 
sua parte est, el quod uni el eidem wqua- 
lia, inter se sunt equalia, et hujusmodi, 
quibus scitis non propter hoc scitur ars, 
sed eis ignoratis non potest ars sciri. Kt 
in practicis quidem est idem, sicut dici- 
mus infantem potentia esse scriptorem, 
et dicimus potentia esse scriplorem eum 
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qui novit pennam et calamarium, et tem- 
peraturam incaustri, et hujusmodi alia 
scripture instrumenta. Alio modo dici- 
mus potentia scientem eum, qui jam ha- 
bet habitum scientie, qui habitus scien- 
tie vel potenti similis est et somno in 
eo quod non agit, sicut dicimus scientem 
et non considerantem esse potentia scien- 
tem, et hoe est qui potentiam habet com- 
pletam per actum primum, qui somno 
similis est. Sed non est idem motus quo 
uterque istorum est possibilis sive in po- 
tentia existens . Ille enim in utroque 
gradu potentie dicitur potentia sciens 
grammaticam vel aliam scientiam secun- 
dum potentiam materialem adhue imper- 
fectam, que tamen secundum genus est 
primum subjectum scientia, vel alterius 
habitus ad quem ordinata est potentia. 
Ille autem qui habet potentie perfectio- 
nem ad modum somni, dicitur sic potens, 
quia potest agere secundum habitum 
quando voluerit: habitus enim est quo 
quis agit aliquid quando voluerit, si nihil 
eum exterius et per accidens prohibeat. 
Similiter autem et actus dupliciter dici- 
tur secundum actum primum et secun- 
dum actum secundum, ut diximus supe- 
rius: et ideo habens habitum dicitur actu 
sciens. 


Jam autem considerans cum actu sit 
qui est per modum vigilie, proprie se- 
cundum actum sciens vocatur. Hi autem 
ulique qui primo modo scientes sunt 
ambo, secundum potentiam scientes vo- 
cantur, sed differenter : quoniam non 
habens habitum , secundum potentiam 
sciendi materialem et imperfectam non 
dicitur sciens nist quando per doetrinam 
est alleratus, et mulloties est mutatus ex 
contrario in habitum  scientiwe : oportet 
enim multoties discentem mutari modo 
ex ignorantia in dispositionem, modo ex 
dispositione in dispositionem, antequam 
sit in habitau completo : diximus enim 


quod potentia materialis habet gradus, 
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qui licet in genere sint duo, tamen in 
numero multisunt. Quod autem dicimus, 
quod talis ex contrario venit in habitum, 
ideo dicimus, quod licet dispositio secun- 
dum id quod est non sit contraria habi- 
tui : tamen per modum est contraria, quia 
facile est mobilis, cum habitus sit qua- 
litas stans et completa et immobilis. 
Ignorantia etiam largo modo est con- 
traria habitui. Alius autem quijam habet 
habitum , et sic non dicitur potentia 
sciens, sed potius eo quod similis dor- 
mienti et non agenti : hoc enim habet 
habitum faciendi vel sciendi grammati- 
cam vel aliud, sed non operatur in agendo 
secundum illum modum actionis qui di- 
citur ex habitu. 


Et ideo etiam talis mutatio ex habitu 
in operationem, non est aliquid pati vel 
recipere, sed mutatio illa que est ex con- 
trario, est secundum passionem et cor- 
ruptionem contrarii habitus, sive dispo- 
sitionis, secundum quod in unaquaque 
alteratione multe sunt corruptiones con- 
trarii illius quod abjicitur: quia, sicut 
diximus in tertio Physicorwm, motus 
alterationis est generatio forma post for- 
mam, quantum ad formam contrarii que 
abjicitur per motum. Sed habens jam ha- 
bitum non corrumpitur secundum aliquid 
quod in ipso sit, quando venit ad opera- 
tionem, sed potius venit ad id quod est 
salvans habitum : quia habitus per ope- 
raliones salvantur : operatio enim est si- 
milis tali potentie habituali, eo modo 
quo se habet talis habitualis potentia ad 
actum. Habens enim scientiam, et secun- 
dum scientiam illam sie speculans et ope- 
rans, aut in veritate non est alterari, aut 
si alteratio dicitur, dicetur allerum genus 
esse allerationis, in eo quod nihil in eo 
abjicitur vel generatur, sed potius habitus 
qui jam inest, confirmatur et salvatur, 
eo quod speculatio nihil aliud est nisi 
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habitus qui inducitur in seipsum, hoc est, 
in ea quorum species jam insunt, et ex 
his venit in actum qui est operatio : sicut 
est videre in exemplo architecti, qui ha- 
bet habitum edificandi, et conducit ha- 
bitum in seipsum, hoe est, convertendo 
se ad ea que sunt in habitu, ut funda- 
mentum, et lapides, et ligna, et ordinat 
ea, et impetum facit ad opus, tune nihil 
novi acquirit, sed idem habitus confir- 
matur : cum igitur alteratio sit alicujus 
nove forme inductio, iste non est alte- 
ratus, vel aliud genus fit alterationis que 
alterari dicitur, quocumque modo nunc 
aliter se habens quam prius. 


Unde non bene se habet dicere sapien- 
tem cum secundum operationem sapiat 
alterari, sicut nec edificatorem bene di- 
cimus alterari, quando secundum actum 
eedificat : in actum enim se ducens qui 
operationem facit ex habitu elicitam, non 
est justum quod hee dicatur doctrina 
sive doctrinatio, hoe est, doctrine accep- 
tio : sed oportet quod habeat aliam de- 
nominationem: sed potius quando fit 
mutatio ex eo quod est potentia materiali 
sciens, et est scientiam accipiens a di- 
dascalo sive doctore qui actu habet eam, 
hoc est pati et alterari. Oportet igitur 
quod isti duo aut non dicuntur alterari 
ambo simpliciter, aut si ambo alterari 
dicuntur, tune oportet quod non sit unus 
modus alterationis in utroque, sed unus 
alteratur in privativas dispositiones et in 
habitum ex ignorantia, sicut diximus, et 
alteratur, quia non uno modo se habet 
considerans et non considerans secundum 
habitum quem habet, absque eo quod ali- 
quid novi generctur in ipso, vel aliquid 
eorum que insunt, abjiciatur. Scias ta- 
men quod omnia ista qua dicta sunt de 
alleratione, hae dicta sunt large acci- 
piendo allerationem : quoniam in VII 
Physicorum * probavimus secundum. ha- 
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bitum et dispositionem non esse altera- 
tionem aliquam, nec animam secundum 
intellectum moveri posse : sed ea que 
hic dicta sunt, exempli gratia dicta sunt : 
et adhuc sufficit quidam modus alteratio- 
nis, licet non vere sit alteratio: non enim 
fit alteratio physica, nisi secundum illam 
speciem qualitatis que dicitur passio vel 
passibilis qualitas : et ideo quecumque 
in VII Physicorum subtiliter disputata 
sunt, his que dicta sunt non contrarian- 
tur. 


CAPUT III. 


De aptatione dicte distinetionis potentize 
ad potentiam sensitivam. 


Volentes autem adaptare ea que dicta 
sunt ad potentiam sensitivam, dicendum 
quod mutatio potentiz sensitive ad pri- 
mam perfectionem ipsius, est a generan- 
te : potentiarum enim apprehensivarum 
quedam complentur prima perfectione a 
materia vel natura, et quedam per expe- 
rimentum et studium : a natura quidem, 
sicut potentia sensitiva ad sentire : per 
experimentum autem et tempus, sicut in- 
tellectiva : ab ipsa enim generatione ge- 
nerante et dante formam sensitivam, da- 
tur etiam actus primus sensus, quo sen- 
sus sentire potest quando voluerit, quan- 
do nihil est extra prohibens. Dico autem 
extra prohibens nihil, quia medii aliqua 
dispositio impedire potest sensum, et ab- 
sentia sensibilis : sicut et scientia habens 
habitum, considerare poterit quando vo- 
luerit, quando nihil est extra prohibens. 
Cum igitur generatum est complete sen- 
tiens, tune jam habet habitum perficien- 
fem sensum prima perfectione, qua est 
sicut scientia, que est primus actus in 
intellectu : sentire autem secundum ac- 
tum qui est secunda perfectio, quod est 
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quando recipitur species sensibilis in 
sensu, est sicut considerare se habet ad 
scientiam. Sed in hoc est differentia, quia 
activa et motiva ad operationem sensus 
sunt extra, sicut visibile et audibile : eo 
quod species sensibilium non movent si- 
ne presentia materiz : et quia materie 
presentiam necesse est esse extra, ideo 
sensibilia moventia sensum ad sentire se- 
cundum actum, necesse est esse extra in 
omnibus sensibilibus. 


Hujus autem causa est, quia, sicut jam 
tetigimus, singularium secundum actum 
est sensus, hoc est, sensus secundum 
actum secundum quem sentire est sin- 
gularium, que singularia sunt per ma- 
teriam individuata, sine cujus potentia 
forma sensibilis nullo modo apprehen- 
ditur. Scientia autem est eorum que actu 
universalia sunt: et hee sunt abstracta 
non solum a materie presentia, sed ab 
omnibus que accidunt forme secundum 
quod est materia individuata, sicut est 
figura, et ubi, et quando, et cetera hu- 
jusmodi. Hae autem universalia sic se- 
parata, quodammodo sunt in ipsa ani- 
ma: quia imagines sunt in anima : et 
ab ipsis abstrahitur universale quod mo- 
vet intellectum possibilem : et ideo non 
simpliciter, sed quodammodo sunt in 
anima. In phantasmate autem universa- 
lia non sunt secundum actum universa- 
lia, sed potentia que per abstractionem 
intellectus fiunt universalia simplicia : et 
quia untversale in phantasmate est intus 
in anima, et non extra, nec exigit mate- 
rie presentiam, ideo est in potestate ani- 
me intelligere cum velit. Sentire autem 
non est in potestate eyus cum velit, quia 
movens sensum exigit materia prasen- 
liam, que non est praesens in anima : 
assentire enim necessarium est sensibile 
movens sensum secundum materia pre- 
sentiam. Sicut autem diximus de sensu 
qui exigit, materi preesentiam, ita se ha- 
secundum 


bet de scientia sensibilium 
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quod sensibilia sunt : causa enim ipsa 
sciendi et sentiendi est species movens 
sensum secundum materie presentiam, 
sicut causa intelligendi est universale in 
phantasmatibus movens intellectum. Cau- 
sa autem quod oportet esse sensibile ex- 
tra, est quia sensibilia sunt singularium 
que sunt in materia, et hee sunt exte- 
riora. Sed quia de his que ad intelle- 
ctum perlinent,hic certificare non possu- 
mus, tempus fiet in quo accipiemus prin- 
cipium loquendi de ipsis in sequentibus 
hujus libri. 


Nunc autem tantum sit determinatum, 
quod non simpliciter sive uno modo dici- 
tur id quod in potentia dicitur aliquid, 
sed aliud quidem dicitur potentia mate- 
riali et imperfectum, sicut dicimus pue- 
rum posse militare : aliud autem, sicut 
dicimus posse militare eum qui habet 
etatem et habet habitum militi#, non 
militat autem in opere. Et sic similiter 
dicitur dupliciter sensitivum, sicut dixi- 
mus, sicut si dicamus imperfectum se- 
cundum organa sensus posse sentire, et 
sicut dicimus posse sentire perfectum se- 
cundum organa sensus. 


Et quiahorum sic potentia existentium 
differentia usualiter non est nominata, 
ideo oportuit nos determinare, quia sic 
differunt et quomodo differunt, ne poten- 
tia activa semper perfecta esse credatur : 
et quia nomina propria non habemus, uti 
nos oportet nomine alterationis et passio- 
nis in istis tanquam proprius nominibus : 
cum tamen non nisi extenso nomine eis 
conveniat, sicut supra diximus, sensiti- 
yum potentia est animal sensibile ut sen- 
sibile in actu sit, et non tamen ipsum 
sensibile : quia forma sensibilis extra 


‘fit heec est objectio Averrois in com. 60 
hujus secundi, cujus objectionis solutionem 
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prout est in ipso sensibili, non recipitur 
in sensu, sed intentio ejus : et si recipe- 
retur in sensu secundum esse quod habet 
in re, tunc haberet duo esse: et oporteret 
dicere quod oculus aliquando esset albus, 
aliquando niger, aliquando alterius colo- 
ris, quod non est verum. Est igitur id 
quod est in sensu nec sensibile, quia est 
intentio sensibilis : et non est ipsum sen- 
sibile, quia non confert illud esse sen- 
sui, quod confert rei que extra senti- 
tur. 

Sed forte objiciet aliquis*, quod cum 
sensatorum species non moveant sensum 
secundum esse materiale quod habent in 
sensibili re extra, sed potius secundum 
quod est intentio spiritualis in sensu ac- 
cepta, oportet quod habeant motorem 
unum quiin omnibus causa est esse il- 
lius spiritualis, sicut etiam intellectiva 
habent motorem unum, qui in omnibus 
causat formam simplicis intelligibilis. 
Nec convenienter dici potest, quod esse 
spirituale habeat intentiones sensibilis ex 
hoc quod recipiuntur in subjecto spiri- 
tuali: quia magis est rationabile causam 
diversitatis esse spiritualis et materialis 
ipsorum sensibilium esse ex diversitate 
motoris, quam ex diversitate subjecti : 
quia subjectum non diversificat moyentia, 
sed potius e converso : intentiones au- 
tem spirituales sensibilium sunt moven- 
tes. Hee autem dubitatio magna indiget 
consideratione, et in sequenti capitulo se- 
cundum facultatem nostram determinabi- 
tur. 


quere infra in cap. 6 prasentis tractatus. 


CAPUT TY. 


Et est digressio declarans gradus abs- 
tractionis et modum. 


Antequam nos loquamur de sensibili- 
bus singulariter, oportet nos loqui de 
sensibili generaliter : quia, sicut dixi- 
mus, objecta priora sunt actibus, et ac- 
tus potentiis secundum rationem : quia 
de communibus etiam quoad nos prior 
est speculatio in Physicis,eo quod in illis 
communia confusa sunt in singularibus, 
et priora quoad nos, debemus_prius lo- 
qui de sensibili in communi. Sed ad fa- 
ciliorem intellectum eorum que dicturi 
sumus, faciemus capitulum breve de 
modo apprehensionis potentiarum  ap- 
prehensivarum omnium : hoc enim per- 
utile erit ad omnium sequentium noti- 
tiam faciliorem. Dicimus igitur quod 
| omne apprehendere est accipere formam 
| apprehensi, non secundum esse quod ha- 
bet in eo quod apprehenditur, sed secun- 

dum quod est intentio ipsius et species, 
“Apprehen- sub qua aliqua sensibilis vel intelligibilis 


“saliter [o- notitia apprehensi habetur. Hac autem 
ae apprehensio, ut universaliter loquendo, 
ea quatuor habet gradus. Quorum primus 

) et infimus est, quod abstrahitur et sepa- 
ratur forma a materia, sed non ab ejus 

- potentia nec ab ejus appendiciis : et hoc 
facit vis apprehensiva de foris, que est 
| sensus. Secundus autem gradus est, 
| quod separetur a materia et a presentia 
| materie, sed non ab appendiciis mate- 
: rie, sive conditionibus materia : et 


hanc apprehensionem facit imaginativa 
potentia, qua etiam singularibus non 
presentibus retinet formas sensibilium, 
sed non denudat eas a materie appendi- 
ciis. Dico appendicias materi conditio- 
nes et proprietates quas habet subjectum 
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forme quod est in tali vel tali materia : 
verbi gratia, talis membrorum situs, 
vel talis color faciei,vel talis etas, vel ta- 
lis figura capitis, vel talis locus genera- 
tionis. Hee enim sunt quedam indivi- 
duantia formam que sic sunt in uno in- 
dividuo unius speciei, quod non sunt in 
alio. Et hae apprehensione Socratem 
non presentem imaginamur crispum et 
album, et senem, vel juvenem, et cum 
longis digitis vel brevibus, quorum nul- 
lum accidit ei in quantum est homo. Hac 
igitur est secunda apprehensio. Tertius 
autem gradus apprehensionis est, quo 
accipimus non tantum sensibilia, sed 
quasdam intentiones que non impri- 
muntur sensibus, sed tamen sine sensibus 
nunquam nobis innotescunt, sicut est es- 
se socialem, et amicum, et delectabilem 
in convictu, et affabilem, et his contra- 
ria, que quidem cum sensibus accipe- 
mus :ettamen eorum nullum sensibus 
imprimitur. Et tale est quod accepimus 
hune esse filium leonis, et esse agnum, 
vel hominem : alium autem esse lupum, 
vel leonem, secundum quod substantia- 
les forme mediantibus sensibus et non 
separate ab ipsis, apprehenduntur : et 
iste gradus propinquus est cognitioni, et 
nunquam est sine estimatione et colla- 
tione. Quartus autem et ultimus gradus 
est, qui apprehendit rerum quiddita- 
tes denudatas ab omnibus appendiciis 
materiz, nec accipit ipsas cum  sensibi- 
lium intentionibus, sed potius simplices 
et separatas ab eis: et ista apprehensio 
solius est intellectus, sicut est intellectus 
hominis per hoc quod convenit omni 
homini, vel intellectivee substantiw, ut 
universaliter dicatur intellectus quiddita- 
tis universalis omnis rei secundum quod 
est quidditas ipsius, et non per hoc quod 
convenit isti, et non alii, proprium est et 
singulare, et est aliquid de materialibus 
et individuantibus. Quecumque autem 
sunt communia et ita uni sicut alii, et 
eodem modo convenientia, absque dubio 
sunt ipsa universalia, que solus accipit 
intellectus. Secundum autem hos gra- 
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dus abstractionis sive separationis dis- 
tinguentur inferius vires apprehensi- 
Ve. 

Adhuc autem notandum est, quod dif- 
ferunt forma rei et intentio rei : forma 
enim est proprie que informando dat es- 
se actu materiz, et composito ex materia 
et forma. Intentio autem vocatur id per 
quod significatur res individualiter sive 
universaliter, secundum diversos gradus 
abstractionis : et hee non dat alicui, nec 
sensui quando est in ipso, nec etiam in- 
tellectui quando est in ipso, sed signum 
facit de re et notitiam : et ideo intentio 
non est pars rei sicut forma, sed potius 
est species totius notitie rei : et ideo in- 
tentio quia abstrahitur de tota re, signi- 
ficatio totius de re predicatur : intentio 
enim colorati que est in oculo, totam 
rem significat vec notificat, sicut et inten- 
tio que est in imagine particular non 
presente. Kt hoc est quod dicit egregie 
Aristoteles in secundo libro suo de Anima, 
quod sensus sunt particularium ‘ ; et non 
dicit quod forme alicujus tantum, sed 
totius particularis, sicut et intellectus est 
universalium, quod non est notitia et 
species partis, sed totius: et ideo noti- 
tiam facit de toto. Non enim per visum 
accipitur notitia coloris tantum, sed co- 
lorati, et species ejus in visu species est 
colorati, secundum quod coloratum est, 
et judicium fit de -colorato secundum 
quod coloratum est, et sic de aliis inten- 
tionibus in quocumque gradu abstractio- 
nis accipiatur. Similiter autem est quan- 
do dicitur, quod abstractio fit a materia, 
intelligitur quod est quoddam particulare 
quod particularitatem habet a materia : 
hoc enim est primum subjectum forme, 
et per ipsum substat particulare et natu- 
re communi que abstrahitur universali- 
ter ab intellectu, et individuantibus for- 
mis, quarum intentiones ab aliis gradibus 
abstrahuntur apprehensionis. Sicut au- 
tem in principio Physicorum dictum est, 


1 Quomodo pulchre et subtiliter ponderavit 
dictum Philosophi Il de Anima. tex com. 60 
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communis natura aliquando accipitur ut 
confusa in particularibus et non separata 
ab eis : et tunc scientia talis est singula- 
rium sicut et sensus, sicut in prahabito 
capitulo diximus. 


CAPUT V. 


De sensatis in communi que sunt per 
seet proprie, et secundum se et com- 
mune, et per accidens. 


His igitur prelibatis, dicendum est de 
objectis uniuscujusque sensus primo in 
communi, quia de communibus proprie 
est speculatio. Dicitur autem in commu- 
ni sensibile tripliciter. Duo quidem dici- 
mus per se sentiri: unum autem secun- 
dum accidens. Quando autem dicimus 
per se sentiri aliquod sensibile, volumus 
intelligere per se quando subjectum est 
causa predicati, hoc est, quod per pro- 
priam naturam et essentiam causa est 
imnmutationis sensus, eo quod ipsum est 
quod habet inferre passionem sensui : 
diximus enim quod sensus generaliter 
est potentia passiva, et sentire generaliter 
pati : diximus enim sepe in libris natu- 
ralibus prehabitis, quod non quodcum- 
que agens infert passionem cuilibet pa- 
tienti, sed oportet esse communicatio- 
nem nature inter proprium agens et 
proprium patiens : et tune dicemus quod 
illud est essentiale sensibile, quod suam 
propriam essentiam, vel intentionem es- 
sentie, deprehendet in sensus organo. 
Hee autem sunt duo: cum enim omnes 
forme sensibiles sint etiam forme situa- 
les, et que habent quantitatem per acci- 
dens, statim impenditur quod calor in 
oculo non recipitur sine quantitate, et 
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his que sunt quantitati annexa essentia- 
liter : et ideo sensatum per se, dividitur 
in duo : quorum unum quidem proprium 
est, quod sic convenit uni sensui quod 
non convenit alii, sicut coloratum in 
quantum coloratum in nullum agit sen- 
sum, nisi in visum : sonus autem in au- 
ditum et non in alium sensum. Aliud 
autem est sensatum quod ideo per se 
sentiri dicitur, quia sua intentio in sensu 
imprimitur conjuncta sensibili proprio : 
et hoc est proprium et proximum subje- 
ctum sensate speciei, quod est magni- 
tudo, in qua ut in subjecto proprio est 
omnis qualitas sensibilis. Et proprium 
quidem subjectum sensibile duo habet 
in se que faciunt ipsum proprium. Unum 
quidem dictum est, quod scilicet non 
convenit ipsum altero sensu sentiri, nisi 
illo cujus est proprium activum inferens 
el passionem : et cum non agat in sen- 
sum nisi intentionem proprie forme, se- 
quitur quod sensum non convenit errare 
circa proprium sensatum. Dicitur autem 
sensatum proprium duobus modis. Uno 
quidem modo secundum quod est in re 
sensata in qua est secundum esse mate- 
riale. Alio autem modo secundum quod 
est receptum in organo sensus : secun- 
dum enim quod est in re non semper ju- 
dicatur de ipsa: quia etiam per hoc esse 
non habet agere in sensum, sicut nos in- 
ferius ostendemus : sed ponamus per 
esse quod habet in abstractione, secun- 
dum quod esse primum est in medio, et 
postea in sensus organo ': et multe varia- 
tiones possunt fieri circa esse suum quod 
habet in abstractione, tam in medio quam 
in organo: quoniam si contingat aerem 
qui est medium in visu esse humidum 
multum, forte videbitur album esse per- 
fusum rubore vel croceitate : 
pupilla sit infirma, ex humore in ocu- 
Jum defluente alterabit esse coloris quod 
habet in abstractione, sicut diximus in 
tertio Meleororum in tractatu de iride : 


et si forte 


1 Nota illas tres conditiones positas a The- 
mistio in II de Anima super textu commenti 


et heec non sunt error sensus in sensibili 
proprio : quoniam sensibile proprium re- 
vera tale esse habet in abstractione, licet 
non habeat tale esse in subjecto in quo 
est secundum esse materiale, quod habet 
in materia. Patet igitur sensum circa 
sensibilia propria non errare : sic enim 
est visus coloris, et auditus soni, et gus- 
tus saporis, qui humor a Grecis vocatur, 
eo quod in humido semper sentitur. Ta- 
ctus autem plures habet differentias que 
non ad unum proprie rationis genus re- 
ducuntur, tamen in unaquaque judicat 
de illis et non decipitur. In compositione 
tamen sensibilium magna frequenter est 
deceptio, sicut quidem est quod est colo- 
ratum ut croceum sit mel, aut cholera 
citrina, aut ubi est coloratum, aut quid 
est quod sonat, aut ubi sonat, et sic de 
aliis. Et hujus, causa, ut infra dicemus, 
est quia sensus proprius non habet com- 
ponere, sed aliqua superior potentia : et 
illius est error. Hee igitur sunt sensata 
propria. 


Communia autem, sicut diximus, quo. 
rum essentiz vel esse secundum inten- 
tiones suas vere sensibus imprimuntur, 
et ill sunt sicut magnitudo in qua sunt 
sensibilia : et cum magnitudo sit termi- 
nus naturalis corporis, et terminata 
quantitas sit figura, oportet etiam figu- 
ram esse sensatum commune : trigonum 
enim vel quadratum est quod imprimi- 
tur in oculo in videndo et tactui in tan- 
gendo. Quia autem numerum cognosci- 
mus divisione continui, et continui est 
essentialiter dividi, ideo oportet nume- 
rum etiam esse sensatum commune. Ma- 
enitudo autem non dividitur solum per 
etiam per motum, eo 
quod motus non habet ante et post nisi 
per ante et post in partibus magnitudinis: 
et ideo oportet etiam motum esse sensa- 
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tum commune. Et quia opposita sunt 
ejusdem potentiz, ideo etiam est sensa- 
{um commune : et sic igitur sunt quin- 
que communia, motus, quies, numerus, 
figura, et magnitudo, nec dicuntur ista 
communia, eo quod quodlibet eorum 
equaliter ab omni sensu percipiatur : 
sed quia quodlibet istorum probatur per- 
cipi pluribus sensibus, et non uno solo 
sensu, quoniam in veritate motus et 
quies et numerus omnibus sensibus per- 
cipiuntur, sed quantitas et figura, tactu 
et visu, ista autem sensata communia 
dicuntur per se sensata, secundum quod 
per se opponitur ad id quod est per ac- 
cidens, et non sic secundum quod per se 
opponitur ei quod est non primo. Im- 
possibile enim est, quod idem passivum 
numero, habeat activa diversa secundum 
genus. Constat autem quod color et ma- 
enitudo diversa sunt genere : et ideo 
sensatum proprium est quod agit in pro- 
ptio sensu : et hujusmodi sensatum ma- 
gnitudinem habet et figuram, etc. : ideo 
recipiuntur etiam illa non per accidens, 
sed proprie eorum intentiones impri- 
muntur in organo sensus. 


Sed secundum accidens sensibile est, 
quod propriam essentiam in sensum non 
imprimit, nec primo, nec secundo, sed 
cum sensibili proprio, et communi acci- 
pitur, et non sine estimatione vel cogi- 
tatione, sicut sunt intentiones de quibus 
in tertio gradu abstractionis diximus, 
sicut quod hoc album est Diaris filius, 
vel hoc nigrum est amicus, vel homo, 
vel animal: sicut videt ovis quod hoc 
pilosum est lupus, et hoc pilosum est 
canis, et unum estimat amicum, et al- 
terum inimicum. Secundum autem hance 
doctrinam cognoscitur distinctio sensi- 
biltum , que secundum quorumdam 
malam doctrmam valde est manifesta, 
sed errores talium 


transivimus  brevi- 
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tatis causa cui studemus. In hoc enim 
quod tale est, quod secundum se nihil 
de intentione suze essentia imprimit 
in sensum, secundum se sentiri nihil 
potest, sed sentiri per accidens : quia 
albo accidit quod sit ei conjunctum : 
et ideo organum sensus a tali sensibili 
nihil patitur omnino : quia natura ho- 
minis non est sensibilis per propriam 
essentiam, sed intelligibilis. Secundum 
se autem sentiuntur que intentiones 
proprias imprimunt in sensum: et hee 
sunt ad que ipsa organa sunt vel ha- 
bent apta nata ex primis suis compo- 
nentibus. 


CAPUT VI. 


Et est digressio declarans utrum sit ali- 
quod movens unum in sensibilibus : et 
est de duplici esse sensibilis quod fit 
in materia et in abstractione. 


Nune autem redeundum est ad que- 
stionem quam superius reliquimus,utrum 
exteriora sensibilia habeant unum et 
eumdem aliquem motorem, qui agat in 
eis, quod efficiantur intentiones sensibi- 
les, sicut intellecta habet unum et eum- 
dem motorem qui est intellectus agens, 
qui agit in eis intentionem intellectua- 
lem: hoc enim consideratione dignum 
est, et est questio quam tangit Averroes, 
et dimittit insolutam!. Fuerunt autem 
quidam modernorum magne auctoritatis 
qui hee concesserunt propter preindu- 
clam rationem, asserentes quod omne 
sensibile quod invenitur in omnibus sen- 
sibus, est unum in eo quod est intentio- 
nale et spirituale et non materiale : 
unum autem in multis participatum ne- 
cesse est ab uno causari : hoc autem non 


com. 60, sed non soluta ab ipso. 


ma opi- 
dicen- 

| lucem 
Se pri- 

1 moto- 
2 respe- 
omnium 
sibilium 
cierum, 


LIBER If DE ANIMA, TRACT. IIT 


casu illud movet ad aliud vel aliud: 
oportet igitur aliquem esse motorem qui 
movet ad hoc esse in omnibus sensibus. 
Adhue autem manifestum est formam 
sensibilem secundum esse materiale esse 
im re sensaia extra animam, et rem, et 
ibi rem afficit sua qualitate : secundum 
autem hoc esse non est in medio, nec 
etiam in anima: quia si color esset in 
aere sicut in colorato, oporteret quod vi- 
deremus aerem esse coloratum, et ocu- 
lum esse coloratum colore quem recipit : 
et hujus contrarium videmus : ergo se- 
cundum aliud esse est in abstractione 
quam in materia propria: aliquid igitur 
confert ei esse illud: et illud erit mo- 
vens ipsum : quoniam in re non est ab- 
stractum sensibile nisi potentia: et id 
quod est in potentia, non educit seipsum 
ad actum, sicut ante diximus de visibili, 
sicut est de aliis sensibilibus : oportet 
igitur ipsum habere unum aliguid mo- 
vens. Adhuc autem phantasmata sunt 
majoris simplicitatis quam species sen- 
sibilis in materia : et tamen oportet 
phantasmata habere movens ad hoc quod 
efficiantur in intellectu possibili : opor- 
tebit igitur etiam ipsa sensibilia habere 
aliquid movens, ad hoc quod abstracta 
efficiantur in sensu. 

Iste igitur et similes rationes sunt quae 
induxerunt multos de nostris Doctori- 
bus, quod dixerunt unum esse movens 
in omnibus sensibus. Sed cum debue- 
runt specificare quid est id, diverterunt 
duas in vias. Quidam enim dixerunt hoc 
esse lucem, propter quinque rationes 
potissimas. Quarum est una, quia cum 
movens in omnibus sensibus debeat esse 
unum et idem, et vident lumen esse mo- 
tivum in sensu visus, dicunt ipsum opor- 
tere esse motivum in omnibus sensibus. 
Alia autem ratio est, quia dicunt lumen 
a luminoso corpore pyramidaliter et cir- 
culariter diffundi 
multitudinem vident in omnibus sensi- 
bus: quia intentiones sensibiles circa 
rem sensatam ad equalem distantiam 
circulariter ubique generantur: et ta- 


circularem autem 
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lem motum in inferioribus non dicunt 
esse nisi luminis. Tertia autem est, quia 
vident quod nulla qualitas inferiorum 
corporum agit universaliter, sed parti- 
culariter unum et non aliud, nisi forte 
per accidens: lumen autem quod est 
forma cceli, quod est corpus universali- 
ter omnia inferiora movens, dicunt opor- 
tere esse causam universalis actionis in 
intentionibus sensibilibus. Quarta autem 
est, quia vident lumen esse in materia- 
libus et spiritualibus ut formam, et ideo 
dicunt suum esse proprium guod confe- 
rat forme materiali, quod fiat. intentio 
spiritualis. Quinta autem est que et 
precipua est cui innituntur: quia vi- 
dent sensibilium esse materiale causari 
a qualitatibus elementorum : et ideo 
nullam esse qualitatem elementi, que 
agat im ipso intentionem spiritualem. 
Nec potest dici quod sit a subjecto in 
quo generatur illa intentio, scilicet quod 
subjectum non sit aptum natum ip- 
sam recipere nisi in esse spirituali : 
quia sicut supra diximus, diversitas sub- 
jecti potius est a diversitate agentis et 
forme quam e converso : oportet igitur 
quod sit ab aliqua forma agente corporis 
superioris : et corpus cceleste non agit 
in inferiora nisi per lumen : igitur lu- 
men est quod in omnibus sensibilibus 
agit intentiones spirituales. 

Alit autem antiquiores his dixerunt, 
quod virtus anime est agens eas inten- 
tiones spirituales : et isti sunt qui dixe- 
runt polissimam virtutem: sensus esse 
activam ef non passivam : quorum ra- 
tiones in parte supra posuimus. De hoc 
autem quod hic dicunt, quatuor assi- 
enant rationes aliquid probabilitatis ha- 
bentes, secundum quod in eorum dictis 
potest deprehendi, quas tangit Avicenna 
Philosophus, et Alfarabius, et quidam 
alii. Dixerunt enim isli non esse inten- 
tionem nisi ei quod judicat de intentioni- 
bus : hoc autem esse animam : et ideo 
anime esse 
quod conferat forme sensibili esse inten- 
tionis : et ideo dixerunt animam habere 
{6 
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ordinem ad omne id quod instrumenta- 
liter obsequitur ei: et cum medium in 
sensu sit propter sensum, dicunt animam 
habere virtutem agendi in medium : et 
taliter fit secundum eos illud quod virtus 
sensibilis egreditur spiritualiter, et sup- 
ponit se sensibili, et confert ei esse quasi 
incorporeum et quasi spirituale quo in 
anima effici possit. Secunda vero ratio 
eorum est, quod in omnibus communi- 
cantiam habent agens et patiens : incor- 
poreum autem patiens cum corporeo 
agente nullam omnino habet communt- 
cationem : et ideo cum anima sit sensi- 
bile suscipiens, dicunt etiam oportere 
quod aliqua virtus anime sit ipsum 
agens. Tertiam inducunt rationem, di- 
centes animam esse magis activam quam 
aliquam formam corpoream : et cum 
forma corporis agat imprimendo speciem 
suam in materia sibi conjuncta, multo 
fortius erit verum virtutes anime sensi- 
bilis quasdam esse activas, qua aliquid 
de specie anime influunt objectis anime, 
ut possint effici in sensibus : dantque 
simile hujusmodi, quod virtutes vegeta- 
bilis anime nunquam adveniunt de cibo 
corpori cul primo non influxerunt ali- 
quid de specie anime per quam uniri 
possit corpori : nec esse minus activam 
dicunt sensibilem quam vegetabilem, sed 
multo magis. Quartam autem ponunt 
rationem : quia dicunt sentire et judicare 
de sensibus esse operationem quamdam 
vite : hee autem operatio non potest 
fieri ab aliqua forma corporali, sed ab 
anima ipsa. Cum igitur sensibilia secun- 
dum esse rationale sint specificantia 
illas operationes, et formalia in ipsis 
agentia, oportet quod illud esse egerat 
in ipsis aliquid anime que est princi- 
pium et causa vite. 

Nos autem simpliciter naturalibus in- 
sistentes hac omnia falsa reputamus, 
et tam illud falsum dicimus in quo ambe 
secta conveniunt, quam illud in quo 
differunt. Dicimus enim nullo modo fore 
necessarium unam esse causam multi- 
tudinis qué est in multis, que secundum 
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unam rationem non est in eis, sed secun- 
dum rationes equivocas : esse autem 
intentionale et spirituale non una ratio- 
ne est in sensibus : quia unum est multo 
spiritualius alio, quia unum afficit et 
medium.et organum secundum esse 
materiale agens in ipsum, sicut est in 
objectis tactus. Et ea que habent idem 
medium, sicut visibilia, et audibilia, 
et odorabilia, non habent illud medium 
secundum unam et eamdem naturam 
medii, sed secundum diversas, sicut 
inferius ostendemus. Et non unius ra- 
tionis est esse quod habent in ipso me- 
dio, quia spiritualius esse est coloris in 
medio quam soni: et iterum spiritualius 
esse est soni in medio quam odoris. Et 
ideo ventus non aufert vel affert colo- 
res, sed obtundit auferendo sonos in 
parte et non in toto : odores autem et 
affert et aufert in toto, sicut dicit Avi- 
cenna : et veritas pro experta attestatur. 
Concedendum autem esse videtur, quod 
aliquando et in quibusdam  sensibus 
qui scilicet sunt per medium extrinsecum, 
sensibile secundum aliud esse est in re 
sensata, et secundum aliud in medio 
et in organo: sed hoc esse in nullis plu- 
vibus sensibus est unius rationis. Et si 
queritur quid conferat ei hoe esse ? 
videtur mihi stulta questio, quia nos 
superius ostendimus omnem_ virtutem 
activam esse per se perfectam ad agen- 
dum, sine aliquo motivo extrinseco : et 
ideo dico quod forma sensati per seipsam 
generat se in medio sensus secundum 
esse sensibile, cujus necessaria demons- 
tratio est, quod ab omnibus Philosophis 
et ab ipsa veritate convincitur, per se 
sensibile esse, quod in secundo modo 
dicendi per essentiam suam est causa sui 
esse sensibilis : et ideo frustra queeritur, 
quid conferat ei illud ? sicut si queritur, 
quid conferat luci lucere secundum ac- 
tum ? Et quod dicitur quod id quod est 
in potentia, non educitur in actum nisi 
ab eo quod est in actu, non est dictum 
nisi de eo quod est in potentia esse ma- 
terialis, et non de eo quod est in poten- 
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tia esse formalis et efficientis : esse enim 
spirituale generatur a re generante tan- 
tum secundum formam, de qua actione 
in hujus capituli sequentibus proseque- 
mur. Et bene concedimus quod non est 
congruum quod dicatur esse a subjecto 
spiritualiter, quia esse intentionale quod 
est in medio, est multo  spiritualius 
quam ipse aer sit, vel quam sit ipsum 
ccelum. Hoc autem quod inducunt pro 
simili de phantasmatibus moventibus 
intellectum, omnino dissimile est : quia 
que est in phantasmate, non potest 
dare esse intellectuale, eo quod est mul- 
to simplicius quam ipsa : et ideo indiget 
motore ad hoc esse abjiciendum. For- 
ma autem corporalis per se agens, nihil 
supra se confert quando confert esse 


intentionale, sicut inferius ostende- 
mus. 
npugnatio es ae Vi 
ina op. Opinio autem que dicit hoc esse lu 
onis et so- 


Ro ad se. men, ommnino ridiculosa est : quia qui 
nes illius. dicit lumen esse in tenebris, indiget 
sensu: et tamen scimus multa sensibilia 
equaliter diffundi in tenebris et in lumi- 
ne. In omnibus autem suis rationibus 
hee opinio fere syllogizat ex puris aflir- 
mativis in secunda figura. Quod autem 
isti dicunt, quod lumen moveat colorem, 
et conferat ei esse spirituale, ostendemus 
falsum esse inferius, ubi de visu loque- 
mur: ibi enim ostendemus quod color 
per se est motivus visus, et quod lumen 
non exigitur propter colorem, sed prop- 


in ocr ter medium. Et quod sensibile circulari- 
accidens as 5 . er . aR ATACEY ae 
ensibile ter generatur, dicendum ca accidit el 
roducit ° , 4 rec ns 
producit’ per accidens, eo quod medium recipiens 


onem cir- 5 fo ariter Cl stat : yd si 
onem cir ipsum circulariter circumstat : quod si 


medio. yon circulariter circumstaret, non diffun- 
deretur circulariter. Quod autem dicunt 
nullam formam inferiorem universaliter 
agere, falsum est omnino : quia omnis 
forma inferior universaliler et non parti- 
culariter agit, et multiplicat seipsam. 
Sic forme sensibilium se universaliter 
agunt: et nihil unum et idem agit om- 
nes. Ad hoc autem quod dicunt in ma- 
terialibus esse aliquid quod confert for- 
me esse intentionale, dicendum quod 
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forma que est in re, aliquando agit per 
qualitates materia in qua est: et tune 
agit materialiter. Aliquando autem agit 
per se solam: et tunc agit immateriali- 
ter: quia et ipsa est essentia immate- 
rialis per seipsam, et non indiget in ista 
secunda actione nisi se sola. In prima 
autem indiget alia quam seipsa. Et ideo 
omnino oppositum ejus est, quod suppo- 
nit ratio illa ab illis inducta. Quod autem 
ulterius inducunt esse spirituale nulla 
elementorum qualitate causari, verissi- 


mum est, sed nos ostendimus unde cau- 
satur. 
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babilior, licet modernorum pauci te- pinionis. et 
neant eam: erat enim illa Platonis et ™4yss 
etiam Augustini et multorum aliorum 
magnorum virorum. Tamen sine pre- 
Judicio aut ego non intelligo eos; aut 
ipsi falsum dixerunt. Quod enim dicunt 
virtutem sensibilem egredi et supponere 
se sensibus, propter universalem ordi- 
nem quem habet ad ipsam, intelligi non 
potest nisi sicut egreditur virtus a ma- 
enete ad ferrum : et in veritate ita dixe- 
runt : et pro se induxit Plato oculos fa- 
scinationis, ubi virtus egreditur ab uno 
fascinando ipsum: sed hoe falsum est, 
quia virtus illa non ingreditur nisi in suo 
vehiculo quod est spiritus : multoties 
autem spiritus non possent extendi us- 
que ad sensibile quod multum  distat 
aliquando, et precipue in visu et odora- 
tum quorumdam animalium. Preterea 
etiam, sicut dixit Avicenna, — spiritus 
egressus a corpore dissolvitur statim et 
continuatur aeri : dissolvitur igitur etiam 
virtus et peribit. Quod autem dicunt Qualis debet 
esse com- 
-municatia 


inter agens 
sed non et patiens. 


quod communicantiam habent et agens 
et patiens, verum quidem est, 
oportet quod habeant communicantiam, 
ita quod sint ejusdem nature et essen- 
tie, sed quod habeant proportionem ad 
invicem sicut propria materia ad pro- 
priam formam, et proprium agens ad 
proprium patiens : et sic communican- 
tiam habent forma sensibilis agens et 
sensus patiens, in eo quod sicut sensus 
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spiritualiter patitur, ita etiam forma sen- 
sibilis spiritualiter agit in ipsum. Et 
quod dicunt animam  sensibilem esse 
activam, supra ostendimus esse falsum. 
Nec oportet aliquo modo illud fore ve- 
rum, quod licet agens sit honorabilius 
patiente, quod hoc agens propter hoc 
sit honorabilius hoc patiente. Et quod 
dicunt de anima vegetabili, superius est 
determinatum. Quod autem dicunt sen- 
tire esse opus vite, et in illo esse forma- 
lem speciem sensibilem, dicendum quod 
sentire est opus vite secundum quod 
egreditur ab anima, et non secundum 
quod specificatur a forma sensibili : non 
enim specificatur ab ipsa forma sensibili 
in speciem vite, sed potius ad notitiam 
rei exterioris habendam. 

His habitis, oportet nos determinare 
qualiter a sensibili fiat hujusmodi actio : 
quia aliter in incerto dimitteremus. Di- 
cimus igitur sequendo directe Peripateti- 
corum sententiam, qui dicunt communi- 
ter quod cum dicitur sensibile esse per 
se, sicut color, et odor, et sonus, et 
hujusmodi, quod hoc est secundum 
modum dicendi per se in primo Poste- 
riorum determinatum : et hoc est quan- 
do subjectum est causa predicati, sicut 
quando dicitur homo risibilis vel disci- 
plinabilis : oportet igitur quod color 
et odor et sonus et cetera sensibilia per 
proprias operationes aut essentias, causa 
sint sensibilitatis et sensus secundum 
actum facti : non ergo adhuc habent 
motivum aliquod extrinsecum. Dicimus 
autem aliud esse agens formam in mate- 
ria, et aliud agens formas tantum : agens 
enim formam in materia, in qua ipsa 
ligata cum materia habet esse materiale, 
est agens quod transmutat materiam, 
sicut calidum, frigidum, humidum, et 
siccum. agens autem formam tantum, 
non est agens materiale, sed potius ipsa 
forma : et sic agit se per hoe quod ipsa 
est essentia simplex sulipsius multiplica- 
tiva : et sic omnis forma multiplicat 
intentionem suam : et cum forma sit 
essentia simplicior omni corpore, non 
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potest inveniri aliqua forma corporalis 
que posset ei esse intentionale conferre : 
et quia quidam ignorarunt quod forma 
in eo quod forma sic multiplicat se, di- 
xerunt quod oporteret eam habere agens 
preter ipsam. Et quidam existimabant 
propter hoe quod forma simplex, et sic 
agendo se quasi efficitur ubique, esti- 
mabant quod non multiplicat se, sed 
est ubique per essentiam : et de hac 
opinione quia subtilis est multum, non 
possumus facere mentionem nisi in tertio 
libro. Et hoc quod hic determinamus, 
hoc est, quod forma sensibilis se multi- 
plicat in esse sensibili aut spiritual, et 
sufficit sibi ad hoc : et sic omnis forma 
in propria et essentiali actione sibi suffi- 
cit. Hac autem sententia quasi pro fun- 
damento poni dicit in hac scientia, quia 
ex ipsa infiniti circa opera et passiones 
animee cliduntur errores. Jam autem pa- 
tet quod duplex esse habet forma : unum 
simplex et spirituale, quod habet in abs- 
tractione quod fit a simplici agente quod 
est forma rei : alterum autem materiale 
in re, in qua est per agens generans non 
simplex, quod agit eam educendo de ma- 
teria per generationem. 


CAPUT VII. 


De visibili quod est color, qualiter se- 
cundum actum lucidi movet visum. 


Tlis autem habitis, dicamus sigillatim 
de omnibus sensibus, et primo de visu, 
eo quod ipse plurium est differentiarum : 
comprehendit enim et corruptibilia et 
incorruplibilia, et apprehendit suum 
sensatum non in una medii dispositione, 
sed in pluribus : colorata enim accipit 
in medio actu lucido, et lucida accipit in 
tenebroso, et que sit hujus causa infra 
dicemus. 
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Dicamus igitur quod objectum cujus 
dicitur esse visus ut propria causa infe- 
rens sibi passionem, hoc communi no- 
mine dicitur visibile : visibile autem est 
quidem color, et non solum color, sed 
etiam hoc quod communi ratione nomi- 
nis est dicere visibile, sicut lucentia non 
sub colore sed sub lumine videntur in 
tenebris : et ideo unum commune nomen 
non habemus quod dicat communiter 
omne visibile proprium quod visui sua 
ex forma inferat passionem : visibile 
autem per se manifestum erit magis 
quando ingrediemur melius in distinctio- 
nem et tractatum per se visibilium 
constat tamen quod unum visibilium 
est color, et quod color est de numero 
eorum que per seipsa sunt visibilia, non 
quidem illo modo secundum se sive per 
se, quo preedicatum est in ratione sub- 
jecti, qui modus dicendi per se est pri- 
mus, sed illo modo quo subjectum est 
causa preedicati, qui modus dicendi per 
se vel secundum se est secundus : 
ideo oportet quod color per nihil ex- 
trinsecum sed per suam essentiam sit 
agens in visum, et sit visibilis. 


et 


Et quia hee est sua essentia, tunc 
diffiniatur, quod color est motivum visus 
secundum actum lucidi, hoc est, trans- 
hoe 
enim convenit omni et soli colori : quia, 
sicut diximus, lucentia non videntur in 
eo quod est actu lucidum, sed potius in 
eo quod est actu tenebrosum : color au- 


parens in actu luminis completo : 


tem sine luminis actu perficiente diapha- 
num, non videtur, sed potius omnis color 
videtur in lumine: et ideo oportet nos 
etiam prius tractare de lumine. 

Sed nos prius queremus ' 
non immutet nisi diaphano illuminato, 
utrum lumen illuminans exigatur ad vi- 
sum propter colorem vel propter me- 


, cum color 


! Questio mota etiam ab Averroe hic, ultrum 
lumen sit necessarium visui propter colorem 
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dium, hoe est queerere utrum color non 
possit generare intentionem in medio, 
nisi sit ipse color actu illuminatus, vel 
ipse color sine lumine sufficiat generare 
intentionem suam, sed medium non sit 
aptum natum ipsam intentionem susci- 


pere, nisi sit actu illuminatum. Videntur Opinio Avi- 
. . . . . . . . cenn e 
autem precipui viri in philosophia Avi- Avempacis. 


cenna et Avempace consentire in hoc, 
quod color medium visum immutare 
non possit, nisi recipiat actum. luminis 
prehabitum : hoc autem tribus probant 
rationibus. Una autem suarum rationum 
est ex coloris diffinitione,que ponitur in 
libro de sense et sensato, gue est quod 
color est extremitas perspicui in corpore 
terminato : secundum illam enim perspi- 
cuum est aliquid coloris, cum perspicuum 
non sit in actu perspicuum, nisi per 
actum luminis vel habitum secundum 
actum : et ideo dixeruntilli, quod colo- 
res in tenebris non sunt nisi in potentia 
et non in actu: et ideo tunc movere 
medium et visum non possunt per suas 
intentiones. Secunda ratio est, quod cum 
color sit extremitas perspicui terminati, 
perspicuum etiam non terminatum quan- 
do est illuminatum, habebit aliquid colo- 
ris: et ideo lumen est color diaphani 
non terminati, quod colorat ipsum in su- 
perficie et in profundo : perspicuum ergo 
quod est completum per lumen, habet 
colorem : sed nihil est susceptibile ali- 
cujus per modum per quem habet illud : 
cum ergo perspicuum actu illuminatum 
habeat colorem, non est susceptibile co- 
loris secundum quod hujusmodi, sed po- 
tius secundum quod non habet eum : 
ergo non in quantum est illuminatum 
recipit colorem, sed in quantum caret lu- 
mine : lumen igitur non ex igitur propter 
diaphanum quod est medium in visu, sed 
propter colorem. Tertia ratio eorum est, 
que et magis quam alia movet, quod 
omnia objecta unius sensus necesse est 
reduci ad unum genus, sive. ad unam 
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communem naturam : propter quod e- 
tiam tactus non omnino est unus sensus, 
eo quod tactibilia non reducuntur ad 
unam naturam communem, nec ad ge- 
nus unum :cum igitur visus sit sensus 
unus, visibilia necesse est esse unum 
aliquid in communi : sunt autem visibi- 
lia et lumen et color : ergo necesse est 
quod aut unum ecorum reducatur ad 
aliud, aut quod ambo reducantur ad 
unam naturam communem, in qua unian- 
tur : non autem reducuntur ambo ad ali- 
quid tertium quod est ante ea uniens ea: 
oportet igitur quod unum ad aliud redu- 
catur : cum autem lumen non diffiniatur 
per colorem, sed color per lumen, opor- 
tet quod Jumen sit natura communis que 
facit visibile esse visibile : et sic color 
non est visibilis nisi per habitum lu- 
minis sibi influxum. 

Experimentum autem est : quia nos 
videmus, quod vidente existente in tene- 
bris et aere tenebroso juxta videntem, et 
tantum colore Uluminato fit visio. Si au- 
tem e converso fiat color in tenebris, et 
videns in lumine stet, et aer sit illumina- 
tus, non fiet visio. Similiter autem spe- 
culo posito contra lumen, et facie in te- 


-nebris, non resultabit imago in speculo. 


Secunda 
Opinio 
Averrois et 
Alexandri, 


Si autem e converso fiat, statim in spe- 
culo videbitur facies. Ista igitur sunt 
que moverunt istos, et queedam alia his 
similia. ; 

K converso autem Alexander et Aver- 
roes 1 innitentes vel intendentes dictis 
Aristotelis, dicunt colorem esse per se 
visibile : 
essentiam suam propriam 


ergo erit tola causa visionis per 
:non igitur 
per admixtionem luminis. Similiter enim 
dicunt esse in colore et in aliis sensibili- 
bus que per se movent sensus. Dieunt 
etiam hoc non esse quod in secunda ra- 
tione preedicti virt inducunt: ibi enim 
supponitur quod lumen sit color, quia si 
esset color, func aer non reciperet colo- 
rem quamdiu haberet in se lumen : et 
hoe non est verum, quia videmus parie- 
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tes colorari colore plantarum, quando 
nubes moventur et radii solis in nubibus, 
et postea per plantas diriguntur ad pa- 
rietes. Similiter autem quando radius 
transit per vitrum coloratum quocum- 
que colore fit in aere et in pariete oppo- 
sito : et tamen prius habuit lumen, et 
etiam tune retinet lumen, quod non fa- 
ceret si lumen esset color : non enim ali- 
quid secundum idem recipit duos colores 
simul. 

Nos autem quantum intelligere possu- 
mus, utrosque secundum aliquam par- 
tem utrum dicere arbitramur : et ut hoc 
intelligatur, videtur dicendum quod co- 
lor habet duplex esse, scilicet materiale, 
et formale. Materiale autem dicimus quod 
fit per qualitates transmutantes mate- 
riam, que sunt calidum, frigidum, hu- 
midum, et siccum: hec enim diversi- 
mode variantia superficiem corporis ter- 
minati, diversos inducunt et causant co- 
lores, licet nihil istorum sit de essentia 
coloris : et secundum hoc esse colores 
actu-sunt in tenebris, sed non movent 
diaphanum : quia, sicut superius dixi- 
mus, sensibile non agit nisi secundum 
simplicem formam, quando multiplicat 
se ad medium et ad sensum. Habet au- 
tem aliud esse formale, et hoc est a lu- 
mine : quia, sicut optime dicit Philoso- 
phus, lumen est colorum hypostasis, et 
hoe causatur ab hoc quod lumen influi- 
tur extremitati perspicui : terminatione 
enim corpus est perspicuum. Sed duplex 
est perspicuum ; quoddam enim est per- 
spicuum totum quod non terminat, sed 
per se transducit visum, sicut aer, et 
ignis, et aqua, et vitrum, et crystallus, 
ef quedam alia similia. Quoddam autem 
est perspicuum terminatum, et hoe non 
in tolo sed in stia superficie est perspi- 
cuum, et ideo terminat et non transducit 
visum : et secundum quod corpus est 
perspicuum, ita recipit luminis habitum: 
quod enim in toto est perspicuum, recipit 
lumen in superficie ct in profundo : quod 
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autem non in toto sed in superficie tan- 
tum est perspicuum, non recipit lumen 
nisi in superficies : et ibi lumen permix- 
tum opacitati corporis, causat colorem. 
Kt hee fuit causa quare Pythagorici co- 
lorem vocabant epiphanum : quia vide- 
bant eum esse diffusionem luminis in su- 
perficie corporis terminati: epiphanum 
enim est superficietenus operans : unde 
patet lumen esse de substantia coloris, et 
non calidum et frigidum et ceteras qua- 
litates, que causant ipsum materialiter 
in subjecto, et non ingrediuntur essen- 
tiam ipsius. Etideo quando dicitur, co- 
lor est motivus visus secundum actum 
lucidi, et hoc esse substantiam ejus, erit 
hoc intellectum de eo quod est vera sub- 
stantia coloris secundum esse formale : 
et secundum hoe esse, non est actu co- 
lor nisi in lumine: et ideo non videtur 
nisi in lumine, sicut dictum est. 

Quod autem dicitur de eo quod videtur 
color medio tenebroso existente, videtur 
dicendum quod si medium est omnino 
tenebrosum, tune non videbitur color, 
sed oportet quod sit illuminatum juxta 
colorem ad minus, ad hoc quod generet 
intentionem suam in medio *. Et hujus 
quidem causa est, quia calor lumen est 
ligatum materia: et ideo movere non 
potest medium nisi sit actu illuminatum, 
quia per hoc magis ad coloris similitudi- 
nem recipiendam disponitur : et ideo 
proprium medium coloris est diaphanum 
illuminatum : et ideo actus lucidi in visu 
exigitur propter medium, et color per 
suam essentiam movet. Per substantiam 
dico que est in co formalis et essentialis : 
secundum illam enim non est in tenebris 
nisi in potentia tantum. Lucentia autem 
que habent lumen caleatum et non obli- 
gatum materia, moyen diaphanum. te- 
nebrosum : et ideo videntur in tenebris, 
sicut ignis, cl stelle, et hujusmodi : de 
die autem juvatur lumen corum fortius 


lumine solis : et tune manifestatur color 


1Respondet Doctor pro parte ad experimen- 
ta Avicenne ; quia in parte faciunt pro ipso et 
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eorum. De his tamen inferius prolixius 
loquemur. 


CAPUT VIL. 


De natura diaphani et qualiter lumen 
est actus ejus. 


Ex quo autem dicendum est de lumi- zezt. et com 
68. 


ne, sicut superius diximus, oportet pri- 
mo manifestare proprium ejus subje- 
ctum. Dicimus igitur quod id quod est 
lucidum, est aliquid : corpus enim est, 
et corpus transparens sive pervium, quod 
Greci diaphanum vocant: et hoc dia- 
phanum est visibile, quando est actu 
lucidum. Videmus enim lumen non se- 
cundum se, sed in aliquo subjecto, et 
hoc est diaphanum : diaphanum enim 
secundum se non est visibile, eo quod 
nullum habet colorem: et quia nullum 
habet, ideo omnes potest recipere, et sic 
medium potest esse in visu : videtur er- 
go propter extraneum colorem semper, 
hoc est, extraneum colorem qui in ipso 
fit in esse spirituali et intentionali, sicut 
superius diximus : tale autem diapha- 
num quod recipit omnem colorem extra- 
neum, est aer, ct aqua, et ignis, et cce- 
lum: non tamen est diaphanum aer secun- 
dum quod aer, hoc est, per naturam per 
quam est aer: quia si sic esset diapha- 
num, tune aqua non esset diaphana, nec 
aliquod aliud corpus, sed potius per 
unam naluram omnem in qua inferiora 
simplicia vel composita perspicua, com- 
municant cum superiori ccelesti, el per- 
petuo corpore : licet enim perspicuitas 
qua recipit lumen, sit in superioribus et 
in inferioribus, lamen per prius, et sicut 
in causa est in superior corpore, et per 
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posterius in inferioribus : et mediante 
hac natura communi effictuntur corpora 
pervia propria substantia luminis. Cor- 
pora enim superiora omnia sunt perspi- 
cua preter stellas, sicut diximus in libro 
de Celo et Mundo : et que sunt actu lumi- 
nosa, sunt spissa tegentia ea que sunt 
post ipsa. Sed tamen scias, quod raritas 
sola non facit perspicuitatem : quia tunc 
terra rara esset perspicua : et hoc non est 
verum, sed oportet cum raritate esse 
subtilitatem et formalitatem sive spiri- 
tualitatem quamdam partium : et tune 
talia rara sunt pervia : et quanto magis 
habent de hujusmodi natura formali et 
spirituali, tanto magis erunt pervia. Et 
si aliquis objiciat dicens corpora superio- 
ra non esse, ostendimus talium solutio- 
tiones in libro de Calo et Mundo. Ista igi- 
tur talia sunt luminis subjecta. Differunt 
luminare, lux, lumen, et splendor. Lu- 
minare enim est corpus quod in se for- 
mam habet lucem, sicut sol, et luna, et 
stelle. Lux autem dicitur forma luminis 
in luminari sive in eo quod est fons lu- 


{ 
et 


minis primus, vel sicut in eo quod est 
forma luminis primi. Lumen autem est, 
quod receptum est in alio corpore illu- 
minato. 


Et ideo lumen est receptus habitus in 
natura diaphani, et lumen est actus ejus 
et perfectio ejus secundum quod est dia- 
phanum : potentia autem lucidum est id 
subjectum quod est susceptibile luminis 
et tenebrarum, et sicut lumen est color 
lucidi terminati, et ita se habet lumen 
ad lucidum pervium: quia sicut color 
est diffusio luminis in corpore terminato, 
ita lumen est diffusio que fit in superfi- 
cie et in profundo diaphani non termina- 
ti: et ideo lumen est actus lucidi pervii 
quando actu Juminosum est, sicut color 
est actus colorati, quando actu colora- 
tum est. Hujus autem natura perficiens 
diaphanum est ab his que actu lucent, 
sicut ignis, aul corpus celeste, quod cor- 
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pus cceleste etiam unum et idem est in 
diaphaneitate cum diaphanis inferiori- 
bus, sicut diximus : et etiam est unum 
etidem quia non variatur de lumine in 
tenebris in lumen, sicut variantur infe- 
riora: sed semper actum est lucidum, 
eo quod sibi conjuncta sunt ea que sem- 
per ipsum illuminant, et ipsum est de 
natura lucis etiam quando non lucet. 
Lucens enim corpus non est ex alio lu- 
cens, nisi quia conveniunt in eo multe 
partes nobiles: formales diaphani : et in 
illis lumen generatum tenetur non amis- 
sum. Sic igitur patet quod lumen est 
perfectio lucidi quando secundum actum 
est lucidum. 


CAPUT IX. 


De improbatione opinionis Democriti, 
qui dixit lumen esse defluxum corpo- 
rus. 


Oportet autem subtilius intrare ad in- 
quirendum de lumine et accipere senten- 
tias quecumque dicte sunt de ipso, ut 
verius sciatur natura ejus. Sententia au- 
tem de lumine valde differentes et mul- 
te sunt, et reducuntur ad quinque. Qua- 
rum una antiqui Democriti fuit, qui de 
omnibus curam habuit, qui dixit lumen 
esse corpus pervium quod defluit conti- 
nue a corpore luminoso. Alia autem sen- 
lentia est, que dicit lumen esse formam 
substantialem, qua substantificat quid- 
quid substantificatur in generabilibus et 
corruptibilibus. Tertia autem dixit lu- 
men esse substantiam spiritualem, non 
corporalem, qua quast medium est inter 
substantiam corpoream et incorpoream. 
Quarta autem dixit lumen omnino nihil 
esse secundum se, sed potius aliquid 
comitans coloratum : dixit enim Jumen 
non esse nisi coloris evidentiam in eo 
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quod est coloratum. Has autem omnes 
Opiniones oportet nos tractare, antequam 
veritatem de lumine secundum nostram 
intentionem determinare valeamus. Illi 
autem qui lumen corpus esse dixerunt, 
duas in sectas se diviserunt. Democriti 
enim schola tenuit quod lumen esset cor- 
pora minutissima, que continue defluunt 
a corpore luminoso in corpora transpa- 
rentia, et conjuncta ubique eorum parti- 
bus, illuminant ea, et cadentia super cor- 
pora terminata, faciunt colores eorum 
diversos. Dixerunt alii colorem omnino 
nihil esse, sed potius atomi cadentes su- 
per talia corpora ex diverso situ, ordine, 
et figura apparent colores diversi, sicut 
in columbe collo quod ex una _ parte 
aspicienti apparet album, et ex alia par- 
parte apparet quasi forte saphirini colo- 
ris, et ex tertia parte coloris aurei. No- 
stri autem tempore surrexit secta, tenens 
quod lux et lumen est corpus unum quod 
et situaliter expanditur, aliquando, et 
aliquando in ipsum colligitur, ita quod 
eflicitur indivisibile. Sententia autem 

Rationes Temocriti rationes habuit, quas Avicen- 

sserentis Ta Philosophus ponit, videlicet quia vi- 

corpus, debat lumen moveri de loco ad locum, 
et radium descendere a luminoso corpo- 
re et intrare per fenestras et exire : hec 
autem omnia non nisi corporum sunt : 
et ideo lumen et lucem corpus esse dice- 
bat. 


: m dixit Aristoteles in se- 
avugnatio = contra autem dixit Aristoteles in s¢ 
ristotelis 


ristotelis secundo de Anima, quod nec ignis est, 
weritum. nee omnino corpus, nec defluxus aliquis 
corporis, eo quod defluens a corpore est 
corpus : et si esset corpus, aul ignis, aut 
aliquid de corpore superiori, cujus pre- 
sentia in perspicuo faceret ipsum actu esse 
perspicuum : et si sic esset, tune corpora 
defluentia penetrarent perspicuum, per- 
spicuo ubique non cedente. Cum igitur 
utrumque tam perspicuum quam lumen 
impleant totum spatium hemispheerit, 
oportet quod duo corpora essent in eo- 
dem loco : et hoc inconveniens esse os- 
tensum est in Physicis. Si autem dicere- 
tur quod perspicuum cedit ci, tunc opor- 


teret quod in toto hemispherio nihil re- 
maneret de aere quando sol oritur, quod 
nimis est incredibile cum nos sentiamus 
aerem in flatu venti et multis aliis expe- 
rimentis. 

Amplius autem objicit contra hoc Avi- 
cenna, supponens quod verum est, quod 
omne corpus de se luminosum est den- 
sum non transparens, sed tegens omne 
quod est post ipsum, sicut apparet in so- 
le, luna, et stellis, et in flamma ignis, 
que tegit ea que sunt post flammam, in 
tantum quod si una candela ante aliam 
ponatur juxta parietem, flamma _ illius 
que vicinior est parieti, facit umbram in 
pariete : quia tegit parietem a lumine 
candele anterioris. Hoc autem sic sup- 
posito objicit Avicenna, quia illa corpora 
minuta defluentia aut sunt luminosa, aut 
transparentia. Si luminosa, ergo sunt te- 
gentia se invicem: ergo quanto magis 
densantur in aere, tanto magis impediunt 
lumen,’ quod aperte falsum est : quia si 
lumen est aliquid quod densari posset, 
quanto magis densaretur, tanto magis 
illuminaret. Si autem dicitur quod illa 
corpora sunt transparentia, tunc actu 
non illuminarent, sed potius ab aliquo 
alio illuminarentur : et si diceretur quod 
illuminarentur ab aliquo descendente in 
ipsa, tune esset eadem questio de illis et 
abiret hoc in infinitum. Si autem fingens 
aliquis quod in rerum natura nunquam 
fuit, dicat quod sunt similiter lucentia et 
pervia, adhuc sequitur quod quanto ma- 
gis densantur, tanto obscuriora esse vi- 
dentur vel efficiuntur, sicut videmus par- 
tes crystalli comminuti esse pervias et 
aliquantulum lucentes : et quando ex 
eis multe conjunguntur, plus obscuran- 
tur. 

Kt quod dicunt isti de motu et de- 
scensu et introitu ct exitu radii, nihil 
omnino est, quia isla verba sunt tran- 
sumpta, el non proprie dicta : non enim 
habet motum lumen, nisi quia illamina~ 
tio est finis motus localis ejus quod est 
luminosum corpus, quod Iuminare voca- 
tur, sicut alibi dictum est. Adhuc autem 
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si propter motum localem lumen esse 
corpus dicunt, debent et umbram corpus 
esse dicere, que etiam localiter moveri 
videtur. Hujusmodi enim si habent mo- 
tum localem, cum omnis motus sit in 
tempore, erit motus istorum in tempo- 
re : et hoe falsum, qaia luminis appari- 
tio ad magnam distantiam-et ad parvam 
est in eodem indivisibili nunc : quia si 
esset in tempore, oporteret quod longius 
esset tempus quo movetur ad longam 
distantia quam quo movyetur ad parvam, 
et oporteret tempus illud perceptibile 
esse : quia licet sit imperceptibile tem- 
pus quo movetur ad tres cubitos, tamen 
cum multiplicantur tricubita spatia ab 
Oriente in Occidens, necessario erit tem- 
pus perceptibile. Adhuc corpora sic de- 
fluentia non sunt velociora quam corpo- 
raa quibus defluunt : quia illorum mo- 
tus velocissimus esse probatus est in 
Physicis : motus autem corporum ceele- 
stium in quolibet spatio unius gradus est 
in tempore perceptibili : ergo multo ma- 
gis motus illorum corporum erit in tem- 
pore perceptibili. Adhuc autem queratur 
ab illis, quo deveniunt hujusmodi cor- 
pora tempore obnubilationis horizontis ? 
aut enim corrumpuntur, aut alterantur 
amittendo lucem, aut retrahuntur supra 
nubes obnubilantes : et quodlibet isto- 
rum est impossibile. Constat autem quod 
aer non destruit ea nubes autem non 
contingunt ea cum illa sint subtus et nu- 
bes superius. Kt eisdem rationibus pro- 
batur quod non alterantur. Quod autem 
retrahantur ad superiora, minus est cre- 
dibile 


minoso per necessitatem natura corpo- 


:slenim emittuntur a corpore lu- 


ris luminosi, tune non possunt retrahi, 
quia retrahens nullum habent. Amplius 
ista corpora moventur ad omnem par- 


tem nullus autem motus naturalis est 
ad omnem parlem corporis : ergo ista 
corpora non naturaliter moventur : aut 


ergo violenter, aut voluntarie : si violen- 
fer, tune non durat diu, nec frequenter 
est motus eorum, sicut in libro Celi ef 
Mundi ostensum est: si autem moven- 
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tur voluntarie, tunc sunt animalia, et 
tunc oporteret quod natura dederit eis 
instrumenta pedum vel alarum, quibus 
perficiant motum illum, quod omnino 
absurdum est. Propter quod omnes Pe- 
ripatetici abhorrucrunt opinionem istam, 
dicentes lucem et lumen non moveri. 
Sed potius cum ad generationem in 
pervio non exigatur nisi prasentia lumi- 
nosi, non ad omnem diametrum per 
circuitum subito generatur : sicut enim 
in Physicis probavimus, generatio om- 
nis forme est in materia, que tota et 
equaliter est preparata ad forme su- 
sceptionem : etsic preparatum est per- 
vim in superficie et in profundo, termi- 
natum autem in superficie tantum : et 
ideo statim orto presentiatur luminari, 
generatur lumen in omni distantia aqua- 
liter longe et prope, ad quam diametri 
luminosi corporis possunt educi : et cum 
videtur moveri de loco ad locum, hoc 
non est nisi renovatio subita hujusmodi 
generationis ejus. 


CAPUNESX= 


iit est digressio declarans errorem eo- 
rum qui dicunt lumen esse corpus in- 
divisibile. 


Sed secta eorum qui se nostro tempore 
erexerunt in sententia de lumine, plura- 
continet figmenta et plures errores. Isti 
enim dicunt lumen esse corpus, cujus 
et di- 
cunt esse corpus formale ct spirituale, 
cujus dicunt esse convenientiam tam cum 
corpore quam cum incorporeo  spiritu. 
Cum corpore quidem conyenit, ut dicunt, 
quia situaliter implet mundum : cum in- 
corporeo autem, quia est indivisibile. Ut 
melius intelligatur, etiam subjiciunt ex- 
emplum, dicentes materiam primam es- 


esse est conlinue generari et fieri : 
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sentiales habere partes, que sunt sub- 
stantia, quas non confert ei quantitas, 
sed habet eas ante quantitatem, sed 
quantitas addita materiz discindit partes 
inventas in materia, et dat eis situm, ita 
quod una est juxta aliam in situ, et una 
ante aliam, et una subtus, et alia supra, 
quorum nihil habuerunt partes materize 
ante quantitatem, sed tune habuit unam 
partem quasi sub alia et non juxta 
aliam. Ita dicunt quantitatem perspicui 
sive perspicui corporis se habere ad sub- 
stantiam que est lux vel lumen, que 
quidem substantia corporea est, ut di- 
cunt, sed situm et quantitatem non ac- 


. . . . . . @ Nie 
cipit nisi ex eo in quod descendit : in se 


autem substantia indivisibilis est. Si au- 
tem objicitur istis quod corpus est quod 
habet tres dimensiones, sicut dicit Ku- 
clides, dicunt quod hoc est corpus in ge- 
nere quantitatis, sed ante illud est cor- 
pus in genere substantie, de quo etiam 
diximus in libro Phystcorum, quod est 
subjectum in physicis, quod non habet 
dimensiones terminatas, sed potest ha- 
bere quascumque : et in genere corporis 
naturalis primum secundum esse, licet 
secundum rationem non sit primum, est 
lux et lumen, ut dicunt isti: et quia sic 
simplex corpus est, dicunt quod cum 
quolibet alio corpore potest esse, et est 
in eodem loco per suam formalitatem. Et 
si queratur ab his, que sit necessitas 
hujus corporis in naturis, dicunt quod 
quemadmodum necessarium est esse in 
naturis unum primum, quod movetur 
tantum, quod est materia prima, qu 
non movet aliquid, sed movetur ab om- 
nibus que movent in natura : sic neces- 
sarium est esse unum COPPUs movens, et 
hoe est eceleste corpus. Cum autem se- 
cundum se non tangat materiam, opor- 
tet ab ipso fieri corpus progrediens ex 
ipso continue, quod agil in materiam 
tangendo eam : et cum movens el mobi- 
le sint diverse essentie, oportet quod 
istud corpus diverse sit essentiw ab om- 
ni materia generabilium et corruptibi- 
lium: et hac ratione dicunt lucem pri- 


mum esse in genere substantia et esse 
corpus simplicissimum, quemadmodum 
forma cum quolibet corpore est in eodem 
loco. 


Addunt autem adhuc dicentes corpus 
non effici nisi a corpore, et cum suppo- 
situm sit lucem esse moventem ad gene- 
rationem corporum, dicunt oportere ip- 
sam esse corpoream substantiam : quia 
aliter corpus causaretur anon corpore, 
quod est inconveniens in physicis. Ad- 


huc autem dicunt nihil secundum esse 


figurari nisi corpus : videmus autem fi- 
gurari lucem in figura sphere. Amplius 
radii egredientes a corpore luminoso dis- 
tincti videntur : nihil autem distinctum 
cernitur in natura nisi corpus. Adhuc 
autem quod procedit a corpore, aut est 
corpus, aut non est corpus. Si est cor- 
pus, habeo propositum. Si vero non est 
corpus, tune oportet quod sit forma cor- 
poris. Aut ergo forma accidentalis, aut 
substantialis. Et si diceretur forma sub- 
stantialis esse, tunc sequeretur formam 
substantialem egredi extra suam pro- 
priam materiam, quod est absurditas. Si 
autem accidentalis forma, aut est acci- 
dens per se, vel accidens per accidens. 
Et si est accidens per se, tune est in- 
separabile a suo subjecto : et hoc non 
videmus, quoniam nos invenimus in plu- 
ribus subjectis. Si vero sit accidens per 
accidens, tunc oportet ad hoc quod re- 
ducatur ad aliquod quod est per se 
subjectum : quia accidens per accidens 
et tune 
sequitur id quod prius. Praterea.acci- 


reducitur ad accidens per se: 


dens secundum hoc movebit ad esse om- 
nium que generantur, quod est valde 
absurdum : ergo relinguitur quod sit cor- 
pus. Elec et hujusmodi inducere consue- 
verunt quidam lucem esse corpus dicen- 
tes. Adhue autem dicunt lucem multi- 
plicalam divaricare ct disgregare aerem 
et calefacere et ignire, sicut in speculis 
apparel, que omnia Non nist corpus efti- 
cere potest, 

Nos autem istam opinionem plenam 
esse erroribus reputamus, nec fuit inventa 
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propter veritatem rei, sed potius propter 
amorem defendendi quosdam Antiquos 
qui radios corpora esse dixerunt. In con- 
trarium autem hujus opinionis est, quod 
dicunt lucem esse corpus simplex: et 
tunc oportet quod sit aliquod simplicium : 
et quodcumque est, illius motum habe- 
bit : et hoe non est verum, cum videa- 
mus ipsum nec circulariter moveri, sed 
recte ad diametrum diffundi : et cum mo- 
vetur recte, movetur in omnem partem 
ad quam recta linea trahi potest a lumi- 
nari primo, quod non facit aliquod sim- 
plicium que habent motum rectum : nisi 
forte velit fingere, quod sex sunt corpora 
simplicia. 

Adhuc autem fabulosum est quod di- 
cunt, hoc corpus esse indivisibile: aut 
enim est indivisibile habens situm, aut 
non habens situm. Et si habet situm, 
nulla est differentia sui ad punctum : in- 
divisibile enim mobile necessario habet 
situm : et hoe necessario est punctum, 
sicut supra et in Physicis propositum est. 
Siautem non habet situm, tunc nec cor- 
pus est, nec corporis aliquid : quia one 
illud quod est corpus vel aliquid corporis, 
situm habet. Adhuc autem unde venit ei 
quantitas qua diffunditur per totum he- 
mispherium ? Si dicatur quod ab aere, 
tunc non habet quantitatem nisi alienam, 
sicut habet forma situalis quantitatem sui 
subjecti: et tune per hoc non probatur 
quod sit corpus, sicut nec albedo corpus 
est habens longitudinem et latitudinem 
per accidens in subjecto. Si autem habet 
quawlitatem potentia quae reducitur in 
actum quando implet hemispherium , 
tune queratur quid educat eam de po- 
tentia ad actum : illud enim aliud erit ab 
ipso : et si fingendi detur licentia, non 
erit fingere quid sit educens. Adhuc au- 
tem cum lumen habens quantitatem im- 
plentem hemispherium, iterum indivisi- 
bile colligitur : queratur et quo agente 
fitistud ? non enim emittit quantitatem 
quam habuit nisi aliquo redigente ipsum 
ad indivisibilitalem. Isti etiam dieunt lu- 
men esse corpus quod partem habet sub 
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parte, et partem in parte, et non partem 
juxta partem. Et hoc figmentum non est 
intelligibile, quia cum dicit quod habet 
partem sz parte, prepositio notat situm 
unius partis sub alia : et si habet situm, 
non est indivisibile : et hoc contra hypo- 
thesim. Dicere autem quod habet partem 
in parte, nihil omnino est : quia pars non 
potest intelligi esse in parte, nisi per 
identitatem essentie# unius cum alia: sic 
idem erit in seipso, quod in nulla re in- 
telligi potest vel esse potest, sicut proba- 
tum est in IV Physicorum. Adhuc tota 
lux est indivisibilis : et pars est minor 
toto : ergo aliquid est minus indivisibih : 
et sfc indivisibile erit divisibile necessario. 
Visus autem testatur errorem istius non 
opinionis, sed fatuitatis : eo quod nos vi- 
demus lumen implere totum hemisphe- 
rium : et hoc est omnino concedendum. 
Ista autem stultitia multa reputat non 
esse inconvenientia, que in tota philoso- 
phia impossibilia sunt, sicut quod duo 
corpora sint in eodem loco, et quod ali- 
quid sit indivisibile, et quod totum sit 
essentiale parti, et multa alia irrationalia 
que ab istis asseruntur. 

Quod autem isti dicunt de materia, nos 
determinasse meminimus in primo Phy- 
sicorum, ubi diximus quod materia ante 
quantitatem nullam habet partem nisi in 
potentia, neque habet partem in parte, 
nec partem juxta partem. Et quod dicunt 
de primo movente, ridiculosum est. Pri- 
mum enim movyens materiam generabi- 
lium et corruptibilium est ccelum, cujus 
lumen est qualitas instrumentalis : et, 
sicut superius diximus de calore natu- 
rali, quod prout est instrumentum anime 
vegetabilis , habet multas virtutes ex 
anima quas non habet ex propria natura, 
ita dicimus quod lumen multas habet 
virtutes in quantum est instrumentum 
corporis ccelestis moti per intelligentiam : 
et ideo in tahbus virtutibus existens ef- 
ficit corpora generabilia et corruptibilia : 
et sic corpus non efficitur a non corpore, 
sed a corpore ceelesti per instrumentum 
quod non est corpus, sed habet in se vir- 
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tutem corporis et intelligentiz qua mo- 
vet corpus. Et quod dicunt lucem figu- 
rari spherice, dicendum quod hoc est ve- 
rum : quia quod generatur a spherico, 
necesse est in forma spherica generari, 
sicut etiam diximus in IT Meteororum : 
lumen autem egreditur a corpore lumi- 
noso spherico, et a quolibet puncto ejus, 
et ideo habet sui generantis formam : ha- 
bet tamen eam in perspicuo cui innititur, 
et non in propria essentia. Et quod di- 
cunt radios esse distinctos secundum for- 
mam vel visum, dicendum quod radius 
materialiter est rectitudo illuminata, que 
est perspicui pars quedam. Unde illud 
perspicuum super quod manat lumen, 
dicitur radius : et si radius vocatur linea 
visualis que est aer cum lumine, tune 
corpus est, sed non est corpus quod sit 
habens materiam distinctam a materia 
perspicui : hac enim positio fere sumit 
semper aliquid inconvenientius ad pro- 
bandum illud quod probare intendit . 
Aliud autem quod dicunt, quod illud quod 
procedit a corpore, aut est corpus, aut 
non corpus: dicimus quod lumen non 
est corpus, sed est forma et qualitas cor- 
poris : et est comparabile hoe ad duo sub- 
jecta, quorum unum est subjectum ejus 
et causa: in illo semper est: et hoc est 
corpus luminosum. Aliud autem est sub- 
jectum ejus tantum, et hoc est pervium : 
et ideo illud aliquando est sine lumine, 
sicut calidum comparatur ad ignem sicut 
ad subjectum et ad causam, et alia calida 
sicut ad subjectum tantum. Et quod di- 
cunt de divaricatione sive disgregatione, 
ridiculosum est: quia etiam color diva- 
ricat et disgregat, et tamen non est cor- 
pus: per quam autem naturam lumen 
eliciat calorem, diximus in libro de Calo 
et Mundo. Ista igitur sufficiant ad hujus- 
modi fatuitatis confutationem. 
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Et est digressio dicens defectum aliarum 
quatuor opinionum superius enumera- 
tarum de luce et lumine. 


Qui autem dicunt lumen esse formam 
substantialem ex qua _ substantificatur 
omne quod generatur, habent debiles pro 
se rationes : visum enim est eis, quod lux 
sit forma substantialis primi corporis lu- 
minosi, cum hoc sit movens, videtur quod 
per formam sibi propriam movens sit : et 
hee est essentialis forma. Adhuc autem 
si esset accidentalis, tune haberet ante se 
aliam substantialem, et non esset forma 
prima movens. Adhuc autem accidens 
non est forma substantiz, sed potius e 
converso : multe autem substantia fiunt 
per lucem. 

Similiter autem et illa opinio que dicit 
lucem esse substantiam spiritualem, in 
multis consentit ili opimioni que dicit 
ipsam esse corpus spirituale, quod cum 
quolibet alio corpore est in eodem loco: 
et in multis rationibus inductis pro illa 
opinione innititur. Causa autem specialis 
quare sic isti dicunt, est quia vident 
visum esse continuum, ut dicunt, usque 
ad ccelum : in quo spatio sunt corpora 
diversa : oportet igitur quod aliquid sit 
continuans inter ea: hoc autem dicunt 
esse substantiam spiritualem superioris 
corporis, que non est alterius nature 
quam sit lux. Isti idem dicunt naturam 
diaphani que est in aere et in aqua, et 
in ccelesti corpore, esse quoddam de na- 
tura superioris corporis, et quoad hoc 
dicunt, quod ccelum est corpus quod pe- 
netrat in omne corpus, et continuat inter 
ea. Dicunt autem hoc fore Aristotelis 
sententiam, qui dicit quod natura dia- 
phani est in igne et in aere et in aqua ex 
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communicatione cum perpetuo superiori 
corpore : eo quod non posset habere 
communicationem cum corpore ccelesti 
aliquid inferiorum corporum, nisi aliquid 
superioris esset in inferioribus, eo quod 
probatum est ceelestis corporis nec esse 
unam materiam,neque unam formam,ne- 
que unum motum. Cum igitur commu- 
nicent cum eo inferiora, oportet, ut in- 
quiunt, et siccommunicare, quod aliquid 
superioris corporis sit in inferiori : de 
hoc enim superiori dicit Aristoteles quod 
unum et idem est in natura perspicui 
cum inferioribus. Cum autem isti dicant 
de lumine, quod sit substantia spiritualis, 
dicunt tamen quodest in genere corporis : 
sed propter hoc dicunt quod est spiritua- 
lis substantia, quia proprietatem et na- 
turam habet incorporee substantia in hoc 
quod penetrat per corpora, et corpora 
non cedunt ei. Hujus autem causam esse 
dicunt, quod deprehensum est nihil esse 
lucem per essenliam, nisi nobiliores par- 
tes diaphani congregatas : diaphanum au- 
tem est substantia spiritualis in genere 
corporis : et ideo etiam lucem talem sub- 
stantiam fore oportet. Heec igitur opinio 
etsi verbis differat ab illa que secundo 
inducta est , in re tamen prorsus est 
eadem. In tantum autem jam isti exten- 
derunt dicta sua, quod dicunt spiritus 
precipue animales qui sunt in animali- 
bus, esse deipsa natura corporis ccelestis, 
quemadmodum et lumen, eo quod mo- 
ventur in omnem corporis partem, sicut 
lumina in mundo. Dicunt enim isti quod 
media sensuum habent duas operationes : 
operationem scilicet nature, sicut quando 
aer commotus scindit ligna : et operatio- 
nem anime, quoniam spiritualiter recipit 
sensibilium formas et immutat organa 
sensuum ad sentire. Et hance operationem 
spiritualem in omni medio sensuum at- 
tribuunt substantiz spirituali, que est 
lux orbis immixta elementis. Hujus au- 
tem rationem esse dicunt, quia sensibilia 
circulariter fiunt, sicut sphera luminis : 
et quia esse non potest quod due diffe- 
rentes operationes elementi alicujus ad 
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unum principium reducantur : operationes 
autem sensibilium spirituales non potest 
aliquis reducere ad qualitates primas ac- 
tivas et passivas, que sunt in elementis : 
et ideo, ut aiunt, oportet eas reduci ad 
aliquid orbis quod est in eis in quantum 
sunt media sensuum. Adhue dicunt hu- 
jus aliquam esse causam et rationem : 
quia scilicet nulla qualitas elementalis 
agit, nisi ad esse materiale forme, et agit 
unum per se tantum : medium autem 
habet formas sensibilium secundum esse 
spirituale, et non habet unam tantum, 
sed omnes : oportet igitur quod agens 
hoe sit substantia corporis naturalis et 
spiritualis, que multa agit et secundum 
esse spirituale, ut dicunt. 

Quarta vero opinio quae magnorum 
fuit, scilicet Avempacis et suorum sequa- 
cium, et que penitus his contraria, est 
quod lux nihil omnino esset secundum 
esse, sed esset quidam color formalior et 
nobilior inter colores : et ideo vocavit 
ipsam esse coloris evidentiam, sive co- 
loris manifestationem. Causa autem dicti 
fuit, quod unius sensus qui vere unus 
est, unum oportet esse sensibile secun- 
dum genus proprium vel proximum : hoc 
autem genus est color in visu: oportet 
igitur lumen esse colorem vel aliquid co- 
lorem concomitans : et in tantum proces- 
serunt isi, quod dixerunt solem esse co- 
loratum, et colorem suum tante esse 
evidentie et manifestationis quod vincit 
visum, et similiter lumen esse colorem 
diaphani non terminati. Adhue autem in 
diaphano non terminato lumen esse co- 
Joris ostensionem, non quidem in com- 
paratione ad visum tantum : quia sic lu- 
men non haberet esse nisi comparationis, 
sed etiam simpliciter. Ex his autem que 
nos superius diximus, satis improbantur 
opiniones hic recitate, et praecipue ex 
his que diximus in capitulis de sensibi- 
lLibus in communi inductis. 

Ultima autem opinio que dicit lumen 
esse coloris manifestationem et esse ali- 
quid coloris, improbatur per hoc quod si 
est aliquid coloris, aut erit coloris in 
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specie, aut in genere. Et si est aliquid 
coloris in specie, tune habet contrarium, 
quia omnis color in specie habet con- 
trarium : et concomitans unum colorem 
in specie, essentialiter est contrarium el 
quod concomitatur alium colorem in spe- 
cie : sicut concomitatur album disgre- 
gare visum, et hoc est contrarium ad 
congregare visum, quod concomitatur 
nigrum. Si autem est aliquid coloris in 
genere, cum color in genere secundum 
esse non differat a colore in specie, color 
enim genus in albedine est albedo, et in 
nigredine est nigredo, oportet quod lux 
esset secundum esse color in specie : et 
tunc sequeretur id quod prius. Adhuc 
autem alia est manifestatio albedinis, et 
alia nigredinis : ergo alia et alia lux, ut 
videtur. Hee igitur et similia sunt, que 
de luce ab antecessoribus nostris dicta 
sunt. 


CAPUT XII. 


Et est digressio declarans veram senten- 
tiam de luce et de lumine et de na- 
turd. 


Nos autem sequentes dicta Peripateti- 
corum, quorum princeps fuit Aristoteles, 
dicimus lucem et lumen esse qualitatem 
luminosi corporis, secundum quod est 
Juminosum, que ab ipso procedit, et ge- 
nerata formatur tam in diaphanum per- 
vium quam in diaphanum terminatum, et 
receptum in diaphano pervio, est actus 
ejus perficiens ipsum, non in esse essen- 
tiali, sed in esse accidentali quo ipsum 
est perspicuum. Procedens autem in id 
quod est terminatum, est actus colorum, 
sicut superius diximus. Kst igitur sic 
actus perspicui secundum quod est per- 
spicuum, quod nequaquam est natura 
superioris corporis immixta in inferiori- 
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bus : quia sic natura corporis superioris, 
esset corruptibilis : mutatur enim ali- 
quando perspicuum in non perspicuum, 
quando de igne vel aere fit terra, quod est 
corpus Opacum: corpus autem celeste 
secundum substantiam in aliud mutari 
dicere, dementis est : et ideo perspicuum 
ignis est de natura ignis, perspicuum 
aque est de natura aque, et perspicuum 
ceeli est de natura coli. Habent tamen 
istam naturam inferiora ex hoc quod con- 
veniunt in perpetuo corpore : sed ista 
convenientia non est nisi in actu perspi- 
cuitatis, et natura perspicui, que per 
analogiam est in illis, sicut diximus su- 
pra. Quod dicitur de visus continuitate 
vel concavitate, dictum est ac si videa- 
mus per lineas emissas de oculis, et hoc 
non concedimus et improbayimus in l- 
bro de sensu ef sensato : sed immutatio 
sensibilium fit continue de perspicuo in 
perspicuum, quamdiu perspicua se con- 
tingunt, nullo corpore opaco terminato 
interposito inter primum visibile et vi- 
sum. Lumen autem, sicut dictum est, ge- 
neratum a luminoso corpore in _perspi- 
cuo, habet se ad lucem que est forma 
corporis luminosi, sicut se habet intentio 
coloris generata in perspicuo ad formam 
coloris que est in corpore colorato. Et 
ideo satis convenienter dicunt quidam, 
quod lumen est intentio, spirituale esse 
habens in perspicuo, quemadmodum co- 
lor est habens esse intentionale in me- 
dio : sed in hoe differunt, eo quod lux 
est forma nobilior et simplicior quam sit 
color, et ideo perficit perspicuum, et fa- 
cit ipsum esse actu, et hoc non potest fa- 
cere color. Similiter autem dat actu esse 
coloribus : et hoc iterum non potest fa- 
cere color. Hst autem hee forma que 
vocatur lumen, vivificativa vivorum, et 
calefactiva, et motiva ad esse generabi- 
lium in quantum est instrumentum in- 
telligentiz quae per motum luminarium 
lumine emisso movet ad esse omne quod 
in natura est, sicut eliam supra diximus: 
et ideo etiam lumen est hypostasis colo- 
rum secundum esse formale quod est esse 
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simpliciter colorum, sicut supra diximus. 
Hance igitur veram putamus esse senten- 
tiam de luce et lumine. 


Scias autem omnia illa esse lucentia, 
in quibus spissate et quasi calcatee con- 
tinuantur partes nobiliores diaphani : et 
ideo lucet ignis quando est spissus, sicut 
apparet in flamma que spissa est, et sub- 
tihorum et nobiliorum partium. Non au- 
tem lucet carbo, quia est terrestris. Si 
autem secundum aliqua composita ex 
ignitis terrestribus efficiuntur etiam lu- 
centia, sicut carbo ignitus, et talia sunt 
quedam aliquando ex ipsa generatione, 
et aliquando ex putrefactione. Ex ipsa 
generatione quando componuntur ex par- 
tibus ignitis : quia ignis ex mixtura 
excellentiam amittit calidi adurentis, et 
ex subtilitate partium retinet lucem, sic- 
ut videmus quedam capita et squamas 
piscium lucere, et videmus quedam ani- 
malia lucentia in vere: et viderunt qui- 
dam jam ovum galline lucens: et qui- 
dam gallos tales et cicadas, et hujusmodi 
animalia : et oculi luporum et cattorum 
sic lucent ex ista causa, scilicet quia in 
omnibus talibus natura perspicui que 
nullius elementi est propria, sicut dixi- 
mus, in commixtione elementorum amit- 
tit excellentias qualitatum activarum et 


~ passivarum, et retinet sibi lumen conna- 


-turale, et cum illo permiscetur talibus 


corporibus vincens in extremitatibus cor- 
porum illorum : et ideo cum spissata_ sit 
ibi, lucet. Et hujus argumentum sunt la- 
pides pretiosi, qui quando lucent, per- 
spicui sunt. Hujus etiam est argumentum 
et signum, quod aqua licet sit minus 
perspicua quam aer, tamen licet propter 
spissitudinem plus habet luminis, et re- 
tinet ipsum fortius. Et ideo si talium ali- 
quid nitens, sicut argentum, ponatur in 
vase in loco subobscuro, ita quod in aere 
videri non possit, videbitur aqua limpida 
superfusa : et ideo verissimum est per- 
spicuum condensatum in partibus, et lu- 
men valens tenere fortius, et aliquid lu- 
minis in se habetur : et per illud micant 
hujusmodi corpora. Quercus autem pu- 
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trefacta partes igneas habet in superficie 
partium suarum : eo quod calor in pu- 
trefactis ad superficiem egreditur, et ibi 
partes incendit : et {unc perspicuum ignis 
aliquid retinens luminis, eis adheeret, et 
per illud micant. Hac ergo est causa in 
oculis quorumdam animalium et ossibus 
quorumdam piscium : terrestria enim 
adusta commixtam sibi habent perspicui 
naturam : et hoc quia levior est, in su- 
perficie est, et micant propter illud. Sunt 
autem quidam qui capita lavantes cum 
aqua calida et acuta sive lixivio, et ra- 
dentes pilos capitis, et cum extergunt ca- 
pita sua panno aspero, evolant de capite 
scintille: que profecto sunt partes terre, 
in quibus ignis natura est micans per mo- 
dum dictum. Hujus autem causa est, 
quare est scintillans etiam aqua maris 
fortiter mota: quia scilicet partes salis 
combuste multe sunt in ea, in quarum 
superficie est ignis micans. Hac igitur 
dicta sunt de lumine et de luce : diffe- 


-rentia enim luminis et lucis et radii sci- 


tur ex prehabitis prius. Splendor autem 
est divaricatio luminis super corpus po- 
litum et tersum. Redeamus ergo nunc 
ad propositum, et que restant de visu 
prosequamur. 


: CAPUT XAT. 


De medio visus, et quot modis dicatur 
visibile: in quo etiam est de his qui 
aspiciunt lumen. 


Videtur autem forte alicui quod lumen 
sit contrarium tenebris : quod tamen non 
est absolute verum, quia contraria sunt 
due forme contrarie : tenebraee autem 
non sunt forma, sed potius privatio lu- 
minis ex lucido : cum enim perspicuum 
non habet habitum luminis, tune sunt 
tenebree. Hujus autem habitus potentia 
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in perspicuo est lumen: et ideo Empe- 
docles et quicumque alius dixit ut ipse, 
non recte dixit, quod scilicet feratur lu- 
men motu locali de ccelo in terram : et 
tune per motum localem et reflexiones 
extendatur in hemispherio toto, quod 
est inter terram et continens ccelum, et 
nos lateat motus ille propter velocitatem : 
hoc enim omnino extra rationem est: 
quia si etiam concesserimus quod feratur 
lumen, et sit corpus, quemadmodum di- 
cebat Empedocles, non admittat ratio 
tradita in Physicis de velocissimis mobi- 
libus, quod ferantur im tempore imper- 
cepubili per tantum spatium, cum corpus 
primum non feratur per unicum gradum 
nisiin tempore satis perceptibil. Est au- 
tem etiam hoc contra ea que videntur 
oculis : quia bene videmus quod aliquid 
est cujus motus in parvo spatio est in 
tempore perceptibili. Sed magna que- 
stio est apud nos si aliquid possit moverl 
in tempore imperceptibili ab Oriente in 
Occidentem, sicut superius ostendimus : 
et ideo pro certo radius et lumen non 
sunt nisi forme, et non corpora, que 
non nisi metaphorice et per accidens 
moveri dicuntur, sicut et tenebre et um- 
bra que luminis sunt privationes : et de 
quibus constat quod non sunt corpora. 


Hoc autem Jucidum secundum quod 
est actu illuminatum, est coloris suscep- 
tivum , secundum quod superius dixi- 
mus, secundum quod nullum habet actu 
colorem : quia, sicut superius diximus, 
lumen non est color, sed potius actus 
perspicui secundum quod est susceplivum 
coloris, et ideo non color actu : quare 
quod privatum est colore, est suscepti- 
yum coloris, sicut soni susceptivum est 
absonum, privatum scilicet sono : ideo 
diaphanum potest recipere omnem colo- 
rem, quia nullum habet actu, sed omnes 


potentia : et quia proxima potentia est 


ad colores et ad lumen, ideo utrumque 
suscipit subjecto, sicut supra diximus. 
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Non color tamen quod est privatum co- 
lore, dupliciter dicitur: lucidum enim 
sive perspicuum aliquando dicitur priva- 
tum colore, eo quod nullum actu, sed 
potentia habet omnes . Dicitur autem 
etiam privatum colore sive non color, 
eo quod est per se invisibile : et hoe di- 
cilur multipliciter, scilicet quod nullo 
modo videtur per se, sicut tenebre : aut 
quod vix videtur, sicut atomi discurren- 
tes in radiis, qui non videntur cum ali- 
quis oculos in radio ipso teneat, eo quod 
tune radius divaricat visum et superat ip- 
sum, quod non potest adunare virtutem 
suam ut minima perspiciat. Aliquando 
autem dicitur invisibile sive privatum co- 
lore, quod non nisi cum corruptione vi- 
sus videtur, sicut lux solis in sphiera 
solis est invisibilis. Et hujus causa est, 
quia lux solis fortissima super oculum 
sphericum et politum multas facit radio- 
rum reflexiones ad medium oculi, ubiest 
humor glacialis, in quo sigillantur forme 
visibiuum: et reflexio illa calefacit et 
dissolvit humorem illum, et forte con- 
sumit, vel forte fluere facit humidum 
alienum dissolutum circa oculum infra 
myringas et tunicas oculi : et tune gene- 
rat maculam in oculo, vel aliud impedi- 
mentum visus inducit : et hae est causa guare oculi 
quare lachrymantur oculi quando excel- aspicentum 


aliquod cg 
lens lucidum viderit aliquis: et ideo di- conn ed 


cidum, la- 
citur hoe invisibile. Erodius autem de ¢@ynee 
quo dicitur, quod respicit lucens in rota 
solis non potest hoc habere ex suo oculi 
puritate, ut quidam estimant : quia ex 
hac sola causaretur velox oculi corruptio, 
sicut patet ex ratione inducta, sed habet 
hoc ex visus coadunatione. Coadunantia 
autem visum non sunt nisi duo: unum 
per se, aliud per accidens. Per se quidem 
nigrum quod non sinit ipsum disgregari. 
it ideo terrestre nigrum circumpositum 
humori glaciali, adunat ipsum: frigiditas 
enim ipsius humoris ‘naturalis constrin- 
git, et non sinit dissolvi. Aliud autem 
per accidens coadunat visum, et est situs 
profunditas in organo. Kt hee duo in 
oculis avis illius majora sunt, et ideo lu- 
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cem in rota solis intuetur: non tamen 
puto quod diu hoc possit facere. Signum 
autem hujus est, quod natura oculos in 
omnibus habentibus visum profundat 
quasi clausos in vase, et cireumponit ni- 
eredinem palpebrarum et superciliorum, 
ut ex obscuro fronte et nigredine super- 
ciliorum visus coadunetur et fortificetur. 
Adhue autem hujus signum est, quod si 
homo erystallum super argentum vivum 
fervens ponat, et diu motum argenti vivi 
‘sub crystallo vel vitro intueatur, multum 
leditur visus ejus, et forte excecabitur 
propter visus divaricationem. Similiter 
autem si inspiciat aurum politum, vel 
aliquid aliud fulgens, quod est vel sit 
ignitum : et hoc totum fit, quia humor 
glacialis et nivalis ex talibus dissolvitur 
et fluit, et amittit propriz complexionis 
habitudinem. 


CAPD TOXLY: 


Qualiter color in lumine videtur, et non 
sine lumine, ef de quantitate visorum. 


Licet autem color visualis sit in lumi- 
ne, ut diximus, tamen non omnia in lu- 
mine sunt visibilia que videntur: sed 
illud quod videtur in lumine, hoc solum 
est uniuscujusque proprius color. Que- 
dam enim in lumine non videntur, in 
tenebris autem videntur : et hoc non est 
dictum ideo quod tenebre aliquid faciant 
ad visibilitatem eorum, cum sint privatio 
pura, sicut jam ante dictum est: sed lu- 
centia cum habeant lucem, in propria 
luce videntur, eo quod quidquid vide- 
tur, videtur secundum actum lucidi : sed 
quedam que non habent lucem in sua 
propria compositione, videntur in luce 
aliena sibi conjuncta, sicut colores. 
Que avtem in tenebris faciunt sensum, 
sunt sicut illa que sunt ignea et alia lu- 
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centia: et hoc cum sint multis modis 
participantia Iucem, non habent unum 
nomen commune, sicut quercus putrefa- 
cta, et quedam cornua, et ossa, et capita 
quorumdam piscium, et squame, et 
oculi animaliam quorumdam, et vermi- 
culi qui vocantur noctiluca. Sed habent 
magnam differentiam, quoniam quedam 
eorum faciunt lucidam totam perspicul 
materiam, sicut sol : et quaedam non ita, 
sicut luna, que non facit lumen sub te- 
ctis : et ignis minus lucet quam luna : et 
ea que nominata sunt, superveniente 
lumine non videntur sub lucis actu, sed 
sub forma coloratorum. Et hoc genera- 
le est, quod semper majus lumen super- 
veniens opprimit minus: et ideo nocti- 
luca totum lumen amittit in die, et re- 
tinet colorem album. Propter quam cau- 
sam autem hec in tenebris visibilia 
sunt, alia ratio est que superius est ex- 
pedita, et in libro de Animalibus proli- 
xius tractanda. 


Nunc autem hoc manifestum est, 
quod in lumine videtur color, et quod 
sine lumine non videtur : diximus enim 
superius, quod hoe erat esse et diffinitio 
coloris quod movyet visum secundum 
actum lucidi: perfectio autem lucidi sive 
perspicui lumen est, et sine hoc color 
non videtur. Hujus autem signum est, 
quia si quis ponat id quod coloratum est 
super oculum, non videbit ipsum: et 
hujus causa est, quia coloratum secun- 
dum tactum non agit in aliquid nisi ac- 
lione physica, que est per principia ma- 
terialia ipsius: color autem non fit in 
visu per actionem physicam, sed per 
actionem formalem et spiritualem, sicut 
diximus superius 
pore in quo prius 
antequam in oculo 


et ideo indiget cor- 
efficiatur spiritualis 
generetur : et hec 
est necessitas quare oportet medium esse 
in sensu visus : oportet igitur quod color 
secundum actum moyeat prius lucidum 
quod actu lucidum est: et hoc quando 
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continuum est, usque ad videntem in- 
terposito terminato corpore movetur 
oculus quo sentitur coloratum. 

pace Sed tune est dubium, quia secundum 

ta hoc non debet aliquod visum majus 
quantitate aciei oculi videri : quia illud 
quod imprimitur oculo de colore, non 
potest esse majus suo subjecto : 
quam igitur perpendetur motuum ma- 
enitudo. Adhuc autem videtur quod om- 
nis res inversa videri debet, quia ante- 
rius forme visibilis venit ad oculum : 
et id quod est interius in colorato, est 
exterius in oculo, Adhuc autem omnis 
res dupla videri debet, quia una forma 
visibilis in uno sigillatur oculo, et alia 
in alio : et due forme in oculis duobus 
duo debent apparere visibilia. Adhuc au- 
tem dextra debet videri sinistra, et e 
converso, quia dextra rei vise est contra 
sinistram partem oculi, et e converso : 
ergo dextrum sigillatur in sinistra oculi 


hun- 


parte e converso. 

Sed ad omnia hc respondentes sup- 
ponimus visum esse intus suscipiendo, 
et non extra mittendo : tamen hoc pro- 
babitur in scientia libri de sense et sen- 
sato'. Licet autem dicamus quod vide- 
mus intus suscipientes et nihil extra mit- 
tentes, tamen dicimus quod lux abstrahit 

colores, et facit eos fieri in lucido secun- 
n objee- dum rectas lineas, ita quod processus 
riter in colorum ad yisum est, sicut procedens 
iuplice, abstrahit eos lux : et ideo nisi color di- 
tur nisi recte in oculos procedat, non videtur, 
visit, licet enim color spherice in circuitu ge- 
neretur in lucido, tamen color qui est 
post nos, non videtur, eo quod lux que 
est post nos et abstrahit eum, non pro- 
cedit in oculos, et per consequens ipse 
color non procedit ad oculos, sed ab 
oculis : unde licet color directe sit ante 
pos in aere, tamen non non fit in oculis 
ex dicta causa. Cujus tamen et altera est 
causa, quia scilicet color non movet vi- 
sum sine preesentia materie, et materia 
per directam lineam non est presens 


olutio. 


a) 


1 De sensu et sensato, tract. I, cap. 5 et in- 
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oculis. Quando autem directe procedit 
in oculos, tunc fit processus ejus sub 
duobus radiis luminis, quorum unus 
unum finem colorati attingit, et alter al- 
terum, ita quod figuratur triangulus vel 
pyramis, cujus basis est res visa, et an- 
gulus concluditur versus oculum. Sit 
enim res visa 4B: et ducam unam li- 
neam ab ain c, et aliama Bz in , et po- 
nam c oculum esse, et oculum propin- 
quiorem rei vise ponam esse p: et du- 
cam lineas radiales luminis a p et Bp: 
et adhne propinquius ponam esse ocu- 
lum «@, ducamque lineas a Gc et BG: et 
dico tune quod immutatio oculi fit in 
puncto,in quo concluduntur lines radia- 
les, et generatio coloris est spherice per 
triangulos tales vel pyramides in circui- 
tu rei visibilis. Et ideo non est aliqua 
questio de quantitate forme colorati in 
oculo : quia illud quod sigillatur in 
puncto, est indivisibile secundum quod 
hujusmodi: nec hoc est inconveniens, 
cum in oculo et in medio sit prius rei 
intentio quam res, sicut diximus supra : 
judicium autem quantitatis rei vise fit 
per quantitatem anguli ejus qui conclu- 
ditur in oculo : et iste quanto est pro- 
pinquior rei vise, est major: et quanto 
remotior, et ideo eadem res 
prope visa, videtur majoris quantitatis, 
et longe visa, videtur quantitatis mino- 
ris: et quia linee radiales quanto plus 
procedunt a re visa, tanto magis coeunt, 
si contingat quod concludantur ante- 
quam peryeniant ad oculum, res omni- 
no non videbttur: et hee est causa, 
quod tantum potest distare res, quod 
omnino non videbitur. 

Nihil autem est quod objicitur de in- 
versione rei: quia jam ostendimus quod 
intentio non generatur nisi a forma rei, 
secundum quod forma, et illa non habet 


est minor : 


anterius et interius, sed suam intentio- 
nem generabit in oculo. Similiter autem 
de dextro et sinistro dicendum est, quod 
intentio non moyet visum sine rei pre- 


fra. 
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sentia: et ideo licet dextrum visus sit 
contra sinistrum intuentis, non tamen 
perversum fit judicium, eo quod ad rem 
terminatur, sine cujus presentia nullo 
modo potest movere visum : cum enim 
oculus sit sicut speculum animatum con- 
vexum, ommnino necessarium est quod 
dextrum rei in se sit in sinistra parte 
oculi, et e converso. Et hoc apparet 
quando duo homines inspiciunt oculos 
suos ad invicem : tunc enim vident suas 
imagines stare in oculis, et dextram esse 
sinistram, et e converso : et non impedit 
sensum yverum propter materia prasen- 
tiam, sicut diximus. 

Quod autem videtur probari, quod 
una res debeat videri due, solvit bene 
Avicenna dicens virtutem visivam esse 
in nervo gui vocatur opticus, hoe est, 
visivus, infra quem discurrit spiritus vi- 
sivus accipiens formas in oculis depictas: 
est autem iste nervus cancellatus in an- 
teriori parte cerebri, et facit quasi trian- 
gulum, et in puncto illo uniuntur forme 
oculorum, et ibi fit judictum de re visa: 
et quia ibi conveniunt, ideo unum vide- 
tur quod est unum, et duo que sunt 
duo. Signum autem hujus est, quia si 
aliquis exprimat parumper per oculum, 
digitum supponens oculo, nervus colli- 
mitatus oculo recidit a nervo qui alteri 
oculo collimitatur : et tunc unum duo 
videbitur ab habente duos oculos et non 
a monoculo : forme tamen duplices in 
oculis aliquantulum impediunt rectitudi- 
nem visus ad rem, et ideo illi qui recte 
dirigunt sagittas, alterum oculorum 
claudunt. Similiter faciunt qui rectitu- 
dinem alicujus rei volunt deprehendere. 
flec autem omnia liquide constabunt 
quando modus videndi demonstrabitur 
in libro de sense et sensato. 

Scias autem oculum componi praci- 
pue ex humoribus aqueis diversis, ad 
hoc quod bene recipiat species visibi- 
lium, et etiam retineat : et ideo humo- 
res illi sunt puri et spissi. Et ideo quan- 
do aliquando humor est multus in ocu- 
lis, videntur in eis forme moverl, quan- 
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do movetur humor, et prolongari. Sicut 
etiam de stellis videtur et formis in 
aqua, quando aqua fuerit mota. Et hoc 
precipue contingit homini  evigilanti 
post somnum, digestione non adhue 
completa post ebrietatem vel crapulam : 
{unc humidum fluens ab anteriori parte 
cerebri, ad hoc fluit ad oculos quod mo- 
vet calidum digestivum : et ideo moveri 
videtur ci quidquid videt, et habere for- 
mas longas motas non stantes. Similiter 
autem et ille qui diu vectus est in navi 
vel in alio vehiculo, in humido oculi re- 
tinet species motus, quod non fuit unum 
de sensatis per se, sed commune : et vi- 
dentur ei ea que videt, mover. 

Sunt autem quidam non _ videntes 
eminus, sed de prope juxta oculum clare 
vident : et ideo situs oculi humorum pec- 
cat, et non oculi compositio: habent 
enim illi oculi glacialem multum in in- 
teriori parte versus nervum oplticum, et 
propter myringas que sunt spisse ante 
oculi speculum, non penetrat visibile ad 
speculum nisi sint prope, et longe non 
vident nisi indistincta et confusa visio- 
ne: et hoc fit propter causam quam di- 
ximus: quia in exteriort polito oculi 
debiliter sigillatur forma qu usque ad 
interiora non pervenit nisi confusa. EK 
contra autem quidam non vident nisi 
eminus, et istt debilem habent visum, et 
sunt precipue senes. Contingit autem 
hoc ideo, quia diximus supra quod lux 
incorporea secundum actum est color : 
et hoc quando prope est, vincit oculum 
debilem et intus dispergit ipsum, et ideo 
tune oculus non videt nisi confuse : 
quando eminus est res visa, tune pro- 
portionatur virtuti oculi et non dispergit 
ipsum : et tune videt distincte. Omnino 
eadem est causa quare quidam in clara 
die non vident, et in crepusculo vel in 
lumine lune clarius et distinctius vident: 
diximus enim supra quod lumen fortius 
confundit et superat minus forte. Hi au- 
tem qui lippientes habent oculos, non 
vident aliquid nisi sub rubore ob humo- 
rem influentem in pupillam, cui cum 
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admiscetur lumen, facit ruborem : et 
hoc in tertio Meteororwm habitum est. 
De omnibus autem istis diversitatibus 
oculorum magis in libro de Animalibus 
erit dicendum. Scias autem quod omni- 
no eadem causa est quare quedam ani- 
malia venantur in nocte cibum, sequen- 
tia visum, et quedam de die. Dico se- 
quentia visum, quia forte sequuntur ali- 
quando odoratum. 


tare in no- Est autem et aliud mirabile de visu, 
) quis ane paws ‘ 
deponens quod scilicet quando aliquis in nocte jux- 
ulos juxta 5 

fram lon- ta terram’est deponens oculos suos, lon- 
lus videt 


am erec- gius videt quam stans erectus. 


Bs Cujus 


causa est, quia diaphanum terminatum, 
licet minus capiat de’ lumine quam non 
terminalum, tamen fortius tenet et ad 
modicam distant'am aliquantulum illu- 
minat lumine debili : et cum talia sint 
juxta terram, juvant visum aliquantulum 
in nocte. Hujus autem et alia causa est, 
quia lumen modicum quod tune est. in 
aere ex stellis, reflectitur reflexione de- 
bili a corpore solido juxta terram, et mul- 
tiplicatur, et ideo aliquid juvat visum. Et 
tertia causa est, quia vapores - elevati 
obscurantes aerem, natant non juxta ter- 
ram, sed in aere : et ideo in acre impe- 
diunt plus visum quam juxta terram. Ex 
his omnibus constat quod oportet per 
medium visum esse, et sine medio nihil 
videri omnino. 


CAPUT XV. 


Quare per vacuum non potest videri, et 
de visu in speculo. 


Ex his autem quie dicta sunt, patet 
quod non bene dicit Democritus, et qui- 
cumque seculi sunt cum. Opinatus est 
enim quod si vacuum esset spatium inter 
ceelum et terram,etiamsi formica in colo 
et 
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moveretur, certissime aspiceretur 


hoc ideo dixit, quia putabat medium im- 
pedire visum, nec fieri per diaphanum 
visum, nisi per multos poros vacuos Gul 
sunt in ipso: dixitque visum fieri extra 
mittendo tanquam si esset vis activa. 
Nos autem ostendimus, quod non fit vi- 
sus nisi aliquid patiente et suscipiente vi- 
su. Ostendimus etiam quod a re materia- 
li visa non potest immediate pati visus. 
Ergo relinquitur quod medium patitur a 
re visa, et visus a medio spiritualiter ha- 
bente species visibilium : et ideo non so- 
lum certe, sed etiam nullus omnino fieret 
visus ins vacuo : quia non esset medium 
agens inoculum. Ob quam igitur causam 
et qualiter necesse est colorem in lumi- 
ne, quod est actus lucidi, videre, suffi- 
cienter quantum ad hance intentionem di- 
ctum est. 

Scias autem quod sicut species visi- 
bilis fit in cculo, ita fit in speculo quod 
est tersum politum recipiens formam, 
et representans iterato, sicut est res. 
Kt hoc facit per duas naturas que sunt 
in ipso, quarum una est perspicui po- 
lit, altera est opaci terminantis ipsum 
in alltera superficie : tune enim politum 
perspicuum recipit formam, et opacum 
adunat eam: et ita faceret aer si sic 
esset composita. Et recolenda sunt qui 
in tertio Jfeleororum in sermone de 
iride dicta sunt, quod aliqui in aere spis- 
so et humido aliquando vident facies 
suas ante se, et per illam eamdem natu- 
ram repreesentat speculum formam, et 
reflectit lumen quod portabat forma in 
speculum, et facit reflexio procedere ip- 
sum in oculum a speculo : et ideo forma 
etiam procedit a speculo ad visum : et 
quando convexum est speculum, tunc fit 
sicut oculus, et in puncto tangitur a lu- 
mine et forma, sicut. omne spharicum 
tangitur in puncto a recto tangente ip- 
diximus enim supra, quod radu 
: ef propter poli- 


sum : 
sunt sicut linea visualis 
tionem et tersionem ipsius divaricatur 
Jumen super speculum, quando recte ob- 
et tune forma in speculo aut 


jicitur ei: 
confuse videtur : sed 


non videtur, aut 
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quando res visa est in lumine et superfi- 
cies speculi in obscuro, tunc bene vide- 
tur, quia de lumine tune non plus proce- 
dit in speculum, nisi quod actu facit visi- 
bilem colorem. Quando autem speculum 
est planum, tune ad totam superficiem 
equaliter fit processus luminis, et ideo in 
illa forma totam quantitatem represen- 
tat : et videtur forma tanta esse, quanta 
est res : et quia lumen procedit ad totam 
illam superficiem ab inferior: et lateribus 
equaliter, ideo res apparet in illo specu- 
lo in omni situ ad quem duci potest re- 
cla linea a speculo : quod non fit in eo 
quod est convexum : ibi enim oportet 
conservari locum determinatum, eo quod 
linee multe contingunt sphericum, et 
ille transeunt et non reflectuntur ab ip- 
so, sicut linea contingens circulum non 
secat eum. In concayis autem speculis 
forma sigillata in uno latere, sigillatur et 
in altero : et quia superius rei plus ha- 
bens luminis, prius natura procedit in 
speculum, ideo statim illud a superiori 
parte producitur in inferiore : et sic con- 
tinue fit de forma rei vise: et ideo om- 
nia que in talibus speculis apparent, vi- 
dentur inversa: et quando aspicit ibi 
homo, videtur mentum superius et frons 
inferius. Si autem in una planitie conti- 
nue esset concavum et convexum, et 
homo aspiceret in partes ubi conjungun- 
tur superficies, apparent ibi imagines 
dua, et essent conjuncte per mentum : 
et hoc ideo fit, quia una irradiat super 
aliam formam quam recipit, et superius 
forme unius projicit super inferius su- 
perficier alterius, ad quam fit irradiatio : 
et tot modis possunt maultiplicari quot 
multe facies apparent. De his autem om- 
nibus tractandum est in perspectivis, 
quia et causa eorum in geometricis sciri 
non potest : et ideo que hie dicta sunt, 
propler exemplavem explanationem dicta 
sunt, etnon ideo quia hic sunt intenta. Sed 
ex eis omnibus constat visum medio indi- 
gere quod sit in actu lucidum, per quod 
tales possunt fieri irradiationes, et quod 
colores non nisi in tali modo videntur. 
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CAPUT XVI. 


De visu lucentium. 


Ignis autem et alia lucentia in utris- 
que videntur, in lucido scilicet, et in te- 
nebris. In tenebris quidem non ideo quod 
aliquid conferant tenebree ad visum, sed 
potius quia perspicuum sub tali lumine 
quando forte est, efficittur luminosum, 
sicult superius diximus : sed quando est 
debile, tune tegitur a lumine fortiori : et 
ideo stelle in die non videntur, sed in 
nocte. Cum autem lumen solis sit su- 
per stellas irradians eas in nocte sicut 
eliam in die, non impedit lumen visum 
stellarum, nisi ex hoc quod divaricat vi- 
sum, et multus aer multum luminis affert 
oculis : propter quod stella formas suas 
aeri non imprimunt, et ideo non perve- 
niunt ad visum. Si autem aer ad ma- 
gnum spatium sit obscurus, circa viden- 
tem coadunatur visus, ettunc videt stel- 
las. Et scias, sicut diximus superius, lu- 
men si non procedat in oculos, quamvis 
sit presens in aere, non videtur, sicut 
patet quando sol oceidit ad quantitatem 
unius signi ab horizonte : tune enim ad- 
hue est lumen, quia partes he horizontis 
necessario sunt illuminate : quod lumen 
nos non videmus, quia non procedit ad 
nos, sed super nos : nisi forte fuerit mons 
allus in quo lumen reflectatur, sic tedeat 
ad nos, sicut de quibusdam montibus di- 
ximus in libro Aeleororum. Lucentia au- 
tem quando debilia sunt et permixta o- 
pacitati, lumine fortiori omnino tegun- 
tur, et ideo tune non videntur nisi sub 
specie coloris, sicut superius diximus : et 
quasi non fuerint adeo debilia, tune ta- 
men pallent in Jumine fortiori, et amit- 
tunt virtutem irradiationis : et ideo luna 
non splendet in die, sed videtur pallida. 
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Et quia diximus lumen colorum fore hy- 
postasim, et precipue lumen clarum et 
purum esse lumen solis, ideo quando ac- 
cidit eclipsis, tunc pallescunt ea que al- 
ba sunt : et quando luna splendet super 
ea, tune etiam pallescunt : ad lumen au- 
tem candelarum et ignis pallescunt et 
aliquantulum obumbrantur, et alii colo- 
res -proportionaliter amittunt suas evi- 
dentias et manifestationes. 


Sicut autem diximus de visu, quod 
vult habere medium in quo sit visibile 
secundum esse intentionale et spirituale, 
eadem ratio omnino est de sono et odo- 
re, quia fiunt per medium extrinsecum, 
licet in illo medio sonus aliquantulum 
melius sit quam color : cujus signum est, 
quod ventus frequenter affert sonos> 
nunquam autem affert colores : unde in 
tribus his sensibus a sensibili primo me- 
dia moventar, et ab intentionibus sensi- 
bilium que sunt in medio, moventur 
sensus : et cum aliquis ponat super ip- 
sum organum odorans primum, aut so- 
nans primum, non fit aliquis sensus se- 
cundum operationem sentiendi : ob 
quam autem causam, supra diximus. De 
tactu autem et gustu similiter se habet 
quoad hoe quod sunt per medium : sed 
tamen hoc non videtur omnino, quia 
medium ipsorum intrinsecum est : et pro- 
pter quam causam hoe sit, posterius di- 
cetur. Est autem considerandum quatenus 
non lateat, quod sicut dictum est, per- 
spicuum recipit coloris intentionem prout 
est non coloratum : et ideo quando ha- 
bet colorem, tunc non videtur aliquid in 
ipso, nisi quasi tectum illo colore, sicut 
patet quando radius transit per vitrum 
coloratum : tunc enim propter hoe quod 
vitrum est perspicuum, totum  perspi- 
euum lucidum quasi tingitur illo colo- 
re, et corpora super quae radius cadit, 
non imprimunt colores proprios in ac- 
rem, sed videntur habere colorem vilri 
qui est in aere. Similiter autem est quan- 
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do in transitu nubium colores plantarum 
projiciuntur super parietes : et idem est 
quando sub iride videntur corpora habe- 
re colores iridis. Omnium autem horum 
est ratio una. Quare autem lapis qui vo- 
catur iris, in radio facit colores iridis, 
alibi dictum est. De figuris autem ra- 
diorum sub quibus fit visus pyramidali- 
bus et triangularibus, et de causis figu- 
rarum partim in libro de sensu et sensato, 
partim in perspectivis dicetur. 


Hic autem dicendum est, quod licet reat. et com. 
76. 


tres sensus sint per medium extrinsecum, 
{amen sonus non potest fieri nisi in ae- 
re, odor autem in aere et aqua : sed na- 
tura per quam hec duo elementa sunt 
medium odoris, est innominata : tamen 
quedam est in his elementis ad odorem 
habens, sicut lucidum ad colorem. Sed 
lucidum perspicuum differenter in qua- 
tuor simplicibus corporibus invenitur, 
scilicet ccelo, et igne, et aere, et aqua: 
odor autem in duobus tantum que sunt 
aqua, et aer. Animalia autem aquatica 
videntur expresse habere odoris sensum, 
sicut inferius ostendemus : sed ea quae 
odorant, differenter odorant : quecum- 
que enim ambulantia sunt pedibus et 
non repunt, sicut serpentes, et vermes, 
illanon odorant non respirantia : et hu- 
jus causam inferius dicemus quando de 
odoratu agetur, 


CAPUT XVII. 


De auditu, et primo de bene sonantibus 
et male. 


Nune autem de sono primum, et post- Test.t com. 
(. 


ea de auditu. dicemus. Primum = est 


sciendum quod sonus dupliciter dicitur, 
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potentia scilicet et actu. Potentia quidem 
secundum quod dicimus quedam non 
habere sonum, eo quod impossibilia sunt 
sonare, vel eo quod non faciunt sonum 
nisi valde debilem, sicut spongia, et pili, 
et lane, et hujusmodi. Quedam autem 
dicimus habere sonum, non quod actu 
sonent, sed quoniam sunt potentia so- 
num facere, sicut es, aurum, et argen- 
tum, et quecumque sunt plana et lenia 
et solida, non quod sonent secundum 
actum, sed quia possunt sonos facere, 
qui sunt in medio aere et auditu. Causa 
autem generalis quare quedam non so- 
nant, est quia sunt mollia aerem apud se 
retinentia, potius quam expellentia, sicut 
spongia que quasi imbibendo aerem re- 
tinet ipsum, et non expellit. Similiter fa- 
ciunt pili et lana, quia rara sunt et dis- 
continua: et ideo infra se recipientia ae- 
rem, non sinunt ipsum expelli : propter 
quod talia insonabilia sunt. Molla autem 
continua male sonant, eo quod non ex- 
pellunt fortiter : et hoc ideo quia ictui 
cedunt citius quam expellant aerem : et 
ideo hac non multum sonant, nisi aliquis 
vehementer percutiat. Solida autem pla- 
na multum aerem habentia, fortiter so- 
nant : quia ex hoc quod solida, non ce- 
dunt, et fortiter percutiuntur: ex hoc au- 
tem quod sunt plana et lenia equalium 
superficierum, undique simul aerem a 
se expellunt : et ex hoe quod multum 
habent aerem, magnam ministrant sono 
materiam in qua generetur. Kt inde est, 
quod eramenta pre omnibus corporibus 
sonora sunt, et precipue aurum et ar- 
gentum et cuprum : hee enim commixta 
sunt melius ceteris metallis, ex subtili 
aqueo,et subtii terreo : et terreum eorum 
est sulphur, cui ablata est ventositas : 
subtilitas autem miscibilium fier) non 
potuit sine multo admixto aereo : quo- 
miam, sicut in fine tertii Jfefeororum di- 
clum est, hae ex vaporibus miscentur : 
vapor autem omnis raultum habet aeris : 
et ista sonora sunt vehementer, et diu 
retinent sonum, eo quod aere plena sunt, 
que trementia ex ictu forli continue a 
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se expellunt. Et non ita sonant stannum 
et plumbum, eo quod magis aque ha- 
beant : et ideo quasi suffocatum extin- 
ctum habent sonum : propter quod cam- 
panas et organa facientes, acumen soni, 
quod ex cupro est, temperant et gravant 
admiscentes stannum proportionatum. 
Ferrum autem quasi medium est, quia 
ex eo quod multum habet de terrestri 
scabroso et impuro, obumbratum habet 
sonum: ex hoc’autem quod siccius est 
stanno et plumbo, acutius his sonat. La- 
pidum etiam quicumque melius commix- 
ti et solidiores sunt, melius sonant. Simi- 
liter autem et ligna quecumque magis 
aerea sunt et sicciora et solidiora, magis 
sonant : et quecumque his contraria 
sunt, tanto etiam minus sonant. Cujus 
signum est lignum fagmeum quod ae- 
reum est, et ideo multum cremabile et 
solidum est : et sonat fortiter et magis 
quam buxus, eo quod buxus magis ter- 
restris est. Abies autem licet sit aeree 
nature multum, tamen quia solida non 
est, non ita sonat sicut fagus : et quando 
fagmeum lignum et latum et longum, et 
fiunt in eo foramina multa ex transverso, 
et superficies ejus bene plana desuper 
percutitur, sonat ad maximam distan- 
tiam sicut campana. His enim Graeeci pro 
campanis utuntur. 


Mt autem sonus secundum actum, 
quando est alicujus verberationis ad ali- 
quid percussum, et inaliquo in quo sonus 
generetur : nihil enim facit sonum nist 
percussio. Et ideo impossibile est uno solo 
existente fieri sonum: alterum enim ver- 
berans active faciens sonum, et alterum 
est quod verberatur: et hee duo ad mi- 
nus exiguntur in omni sono. Frequen- 
ter autem oportet, quod aliquid tanga- 
tur: et cum ictu vehementi aliquid teti- 
gerit, sonus secundum actum fit. Et ideo 
sonus fit locali motu. 
Causa cjus est, quia sonum est esse in 


nunguam sine 


continuo fieri : et cum generans ipsum sit 
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motus violentus, qui est ictus percutien- 
tis solidum planum, oportet quod aliquid 
generantis ipsum semper in ipso rema- 
neat: quia aliter non fieret continue so- 
nus. Qualiter autem movens violenter fit 
cum motu violento, diximus et in fine oc- 
tavi Physicorum, et in libro de Celo et 
Mundo. Sicut autem diximus, non quo- 
rumlibet contingentium ictus facit so- 
num : quia pilorum et acutorum, aut 
non est sonus, aut debilis. Sed potius 
quecumque sunt solida plana, sonant, 
sicut jam dictum est. Concava autem ae- 
rem expulsum continent, et exire non 
permittunt, et ideo tumultuans aer intus 
in eis retentus horribiliter sonat, eo quod 
impotens sit exire. Hujus autem et alia 
causa: concavum enim percussum plu- 
res facit- ictus: percussum enim in uno 
latere, propter continuitatem tremit in 
alio latere, et ibi etiam percutit : et ille 
tremitus diu tenet sonum. Et hujus si- 
enum est, quia si percutiat concavum 
aliquid latum, quod multas simul partes 
tangit circuli concavi, sive in convexo, 
sive in concayo, illud aufert motum par- 
tium : eo quod simul percutit et tenet ne 
tremat : et hoc minorem facit sonum 
quam tangens ipsum in una parte tan- 
tum: et ideo baculi campanarum preci- 
piuntur bene rotundi fieri inferius, ubi 


CAPUT XVIII. 


#2 
Qualiter sonus generatur in aere et aqua. 


Amplius autem auditus fit in aere et Ze«t mos 


in aqua, licet minus fit in aqua quam in 
aere. Sed non est sonus istorum elemen- 
torum propric, ita quod nihil exigatur 
amplius ad ejus generationem: oportet 
enim solidorum planorum esse percus- 
sionem ad invicem, ad hoe quod fiat au- 
ditus : hac enim solida plana percuten- 
tia ad invicem, percutiunt eliam aerem : 
propter quod etiam aer per se vel aqua, 
non est proprium subjectum soni, sed 
potius aer percussus et expulsus a super- 
ficie percussi solidi plani, primum est 
subjectum soni: et ideo diversitates 
specierum in acuto et gravi recipit ex 
diversitate percussorum. Videmus enim 
quod aliter sonat metallum, et aliter li- 
enum : quas differentias sonus non habe- 
ret, si esset aer solus subjectum  ejus. 
Ob quod oportet imaginari duas percus- 
siones in quolibet sono fore necessarias, 


opterquid tangunt campanas. Hujus etiam signum 
juis teneat : - $ eee : ‘ 
ampanam est, qula SL aliquis manu teneat campa- 
tu sonan- : 5 ‘ i : 
-obtundi- nam quando percutitur, quasi extingui- 
r sonus et A * 

uandoque tur sonus, co quod impediuntur partes 


a quarum secunda fiunt adhue alive due 
percussiones. Una est percussio primi 
percutientis : secunda autem est reper- 
cussio percussi solidi plani, et ex illa 


Pe acinir. circumferentia & motu tremitus, et forte pereutitar aer. Aer autem percussus et 
frangitur campana quando sic tenetur, co expulsus alium percutit: et dum percutit, 
quod partes non possunt habere liberam est necessarium ut aliqua pars aeris intra 
cessionem et motum per tremif{um, quem percutiens et percussum constringatur : 
impedit tenens campanam. Ista igitur et ille faciunt sonum. Fit autem sonus 
sunt conditiones sonantium et non so- jn aere sic percusso quando manet per- 
nantium. 


cussus aer continuus et unes indivisus, 
et non solvitur: est enim aer valde divi- 
sibilis : etsi paulatim impellatur, dividi- 
tur et solvitur, et non manet unus et con- 
linuus, et ideo tune non sonat: cum au- 
tem velociter percutitur, resistit et re- 
pellit percutiens, et constringit aliquid 
ejus intra percutiens et aerem resisten- 
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tem : et tune sonat. Hoc autem in aqua 
magis apparet, eo quod aqua corpora- 
lior est aere : si quis enim baculum pau- 
latim ducat per aquam, non resistit ei 
aqua, sed dividitur: forliter autem et 
velociter ducens eamdem aquam, videbit 
fortiter resistere et moveri: et idem est 
in aere leviter et fortiter percusso. Unde 
si velociter et fortiter percutiatur, sonat: 
oportet enim motum recipientis et per- 
cutientis pertingere aerem continuum et 
unum, et non solum antequam divida- 
tur, si debet fieri sonus. Hoc autem pa- 
tet, quia si etiam male sonantia aliquis 
fortiter percutiat, sonabunt, sicut quan- 
do percutitur cumulus arene, in quo 
sunt multi lapilli, qui in se quidem densi 
sunt: tamen velociter percussi pertin- 
guntur antequam separentur, et tune fa- 
ciunt sonum. Similiter autem fit quando 
aliquis percusserit solum aerem veloci- 
ter : tunc enim constringitur pars ejus 
inter percutiens et percussum aerem re- 
sistentem, et sonat fortis, sicut auditur 
quando aurige percutiunt fortiter aerem 
flagellis vel flagris et taureis : contingit 
autem hoe quando aer impulsus percutit 
aerem, sicut est sonus in ventis. 

Fuerunt autem quidam Antiquorum, 
qui omnino sonum esse negabant prout 
est in medio, dicentes sonum non esse 
nisi ipsam aeris generationem et nihil 
ahud, qui levi ratione conyincuntur : 
quoniam ostendimus supra illud fore sen- 
salum proprium, quod uno tantum sensu 
sentitur : commotio autem multis senti- 
tur sensibus, et ideo commotio proprium 
sensatum sensus esse non potest. Et ad 
hoe dixerunt quod sonus nihil est in me- 
dio, sed tantum in aure: 
nihil aliud est nisi perceptum per audi- 


sonus enim 


tum ex aere commoto: et quando non 
est in auditu, tune dicunt sonum non 
esse nisi ipsam aeris commolionem, qua 
potentialiter percipitur sonus, quando 
pertundit vel percutit auris tympanum. 
Sed hoe eitius refellitur si ad memoriam 
revocetur, quod audiens sonum percipit 
ex qua parte soni ad ipsum deveniant : 


ay 


D. ALB. MAG. ORD. PRAED. 


percipimus enim utrum sonet ante vel 
retro, vel a dextris, vel a sinistris: et 
hoc non fieret si sonus tantum in aure 
generaretur. Si autem dicunt hoe fieri, 
non propter sonum, sed propter commo- 
tionem ab illa vel illa parte ad aurem 
venientem, hoc ideo falsum est, quia ut 
frequentius sentimus sonum nihil omnino 
percipientes de commotione : licet enim 
sonus non sit sine commotione, eo quod 
ejus esse est in fieri: et oportet aliquid 
generantis secum habere ad hoe quod 
sit, tamen sonus est primum sensibile au- 
ris: et ideo ipsum sic afficit tympanum 
auris, quod afficit sine sensu commotio- 
nis: afficit enim secundum esse spiri- 
tuale per formam simplicem soni, sine 
esse materiali quod habet. Patet igitur 
falsitas istius sententie. 


Scias autem, quod cum sonus sit in 
aere et in aqua, est tamen magis in aere 
quam in aqua: quoniam in aqua non est, 
nisi sicut in medio per quod venit ad au- 
ditum secundum esse spirituale, quod 
agitur a simplici forma sonantis secun- 
dum quod est sonans: et ideo auditur 
sub aqua, sed in aere est sicut in mate- 
ria et sicut in medio : in materia quidem 
sicut in aere commoto et percusso: in 
medio autem quando ipse sonus intentio- 
nem suam solam facit in aere, sicut et 
coloratum, licet non omnino sit ita spiri- 
tuale sensibile intentio soni sicut inten- 
tio coloris, ut supra diximus. Quando 
autem sonus fit in aqua ita quod genera- 
tur in ipsa, oportet quod aer sit tan- 
gens, aut percutiens, aut percussum, aut 
utrumque : audimus enim sonum de sub 
aqua, ut si quis immisso aliquo ferrato 
ligno fortiter tetigerit fundum aque du- 
rum, propter hoc quod percutiens tangit 
aerem et secum habet aliquid aeris, quod 
significant ampulle elevate in superficie 
aque. Similiter autem sonant naves 
quando fundo tangunt arenas vel lapil- 
los sub aqua: eo quod tune fundus aqui 
percutit fundum navis, qui tangit aerem. 
Et ideo aqua non est propria materia so- 
ni, sed potius medium tantum, in quo 
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sonus est sicut in via, et non sicut in 
subjecto in quo habet generari: cujus si- 
gnum est, quod pisces sub aqua aquam 
natando percutenties, et pinnulis moven- 
tes, nullum omnino faciunt sonum : sta- 
tim autem quando perculiunt in super- 
ficie aque, sonant. Sicut igitur unum- 
quodque sensibilium habet materiam 
unam in qua generatur, sic etiam habet 
sonus aerem percussum secundum quod 
supra dicto modo percussus est: et sicut 
unumquodque sensibile preter materiam 
habet medium, quod est via ejus ad sen- 
sum, et sic habet sonus et aerem et 
aquam per quamdam naturam commu- 
nem utrique, de qua infra dicemus. 


CAPUT XIX. 


De echo qui est sonus reflexus. 


Echo autem fit, cum acre uno et con- 
tinuo fracto per vas vel simile vasi deter- 
minans et prohibens processum ejus se- 
cundum durationem vel dilationem, ite- 
rum idem aer repellitur, sicut pila reper- 
cutitur ad parietem projecta. Ad hoe au- 
tem intelligendum, sciendum est quod 
sicut. omne sensibile, ita pracipue sonus 
generatur circulariter, et est simile de so- 
no et de lapide projecto in aquam, qui 
ubi cadit, quasi centrum est, et commo- 
vetur aqua in circuilu circulariter, et di- 
latantur circuli plus et plus distantes, 
quamdiu durat impetus lapidis, qui primo 
percussit aquam, et si aliquid prohiberet 
generationem et processum circulorum, 
rediret circulatio versus centrum ubi ce- 
cidit lap's: et similiter generatur sonus 
in aere, et est primum sonans sicut locus 
centri, et inundat sonus super circulos 


acris : et si sit paries solidus et concavus 


aliquantum, et allus, obvians circulatio-- 


pibus illis reflectetur ad primum sonans 


267 


et sonus in eis : et hoc vocatur echo, sci- 
licet reflexus sonus. Tinnitus autem ab 
Avicenna vocatur echo: sed secundum 
idioma Latinum differunt tremitus vel 
tinnitus, et echo: quoniam tinnitus est 
proprie metallorum reflexus sonus, sicut 
est in cymbalis et campanis, quando ibi 
in vase continetur et prohibetur exire, et 
de pariete in parietem reflectitur: et ob 
hoe talia timniunt: et propter hoc quod 
supra diximus, quod scilicet aere plena 
sunt: et ideo percussa et trementia diu 
sonum emilltunt. Si igitur, sicut dictum 
est, echo est talis reflexio soni, videtur 
semper fieri echo, licet non manifestus : 
non enim est manifestus,nisi quando refle- 
ctitur idem aer primo percussus ab aliquo 
obviante solido,et aliquantulum concavo. 
Diximus autem supra, quod etiam aer 
resistit aeri quando fortiter et velociter 
percutitur ab uno aere, quod tune etiam 
necesse est fieri reflexionem: hoe autem 
omnino in sono fit: oportet igilur echo 
omnino in sono fierl, licet non manife- 
ste percipiatur. Quod autem idem numero 
aer reflectatur, ex hoc patet quod quando 
vox litterata et articulata clamatur, per 
easdem litterationes et articulationes re- 
flectitur: et in tales figuras aer non po- 
test reflecti a reflectente: oportet igitur 
quod primus aer percussus idem nume- 
ro reflectatur. Licet igitur non percipia- 
tur, ul diximus, tamen semper fit aliqua 
soni reflexio, eo quod accidit in sono sic- 
ut in lumine. Hic in domum si lumen 
non reflecteretur non videremus, nec il- 
luminaretur aer sub pariete  ubi 
incidit radius, si non illuc reflecteretur 


non 


lumen: sed tamen reflexio qu est ab 
que autem est 
a solido plano, manifesta est: et ideo 


aere, non est manifesta : 


quando aliquis latitudinem manus ponit 
in radium, multo plus reflectitur lumen 
quam prius. Si autem in ipsum ponatur 
politum et tersum, tune reflectitur per ir- 
radiationem splendoris. Et hoc patet, 
quia ab aqua lieet sit pervia, multo ma- 
gis repercutilur lumen quam ab aere : nec 
tantum ab aere sicut ab aliquo alio cor- 
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pore leni et plano in superficie, quod ob- 
jectum lumini tenebras potest facere, 
hoc est, quod supra vocavimus corpus 
terminatum, quod quidam Philosophi 
diaphanum terminatum vocarunt : sic 
enim lumen reflexum est actus perspicui, 
secundum quod diffinivimus ipsum su- 
perius cum de visu loqueremur. 


Cum autem talis soni inundatio et 
reflexio fiat in aere invisibili et intangi- 
bili, quidam recte dixerunt vacuum esse 
proprium audiendi : vacuum enim vo- 
caverunt aerem subtilem ad hoc quod 
verberaretur bene aptum : talis enim aer 
est faciens audire secundum actum, 
quando supra dicto modo, movetur 
continuus et unus existens et salvatus : 
sed tamen propter id quod frangibilis 
est et divisibilis multum, pon _ sonat, 
nisi lene et solidum sit quod percutitur : 
tunc enim fit simul a superficie percussi 
expulsio aeris propter superficiei plani- 
tiem : uniformis enim est planities ejus 
quod est lene et solidum corpus: et 
ideo si fuerit aspera superficies, tunc per- 
cussa una parte non percutitur altera : 
quia partes non sunt in superficie una, 
sed in multis : et inter asperitates ipsius 
continetur non expulsus aer : lene au- 
tem percussum sonat vehementer 
habuerit conditiones supra determinatas, 
et precipue si fuerint multa non con- 
{inua ipsum aerem percussum quasi re- 
percutientia : et ideo sylve et montes 
lapidei, mirabiliter sonora sunt loca, et 
caverne bene celate. Et si sonans sit 
super concavum, tunc ad sonans con- 


Sl 


tinue redit sonus ejus : 
et ideo musica instrumenta 


et generabitur 
harmonia : 
fere omnia sonant super concavum. Kt 
quia aer subtilis magis sonat : et ideo 
pluvie et frigus inspissantia aerem, ob- 
scurant sonos : 
mus, ltt in aere qui quasi vacuum non 


auditus enim, ut dixi- 


impediens sonorum generationem 
inundationem. 


et 
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Sonativum enim motivum est unius 
aeris continui usque ad auditum : et si 
sit aliquid intercipiens sonum in aere, 
non auditur sonus : et ideo sonans longe 
non auditur, quia aerem usque ad audi- 
tum movere non potest : et diximus 
supra quod cessante motu cessabit so- 
nus. 


Sed dubitabit aliquis duobus  sonis 
sibi obviantibus in aere, sicut si dicamus 
spatium ab infra, quod unum sonans sit 
in A et aliud ing, etc sit medium ubt 
soni sibi obviant : aut enim equalcs 
sunt soni, et tune ulerque debet sistere 
aut alter est fortior, et tunc 
et 


reliquum : 
ille prevalebit et alter non audietur : 
hoe falsum est, quia uterque auditur 
clare et distincte : quiaaliter non audi- 
rentur duo loquentes, ita quod unus stet 
contra alterum. Ad hoc enim est incon- 
veniens solutio quorumdam dicentium 
sonum fieri secundum circulum : circu- 
lationem autem unam non esse contra- 
riam alter: circulationi, et ideo unum 
non constringere alterum. Hoc enim 
ideo falsum est, quia circuli aque ex 
opposito venientes se collidunt et con- 
stringunt, sicut experta docent : licet 
enim circulus contrarius non sit circulo, 
tamen impetus unius contrariatur alte- 
rius impetui, et una numero aqua non 
est figurabilis simul et semel in duos 
circulos ex opposito venientes : et simi- 
liter videtur hoe esse in aere. Et ideo 
dicendum nobis-videtur, quod cireuli lati 
ex opposito venientes, se tangunt in parte 
que est quasi punctum, et ibidem unum 
constringit aliud : sed arcus in aliis par- 
tibus se nec tangunt nec constringunt, 
et in illis est soni figuratio, et ab illis 
iterum sic in aere vicino ubi obviante 
opposito circulo confractus fuit, fit aer 
non per iterationem sonans, sed per re- 
est enim 
facilis generatio soni, eo quod in aere 
aliquo non est nisi per intentionem, sicut 
supra diximus : 


flexionem, ut supra diximus : 


duo autem soni possent 
in adeo parvo aere figurari, quod se in- 
vic-m corrumperent, et generaretur con- 
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fusus sonus : et ideo duo soni in aure 
venientes propter paucitatem aeris in 
aure, confuse audiuntur. 


CAPUT XX. 


Qualiter sonus venit ad auditum auris, 
et qualiter auris connaturalitatem 
habeat ad audiendum. 


Auditus autem sonorum fit in aere per 
eamdem causam que dicta est. Aer enim 
quidam connaturaliter tenetur in aure, 
et connaturalis est auris tympano : éym- 
panum autem auris yooo nervum audien- 
tem, qui expanditur in interiori auris : 
qui quando pulsatur ab aere qui est in 
aure, fit auditus : aer enim qui est in 
aure, continuus est aeri qui est extra : 
etideo ab exteriori moto aere movetur 
interior auris : et ille movet nervum au- 
ditivum : et facit natura latera auris dura, 
ut bene percutiant percussa : et exteriora 
auris facit lata, ut ubique hauriant so- 
num : et facit foramina tortuosa, ut pro- 
hibeatur aer exire : et purgationem capi- 
tis que est cholere purgatio, facit 
descendere per aures, ut ex calido sicco 
auris tympanum et latera sicca et dura 
conserventur, sicut pellis tympani sicca 
bene sonat, et emollita sonum perdit. 
Similiter autem faciunt chords musico- 
rum. Quia hee connaturalitas ad soni 
subjectum non est penitus in toto cor- 
pore animalis, propter hoc non secun- 
dum totum corpus audit, alias secundum 
omnia membra. Quia etiam non penitus 
secundum omnia membra transit aer ad 
interiora nervi auditivi: pars enim mo- 
venda ad auditum, non pene in omnibus 
membris connaturalem in se habet ae- 
rem : nec ipsum animatum in omnibus 
membris habet connaturalitatem ad 
percipiendos sonos in acre generatos. 


Aer igitur secundum se est nullum Teak ee 
omnino habens sonum, ut omnes susci- j 
pere possit : cum autem prohibetur di- 

vidi vehementia verberantis, remanet 
continuus et unus resistens per modum 
supra dictum : tune motus talis est vera 
causa soni : aer autem qui est in auribus 
animalium, edificatur a natura circum- 
ponente latera tortuosa auris, ut sit im- 
mobilis, quatenus certe et non confuse 
sentire possit omnes soni differentias : 
quod esse non posset, si motus esset aer 
qui est in aure : quia tunc motus exte- 
riores non reciperet nisi confuse. Et haec Propterquid 


rata; aliquis ha- 
est causa, quod quando aliquis caput bens caput 


: ¥ . immersum 
mergit sub aqua, adhuc audit sonos qui sub aqua so- 
fiunt super aquam, quamdiu manet ei 
auris plena aere : quia tune soni intentio 
per aquam ut per medium delata venit 
ad aerem qui est in aure, et tunc percutit 
tympanum auris, et fit auditus : et hoc 
sumus experti. Sed tamen aqua percu- 
tiens aerem qui est aure, multum confun- 
dit sonum auditum sub aqua. Si vero 
contingit evolare totum aerem de aure, 
et subintrare aquam in ejus locum, tune 
non fit auditus aliquo modo quamdiu 
hoc durat. Et ex hoc apparet non aquam, 
sed aerem esse proprium soni subjectum, 
sicut diximus supra. Sicut etiam de- 
struitur visus, quando pellis alba vel ali- 
qua alia occasio texerit oculi pupillam. 


Signum autem quod fiat sic auditus, Tatts a 
sicut dictum est, et non fiat auditus si 
hoc destruatur, est quod actu semper 
sonat : sicut quando aliquis cornu appli- 
cat ad aurem, audit trepidantem aerem 
in aure : et hoc facit aer, eo quod calor 
auris movet eum : et tunc percutiuntur 
latera auris : iste tamen tremitus aeris 
in aere non tantus est, quod impediat 
alios motus exterioris aeris : aer enim 
proprio quodam motu semper movetur in 
auribus : sed tamen sonus non est ex 
motu proprio aeris, sed potius ex motu 
alieno. Et quoad hoe bene dixerunt 
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Antiqui, quod auditus fit in vacuo exte- 
riori et in sonanti interius : quia nos 
audimus in aere determinato in aure 
semper tremente et trepidante, et in aere 
exteriori vacuo et libero per motum quo 
supra diclo modo commovetur. 


CAPUT XXl. 


De differentiis sonorum que non fiunt 
nist in sono secundum actum facto. 


Querendum autem est utrum sonat 
id quod verberatur, aut id quod verbe- 
rat, aut utrumque : et dicemus quod 
utrumque illorum sonat, hoc est, facit 
sonum altero et altero modo: verberans 
enim facit eum sicut percutiens primum : 
verberatum autem facit eum verberatum 
et expellens sicut aerem a se modo quo 
supra dictum est. Sonus enim est ex 
motu ejus quod tali modo movetur et 
possibile est moveri, quo a levibus su- 
perficiebus movetur aer cum aliquis 
ipsas percusserit, sicut dictum est supe- 
rius. Igitur sicut dictum est, non omne 
sonat quod verberatur, sicut si punctum 
acus puncto alicujus alterius acus obji- 
ciatur : sed oportet superficiem percussi 
corporis regulariter planam esse et soli- 
dam. Sed forte ex hoc credet aliquis 
sonum non esse naturale sensibile in 
natura cum a violenta excitetur percus- 
sione: sed non est ignorandum quod 
determinatum est ante octavl 
Physicorum, et in tertio et quarto de 
Celo et Mundo 
quod motus violentus secundum aliquid 


finem 
- dictum est enim ibi, 


naturalis est aeri et aque, licet secundum 
moyens sit violentus : et sic est hic, quod 
sonus generationem habet a violentia, 
et in aere est naturaliter : et tamen non 
diu durat sicut naturalia, eo quod secum 
aliquid vult habere de impetu violentiz : 
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et similiter est de igne excusso ex lapide, 
cujus omnia generantia violenta sunt, et 
tamen generatum illi materi# naturale 


est in qua generatur. 


Licet autem, sicut superius diximus, 
differentia sonorum sequantur sonantia 
percussa maxime : he tamen differenti 
sunt in sono secundum actum soni, et 
secundum motus ejus : sicut enim non 
videntur colores sine lumine, et sic nec 
acutum, nec grave, et hujusmodi diffe- 
rentie percipiuntur sine sono secundum 
actum facto : acutum enim et grave 
secundum metaphoram de differentiis 
soni dicuntur, et transumptio ab acuto 
et gravi fit in angulis tangibilibus : in 
angulis enim dicitur acutum, quod 
movet sensum multum penetrando in 
pauco tempore : grave autem, quod 
movet sensum secundum parum pene- 
trando in multo tempore : et tamen non 
proprie dicitur velox acutum, et grave, 
sive hebes tardum : quia, sicut diximus, 
he sunt proprietates motus et acutum 
et grave, sive hebes, non sunt motus, 
sed attribuitur acuto velox propter velo- 
citatem hujusmodi motus qui est in pe- 
netrando hoe quod tangit : et ali gravi 
sive hebeti attribuitur tardum, sicut 
hebeti propter tarditatem hujus motus 
qui est in penetrando in tactu, et quoad 
hoe et grave et acutum videtur habere 
similitudinem cum acuto et gravi sive 
hebeti in angulis tangibilibus : acutum 
enim sonum yocamus, ubi quasi pungat 
multum velociter penetrando in audi- 
tum : gravis autem sonus est, ubi quasi 
pellit sicut si lassatum sit : acutum ergo 
penetrat in pauco ad auditum, grave 
autem in sonis pungit vix in multo: et 
ideo accidit acuto esse velox : grayi au- 
tem accidit tardum : et acutum in veri- 
tate est sonans et quasi constricto aere 
fortiter, et ideo etiam acutum penetrando 
ledit auditum : grave autem est multo 
aere quasi lente pulso, et ideo non ledit 
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auditum. Hujus autem probatio est in 
fistulis, in quibus stationes acute maxi- 
me aut gravissime sonant. De sono igitur 
quantum ad hance spectat intentionem 
sic determinatum sit : de differentiis 
enim sonorum in libro de sensu et sensa- 
to dicemus. 


CAPUT XXII. 


De voce qualiter fiat. 


Vox autem est sonus non quilibet, sed 
animati anima sensibili : sonus enim 
inanimatorum nullam habet vocem nisi 
equivoce secundum similitudinem, sicut 
tibia, et lyra, et alia musica multa vo- 
care dicuntur. Similitudo enim est in eo 
quod proportio sonorum in eis ad imi- 
{ationem musicorum ab aliquo ani- 
mato perficitur, quod necesse est per 
imaginem illam perficere, et taliter vo- 
cant quecumque extensa secundum pro- 
portiones musicas non habent simul et 
melodiam et locutionem : organa enim 
illa melos quidem habent, sed locutio- 
nem in qua sit melos non habent. Vox 
enim in substantia hee duo habere vide- 
tur necessario : et ideo ubicumque hee 
duo non sunt; vox non erit : melos enim 
quod est in voce que est in loquendo, 
proportionatum est in brevi longo et 
acuto et gravi accentu significatum : et 
ideo in omni locutione melos est accen- 
tus temporis m pronuntiando : 
multa animalium non habent vocem, ut 
que sunt sine sanguine, et pisces : 
enim non tantum carent voce, sed sono 
etiam qui in eis formetur : et hoe est ra- 
tionabile, siquidem secundum preedicta 
aeris quidam motus est causa soni: et 
quia aer taliter sonans non est nisi in 
spirantibus, sanguinem autem non ha- 
bentia, ut pisces, non respirant, ideo ra- 
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tionale est ca non sonare: et quando 
sonant, non sonant in aere respirato, sed 
potius in aere exteriori offendenti ad alas 
eorum, et ad reliquas partes corporis, 
et ad diaphragma, sicut in libro de Ani- 
malibus expresse dicitur. Inveniuntur 
etiam hujusmodi serpentia, et causantia, 
sicut grilli, et cicade, et locuste : sed 
quando hoc faciunt, tunc fit magnus 
motus circa diaphragma eorum : et ideo 
sonus ille fit, ut creditur, offendente ex- 
teriori aere ad diaphragma : si enim es- 
set per respirationem, tunc emitteretur 
per caput vox: nos autem experimento 
probavimus quod grilli cantant per ma- 
gnum tempus, adhue capitibus amputa- 
tis : et non cantant in parte ubi est ca- 
put, sed in parte ubi est diaphragma, 
quod a quibusdam vocatur succincto- 
rium : licet enim multa sint non respi- 
rantia, tamen nulla sunt viva sine spiri- 
tu: et ideo tali spiritu pulsante in eis 
sonant, et faciunt quamdam cantus me- 
lodiam. Pisces autem nihil horum ha- 
bent, et ideo non sonant. Et quod dici- 
tur, quod pisces qui sunt in fluvio qui 
vocatur Acheolus, sonant, fit hoc non 
spiritu, sed brachiis in superficie flumi- 
nis percutientibus aerem : vel forte na- 
so, eo quod spiritu in cerebro generato 
exsufflatur ab eis superfluitas que est in 
cerebro, sicut ab homine fit in sternuta- 
tione : non ergo hoe faciunt spiritu, sed 
vel naso, vel brachiis, vel aliquo alio 
hujusmodi membro. 


Vox autem est sonus animalis et non 
in qualibet parte, sed in parte que ver- 
berat aerem et ad aliquid et in aliquo, 
sicut superius diximus de sono : et ideo 
oportethabere pulmonem qui aerem ex- 
sufflet sicut follis,etcannam duram que 
vocatur arleria vocativa, ad quam ver- 
beretur aer: et linguam que figuret et 
verberet aerem : et quia in aere necesse 
est fieri hujusmodi verberationes, ideo 
rationale est quod illa sola vocent, que 
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aerem attingunt per hujusmodi membra 
respirando : respiranti enim congruit na- 
tura per quam respirant in duo opera, 
sicut lingua congruit in duo, quorum 
alterum necessarium est ad esse et sal- 
vari, quod est gustus : alterum autem 
est ad bene esse, quod est locutio que 
fit per linguam. Gustus enim est ad esse, 
sine quo non salvatur natura animalis : 
et ideo gustus pluribus animalibus inest 
etiam non respirantibus. Interpretatio 
autem est propter bene esse : et sic est 
de natura respirandi. Spiritus enim re- 
spirans in omnibus ambulantibus et san- 
guinem habentibus est ad esse, sine quo 
non salvatur respirans, et est ad calorem 
cordis et interiorum miligandum et re- 
frigerandum : in vocantibus autem est 
ad bene esse, ut fiat interpretatio. Qua 
autem sit causa respirandi vel spiritus 
respirati, in alus locis dicetur quando 
agetur de respiratione in libro quem de 
Respiratione, fayvente Deo immortal, fa- 
ciemus : sed hic dixisse sufficit quod id 
quod de spiritu attrahitur ad vocem, non 
est ad esse, sed ad bene esse, sicut dixi- 
mus. 


Organum autem respirationis est arte- 
ria vocalis que canna vocatur, et duris 
annulis componitur, et pulmoni_ sicut 
continue continenti aerem et quasi folli 
continuatur, et in ipso radicatur. Causa 
autem quare per hanc fit respiratio est, 
quia hee pars superiora attingit, ct in 
compositione est gulluris, et ad illa pre- 
cipue pertingit calor cordis : et ideo in- 
diget ut per illa attrahatur calor refrige- 
rans : locus enim primus qui indiget 
respiralione, est circa cor: et ideo ne- 
cesse est quod interius respiratus aer in- 
grediatur. 


Concluditur vocis diffinitio, 
quod vox est percussio respirati aeris 


igitur 
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ad arteriam vocativam, ab anima per 
imaginationem aliquam eam formantem, 
que est in partibus illis que ad respira- 
tionem congruunt. Non igitur omnis ani- 
malis sonus vox est, sicut diximus : 
contingit enim aliquando linguam sona- 
re sono quem non format imaginatio, 
sicut sonant tussientes : oportet enim in 
voce et animatum esse verberans, et 
quod cum imagine significandi aliquid 
per vocem verberet et figuret : vox enim 
est sonus aliquid significans, et vox non 
est simpliciter respirati aeris, sicut est 
tussis : et cum duo sint in anima affe- 
clus scilicet doloris, vel gaudu, et con- 
ceptus cordis de rebus, non est vox si- 
gnificans affectum, sed potius concep- 
tum : conceptus enim cordis interpreta- 
livus sonus vox est : et ideo vox non est 
nisi habentis intellectum concipientem 
intentiones rerum : et ideo ad exprimen- 
dum conceptum format voces. Cetera 
autem animalia affectus habentia, sonos 
suos affectus indicantes emittunt, et ideo 
non vocant : et queecumque illorum plu- 
rium sunt affectus, neque sunt etiam 
plurium sonorum, et que levioris sunt 
complexionis : et ideo aves plurium sunt 
garrituum quam gressibilia : et ille que 
inter aves sunt latioris lingue et melioris 
memoria, magis imitantur locutiones et 
caeteros sonos quos audiunt. Licet enim 
bruta habeant imaginationem, sicut su- 
perius ostendimus, tamen non moventur 
ab ipsis imaginatis secundum rationem 
imaginatorum, sed a natura: et ideo 
omnia similiter operantur : una enim 
hirundo facit nidum sicut et alia : et hac 
imitatio est nature potius quam artis : 
ideo imaginativa in eis non regit natu- 
ram, nec agit eam ad opera secundum 
diversa imaginata, sicut facit homo, sed 
potius regitur a natura et agitur ad ope- 
ra ab ipsa: et ideo fit quod licet apud se 
habeant imaginata, tamen ad exprimen- 
dum illa non formant voces. Affectus au- 
tem letitiarum et tristiliarum magis pro- 
fundantur in natura quam in anima : et 
ideo illos exprimunt sonis et garritibus. 


Dubium,. 


ylutio alio- 
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Forte autem dubitabit aliquis, cum 
duo sint in voce, scilicet significatio di- 
ctionis, et significatum, quid faciat in 
ipsa significatum. Et ad hoc aliquando 


aliqui dixerunt, quod conceptus qui est 


ex parte intellectus, descendit in imagi- 
nationem, et organum illius est in ante- 
riori parte capitis, ad quam pervenit re- 
spiratus aer in quo vox figuratur, et ibi 
generat vis imaginativa intentionem rei 
in voce. Sed hoc absurdum esse videtur, 
quia et sic vox esset ex duobus compo- 
sita: et hoc non est vox. Adhuc autem 
talis generatio vocis posset esse in qua- 
hibet sonante voce: et sic loquens intel- 
ligeretur, quacumque voce loqueretur : 
quod falsum est, quia sicut generaretur 
in voce intentio rei, ita per eamdem ra- 
tionem generaret illam intentionem in 
audiente. 

Et ideo dicendum esse videtur, quod 
vox est sonus formativus in signum 
quod ad placitum significat : et ideo de 
re facit notitiam sicut signum, et ideo 
non percipit illam vocem qui nescit in- 
stitutionem signi: propter quod de di- 
versis idiomatibus loquentes non se in- 
telligunt. Oportet igitur quod anima 
imaginans et intendens significare con- 
ceptum, verberet aerem in arteria exi- 
stentem ad arteriam ipsam : et in neces- 
sitate pulso aere ad arteriam, fit sonus 
qui est materia vocis : sed figura ipsius 
soni in dictiones, est per linguam, et 
dentes, et palatum, et cetera interpre- 
tationis organa. Signum autem veritatis 
eorum que dicta sunt, est, quod ille qui 
respirat vel inspirat respirando non pot- 
est formare voces, sed potius oportet te- 
nere spiritum sonantem in quo format 
voces. Et ideo diu loquentes dum respi- 
rant, oportei interrumpere voces, quia 
moyent per organa vyocis locutionem 
dum retinent spiritum : et quia numero 
talium motuum formantur syllabe et 
dictiones, propter hoc mensurantur diu, 
vel brevi tempore, et incidunt in genus 
quantitatis : et quia singule formationes 
elementorum et syllabarum distincte 
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sunt, nec aliquo modo continuantur, 
ideo sunt de numero discretorum et non 
continuorum : quia tamen continuo tem- 
pore mensurantur, ideo non sunt nume- 
rus: et quia sunt in motu, licet motus 
non sint, sicut superius ostendimus, et 
motus permanentiam in partibus non 
habent, ideo permanentiam in suis par- 
tibus nullam habent. 


Et quia non fit vox nisi in aere respi- 
rato retento, manifestum est quod hee 
est etiam una causa quare pisces sunt 
sine voce: non enim habent guttur de 
cujus compositione est canna radicata in 
pulmone. Partem autem hance non ha- 
bent, quia non indigent recipere aerem 
per respirationem. Propter quam autem 
causam sit hoc, alia ratio est que ad 
scientiam de natura animalium pertinet, 
et ibi explicabitur. 


CAPUT XXIII. 


Quare homo non bene odorat, sed bene 
tangit, et ideo prudens. 


De odore autem et de olfactu minus 
bene determinabile est, quam de supra 
dictis sensibus. Licet enim homo habeat 
ingenium per quod possit excitare odo- 
res, et conferre de differentiis eorum 
plus quam aliud animalium, tamen in 
organo odoratus non bene sentit odores : 
et ideo non est manifestum homini per 
sensum, quale quid sit odor, sicut ma- 
nifestum est quale quid sit sonus, et quale 
quid color. Causa autem hujus ad scien- 
tiam libri de Anitmalibus pertinet : sed 
tamen propter doctrine bonitatem etiam 
hic aliquid dicetur. Est enim causa hu- 
jus,quod homo inter cetera animalia ma- 
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jus habet cerebrum, et majus caput pro- 
portione sui corporis : cerebrum autem 
humidum et frigidum est : id autem 
quod connaturale est odori, siccum et 
calidum esse oportet. Quod autem cere- 
brum hominis sit frigidum et humidum 
respectu aliorum animalium, indicat lon- 
gitudo dormitionis hominis : diutius 
enim et sepius dormit homo. ceteris ani- 
malibus, ita quod quasi medietas vite 
hominis somno deputatur : et ideo non 
per accidens propter defluentia reumata, 
ut quidam dicunt, homo male odorat, 
sed naturaliter ex ipsa cerebri quantitate 
et complexione. Propter quod animalia 
sicca habentia cerebra, sicut canes qui 
breves habent nasos, et vultures, et ti- 
grides, bene odorant. Causa igitur quod 
odor non bene determinabilis est quale 
quid sit, est quia sensum odoratus ha- 
bet homo incertiorem animalibus aliis 
et aliis sensibus, et habet eum altis ani- 
malibus multis deteriorem. Prave enim 
sive debiliter homo odorat : cujus si- 
gnum est, quia differentias quas ad sa- 
pores non refert, non discernit in odore 
subtiliter, sed excellentias tantum perci- 
pit, quarum una est cum letitia que est 
redolens sive bene odorans: alia autem 
cum tristitia que est feetens, sive male 
odorans : medias autem non considerat 
differentias, sicut non existente sibi certo 
eo quo sicut agente sentimus in hoc sen- 


su. 


Rationale autem est et sic esse hominem 
odorantem, sicut sunt quedam animalia 
videntia : animalia enim aquatica duros 
oculos habentia, non sentiunt bene colo- 
res, et differenti colorum mediorum 
non sunt his manifeste valde, sed excel- 
lentias sentiunt, que cum terrore sunt et 
non terrore : quoniam excellentia visibi- 
lis cum terrore immutat oculum, preci- 
pue multum humidum humiditate alie- 
na : quoniam hee humiditas movetur et 
discurrit in oculo, et foramina lucis vel 
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albedinis intense receptiva diffundit et 
divaricat, et sic facit magne et mon- 
struose quantitatem : et ideo cum terrore 
videt quod videt. Hance autem humidita- 
tem habent in oculis aquatica magnos et 
duros oculos habentia. Indicant autem id 
hoc quod accidit in homine : si enim ho- 
mo indigesta humiditate in oculis discur- 
rente post somnum subito candela lumen 
videat, videbitur lumen esse magne co- 
ruscationis vel incendii, et terretur ad 
visum. Alia autem his opposita vident ta- 
lia animalia sine terrore propter mali- 
tiam sui visus. Sic autem et hominum 
genus sentit odores quoad hoe quod non 
valde manifesta sunt sibi odorum medi 
differentiz : sed tamen differentias quas 
in natura odorum non permanifeste sen- 
tit, ingenio adjutus potius quam olfactu, 
secundum analogiam ad sapores gustus 
distinguit et accipit per similitudinem 
species saporum cum speciebus illis quae 
sunt odorum. 


Hoc enim modo juvatur optime in 
odorum differentiis cognoscendis, quia 
gustus est quidam tactus, ut infra dice- 
mus : tactum autem habet homo certis- 
simum inter omnes sensus, et inter om- 
nia animalia. In aliis enim sensibus 
multum deficit ab aliis animalibus : se- 
cundum tactum autem multum differt in 
bonitate sensus ab aliis animalibus. Pro- 
pter quod et homo prudentissimum est 
aliorum animalium : causa autem hujus 
est, quia tangibiles qualitates mixtione 
sua complexionem faciunt, que comple- 
xio cum magis ab excellentis recedit, 
tune medietati et equalitati est vicinior: 
et ideo ccelo similior, in quo nulla est 
omnino contrariectas : et quia secundum 
merita materie dantur forme, sicut dixit 
Plato, et unicuique complexioni propria 
respondet forma, ideo aqualiori comple- 
xioni debetur anima nobilissima, que 
est intellectiva secundum prudentium 
dicto intellecto. Inter homines autem 
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quicumque exqualiorem habent comple- 
xionem, habent eam in hoc quod magis 
recedunt ab excellentiis : et ideo illi opti- 
mum habent intellectum, alias tactum, 
et aptiores sunt secundum industriam in- 
tellectus, ita forte quod tantum ad equa- 
litatem reducetur complexio, quod vide- 
buntur esse quidam dii terrestres, omnia 
quasi per seipsos intelligentes : et hi 
omnes sunt mollis et non laxe carnis, 
quoniam mollities provenit ex sicco bene 
commixto cum humido : et hoc est spu- 
mosum subtiles generans spiritus. Laxi- 
tas autem carnis provenit ex multo hu- 
mido frigido : sed caro debet esse termi- 
nata temperamento -calido, quod pro- 
portionaliter moveat spiritus, et non 
commisceat operationes suas, sicut facit 
uitasun- Superfluum calidum. Signum autem hu- 
Horan jus complexionis est tenuitas ungium et 
habitudi- Subtilitas capillorum : hac enim indicant 
mentum. lucidos et subtiles esse spiritus cordis, 
qui ad cerebrum venientes optime deser- 
viunt virtutibus animalibus : et inde 
proveniunt sapientie et industrie : et 
quibus prudens et ingeniosus efficitur 
homo quantum est de natura, et ad ac- 
tum prudentie venit, nisi per inertiam 
nature destruat aptitudinem. Hee igitur 
est vera causa prudentie : et nunquam 
errantes dicunt esse bonitatem imagina- 
tionis : bonitas enim imaginandi ex [rigi- 
da et sicca provenit complexione : et hoc 
indicat vel facit industriam et ingenium. 
Hee autem omnia dicta sunt, ut sciatur 
quod certificatione sunt ambe differentia 
odorum cognitz per saporum differen- 
tias, eo quod sapores melius scimus, cum 
gustus sit tactus quidam. 

Ex dictis autem oportet accipere fal- 
sum esse vel dictum Antiquorum quo- 
rumdam dicentium quod aranea cuncta 
animalia excellit tactu : hoc enim dicen- 
tes non sufficienter crediderunt signo. 
Videbant enim araneam senlire vermi- 
culos tangentes fila sui retis ad magnam 
distantiam : et hoc ob bonitatem sensus 
tactus fore credebant. Quod pro certo 
minime verum est: nihil enim spisse 
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pellis, et frigidee complexionis, et visco- 
sam habens humiditatem, precellit in 
tactu, sed habet tactum quasi stupidum : 
cujus signum est, quia aranea etiam cum 
tangitur cum igne, lente et non cito sen- 
tit : et ideo perceptio vermiculorum tan- 
gentium recte, est propter motum retis, 
quia continuum est: mota enim una 
parte continui movetur totum  conti- 
nuum. 


CAPUT XXIV. 


Qualiter odorum differentie per analo- 
giam ad differentias saporum acci- 
pruntur. 


Determinantes igitur species odorum 
et per analogiam ad sapores rationabili- 
ter determinabimus eas : quia odor se- 
quela est saporis ut frequenter, excepto 
hoc solo, quia odor sicci est, et sapor 
humidi terminati et complexionalis. Un- 
de sicut sapor alius est dulcis, et alius 
amarus : ita odor alius est dulcis, alius 
et plerumque est dulcis odor 
resolutus a dulci sapore, et ab amato sa- 
pore plerumque resolvitur amarus odor. 
Quedam proportionabiliter habent odo- 
rem et saporem 


amarus : 


: verbi gratia duleem 
habens saporem, dulcem habet odorem. 
Alia autem non ita, sed contrarie habent 
sapores et odores. Et hoc convenit per 
accidens : est enim aliquid dulcem habens 
saporem, quod cum exsiccatur a calido 
adurente faciente ipsum evaporare odo- 
rem, accipit amarum odorem, et fit 
hoc multis modis : aliquando enim ip- 
sum calidum complexione terminande et 
digerendo humidum, facit dulcem sapo- 
: et quia non potest terminare hu- 
midum nisi aliquid de terrestri comburat, 
ideo est in eo quoddam respersum ama- 
rum: quod quia siccius et calidius est, 
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vincit odorem spargendo aliud : et ideo 
dulcem habens saporem, amarum habe- 
bit odorem. Aliquando autem fit e con- 
verso, quod dulcem habens odorem, acrem 
habet saporem : hoc autem contingit 
ex caliditate inequaliter terminante hu- 
midum complexionale : tunc enim in ex- 
terioribus ubi calidum a sole et calore 
loci sufficienter terminatur, et interiori- 
bus adhuc est in eo cruditas propter fri- 
gidum : et quia exterius calidus est, ma- 
gis respergit odorem et est dulcis odor : 
quando tamen gustatur, propter multitu- 
dinem acredinis interioris videtur acre. 
His ergo ex causis et multis aliis non 
proportionales sunt odores  saporibus. 
Sicut autem diximus de amaro et dul- 
ci saporibus et odoribus, ita est etiam 
acer sapor et odor, et acutus sapor et 
odor, et austerus, et pinguis. Acer autem 
causatur a frigido expellente calidum : 
tunc enim remanent partes quedam in- 
tense que acredinem faciunt : unde acre- 
do est ex cruditate. Austerus autem est, 
qui provenit ex majori caliditate quam 
acer. Acutus autem est ex caliditate 
omnino vincente. Pinguis autem ex cali- 
ditate terminante et digerente, sed ma- 
gis convertente quam consumente : in 
illa enim vincit humiditas acris spumosa 
que facit pinguidinem. Hac autem su- 
perficialiter dicta sunt : sed in libro de 
sensu et sensato subtiliter dicentur. 
Acceperunt autem odores nomina a 
saporibus : eo quod non multum in pro- 
prio genere permanifesti sunt odores,sic- 
ut permanifesti sunt sapores, secundum 
rerum saporosarum similitudinem : dul- 
cis enim sapor est in melle et in croco: 
et ab his est etiam dulcis odor. Alter au- 
tem sapor est in herba que dicitur thy- 
mus, etin ea que dicitur opthius : et 
ab his est etiam alter odor, qui fere si- 
milis est sapori et odori serpilli : in aliis 
autem plerumque similis est. Forte au- 
tem alicui videbitur sapor et odor indu- 
ctarum herbarum magis esse acutus : sed 
ea que hic dicuntur, exempli gratia di- 
cuntur. Similiter autem acutus sapor est 
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in alio, et in illo similiter est acutus 
odor, cujus causa jam dicta est : quia 
sicut sapor sequela est complexionis sic- 
ce, vel humid, combuste, vel frigid, 
vel secundum alios modos, quibus cali- 
dum in complexione vincere vel vinci 
potest. Sic generantur pepana vel obseti- 


ca vel optetica vel oppositis indigestio- 


nibus indigesta : et ex hoc constituuntur 
sapores. Sed odores sunt ex allatione ta- 
liter vel alio modo digesti vel crudi: et 
ideo sicut sapores sequuntur complexio- 
nes, ita odores sequuntur sapores. Ex hoe 
autem patet quod in simplicibus corpori- 
bus que vere simplicia sunt, nec sapor, 
nec odor esse potest : quia in eis sunt 
qualitates prime non contrarie : et ideo 
per suas excellentias sunt in ipsis. In 
plantis autem praecipue sunt, eo quod in 
plantis pracipua sunt agentia qualitates 
prime, cum non habeant nisi partem 
partis anime. In animalibus autem non 
ita, quia ibi magis agitur ad operationes 
anime : et ideo non ita manifestantur in 
eis primarum qualitatum actiones ele- 
mentales. Hac autem plenius scientur in 


libro de Vegetabilibus. 


CAPUT XXV. 


Qualiter odor se habet ad olfactum et 
ad medium, et utrum sit evaporatio 
fumalis. 


Sicut esse diximus auditum compara- 
tum ad suum sensibile, sic est quilibet 
sensus se habens ad sui sensibilis primas 
differentias : auditus enim est audibilis 
et non audibilis, visus visibilis et non vi- 
sibilis, et similiter etiam olfactus est odo- 
rabilis et non odorabilis. Non odorabile 
autem sive inodorabile dicitur tripliciter, 
scilicet quod impossibile est habere odo- 
rem, quod sentiatur odoris privatione, 
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sicut simplicia : et dicitur non odorabile, 
quod parvum habet odorem vix compre- 
hensibilem per bonum olfactum : et dici- 
tur inodorabile, quod habet odorem pra- 
vum, aut quia foetidum est, aut quia cor- 
rumpens est, sicut sunt odores qnorum- 
dam venenorum et cadaverum corrum- 
pentium. His autem modis et ingustabi- 
le dicitur. 


Similiter autem olfactus est per me- 
dium distans quod est aer vel aqua, sicut 
et duo sensus, de quibus jam supra de- 
terminatum est : aquatica enim animalia 
propter eamdem causam videntur habere 
odoris sensum, sicut et animalium san- 
guinem habentia : in omnibus enim his 
unum signum est, quod olfactum ha- 
beant : eo quod alonge currunt ad ali- 
mentum, cum non moyeant nisi ab odo- 
re. 

Propter hoc etiam falsum, est quod 
dicit Plato, quod scilicet odor sit fumalis 
evaporatio rei odorabilis .: et hane Plato- 
nis opinionem ponit et improbat Ari- 
stotelesin libro de sensu ef sensato, et 
ibi etiam nos eamdem improbamus vel 
improbabimus. Sed hoc mirandum est 
quod quidam antecessorum nostrorum di- 
cunt Aristotelem sentire quod odor sit fu- 
malis evaporatio, cum omnino Aristoteles 
illud improbet : unde non est dubium illos 
Aristotelem non intellexisse *. Signum 
autem quod odor non sit evaporatio fu- 
malis, est quod fumus est quadam pars 
substantialis subtilis fumantis corporis 
resoluta ex ipso : propter quod fumans 
levius efficitur quando multum fumave- 
rit ; materia enim generabilium major 
extensio et raritas quam potest habere, 
est in forma ignis. Dicamus igitur quod 
ex uno pugillo terra fiant per rarefactio- 
uem mille pugilli ignis : eo quod corpus 
rarius majorem habet quantitatem : pars 
autem que fumat et in fumum resolyitur 
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20% 


ex aliquo odorifero, non est quantitas 
pugilli : nec fumus est ita attenuatus 
sicut substantia ignis. Diximus autem 
quod sensata spherice in circuitu gene- 
rantur : diffunditur autem odor alicujus 
in circuitu per quingentas leucas ad mi- 
nus: cum autem a centro rei odorifere 
distet odor diffusus per quingentas leu- 
cas, tune diametri spherici odoris sunt 
mille leucarum in circuitu : et replet 
odor spherice diffusus totum spatium 
illud : si igitur esset fumalis evaporatio, 
oporteret quod fumosa pars rarefieret spa- 
tio mille leucarum non linealiter, sed 
spherice in longum,latum et profundum: 
tanta autem materia non habet tantam 
extensionem, nec etiam sub forma ignis: 
ergo fumosa pars incomparabiliter rarior 
esset igne, quod est impossibile: falsum 
est igitur quod odor sit fumalis evaporatio. 
Quod autem ad spatium aliquando ex- 
tendatur, experimento constat : cede 
enim grandi facta in terra Grecorum, 
advenerunt ad cadavera vultures et ti- 
grides ab odore tracti, qui nunquam ante 
in terra illa visi fuerant : et locus pro- 
pinquior ubi antea fuerant visi, a loco 
cedis distabat spatio quingentarum leu- 
carum. Aliud autem experimentum est, 
quod in aqua missa parva parle campho- 
re, inficitur aqua multo longius quam 
camphora perfumum posset extend: sic- 
ut igitur diximus quod omnes species 
sensibilis per esse spirituale et intentio- 
nale se multiplicant in medio, ita et odor. 
Kt ideo sine omni materia rei odorabilis 
diffunditur in medio sola qualitas odoris. 
Sienim in summo diffunderetur, tune 
materia veniret ad sensum, et non esset 
medium 


necessarium ad sensum, sed 


esset propter bene esse : et hoc nos su- 


pra improbavimus sensus enim se- 
cundum hoc non esset susceptivus spe- 
ciel tantum, secundum quod est species, 
sed potius secundum hoe esse quod ha- 
bet in materia : et hoe nos inferius om- 


nino ostendemus fore falsum. Adhue au- 
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tem non esset sensibile per se motivum 
sensus, sed per aliud sue materia, quod 
omnino falsum est, sicut supra est pro- 
batum. Etiam hee moverunt Aristotelem 
ad hoe quod dixit odorem non esse fu- 
malem evaporationem. 


Avicenna autem sequens Platonem di- 
cit odorem non sine evaporatione diffun- 
di, et concedit medium sensus non esse 
necessarium ad hoc quod sit sensus se- 
cundum actum, sed ad bene esse ipsius : 
et ideo dicit quod si aliquod sensibile 
conjungi posset seusui, secundum esse 
spirituale sine medio, tune non exigerct 
medium : et tale dicit esse evaporatio- 
nem : quia illa est spiritualis, et odor in 
ipsa est secundum esse spirituale. Ad 
experimenta autem dicit, quod per geo- 
metriam in scientia visus scitur, quod vi- 
sus extenditur ad loca longiora quando 
exaltatur oculus videns : aves autem vul- 
tures, et tigrides aves, que sunt aquile 
varie, altissime super eminentias monti- 
um volant, et ideo longissime vident. 
Adhue autem poterat esse, quod venti 
validi illuc detulerunt odores cum eva- 
poratione fumali. Signum ponit ejus quod 
dicit, quod pomum quod «iu odoratur, 
per exsuctionem odoris levius  efficitur, 
et citius corrumpitur. Similiter autem 
quod odores venenosi necant homines et 
animalia, quod minus facerent si sola et 
simplices essent qualitatum intentiones. 


Quidam autem utriusque volentes sa- 
tisfacere opinionibus, dicunt quod duplex 
est evaporatio : quedam spiritualis, et 
quedam materialis : et quod odor est 
evaporatio spiritualis et non materialis. 
Et isti ignorant dicta sua: quia si vocant 
spiritualem evaporationem corpus rarum 
et tenue, sicut est aer, tune omnis eva- 
poratio spiritualis est. Si autem vocant 
evaporationem spiritualem alterationem 
medii, que fit sola et simplici qualitate 
odoris, tune non salyant Platonem, quia 
ipse negat hoc : et insuper improprie lo- 
quuntur, quia spiritus in physica corpus 
est subtile et aereum. 
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Et ideo nobis videtur Aristoteli et Opmiok 


Averroi fore consentiendum, non propter 
experimenta, sed propter rationes indu- 
ctas, et quod Plato et Avicenna in hac 
parte non bene dixerunt. Quod autem 
odores corrumpunt aliquando, hoc sine 
dubio est, ideo quia ingrediuntur per 
poros occultos et apertos ad interiora ani- 
malium cum evaporatione corporis vene- 
nosi, et evaporatio illa confortat odorem : 
sed non ipsa tantum agit eum, sed potius 
medii alteratio que est a qualitate odo- 
ris simplicis. Quoniam autem evaporatio 
est spiritualis sicut et medium, ideo ali- 
quando est in loco medii, et defertur 
ad instrumentum odorandi in odoratu : 
materia enim odoris non est fumalis 
evaporatio nisi in medio, et non in odori- 
fero: cum autem venit ad olfactum, non 
agit in ipsum per esse materiale, sed per 
esse intentionale quod habet in eo in 
quantum est medium, et non subjectum 
ejus secundum esse materiale. 


CAPUT XXVI. 


Qualiter olfactus est in respirantibus, 
et non respirantibus. 


Kx predictis autem oritur dubium, 
ulrum omnia olfacientia odorant om- 
nes differentias quae sub odore sunt: 
homo enim non odorat nisi spirans sive 
allrahens spiritum : et si quod non inspt- 
ral, sed aul exspirat emittendo spiritum, 
aut retineat spuitum, non odorat, sive 
odorabile sit proprie, sive longe : si enim 
odorabile intra natum supra organum 
odoratus ponatur,tune homo non odorat: 
medio enim indiget sensus, non propter 
bene esse sensus, sed ommino propter esse 
sensum secundum actum, sicut seepius di- 
ximus : 
mune est. Odorabile autem yocamus pri- 


hoc enim omnibus sensibus eom- 
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mum odorans, sicut corpus mixtum a 
quo resolvitur odor, non evaporationem 
ab ipso resolutam que jam habet formam 
et naturam medii in esse spirituali : et 
ideo specie immutat sensum tangens or- 
ganum intus : sed si non respirant, non 
sentiunt : nam sentire proprium est ho- 
minum : hoc autem manifestum est ten- 
tantibus in seipsis per experimenta. Dico 
4 autem proprium quod quidem convenit 
homini omni, sed non soli, sed aliis etiam 
animalibus spirantibus pluribus. Causa 
autem hujus est, quia organa sensus sunt 
due papule ad modum papularum, que 
sunt in mamillis in anteriori parte cere- 
bri constitute porrecte directe contra 
ossa triangularia nasi : et sunt cooperte 
| pelle tenui, ne occasiones contingant eis 
ex aere attracto : nec habent motum ex 
se ipsis pelles ille, sed vento inspirate 
exsufflante elevantur : et odores tune si- 
mul cum aere venientes, immutant eas. 
Hujus autem signum est quando strictis- 


simum habentes nasum propter clausu- 
ram foraminum que per ossa triangula- 
ria ascendunt, aut non odorant omnino, 
aut valde parum odorant. Hoe autem in 
anatomia libri Animaliwm scietur  ple- 
nius. 
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Ea autem animalia que sanguinem 
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non habent, non respirant : eo quod 
frigida habent corda, et non indigent 
eventatione refrigerante : et ideo quidam 
talia dixerunt habere altum sensum pree- 
ter eos qui diclii sunt, quo participant 
odorem : hoe tamen impossibile est, quia 
olfactus est ille qui patitur ab odore : 
et ideo sive fiat inspirando, sive non, 
semper unius rationis est sensus secun- 
dum quod est potentia passiva a tali ac- 
tione quod est odor : olfactus enim est 
sensus odorabilis et differentiarum odo- 
rabilis, qué sunt ea quae sunt boni odo- 
ramenti : et talia sentiunt et spirantia. 
Amplius autem non respirantia cor- 
rumpuntur aliquando a malis odoribus, 
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ut sulphure, et. hujusmodi, ex quibus 
etiam corrumpitur homo. Sulphur enim 
in lacunis projectum, odore interficit pi- 
sces. Oportet igitur talia olfactum habere, 
sed non per modum quo habet ipsum 
homo et animalia respirantia : talibus 
enim occurrunt odores in medio sine at- 
tractione aeris. Et hoc est ideo quia in- 
strumenta odoratus discooperta sunt eis, 
ad que liberum habent ingressum per 
medium per quod est odoratus, 


Videtur autem hic sensus prout est in 
hominibus et aliis respirantibus, ad eum- 
dem prout est in non _ tfespirantibus 
differre, sicut differt visus animalium 
habentium duros oculos, ad visum eorum 
que molles habent oculos. Molles enim 
oculos habentia, habent velamina que 
sunt lachrymalia, et palpebras super 
oculos, quas aliquis non movens, nec 
concutiens non videt. Animalia autem 
duros habentia oculos, et non velatos ha- 
bent oculos, et mox vident sine impe- 
dimento que apparent in perspicuo se- 
cundum actum lucido. Et similiter orga- 
num olfactus quibusdam est non cooper- 
tum, que scilicet non respirant : et ideo 
occurrunt eis mox odores qui sunt in 
acre. Aliis autem qué attrahunt spiritum, 
inest hoc instrumentum coopertum, quod 
tamen discooperitur quando  respirant 
altrahentia spiritum, eo quod tune am- 
pliantur ven odoratus ex spiritu, et port 
qui sunt foramina nasi, et elevantur in 
spiritus velamina organorum olfactus. Et 
propter hoc quecumaque imspirando odo- 
rant, non odorant in aqua, licet aqua 
medium sit odoris sicut et aer: et hoe 
ideo est, quia talia olfactum secundum 
aclum non habent nisi quando inspirant : 
inspiratio autem in aqua esse non potest, 
et ideo talia in aqua odorare est impos- 
sibile. Comparationem autem quam feci- 
mus inter odoratum et visum, non feci- 
mus nisi quoad similitudinem illam quae 
est habere velamina, el non propter ne- 
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cessitatem utriusque sensus, sed propter 
bene esse utriusque. Non velatos enim 
habentia oculos, pejus vident : et non 
velatum habentia olfactum, melius odo- 
rant: et hujus causa est supra dicta. Sed 
homo prave odorat, et non discernit odo- 
res rerum, nee odorabilia discernit per 
odores, sicut faciunt multa animalia alia, 
neque res ejusdem speciei individuales 
per odores discernunt, sicut canes qui 
discernunt vestigia unius cervi a vesti- 
giis alterius cervi, et inveniunt ‘cervum 
per modum odoris quod adherent ve- 
stigio. Et discernunt vestigium unius 
hominis a vestigiis alterius hominis, 
sicut patet in canibus qui inyeniunt 
fures. Hoc autem multo melius face- 
rent non respirantia,si essent ita disci- 
plinabilia sicut canes. Pauca etiam aut 
nulla animalia sanguinem non habentia 
disciplinabilia sunt. Et horum omnium 
causam in libris Antmalium determina- 
bimus. Est autem, sicut a principio di- 
ximus, odor sicci alicujus, sicut sapor est 
humidi complexionalis. Organum olfa- 
ctus potentia est omnis odor,et actu nul- 
lus : quia aliter non omnes reciperet 
odores, sicut dictum est superius. Hac 
igitur de olfactu superticialiter sint dicta. 
Adhue enim de odore subtiliter tractabi- 
mus in libro de sensu et sensato. 


CAPUT XXVIII. 


De gustu secundum quod est in medio 
secundum esse materiale ipstus. 


Gustum autem eo quod est potentia 
passiva sicut alios sensus per suum obje- 
clum determinabimus. Dicamus  igitur 
quod gustabile quoddam est de numero 
tangibilum. Kt hac de causa non fit 
gustus gustabilis per medium corpus 


extrinse cum, quod lamen est a gus- 


a 


D. ALB. MAG. ORD. PRED. 


tante distinctum, ita quod non est actu 
pars ejus, sed ducitur eo tanquam instru- 
mento mediali in quo percipiat sapores. 
Est autem hujus corpus humor salivalis 
in ore et lingua. Cum enim gustabile sit 
tangibile, sicut tactus non potest esse me- 
dium per extrinsecum, ita nec gustus. 
Gustabile est autem corpus in quo est 
actu humiditas, eo quod gustabile est in 
humido sicut in propria materia et in me- 
dio : humidum autem est de numero tan- 
gibilium. Propter quod etiam gustus for- 
maliter differt 4 tactu: quia humidum in 
gustu materiale tantum est, et sapor in 
eo est forma agens in gustum: et ideo 
gusitus non est species tactus, sed species ° 
quedam sensus sicut et tactus. Si enim 
gustus formaliter acceplus pars esset ta- 
ctus, tune non essent quinque sensus, 
sed quatuor quorum unus haberet plures 
partes. Ktideo cum dicitur gustus esse 
quidam tactus, intelligitur quidam  ta- 
clus qui non simpliciter est tactus, sed 
quodammodo: quia scilicet id quod est 
materiales in gustu, est tangibile. Et quia 
humidum est propria materia saporis in 
qua diffunditur, et est secundum esse ma- 
teriale ipsius. Et ideo siin aqua esse pos- 
semus, et permisceretur dulce aliquid 
cum aqua, non gustaremus dulcedinem 
ab aqua separatam, sicut accipimus spe- 
ciem coloris, sed potius gustaremus dulce 
aque permixtum simul in humido aque 
extraneum lingua tangente. Etideo tune 
sensus dulcis non esset nobis per aquam 
sicut per medium tantum : quia in eo 
quod est medium tantum, non est sen- 
sibile, nisi secundum esse spirituale et 
intentionale : dulce autem istud esset in 
humido aqua sicut in materia cui corpo- 
raliter permiscetur : sicut gustamus etiam 
sapores in potu, quia in humido yini sunt, 
et cum humido gustum immutant, et non 
ab humido sicut a medio secundum esse 
intentionale accpiuntur. Color autem non 
sic videlur, quod misceatur medio secun- 
dum esse inateriale : nec videtur sic, quod 
aliquid de partibus materialibus colorati 
defluat ad visum, sed sic, quod in medio 
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vicetur secundum esse intentionale tan- 
tum: et hoc est potius a medio accipere 
sensibile, quam in medio. 

Et ut hoc melius intelligatur, oportet 
scire quod gustus non accipit speciem sa- 
poris denudatam a corpore saporoso, sic- 
ut faciunt tres sensus de quibus dictum 
est,sed accipit eam in defluxu partium cor- 
poris saporosi ad ipsum: et ideo hoc quod 
gustatur non qualitas vel intentio est, sed 
corpus quod venit ad linguam : propter 
quod verissime gustus quidam tactus est, 
et indiget medio intrinseco quod est pars 
animalis. Est autem hoc medium non hu- 
mor salivalis : eo quod ille humor non est 
pars animalis, sed potius lingue vel fau- 
cium extremitas, in qua diffusi sunt nervi 
gustativi. Humor autem salivalis est me- 
dium ad bene esse gustus, et non ad esse: 
quia partes corporis saporosi permixte 
humido salivali, subtiliantur et fluide 
efficiuntur,ut possint penetrare per seipsas 
ad gustum. Et ex hoc patet quod odor 
non est fumalis evaporatio: quia cum 
omnis fumus corpus sit, si odor non nisi 
in fumo pertingeret ad olfactum, olfactus 
esset quidam tactus, sicut et gustus. 

Si autem aliquis quesiverit qualiter 
gustus dividitur a tactu, dicendum sicut 
prius : quoniam sapor in humido secun- 
dum actum tangit tantum humidum in 
quantum humidum : gustum in quantum 
gustus est, non immutat, sed potius sa- 
pidum, in quantum est sapidum : propter 
quod gustus in eo quod gustus judi- 
cium saporis est : et sic a tactu discerni- 
tur, et non est pars quedam tactus. Et 
in hac sententia auctores tres concordant 
secundum Aristotelem et Avicennam et 
Averroem. 


Et sic dicendo, patet quod gustus nul- 
lum medium est extrinsecum : sed tamen 
sicut color est visibilis et proprie agit in 
sensum visus, sic sapor est gustabilis et 
per se agit in gustum,sed non agit et per- 
ficicit sensum saporis in gustu sine humi- 
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ditate actuali, sicut diximus: sicut expe- 
riri potest cum salsum agit in gustum : 
illud enim non agit sine humiditate : quia 
salsum est bene liquidum, et tactu humi- 
do dissolvitur et liquefacit linguam, et 
commixtum incorporatur illi humido et 
agit in gustum, et non aliter. 


CAPUT XXVIII. 


Qualiter saporis differentie se habent ad 
gustum, ete converso. 


Sicut autem visus est visibilis et invi- 
sibilis : tenebra enim sunt invisibiles, et 
visus judicat tenebras,lucidum, et colora- 
tum. Adhuc autem visus est invisibilis 
quod est valde splendidum, quod non est 
ex se, sed ex impotentia visus dicitur 
invisibile : et ideo alio modo dicitur invi- 
sibile quam tenebree. Similiterautem sic- 
ut auditusest soni, et silentii quod dicitur 
inaudibile,et est magni et excellentis soni, 
qui etiam dicitur inaudibile, sed aliter 
quam silentium : dicitur enim inaudibile 
sicut valde splendidum dicitur invisibile : 
sicut enim parvus sonus et debilis dicitur 
inaudibilis quodammodo, eo quod non 
movet auditum : ita et magnus et violen- 
tus sonus est inaudibilis, eo quod corrum- 
pit auditum. Invisibile enim et inaudibi- 
le dicitur multipliciter : aliud enim dici- 
tur omnino inyisibile a quo privatur uni- 
versaliter per se visus : aliud autem dici- 
tur invisibile, quod etsi de se aptum na- 
tum sit videri, cum non habet visum, 
aut pravum habet et corruptum vel debi- 
lem: sicut et ingressibile dicitur ilud 
quidem quod omnino priyatur gressu, aut 
quod non habet prout debet habere, sed 
habet debilem et pravum. Similiter quili- 
bet sensus se habet ad sui sensibilis dif- 
ferentias. Unde etiam sic gustus est gu- 
stabilis etnon gustabilis. Et non gustabile 
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multipliciter dicitur, scilicet quod habet 
privationem omnimodam ad gustum, si- 
cut insipidum: aut quod habet parvum, 
aut pravum, et corrumpentem gustum. Tn 
omnibus autem his principium materiale 
saporum esse videtur potabile, et non po- 
tabile. Dico autem potabile quod est humi- 
dum non simplex, sed aliquid passum a 
sicco: hoc enim subjectum est saporum 
quosinfluere facit in gustum, sicutin potu 
est. Et impotabile dicitur multipliciter sic- 
ut et non gustabile. Unde cum gustus 
sit potabilis et non potabilis, tamen gustus 
est potabilis: et ita potabile facit aut 
non gustum, aut debilem, aut pravum 
gustum : potabile autem est gustus secun- 
dum naturam. Potabile tamen et non po- 
tabile sunt communia tactus et gustus : 
sed simplex est tactus, et sic proprie vo- 
catur humidum : non simplex autem sed 
aliquid passum a sicco, est gustus, et sic 
vocatur propric potabile. 


Et quoniam humidum sic potabile est 
gustabile a quo passivo accipit gustus, 
oportet quod organum quo sentimus, sit 
tale quod non sit humidum tali potabili ac- 
tu,et quod non sit ipsum impossibile fieria 
tali potabili humidum. Sic enim actu nul- 
Jum saporem habebit, et potentia habe- 
bit omnes. Gustus enim cum sit passiva 
potentia, sicut et cater sensus, patitur 
aliquid et immutatur a gustabili secun- 
dum quod gustabile et non tangibile est. 
In tali autem passione necesse est quod 
organum fiat humidum humido potabili : 
quia, sicut dictum est supra, saporosi 
partes non pertingunt ad organum gustus 
nist fluentes commixte humido potabili. 
Si autem in tali passione fiat humidum, 
et tune oportet quod fuerit tale, quod 
possibile fuerit fiert humidum, et tamen 
in se salvatum sit ab humido potabili: 
quia aliter non omce taliter agens pota- 
hile reciperet. Gustativum enim orga- 
num quo sentimus,non est actu essentiali- 
ter humidum,sed potius salyatum ab ipso. 
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Hujus autem signumest, quod duo im- 
pediunt sensum saporum in lingua: si 
enim sit multum sicca et quasi adusta, 
sicut est in febricitantibus febre acuta,non 
sentit lingua sapores. Adhucsi sit multum 
humida, lavantur ab ipsa sapores, sicut 
fit in his qui aqueum phlegma multum 
habent descendens in linguam, eo quod 
multum talem humorem in stomacho ha- 
bent, non bene sentiunt sapores: quia 
omnia videntur eis insipida, sicut aqua, 
vel sicut albumen ovi. In lingua enim, 
sicut diximus, tactus fit primi humidi 
quod subjicitur saporibus. Hee autem 
duo impedimenta percipimus : quia sicut 
quando aliquis gustat fortem saporem 
alicujus viscosi humidi, sicut mellis, et 
postea gustet alterum, videbitur secun- 
dus impeditus per primum: et sic est 
qui multum humidum et superfluum ha- 
bent in lingua, semper impediti sunt a 
discretione certa saporum. Secundum 
autem impedimentum est, sicut in infir- 
mis laborantibus ex cholera adurente, 
omnia amara esse videntur, eo quod talis 
sapor estin lingua eorum sicca et adusta. 
Ad hoc igitur quod bene gustet lingua, 
oportet ipsam esse salvatam a superflua 
humiditate, et non impossibilem ad hu- 
moris receptionem. Ex omnibus autem 
his patet Peripateticorum sententiam 
esse, quod medium in gustu extremitas 
est lingue, tangens saporosa que sunt 
actu pars gustantis. Humidum autem sa- 
livale salvat in esse medium ad conve- 
nienter tangendum id quod est medium 
in gustu : organum autem est nervus gu- 
stativus, qui diffunditur ex maxima parte 
super lingue latitudinem, et in aliqua 
parte in superficie concava faucium. 


LIBER IT DE ANIMA, TRACT. III 


CAPUT XXIX. 


De differentiis saporum secundum spe- 
cvem, et qualiter se habent ad gustum. 


Licet autem in libro de sensz ef sensa- 
to proprium est dicere de generatione sa- 
porum, tamen propter doctrine bonita- 
tem aliquid hic dicemus. Dicimus autem 
quod species saporum, sicut et in colori- 
bus et in aliis sensibus, prime quidem et 
extreme sunt simplices et contraria, et 
he, dulce et amarum: consequentes au- 
tem et proxime mediis que propinguiores 
sunt extremis, sunt pinguis qui proximus 
est dulci, et salsus qui proximus est ama- 
ro: qui autem magis distant ab extremis 
versus medium per eque distantiam sum- 
ptum, sunt sicut acer, et austerus, et pon- 
ticus, et acetosus, et acutus. Ista enim 
fere videntur saporum omnes differentia, 
et est in eis magna diversitas inter Aucto- 
res: quoniam in rei veritate Galenus et 
Avicenna volunt, quod causa saporum 
sit calidum et frigidum diversimode vin- 
centia humidum a sicco passum : et si ca- 
lidum et frigidum essent causa contrario- 
rum et mediorum saporum, tune oporte- 
ret quod maxima contrarictas insaporibus 
oriretur acalido et frigido: et nos vide- 
mus quod hoc non est verum, quia cali- 
dum et frigidum causant in diversis sa- 
porem eumdem : amarum enim causatur 
aliquando a calido terrestri combusto, et 
tune causa ejus est calidum: aliquando 
autem causatur a frigido, sicutin sapori- 
bus plantarum quae cum pepane sunt, 
dulcescunt : illarum enim omnium fructus 
ut multum in principio est amarus. Kt 
similiter licet dulce frequenter causetur 
a calido in humido subtili bene admixto 
cum sicco subtili, tamen potest etiam 
ccausari aliquando a frigido, sicut in plan- 
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tarum fructibus, que cum pepane sunt, 
fiunt amari: illi enim a principio sunt 
dulces vel insipidi. Constat igitur quod 
calidum et frigidum nec essentialiter nec 
generaliter causant contrarios et extra- 
neos sapores. Et adhuc etiam hoc con- 
stat alia ratione : quoniam multa sunt ca- 
lida complexioni hominis, que inter om- 
nes est equalior, que tamen non neces- 
sario suntin se et simpliciter calida, vel 
etiam alii complexioni calida, sicut ali- 
quid calidum homini frigidum est leoni 
qui calidior homine est. Et ideo si forte 
Galenus et Avicenna experimentis pro- 
bant amarum universaliter operari calo- 
rem in homine, non est propter hoe pro- 
batum, quod amarum in se et simpliciter 
sit calidum, vel cuilibet sit calidum. Et 
sl omnia hee non curemus, tamen con- 
stat quod agens de generatione sensibilis 
causas dare debet, que sunt essentiales, 
ut forme quedam in illo sensibili de quo 
agit : et ideo secundum proprietatem is- 
tius sententiz dicimus nos, quod extremi 
simplices sunt sapores, dulcis et amarus: 
et quia duplex est medium, scilicet per 
eque distantiam, et per vicinitatem ad 
unum contrariorum sumptum, dicimus 
quod dulcis propinquiorem juxta se ha- 
bet salsum: aliiautem quinque sunt ma- 
gis remoti : et videlur quod omne illi sint 
versus amarum, quisuntacer, et acutus, et 
acetosus: etalii qui suntausterus, qui idem 
vocatur stipticus, et ponticus, videntur 
esse magis versus dulcem. Isti autem me- 
dii sunt causati ex diversis viis quibus 
movelur dulce in amarum, vel e conver- 
so: licet enim plura media habeant ali- 
qua contraria, tamen non semper per 
illa omnia moventur quando fitmotus de 
contrario in contraritum : quando enim 
movelur album in nigrum, vel e conyer- 
so, non semper prius venit in colorem 
extremum, sed aliquando in illum me- 
dium, et aliquando in viridem, aliquando 
autem in croceum, secundum diversita- 
tem ejus quod alteratur *. Ita est etiam in 
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saporibus, quod alteratio qua est de dul- 
ci in amarum, aliquando est per pingue 
et ponticum, aliquando per acre et acu- 
tum, secundum diversitatem nature ejus, 
et sic quod alteratur: et cum in omni 
motu sint multa facta, sicut in Physicis 
est determinatum, ubicumque  timetur 
motus antequam sit in extremo simplici, 
ibi constituet medium compositum ex 
utroque extremorum : et hee generatio 
mediorum est propria et formalis, cum 
nos jam in tertio Physicorum ostendimus 
quod motus alterationis non est nisi for- 
ma post formam secundum continuum 
fluxum potentize ad actum. De numero 
autem saporum et cetera secundum spe- 
ciem generatione dicemus in libro de 
sensu et sensato. Organum autem gusta- 
tivum est potentia quelibet differentia 
saporis: et sapor qui est gustabilis, est 
illud quod facit gustum actu hujusmodi 
esse qualis est sapor. 


CAPUT XXX. 


De tactu, utrum sit unus an plures. 


De eo autem quod potest tangi et de 
tactu eadem ratio est. que dicta est de 
aliis sensibus, quoad hoc quod tactus vir- 
tus passiva est, que ad actum ducitur 
2 et 
cum communicatio sit inter agens et pa- 
tiens, si agentia in actu sunt plura ge- 
nere, quorum nullum agit per aliud, 
oportet quod tactus sint plures virtutes, 
diversas habentes communicantes ad di- 


per species tangibilium qualitatum 


versitatem generis agentium. Unde si 
tactus non est unus, tune necessarium 
est quod ea que tanguntur, sint genere 
plura, et e converso, si ca que tangun- 
tur sint genere plura, necessarium est 
tactum plures virtutes esse. Adhuc au- 
tem habet dubitationem magnam, wirum 
lactus sit plures virtutes, aut non. 
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Adhuc autem habet dubitationem quid tee 


est quo ut instrumento et ut medio sen- 
timus in tactu, et si aliquo ut medio 
sentimus in ipso: hoc enim multi nega- 
verunt. Dubitatur enim mox  sensibili 
occurrens, caro fit quo sicut instrumento 
sentimus : et in his que non habent car- 
nem, fit membrum simile carni, quo 
sentiunt aliam carnem et sanguinem non 
habentia, an non sit hoc organum quo 
sentimus, sed potius caro vel simile car- 
ni sit medium per quod redditur sensus, 
et organum sit aliud aliquid intrinsecus, 
quod est primum et principale quo sen- 
timus in tactu. Hec enim ambo habent 
dubitationem. Quod enim non sit unus 
sensus, sed plures, videtur probari ex 
hoe quod, sicut sepe diximus, omnis 
sensus unus unius contrarietatis esse vi- 
detur, sicut visus albi et nigri, auditus 
gravis et aculi in sonis, gustus autem 
amari et dulcis : in eo autem quod pot- 
est tangi, quod speciem suam generat in 
tactu, multe insunt contrarietates, qua- 
rum nulla sentitur per alteram, sicut ca- 
lidum et frigidum, et humidum et sic- 
cum, quarum neutra per alteram senti- 
tur. Kst autem talis grave et leve, que 
tactu. sentimus, et per aliam aliquam 
contrarietatem. Et quidam ponunt du- 
rum et molle, asperum et lene : sed hee 
non sunt adeo prima sensibilia, sicut ea 
que dicta sunt, quia durum quod resistit 
tangenti est aliquo modo siccum : et 
molle est quod cedit tangenti, et est ali- 
quo modo humidum. Similiter autem 
asperum quod in pluribus partibus sue 
superficie: tangenti resistit, est aliquid 
sicei : sicut et lene cujus partes in unam 
superficiem confluentes, est aliquid hu- 
jusmodi, Sed primo enumeratarum con- 
trarictatum nulla omnino sentitur per 
aliam. Est autem etiam tactus quorum- 
dam aliorum quecunque sunt hujusmo- 
di, qnod tangentia immutant ad speciem 
suam per ftactum, et non per aliquam 
aliam priorem naturam sentiuntur : et 
lalia sunt sicut dissolutio continuitatis in 
corpore, que est ex verbere, vel vulnere, 
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vel aliquo alio. Et sicut oppositum ejus 
quod est consolidatio continuitatis. Dis- 
solutio enim non sentitur, nec ex calido, 
nec ex frigido, nec ex humido vel sicco, 
nec ex gravi vel levi. Similiter autem 
est de consolidatione. Corruptio quidem 
complexionis sentitur ex aliqua prima- 
rum qualitatum corrumpente complexio- 
nem: sed dissolutio non est contraria 
complexioni, sed potius compositioni : et 
inter complexionem et compositionem 
superius distinximus. Tale autem sensi- 
bile tactus est etiam delectatio que est 
in venereis : sed non ea qué in potu et 
cibo : quia illa est calidi et sicci et 
humidi prout respondet fami: sed illa 
est frigidi et humidi prout respondet sili. 
Hee autem omnia tangibilia plurium 
generum sunt non subalternatim posito- 
rum : et ideo videtur passivum his acti- 
vis respondens, plures esse sensus, et 
non unus specie vel numero vel gene- 
re: non enim sufiicit quod hec omnia 
in uno sint genere generalissimo, quia 
sic omnia sensibilia essent unus sen- 
sus. 


Habet autem solutionem sophisticam 
ad hane inductam dubitationem, eo quod 
aliquis forte instabit et dicet quod proba- 
tio quam induximus, quod omnis sensus 
unus, unius sit contrarietatis, sit falsa : 
quoniam etiam in aliis sensibus plures 
videntur inesse contrarictates, sicut in 
voce non solum est una contrarictas que 
est acutio et gravitas, sed etiam magni- 
tudo et parvitas vocis, et lenitas et aspe- 
ritas ejus, et his similia contraria que 
circa vocem inveniri possunt. Sunt au- 
tem et circa colores hujusmodi plures 
differentize contrarie. Sed causaliter sol- 
venti inductam etiamsi 
concedamus plures contrarietates quas 
dicit, tamen omnes has esse videbimus 
circa subjectum unum commune, quod 
est primum genus earum : prime enim 
omnes sunt in voce, et secunde omnes 
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in colore. In tangibilibus autem non in- 
venimus aliquod subjectum primum quod 
sit genus contrarietatum superius indu- 
ctarum. Et ideo adhuc remanet dubium, 
utrum tactus sit sensus unus vel plures. 
Inducte etiam differentia non dicunt 
contraria ultima: quia ultima contraria 
in quolibet genere sunt simplicia, sed 
magnitudo et parvitas, et lenitas et aspe- 
rifas non sunt ultima in voce, sed diffe- 
rentie sunt vocum mediarum, sicut in 
libro de sensu et sensato ostendimus. Si- 
militer autem est de his qué sunt in co- 
lore. Quod autem in sensibus tactus non 
sit genus unum, patet : quia si conside- 
ramus ea secundum esse prout physicus 
ista considerat, tune calidum frigidum 
et humidum et siccum sunt in qualitate, 
et leve et grave que causantur a raro et 
denso, sunt in substantia, eo quod super 
substantiam non adduntnisi situm quem- 
dam qui est in partibus materia. Osten- 
sum est igitur demonstrative, quod sen- 
sus tactus est plures virtutes tactive : et 
sic determinata est una superius inducta- 
rum dubitationum. 


CAPUT XXXI. 


Quod caro non est organum tactus. 


Remanet autem querenda hee que- 
stio, utrum hoc organum quo sentimus, 
intus sit, an non? Quod autem organum 
tactivum exterius sit, et sit caro que 
mox occurit tangibilibus, sicut quidam 
dixerunt, illud est signum quod indu- 
cunt ad hoc probandum, quod statim fit 
sensus secundum actum quando tangunt 
carnem tangibilia. Hae fuit causa, quod 
dixerunt carnem esse organum tactus : 
viderunt enim in aliis sensibus quod non 
sit sensus secundum actum, nisi quando 
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species sensibilis est in actu vel in sensu: 
et arguebant ex hoc quod cum sensus 
sit secundum actum, quod tunc habet 
speciem sensibilem in organo : sed ta- 
clus carnis ad tangibilia mox est sensus 
tactus secundum actum : mox igitur spe- 
cies tangibilis recepta est in organo ta- 
ctus : caro igitur organum est, et non 
medium. Amplius autem prius tempore 
sensibile est in medio quam in organo : 
quoniam organum accipit quod redditur 
a medio, et medium accipit ab objecto, 
sicut constat ex preedictis : si igitur me- 
dium esset caro, prius esset qualitas 
tangibilis in carne quam in organo, sed 
non est secundum actum sensus, nisi 
quando immutatum est organum : ergo 
qualitate sensibili existente in carne, non 
esset adhuc secundum actum sensus : et 
hoc nos experimur fore falsum. Et pro- 
pter istas rationes magni viri de Peripa- 
teticorum secta, dixerunt carnem nervo- 
sam esse organum tangendi, Alexander 
scilicet et Themistius, et posterior eis 
Avicenna. Sed quia Aristotelis opinio his 
non concordat, dicimus nos nullum esse 
signum quod induxerunt ad probandum 
quod caro mox sensibilibus occurrens sit 
organum sensus. Cujus probatio est, 
quod si aliquis nunc circa carnem suam 
extenderit aliquid tenue, sicut pellem, 
vel membranam, et faciat sensum per ta- 
ctum tangibilium similiter sicut prius, 
mox ut tetigerit tangibile, significabit se 
sensui:et non est qualitas tangibilis 
prius tempore in membrana vel pelle 
quam sentiatur in corpore: et tamen 
constat quod membrana non est orga- 
num sensus. Si autem aliquis dicat quod 
non est simile, quia membrana super in- 
ducta carni, et extranea, et caro est con- 
naturalis et membrum animati corporis, 
dicemus quod est simile quantum ad hoc 
quod non intercidit aliquod tempus in- 
ter sentire et esse qualitatem sensibilem 
in pelle : sed in hoe est dissimile, quia 
caro eo quod naturalis est, certificat et 
demonstrat certius sensibile quam pellis, 
co quod, sicut diximus, ipsa est pars sen- 
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tientis. Signum igitur quod induxerunt, 
fallax est. 
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se habere, sicut si circulariter nobis ap- 
tatus esset aer sicut pars actualis ani- 
malis sentientis existens : tunc enim 
per unany partem nostram videremur 
sentire, et sonum, et odorem, et colo- 
om:etab unitate illius partis qua sen- | 
tiremus, videretur esse unus quidam sen- | 
sus auditus et visus et olfactus : nunc 
autem quoniam determinatum et distin- 
ctum est a nobis medium per quod sen- 
timus tria sensata inducta, quia determi- | 
nata sunt organa ipsorum sensuum, ideo 
manifestum est quod pradicti sensus plu- 

res sunt et non unus. Medium autem 

forma conjunctum nobis vel determina- 

tum non facit sensum unum vel plures, 

sed polius una proportio passivi et acti- 

vi facit unam, et plures proportiones fa- 

ciunt plures. 


In tactu autem est hoc immanifestum 77. ¢f com. 
et latens : eo quod medium in ipso non 
potest esse a nobis distinctum, cujus 
causa est, quod animata corpora sentien- 
tia omnia componuntur ex tangibilibus 
per essentiam corporis : et ideo oportuit 
quod non per species suas tantum, sed 
etiam per suas essentias corporibus ani- 
matis conjungerentur in sensu : et ideo 
oportuit quod actu pars esset animati 
medium per quod talia sentit. Nec pot- 
est esse simplex corpus ex quo componi- 
tur corpus animatum, tribus de causis. 

Quarum una est secundum hance intentio- Quare cor 

aes: . : : jie pus anima 

nem principalis : quia sicut diximus su- mex sin 

: plici corpo 

pra, medium nullam actu debet habere te compon 

non possit 

triplici de 


qualitatem illus sensibilis cujus est me- 
causa, 


dium. Et hoe non potest nisi altero duo- 
rum modorum. Quorum unus est, quod 
sit omnino privatum, sicut absonum, et 
non coloratum ad sonum et colorem ge 
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habent. Alter autem est, quod sit tem- 
peramentum ad wqualitatem, et recesse- 
rit ab excellentiis qualitatum sensibi- 
lium: et hoc oportet in tactu esse me- 
dium, eo quod sentiens potest omnino 
destitui qualitatibus primis, cum ex illis 
componatur. Cum igitur iste qualitates 
secundum excellentiam sint in simplici- 
bus, simplex corpus non potuit esse me- 
dium ad eas, nec ex ipso potest fieri cor- 
pus animatum. Secunda ratio est, quia 
si esset ex his, non est susceptibile di- 
versitatis organorum, hoc autem requirit 
omnis anima terrena, ut supra diximus. 
Tertia vero ratio est, quia oportet ali- 
quod firmum esse -animatum corpus 
commixtum ex aqua maxime et terra, 
ut possint in eo fieri operationes vite et 
spiritus. Si enim foret simplex aereum 
vel aqueum, tune omni corpori continua- 
retur quod tangeret ipsum. Si autem 
esset ex terra, tunc non haberet aptitudi- 
nem ad vitam propter frigus et siccita- 
tem, que sunt due qualitates mortifica- 
tive. Relinguitur igitur animatum cor- 
pus esse mixtum ex aqua et terra, et ex 
aliis : et oportet ut medium sibi habeat 
coaptatum, ut indique tangat nocentia 
et convenientia, et recedat a nocentibus, 
et convenientibus per suam essentiam 
conjungatur : necessarium ergo est, quod 
in eo quod potest tangere et habet po- 
tentiam tactivam, sit aliquod corpus me- 
dium sic mixtum, per quod fiunt omnes 
sensus tangendi, cum, sicut habitum est, 
sint plures : hoc autem est caro que 
mox occurit tangentibus. Et etiam ideo 
quia nulla pars hominis vel alterius sen- 
tientis ita ad equalitatem medii sit mixta 
sicut caro. Nervus enim et vene et alia 
non ita ad medium sunt temperata sicut 
caro: et ideo non inconvenienter sunt 
media. Et si forte aliquis inferat ex hoc, 
quod tactus est unus sensus ab unitate 
medii, nop valet illatio : quoniam, sicut 
diximus, ab unitate medii non probatur 
unus fore sensus, sed potius ab unitate 
organi passivi secundum rationem et pro- 
portionem ad suum agens. 


» Hoc autem quod demonstrat quod ta- LOS 0 


ctus est plures et non unus, est preci- 
pue tactus qui est in lingua: ille enim 
tactus omnia tangit que tangi possunt : 
et insuper tangit saporosa, sicut diximus, 
secundum eamdem partem lingue in qua 
est tactus : et siquidem ita esset in toto 
corpore sensibili, quod etiam alia pars 
quaelibet sentiret saporem cum tangibili- 
bus, tune universaliter videretur esse 
unus numero et specie sensus gustus et 
tactus : et hoc idem videretur si lingua 
esset animal. Nunc autem discernuntur 
tactus et gustus, eo quod non secundum 
quamlibet partem convertuntur : quid- 
quid enim gustat sapores, secundum 
idem discernit tangibilia : sed non con- 
vertuntur, quod quidquid sentit tangibi- 
lia, quod secundum id judicet sapores. 
Que autem subjecto separata sunt, es- 
sentialiter sunt diversa : et ideo gustus et 
tactus essentialiter sunt diversi sensus. 
Licet autem ipsi tactus subjecto non di- 
versificentur, tamen formaliter propter 
causam prius inductam necesse est tacti- 
vas virtutes diversas esse. 


CAPUT XXXII. 


Utrum tactus indigeat aliquo medio 
extrinseco. 


Hlis autem sic convenienter demon- Terk cones 
113. 


stratis, queramus an medium quod est 
in tactu actualis pars tangentis, immute- 
tur semper per tactum corporis cujus ac- 
cipit qualitates, an etiam indiget medio 
scimus 
enim tactivam non 
habitare nisi in aere vel in aqua. Sci- 
mus etiam quod nihil tangit in aqua nisi 
secundum superficiem humidam vel hu- 
mefactivam esse: humidam autem vel 
humefactivam habens superticiem, habet 


exteriori 2? Hoc enim’ videtur 


virtutem habentia 
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aliquid corporis humidi sibi in superficie” 
adherentis. Sed omne corpus habet pro- 
funditatem, cum profunditas sit tertia 
magnitudo sive dimensio corporis : ergo 
inter quelibet se tangentia in aqua in- 
tercidit medium profundum habens, in 
quo qualitas tangentis prius est quam in 
sensu tactus : et sic cum omnium habi- 
tantium in aquis ultima repleta et infusa 
sint aqua, omnia tangentia in aqua me- 
dio extrinseco utuntur in aqua per quod 
fit tactus ipsorum : eadem autem neces- 
sitate sequitur hoc in aere, quia aer 
etiam humidus est, et replet et infundit 
ultimas superficies se tangentium. Fit 
igitur tactus non tantum per medium 
intrinsecum. Hoc autem est contra ratio- 
nem tactus: quia illa se contingunt, 
quorum ultima sunt simul, non interci- 
dente aliquo alio corpore. Sic igitur ve- 
rus tactus non potest esse habitantium 
in aqua vel in aere : licet in aere magis 
lateat quam in aqua, eo quod nihil est 
aer: sicut etiam animalia habitantia in 
aqua, ut pisces, magis non latent quam 
in aere habitantia: eo quod aer est ma- 
gis pervius, et minus tegit ea que sunt 
in ipso. 


Ex his igitur dubium oritur,utrum om- 
nium sensibilium secundum unam simi- 
litudinem sit sensus per medium extrin- 
secum, an quorumdam sensuum sit ali- 
ter quam in aliis, sicut gustus et tactus 
videntur accipere sua sensata in eo quod 
tangunt sua sensibilia corporali tactu se- 
cundum sua ultima ? Si enim omnis sen- 
sus est per medium extrinsecum, licet 
quidam cum hoc tangunt sua sensata, et 
quidam non, sed sunt longe distantia ab 
ipsis, redduntur eis a mediis que primo 
a sensibus immutata sunt, tunc omnia 
sentata sentimus per altera a nobis et 
extrinseca media: et tunc per medium 
extrinsecum sentimus durum et molle et 
alia tangibilia, sicut et sonabile, et visi- 
bile, et odorabile : et non erit differentia 
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in habendo medium extrinsecum istorum 
quinque sensuum, sed potius in sentien- 
do per medium extrinsecum longe vel 
prope : et propinquitas sentiendi per me- 
dium extrinsecum, erit causa quare la- 
tet quod quidam habent medium extrin- 
secum, cum tamen habeant : sed quod 
latet, non erit causa non essendi media. 
Quoniam autem superius diximus, si po- 
namus nos sentire per pellem membrane 
nobis superinductam, que sit adeo te- 
nuis quod lateat non omnino, quia pro- 
hibet sensum : eo quod percipi non pot+ 
est si prius sit qualitas sensata in pelle, 
et per pellem in carne, licet sic lateat, 
tamen procul dubio pellis est media per 
quam sentimus, et est medium extrinse- 
cum, sicut diximus de aqua et de aere. 
Videmus enim nunc tangere omnia que 
tangi possunt: et nihil in sensu tactus 
videtur esse per medium, cum tamen in- 
ter ultima tangentium intercidat humi- 
dum aeris et aque, quo repleta sunt ul- 
tima tangentium, sicut diximus supra : 
videtur igitur medium extrinsecum ha- 
bere sensus tactus. Sed ad hee omnia di-” 
cimus solventes, quod in veritate ita est, 
quod humido aque vel aeris se tangentia 
habent inter suas superficies intercidens 
aliquod humidum corpus : sed tamen 
hoc non est medium necessarium ad 
sensum, sed accidit. Et in veritate est 
adeo tenue et ita adherens se tangenti- 
bus, quod uno tactu numero tangit illud 
medium et immutat sensum: et ideo 
tangit per illud, non sicut per medium, 
sed sicut per aliquid accidentaliter sibi 
circumpositum. 


Et ideo differt hoc medium a medio 
quod est in speculativis secundum vi- 
sum, et in sonativis secundum auditum : 
quoniam in visu, in auditu, et olfactu fit 
sensus : ita quod nos in eis facimus no- 
bis medium aliquid quod agat in orga- 
num, et ab objecto agatur in ipsum. Et 
ideo in illis sensibilibus medium aliquo 
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modo secundum intentionem sensibilis 
agit in nos sensibile, quod ipsum egit 
forma sensibilis. Non quidem temporis 
prioritate : quia in momento precipue in 
visu immutatur et medium a visibili, et 
visus a medio : sed tamen est ibi prio- 
ritas cause, quoniam sensus non immu- 
tatur, nisi causaliter immutatum sit me- 
dium : et hoe medium necessarium est 
ad sensum. Sed que sentiuntur vel sen- 
tiri possunt in gustu et tactu, non requi- 
runt medium extrinsecum propter esse 
sensus, sed per. accidens, vel ad bene 
esse sensus: ad bene esse quidem gu- 
stus, sicut diximus, et per accidens etiam 
tactus propter infusionem ultimorum ab 
humido aque vel aeris. Et ideo tangi- 
bilia non sentiuntur a medio, sicut fit in 
sensibus visus et auditus et odoratus, 
sed potius sentiuntur simul cum medio 
quod infundit ultima. Et hoc simile est 
clypeato qui percutitur: non enim sic 
percutitur clypeus, quod clypeus percus- 
sus ulterius percutiat hominem, et reddat 
sibi percussionem : sed potius simul uno 
ictu percutitur clypeus et clypeatus : et 
ita est in his que se tangunt in humido 
aque vel aeris. Hec igitur que hic dicta 
sunt, sententia est Aristotelis secun- 
dum verum et subtiliorem intellectum 
eorum que dicit in secundo de Anima de 
tactu. 


CAPUT XXXIII. 


Et est digressio dicens intentiones Alex- 
andri, Themistii, Averrois et Avi- 
cenneg. 


Sed Alexander et Themistius hic di- 
verterunt a veritate et erraverunt. Opi- 
nati sunt enim Aristotelem dixisse non 
esse tactum habitantium in aere et aqua 
nisi per medium aerem vel aquam, tan- 
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quam tactus indigeat medio extrinseco : 
et tunc negant hoc de ratione dicti Ari- 
stotelis, opponentes quod tactus animato- 
rum in aere et aqua sentit qualitates ae- 
ris et aque sine medio: et ita non fore 
medium necessarium semper in his que 
se tangunt in aere vel in aqua : et intel- 
lectum hune etiam multi modernorum 
vel Latinorum habuerunt ante hee tem- 
pora, sequentes Alexandri et Themistii 
errorem. Sed contra istos est sententia 


Opinio 


Averrois in 


Averrois dicentis, quod locus et locatum ¢om. 115. 


similia sunt secundum naturam : et ideo 
habitantia in aqua, non sentire dicit 
qualitates aque secundum quod est lo- 
cus connaturalis talibus animalibus : et 
idem dicit de qualitatibus aeris et in aere 
habitantibus. Cum autem intenduntur 
qualitates istorum elementorum, et effi- 
ciuntur dissimiles animalium qualitatibus 
que habitant in eis, hoc non fit nisi, ut 
dicit, per admixtionem corporum cali- 
dorum vel frigidorum cum ipsis. Et in 
tantum producit suum sermonem, quod 
dicit aquam non calefieri nisi per admix- 
tionem corporum calidorum : et est ratio 
sua, quia frigiditas est naturalis proprie- 
tas aque sicut caliditas ignis : et ideo 
manens aqua pura non deserit frigidita- 
tem, ut dicit. 


Nos autem nullatenus hoc credimus Improbatio. 


fore verum: quia nos videmus oculis 
aquam calefactam per seipsam redire ad 
frigiditatem : et hoc non faceret nisi in 
natura sua frigida esset: et cum nihil 
videamus separari ab ea, non debet redi- 
read frigiditatem quamdiu est commixta 
corporibus illis calidis. Adhue autem se- 
cundum eum nunquam alteratio fit in 
simplicibus elementis : que mutatio est 
secundum solam qualitatem : qua 
nia absurda sunt: propter quod dictum 


om- 


suum non credimus esse verum. Bene Opinio pro- 


enim dixerunt Alexander et Avicenna 
opinantes qualitates aeris et aque sentiri 
sine medio extrinseco, sed non subtiliter 
Aristotelis dicta intellexerunt : quoniam 
opinati sunt Aristotelem intellexisse ta- 
ctum medio extrinseco indigere. Quid 
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autem sit medium in tactu, posterius di- 
cetur. Quod autem dicit Averroes quod 
similia per tactum non sentiantur, ct 
quod locus et locatum similes habent 
qualitates, in parte est verum, et in par- 
te falsum. Cum autem omnis passio pri- 
mo sit dissimilium, postea facta mutatio- 
ne sit similium, et sensus est passio qué- 
dam, oportet quod omnis sensus primo 
dissimilis sit: et tunc suam sentit per 
objectum immutationem : facta autem 
immutatione, tunc sensus est similis rei 
sensate in specie sensibili : et tune non 
sentit se immutari, sed jam perfectius 
judicat de sensibili, cujus apud se spe- 
ciem habet : et ita est de tactu, quamdiu 
ei qualitates tactive qualitatibus anima- 
lis tangentis dissimiles sunt, func senti- 
tur hoc quod tangitur : si autem pene- 
traverint et informaverint carnem et ce- 
tera membra tangentia, tune non sen- 
tiuntur amplius. Et hujus signum est, 
quod febricitantes sentiunt calorem inna- 
turalem, eo quod excedit calorem com- 
plexionis, sed ethicus qui majorem quam 
febricitans habet calorem, non _ sentit 
eum, quia informat membra, et factus 
est quasi naturalis: et sic est in omni 
passione et im omni sensu. Quod au- 
tem dicit locum et locatum  similes 
habere qualitates, non omnino verum 
est : quia loci qualitates sunt quali- 
tates simplices, et locati qualitates sunt 
composite. Probatum autem est in libro 
Peri geneseos, qaod qualitates mixtorum 
sunt reducte ad medium, et qualitates 
simplicium sunt in excellentia. Et si di- 
catur quod simplicia in locis generato- 
rum compositorum non sunt simplicia, 
sed permixta, videtur hoe esse non om- 
nino verum : quia licet permixta  sint, 
non tamen habent talem permixtionem 
que miscibilia ducat ad medium, sed 
potius in qua unum clementum suis in 
qualitaltibus salvatum est: sed non est 
omnino depuratum ab altero quod eva- 
porabititer elevatur in ipso. 
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CAPUT XXXIV. 


De medio tactus, quid sit, et quot modis 
dicatur. 


Omnino autem videtur caro et extre- 
mitas in lingua in gustu, et sic per om- 
nia se habere in mediando, sicut se ha- 
bent aer et aqua in visu et auditu et ol- 
factu : in omnibus enim sensibus genera- 
liter videtur convenire, quod illius nullus 
sit sensus, quo sicut instrumento senti- 
mus, quando sine medio tangitur a sen- 
sibili primo: ut si quis ponat corpus al- 
bum oculi ultimum quo videmus, sicut 
instrumento, qui est humor crystallinus 
sive glacialis. Manifestum est igitur ex 
hoc quod possibile tangi quod est in- 
strumentum tactus, est intus sub carne: 
tamen non est caro ipsa: quia sic neces- 
se est accidere in tactu, sicut in aliis sen- 
sibus : sensibilia enim apposita sine me- 
dio sunt id quo sentiunt animalia sicut 
instrumento non sentiunt, sed tangibilia 
posita super carnem sentiunt, ergo caro 
erit medium in tactu et non instrumen- 
tum. Causa autem quare non sentiunt in- 
strumenta nisi a medio, hee est, quia in 
instrumento est vis sensitiva, et hac non 
accipit nis! speciem in omni sensu: et 
ideo oportet quod in organo non sit nisi 
species, et ideo non potest fieri tactus 
corporis secundum naturam sensus: sed 
oportet quod species sit in medio et a 
medio fiat in instrumento. Sed hoe vide- 
tur forte mirabile, cum omni tentanti per 
experimentum constet nervos fore magis 
sensibiles quando tanguntur a sensibus, 
quam ipsam carnem, quod est contra pre- 
dicta. Adhue autem per anatomiam proba- 
tum est, quoniam caro non habet sensum 
nisi sibi ministratum a neryo: et ideo 
videtur scientia inducta esse falsa, nec 
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solum in carne sit sensus, sed in ossibus 
quibusdam, sicut in dentibus, sicut ex- 
perimento probatur. Et ideo Avicenna et 
multi alii hane scientiam Aristotelis imi- 
tari contempserunt, et dixerunt carnem 
nervosam esse organum tactus, et non 
esse in tactu sicut in ceteris sensibus : 
quoniam tactus non tantum est vis que- 
dam et potentia sensitiva anime, sed est 
forma que facit alias esse : quoniam nul- 
lum animal est sine tactu: et omne 
quod habet tactum, est animal: et ideo 
tactus non est in uno membro, sed est 
in multis, sicut omnis forma substantia- 
lis actum quem habet essentialem, ope- 
ratur in tota materia, et non in una ejus 
parte tantum: et ideo dicunt tactum non 
habere medium aliquod. Cujus adhue in- 
ducunt rationem: quia scilicet animal 
sentiens ex tangibilibus componitur, et 
ex illis salvatur et corrumpitur: et ideo 


oportet quod sine medio eisdem conjun- 


eatur. 

Nos autem yeritatem salvare cupientes 
et reverentiam exhibere Aristoteli princi- 
pi Philosophorum, dicamus carnem esse 
medium tactus : sed carnem generaliter 
vocamus id quod vere caro est, vel id 
quod est simile carni. Simile autem car- 
ni dicimus tripliciter accipi. Uno quidem 
modo membrum quod loco carnis est in 
animalibus sanguinem non habentibus. 
Alio autem modo dicitur caro vel simile 
carni id quod vicinatur medietati et 
equalitati complexionis qua est in car- 
ne, sicut dentes : et ideo dentes crescunt 
in his in quibus alia ossa non crescunt : 
et experimentum hujus est, quod ei qui 
dentes superiores vel inferiores habet ex- 
tractos, ille videbit dentes illis oppositos 
super alios prolongari: et hoc non esset, 
nisi crescerent per nutrimentum : vide- 
mus enim in senibus quibusdam dentes 
extractos crescere: quod non fieret, nisi 
essent vicini carnis complexioni, quo- 
niam caro sola est quae influit et effluit 
per nutrimentum restaurata per totam 
vitam animalis. Et ideo dixerunt Gale- 
nus et Avicenna quod dentes habent me- 
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dium in tactu sicut et caro. Propter quod 
etiam membra mollia quorum complexio 
ad equalitatem carnis non accedit, non 
sentiunt, hepar, et cerebrum, et hujus- 
modi: et si aliquando in eis sentitur do- 
lor, hoc est in panniculis qui sunt circa 
substantias eorum. Tertio autem modo 
dicitur simile carni quod carni est com- 
mixtum, sicut nervi: non enim potest 
esse quod nervi multum immixti carni 
non multum sint similes carni, cum ex 
corde vel eodem trahant nutrimentum : 
cujus signum est, quia nervi in utroque 
fine conjuncti ossibus, sicut nervi qui vo- 
cantur funes sive ligamentum ossium 
propter similitudinem quam habent ad 
ossa, non sentiunt. Dicimus igitur ner- 
vos sensitivos in loco ubi sensum hauri- 
unt, non sentire si sine medio tanguntur 
a sensibili: et hoc est in loco ubi a cere- 
bri anterior: parte oriuntur: illi enim 
complexionem carnis non habent, sed 
potius cerebri unde oritur sensus. Alibi 
autem ubi carni immixti sunt et medie- 
tati carnis vicini, sensum habent: quia 
illi sunt plus habentes rationem medii in 
tactu quam organi rationem. 


CAPUT XXXV. 


Qualiter se habet tactus ad tangibilia. 


Nunc autem ea que tangi possunt que 
tangibilia vocamus differentia corporis 
physici secundum quod est corpus physi- 
cum: dico autem illas esse differentias 
tales quales eas qualitates qua elementa 
ad invicem distinguunt et determinant, 
scilicet calidum, et frigidum, et humi- 
dum, et siccum, de quibus prius in se- 
eundo Pert geneseos diximus, ubi tracta- 
tum est de elementis. Id autem quo sen- 
timus sicut organa in quo situs est sen- 
sus qui vocatur tactus, primo est poten- 
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tia hujusmodi pars: post alterationem 
autem a sensibili factam est actu hujus- 


modi. 


Sentire est enim quoddam pati: et 
ideo faciens et agens sensum ad similitu- 
dinem sue speciei est actu, et patiens es 
potentia habens formam agentis: et cum 
oporteat omnes partes animati corporis 
esse mixta ex tangibilibus differentiis, 
necesse est quod organum et medium in 
tactu aliquo modo habeant istas qualita- 
tes, et secundum quod habet eas non sus- 
cepit eas: quia nihil suscipit id quod 
jam habet. Cum igitur habet eas ad 
equalitatem medii reductas: hoc modo 
non suscipit eas: et ideo nullus omnino 
tactus sentit qualitates sibi per omnia si- 
miles : sed tactus privatus est excellen- 
tia illarum qualitatum, ideoque in po- 
tentia est ad illas excellentias et illis im- 
mutatur a tangibilibus: ef ideo tactus si- 
mile sibi calidum et frigidum et durum 
et molle et reliqua non sentit, sed excel- 
lentias tanquam ipse sensus existat in 
medietate quadam complexionis inter 
sensibiles contrarietates, et ideo non dis- 
cernit sensibilia tactus : quia medium 
neutrum est extremorum, et cum priva- 
tum sit, utroque modo potentia est 
utrumque: et ideo discretivum est ipso- 
rum: ad ulrumque enim ipsorum com- 
paratum est sicut allerum, quia medium 
comparatum extremo, est extremum 
eliam : cum extremo fit privatio que pot- 
est immutari ad sum oppositum hoc 
modo considerarum, id quo tangimus, 
potest immutari ad sensum ab extremo- 
rum utroque. 
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Et oportet esse in tactu sicut et in vi- 
su. Id enim quo sentimus in visu album 
et nigrum, nec album nec nigrum est in 
actu, sed utrumque potentia, et similiter 
est in omnibus aliis sensibus : et ita est 
in tactu, quod id quo sentimus, nec fri- 
gidum, nec calidum est excellenter, sed 
medium quod est in potentia utrumque et 
actu neutrum. 


Amplius autem sicut visibilis et invisi- 
bilis erat visus modo quodam diverso, 
sic facit in omnibus sensibus sicut deter- 
minatum est: ita etiam tangibilis et non 
tangibilis est tactus. Non tangibile autem 
dicitur multipliciter, quod scilicet habet 
parvam differentiam et minorem quam 
sensum movere possit, sicut passus est 
aer, quia non sentitur tactu. Dicitur 
etiam non tangibile excellens quod cor- 
rumpit tactum, sicut ignis. Non tangibi- 
le autem quod nullam habet tactus diffe- 
rentiam, nullum omnino est corpus: 
quia, sicut diximus, tactus differentia 
corpora physica determinant : quia ex 
solis qualitatibus tactus corpus anima- 
tum constituitur : ideo sola illa que per se 
corpori animato conveniunt, contrarian- 
tur: et ideo sensibilis delectatio et sensi- 
bilis tristitia non est nisi in tactu : in aliis 
autem sunt in quantum vicinius vel di- 
stantius tactus indicant delectationes. Hoc 
autem in libro de sensu et sensato certifi- 
eabitur. Sic igitur dictum. sit figuraliter, 
hoc est, superficietenus de unoquoque 
propriorum sensuum. 
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TRACTATUS FV 


' DE COMMUNIBUS SENSUUM. . 


. 


modi sensibilibus speciebus , non in 
quantum unaqueque sensibilium — est 
unumguodque sensibilium secundum esse 
CAPUT I materiale, sed in quantum unumquodque 

i a illorum est in esse intentionali et secun- 
/ dum rationem, sicut prius in anteceden- 
tibus diximus. Videtur autem fortassis 
hoc de tactu et gustu non fore verum se- 
cundum prius determinata: quia diximus 
sensibilia eorum secundum esse materiale 


- 


Quod omnis sensus susceptivus est spe- 
cierum sensibilium. 


‘rl in sentienti 2 S intel|;— Nota quo- 
ic fieri in sentientibus. Sed ad hoe intelli- Noe Aue. 
ae com. Communiter autem convenientia sen- cendum est, quod nos vocamus hie sen- Pere cier 
sibus et de sensu communi dicendum est sum yirtutem sensibilem in primo organo &t recipere 
co) speciem sine 
materia. 


post hoc. Primum autem quod commu- — sensitiyo sitam: illi enim a medio non 


niter convenil omni sensui secundum — pedditur nisi species sola sensibilis se- 


quod est sensus, est, quod omnis est in 
gradu illo apprehensionis quod accipit 
speciem sensibilem sine materia, materia 
tamen presente, sicut cera accipit figu- 
ram sigilli solam, absque eo quod aliquid 
de materia sigilli confluat in ceram, ac- 
cipit figuram annuli sive sigilli aurci vel 
ferrei, sine auro vel ferro : et tamen ac- 
cipit auream sive ferream figuram, hoe 
est, eam que secundum esse materi 
fuerit, et est auri vel ferri et non alterius, 
nihil accipit tamen de auro et ferro : et 
similiter sensus accipit uniuscujusque 
_ sensibilis speciem, colorem scilicet, et sa- 
porem, et sonum, patiturque ab hujus- 


cundum quod unaqueque virtutum sen- 
sibiltum judex quidam est differentiarum 
sensibilium que sibi objiciuntur: et hoe 
modo omni sensui convenit ipsum esse 
susceptivum sensibilium specierum, sine 
omni materia et esse materiali, materia 
tamen presente. 


id autem quod primum est quo senti- 
mus, est id in quo sensibilium species 
sole sine materia potentia sunt primo, et 
post in actu, quando jam habet eas : et 
sequitur ex isto quod primum sentiens 
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cum est in actu, est tale quale quidem 
ipsum sensibile: sed alterum est esse 
ejus hine et inde secundum quod est in 
esse intentionali actus sensus, et secun- 
dum quod est in esse materiali magnitudo 
quedam, sive corpus subjectum sensibus: 
magnitudo enim materialis subjecta sen- 
sibus, non est id quod senlitur secundum 
quod sensatum actus est sensus, sed quia 
esse sensitivum quod est esse intentio- 
nale. Similiter autem nec ipse sensus 
secundum actum factus est magnitudo : 
sed est ratio quedam intentionalis ipsius 
sensibilis et sensus habens talem inten- 
tionem in potentia sensibilis, que judex 
est ipsius: omnis enim potentia alicujus 
et ratio habet proportionem ad ipsum 
recipiendum : que proportio si solvatur, 
non erit amplius potentia: oportet enim 
potentias proximas per aliquid esse pro- 
ximas, et precipuc potentias habituales, 
que sunt sicut esse primum harmoniam 
habentes ad actus secundos qui eliciuntur 
ex ipsis. Diximus autem superius, quod 
sensitivi primi perfectio est a generante 
et species sensibilium sunt in ipsis, sicut 
actus secundi harmonice : ergo potentia 
sensiliva proportionatur sensibili quod 
accipit. 


Kt ideo ex illo manifestum est propter 
quid excellentiz sensibilium corrumpunt 
sensum : quoniam excellentiz excedunt 
harmoniam : et solvitur tunc proportio 
quoad sensibile comparatum ad organum 
sentiendi, sicutin symphonia quando har- 
monice extense sunt chorde, si quis for- 
ius quam harmonia permittat, percus- 
serit chordas, corrumpit harmoniam. 


Ulterius autem ex dictis manifestum 
est, quia plant non habent sensum ; li- 
cet enim patiantur a tangibilibus quae 
agunt actione materi et non tantum 
aclione specici, et licet habeant quam- 
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dam partem anime : tamen quia organa 
plantarum non sunt harmonice propor- 
tionata ad solas sensibilium species reci- 
piendas, non possunt sentire plante : 
carent autem hujusmodi-harmonia in or- 
canis, propterea quod terrestres sunt : et 
ideo actiones earum ab actionibus mate- 
rialibus elevari non possunt, sed patiun- 
tur passione materiali, non formal, sicut 
diximus. Ideo dicentes plantas habere 
duos sensus, gustum scilicet et tactum, 
absque dubio errant: quia licet trahant 
nutrimentum et alterentur tangibilibus, 
tamen non judicant sapores, nec alteran- 
tur alteratione speciei tantum, sed altera- 
tione materia. Hoc est igitur quod con- 
venil sensui omni in quantum est sen- 
sus. 


CAPUT J. 


Oltrum aliquid non habens sensum pa- 
tiatur a sensibus. 


Dubitabit autem fortasse aliquis, si ali- 
quid patiatur ab odore, hoe est, ab odo- 
ris simplici specie, quod impossibile est 
habere olfactum, aut a colore sive a co- 
loris simplicis specie, quod videre non 
potest. Similiter autem eadem ratio du- 
hitationis est in aliis : si enim quod est 
olfactus activum ad actum est, odor, 
et relative dicuntur ad invicem proprium 
activum et proprium passivum, tune po- 
silo uno ponitur alterum, et destructo 
uno necesse est alterum destrui: igitur 
in quo est odor sicut in proprio passivo, 
necesse est habere olfactum: sicut sequi 
videtur quod nihil habens olfactum modo 
predicto, patiatur ab odore. Eadem au- 
tem est ratio in aliis sensibus : quia sicut 
sepe diximus, non queelibet passiva vel 
passibilia recipiunt actus activorum quo- 
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ramlibet : sed actus sensibilium recipiunt 
quedam passiva secundum quod harmo- 
nice sunt sensitiva corum. 


Similiter autem hoc idem manifestum 
est eliam,sicut lumen enim, tenebre, odor, 
sonus, et alie simplices species sensibiles 
secundum quod hujusmodi, nihil omnino 
agunt in corpora non habentia sensus 
aclione speciei tantum: sed si agunt in 
ipsa, hoc est actione non speciei, sed 
materia: sicut quando dicitur quod to- 
nitruus scindit Hgnum, non agit ad scis- 
suram ligni videlicet: soni species simplex, 
sed potius aer per motum quo movetur 
qui est causa sonandi. Et per causam 
eamdem multum sonantia scindunt turres 
et muros, quia aer continuus usque ad 
auditum movetur : quoniam defert so- 
num, et cum est in muris, commovet 
muros : et ideo etiam aculi sonis dentes 
ledunt commovendo eosdem. Licet au- 
tem ita sit de speciebus sensuum qui 
sunt per medium distans, tamen tangibi- 
lia et sapores videntur agere alterando 
in ea que nullum habent sensum et que 
sunt inanimata. Si enim illa dicerentur 
non agere que sunt inanimata, tunc non 
possunt aliqua inveniri a quibus inani- 
mata et animata alterentur. 


Si autem conceditur quod a sensibus 
tactus et’ gustus patiuntur inanimata , 
queramus utrumne etiam a sensibus alio- 
rum sensuum triumpatiantur inanimata ? 
Sed dicendum utique quod non omne 
passivum est ab odore suo et colore, se- 
cundum quod sunt intentiones sensibiles : 
quia etiamsi media eorum patiantur ab 
intentionibus sensibilibus, tamen media 
sunt indeterminata, et non manent in eis 
tanquam forme permanentes isle inten- 
tiones : et ideo non vere et physice pa- 
tiuntur ab eis, sed transeunt per ea ad 
sensus et feruntur per ea sicut aliquid 


® 
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patientia secundum quid et non simpli- 
citer. 

Sed tunc queritur: quia si odorare est 
etiam pati aliquid a specie, tunc una ra- 
tione patitur medium, quod est corpus 
inanimatum, et sensus a specie sensibili: 
et tune secundum eadem pat-untur et 
alterantur animata et inanimata. Cujus 
contrarium in libro de Calo et Mundo 
nos determinavimus. Et ad hoc dicimus, Solutio. 
quod odorare non est absolute pati ali- non est ab- 


: “17° é solute a 
quid a sensibili percepto, sed potius odo- sensibili pa- 


Dubium, 


ti, sed odo- 
rare est sentire et judicare odorem, quod sare est 
sentire et 
est secunda sensus perfectio : et non est julicare 
tantum pati, sed operari aliquid : et hoe 
modo sensibile ad operationem sensus 
non agit in id quod est inanimatum. Est 
igitur totius hujus questionis solutio 
sive determinatio, quod sensibile dupli- 
citer accipitur, formaliter scilicet, et ma- 
terialiter, hoc est sensibile in eo quod est 
sensibile, et hoc est quod agit ad opera- 
tionem sensus et secundum hoc non agit 
nisi in corpus animatum anima sensibili. 
Sic sensus et sensatum sunt correlativa, 
qu posita se ponunt, et perempta se 
perimunt. Si autem accipiatur id quod Nota quo- 
est sensibile in quocunque sensu : tunc sus ct sen- 


sibile sunt 

correlativa 

et quoimods 
non. 


illud agit alterando etiam corpora non 
animata : et hoc modo sensus et sensa- 
tum correlationem adinvicem non habent : 
et hoc modo quecumque alterant ani- 
mata, alterant etiam inanimata. 


CAPUT III. 


In quo est probatio, quod non est sensis 
preter quingue per naturam medio- 


run. 
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Quoniam autem nullus est sensus pro- ms 


prius preter quinque qui sunt visus, au- 
ditus, gustus, tactus, et olfactus, ex his 
que nunc dicemus, accipere potest ali- 
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quis fidem : si enim nos omnia sensibilia 
per medium nobis conjunctum et omnia 
sensibilia per medium distans sentimus 
istis quinque sensibus quos habemus, 
tunc nullus nobis debet deesse sensus : 
quoniam sensus non habetur nisi per 
sensibilium cognitionem, quae per me- 
dium conjunctum vel per medium distans 
sentiuntur. Quod autem his quinque om- 
nia talia suflicienter sentiantur, indu- 
cendo monstratur sic : in PAysicis enim 
ostensum est quod omnis animalis cujus 
est aliquis sensus, ille est tactus, sed non 
convertitur. Hune autem sensum qui ta- 
clus dicitur, et est per medium conjun- 
ctum nobis, sufficienter habemus cum 
sint plures. Quod autem sufficienter ta- 
clum habeamus, patet, quia omnes dif- 
ferentias possibiles tangi per hos tactus 
quos habemus, suflicienter sentimus : si 
enim deesset nobis aliquis ilorum sen- 
suum, deesset nobis etiam organum et 
medium illius sensus 


Quecumque autem tangentes sentimus 
illa sunt sensibilia objecta tactus : et illa 
habentes in sensu tactu contingimus. Si- 
militer autem est de gustabilibus que 
sufficienter sentimus per extremum lin- 
eue tangentes. Igitur non sunt plures 
sensus ad sentienda ea que tactu  sentiri 
debent, sive universaliter, sive particula- 
riter, secundum quod gustus est quidam : 
non ergo nobis deest aliquis illorum sen- 
suum quisunt per medium intrinsecum. 
Similiter autem probayimus quod non 
deest nobis aliquis illorum qui sunt per 
medium extrinsecum : quaecumque enim 
sentimus per media et non ipsi tangen- 
tes, jam sentimus persensum intentiona- 
liter per distantias simplicium corporum, 
quae sunt aer, et aqua, que sunt media 
{rium sensuum : illa enim sic se habent, 
quod sunt mediantia distanter ad sensus : 
el ideo si plura sensibilia possent sentiri 
per organum unum, ulud 
organum per quod sentiret suflicienter 


junc habens 
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illa plura sensibilia, sufficienter haberet 
plures sensus : quoniam non deesset ei 
sensibilium cognitio : sicut si diceremus 
quod organum sensitivum esset ex aere, 
et quod aer est medium soni et coloris, 
ille qui haberet hujus organum, suffi- 
cienter sentiret per organum unum duo 
sensata differentia genere. Similiter au- 
tem si plura organa et media sunt ejus- 
dem sensati, sicut aer, et aqua, qué 
sunt media colorisin quantum lucida sunt, 
tune habens illa plura organa, iterum 
sufficienter sentiret illud sensatum, et 
non deesset ei aliquid in sensibilium co- 
enitione. Ex omnibus autem hujusmodi 
arguo, quod habens organa sufficienter 
omnia sensibilia sentientia per medium 
conjunctum et per medium remotum, 
non habet defectum alicujus sensus : ani- 
mal autem habens quinque sensus, habet 
organa sufficienter omnia sensibilia tam 
per medium conjunctum quam per me- 
dium remotum accipientia : ergo non 
deest aliquis sensus habenti quinque 
sensus predictos. Kt hee ratio est penes 
media sensuum accepta: medium enim 
ad omnem sensum essentialiter exigitur. 
Sed medium aut est conjunctum, aut di- 
stans. Et si conjunctum est, aut est per 
hoc medium quod est equalitas inter sua 
sensibilia, aut privatum eis omnino 

medium aulem quod est equalitas, est in 
tactu, quoniam omnino non potuit privari 
tangibilibus, eo quod ex talibus consistit 
composilio essentialis animati corporis. 
Si autem est medium per privationem 
sensibilium conjunctum, tune est gustus : 
ille enim est per conjunctum medium, eo 
quod ipse est quidam tactus, et suum 
medium privatum est sensibili, eo quod 
ex illo non componitur sentiens, sed po- 
lius suum sensibile est indicans hoc quod 
est maxime conyeniens compositioni 
essentiali, et hoc est sapor, qui ideo quod 
sequela est complexionis, indicat nutri- 
mentum quo salvatur compositum anima- 
tum. Si autem est medium distans, non 
potest esse lerminatum corpus, quia per 
illud non posset esse transitus sensibi- 
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liu : oportet igitur quod sit pervium. 
Hoc autem est secundum duplicem na- 
turam : aut enim est secundum eam quae 
est a superiori corpore, et sic est medium 
visus, et hoc est in quatuor corporibus 
pervus. Aut secundum naturam alicujus 
elementi in seipso, et hoc est dupliciter 
aut enim est cum motu generante sen- 
sibile ipsum, autsecundum generationem 
a solo sensibili factam. Et primo quidem 
modo est medium soni, et hoc est aer, 
quod aer quam aqua nobilior est, magis 
est in aere quam in aqua. Secundo au- 
tem modo medium est odoris, quod est 
etiam plus in aere quam in aqua : quia 
licet humidior sit quam aqua, tamen 
propter spiritualitatem sui humidi calido 
sicco Minus contrariatur quam aqua que 
incorporatum habet humidum : et ideo 
plus diffunduntur odores in aere quam in 
aqua. Est autem sciendum sensibilium 
per media sua non esse motum localem, 
sed potius, sicut diximus supra, sensibile 
formaliter generat intentionem suam in 
omni parte medi per circulum et sphe- 
ram in circuitu. Nec est una numero 
intentio sensibilis queelibet in parte me~ 
dii, sed diverse : sicut etiam superius 
diximus de soni generatione : et hoc 
magis est alteratio quam motus localis : 
non tamen vere est alteratio, ideo quod 
non res sed potius intentio rei est ge- 
nerata in medio, que intentio non est 
res separata vel rara in esse, sed potius 
rare rei similitudo spiritualis. 

Si autem aliquis objiciat, quod si mo- 
tus localis non est intentionum sensibi- 
lium in medio, quod tune distantia non 
debet impedire sensum, et debemus 
eequaliter cito sentire remotum et pro- 
pinquum. Adhuc autem si est alteratio, 
et omnis alteratio est cum transmutatio- 
ne subjecti, et ita v.detur media debere 
transmutari. Dicimus ad hoc, quoniam 
cmnis virtus agens efficacior est in pro- 
pinguum agere quam in remotum, sicul 
dicit Philosophus Alpetrans : et 
sensibilia in propinquo proportionatas 
suas generant formas, et non in remotis 


ideo 


quorum distantia extra possit esse gene- 
rantis : et licet concedatur media secun- 
dum aliquid posse transmutari, non ta- 
men simpliciter transmutantur, eo quod 
ista non res sunt, velut diximus, sed re- 
rum intentiones quedam, et pracipue 
in visu : in auditu autem sonus esse 
materiale habet in aere, et per reflexio- 
nem habet esse spirituale : odor autem 
habet intentionale esse in remoto, et in 
propinquo aliquid habet de esse mate- 
riali. Gustabilia autem et tangibilia per 
materiam conjunguntur medus : sed ta- 
men medium non agit in organum nisi 
esse intentionale : et ideo videtur, quod 
sicut in aliis sensibus sensibilia ad me- 
dium se habent, ita in gustu et tactu se 
habeat media ad sensum. Hee igitur est 
ratio media sensuum probans nullum in 
aliquo animali perfecto deesse sensum. 


CAPUT IV. 


In quo probatur non esse nist quingue 
sensus per naturam organorum. 


Inducemus autem hic aliam rationem 
ex parte organorum sensus acceptam, 
dicentes quod organa quibus sentiunt 
animalia, non possunt esse commixta, 
nisi sic, quod sint ex duobus elementis 
mediis, qua sunt aer, et aqua, dominan- 
tibus in eis, sicut pupilla cujus perfectio 
est visus, est ex aqua: et aer connatu- 
ralis est auri per quam est auditus : et 
olfactus etiam ex altero illorum est, 
quoniam in spirantibus fit per aerem, in 
aquaticis autem fit per aquam adducen- 
tem Similiter animalibus 
non habentibus sanguinem ect ron spi- 


odorem . in 
ranlibus que in aere habitant, sicut sunt 
apes : fit enim in aere in quo eisdem 
odores occurrunt yel coneurrunt, sicut 
superius est determinatum. Ignis autem 
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per seipsum quidem nullius est : eo 
quod est consumens et interminans om- 
ne animatum : sed per proprietatem sul 
caloris incomplexionatus, tunc est in 
omnibus sensibus operatio ejus: quia 
calor facit vigiliam et expandit spiritus 
animalium ad organa sensuum, et sic 
organa omnia solvit ad operationem, 
sicut frigiditas ad interiora propellens 
spiritus, immobilitat et stupefacit omnia 
organa sensuum, sicut in somno et vi- 
gilia determinabitur. Terra autem cum sit 
frigida et sicca, et ex utraque qualitate 
sit terminatum corpus, et non receptibile 
sensibilium, nec reddibile eorumdem, 
sed potius hoe quod tarde recipit, forti- 
ter in se ipsa tenet, non potest esse do- 
minans in organo alicujus sensus, nee 
adjumentum prebere ad actus et opera- 
tiones sensibiles. Quia vero organicum 
corpus terminatum et figuratum est, et 
non tenet nisi terra, ideo permixta aliis 
magis dominantur in tactu : quia in om- 
nibus animatis magis terra dominatur 
propter soliditatem et firmitatem que 
debet esse secundum naturam in corpo- 
eo quod aliter distinctio- 
nem et figuras membrorum corpus ani- 
matum non retineret. Unde ex dictis 
relinquitur nullum organum esse in quo 
dominetur aliquod simplicium, nisi aer 
et aqua. Et hujus signum est, quod si 
oculus pungatur, non egreditur ex ipso 
nisi aqua. Licet autem perspicuum quod 
est medium visus, sit plus in aere et 
igne et ccelo quam in aqua : tamen illa 
non plus dominantur in visu: lux enim 
ceeli vel ignis si in oculo dominaretur, 
sicut dicit Plato et Calcidius, non adu- 
narentur in oculo forme, sed potius 
divaricarentur , sicut expresse depre- 
henditur in speculo luci opposito , in 
quo aut nullw apparent forme, aut ap- 
parent valde obscure et confuse : et 


ribus animatis : 


ideo sagax sollicitaque natura sapien- 
ter obumbravit oculum fovea, et la- 
cryma, et superciliis, et humore nigro 
circa aciem oculi posito, ut forma adu- 
nata certius ostendat visibile, et luce un- 
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dique circumfusa non divaricetur visibi- 
le. Adhuc autem si ignis abundaret in 
oculo, rarus esset nimis ad tenendas 
formas, nec representaret, sed traduce- 
ret : organum autem tenere el represcn- 
tare debet formas : oportuit igilur quod 
fieret ex aqua frigida glaciali, quae pu- 
ritate sua et pervietate et humiditate re- 
ciperet, et frigiditate et spissitudine te- 
neret et representaret. In auribus autem. 
non est eadem causa, quia sonus est cum 
motu, sicut supra demonstratum est, et 
motus non potest esse permanens im. 
spisso, sed in tenui, quod hoe est secun- 
dum aliquid leve et grave, sicut in libro 
de Calo et Mundo determinavimus. Hae 
ergo causa est quare in organis hac duo 
elementa dominantur ct non alia. Quod 
autem diximus, odoratum fieri utreque 
illorum, non debet intelligi quod orga- 
num ipsum habeat dominium utriusque 
illorum elementorum , 
olfactus in anterior: parte cerebri collo- 
catur: et ideo oportet esse frigidum et 
humidum, non tamen fluidum, sed com- 
mixtum cum terra: sed actus odoratus 
fit per tactus aeris in quibusdam, et per 
taclum aqui in quibusdam, sicut dixi- 
mus. 


quia organum 


Cum igitur organa sentiendi aliter 
componi non possint, nisi ex his que 
diximus, et animalia perfecta omnes ha- 
beant istas organorum perfectiones, ani- 
malia perfecta omnes habent sensus : 
omnes enim sensus habentur a perfectis 
animalibus et non ab imperfectis, sicut 
in tertio hujus scientie# libro ostende- 
mus : natura enim solers et sollicita ni- 
hil negat necessariorum, et non dat su- 
perfluum aliquid : et hoe perpendere 
possumus in hoe quod talpz dedit oculos 
et cooperuit eos pelle: quia illud animal 
cibum sub terra venatur, et 1bi oculis non 
indiget : raro autem est extra terram, 
et propter consuetam opacitatem terre 
et tenebras sustinere lumen non posset 
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nisi oculos tectos pelle haberet : ob quod 
in loco oculorum exterius pilos non ha- 
bet pellis ejus, ut magis sit spissa. 


CAPUT V. 


In quo probatur, quod nullus deest sen- 
sus ab ipsis sensibilibus. 


Adhuc autem et tertiam inducemus 
rationem sumptam a sensibus, per quam 
nullum deesse sensum animalibus per- 
fectis ostendemus : hee enim efficacior 
est ad probandum quod numerus pro- 
priorum passivorum ex numero proprio- 
rum activorum convenientissime proba- 
tur. Non enim alterum aliquod corpus 
sensibile est et alia passio sive qualitas 
sensibilis que nulli sensui est propria, 
quam ille que dicte sunt: ergo nullus 
deest animalibus perfectis sensus : nullum 
autem aliud sensibile est ab his que di- 
cla sunt, sicut probabimus. Si enim es- 
set aliud aliquod sensibile, sensus illius 
ab aliquo animali haberetur : sed ani- 
mal perfectissimum est homo : ergo sen- 
sus illius haberetur ab homine. Nos au- 
tem videmus hominem non habere plu- 
rium sensibilium sensus, quam qui di- 
cti sunt : quoniam sensibilia judicant 
conyenientia et inconvenientia animali- 
bus quorum sunt sensus. Judicium au- 
tem convenientis potest accipi per illud 
quod substantialiter convenit, aut nocet, 
aut per signum illius. Et siquidem est 
de eo quod substantialiter convenit, tunc 
oportet quod sensibile innotescat per 
seipsum, et aliquid quod est pars ani- 
malis : quia ad hoc quod aliquid sub- 
stantialiter conveniat, oportet ista duo 
concurrere, scilicet quod substantia sen- 
sibus per seipsam conveniat : quia spe- 
cies generata ab ipso, non constituit 
substantiam corpoream : et oportet ut 
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substantia conveniat sentientis : et sic 
sensibile necesse est conjungi per sub- 
stantiam sentienti : et ex hoc convinci- 
tur esse tactus, et sufficienter habetur, 
quando omnia contingibilia nobis sub- 
stantialiter per tactum sentimus. Si au- 
tem per signum innotescit, aut illud si- 
enum estpropinquum, aut remotum, aut 
medio modo se habens. Et siquidem est 
propinguum, tune erit sequela commix- 
tionis : et sic erit sapor per substantiam 
conjunctus gustui. Et si est medio modo 
se habens, tune est odor, qui causatur a 
sapore. Si autem est remotum, tunc si- 
gnificat per ipsam rei formam, aut per 
illud quod est ejus signum et non res 
ipsa, et sic est sonus. 

Est autem numerum hune aliter acci- 
pere : quoniam sensus est ad notitiam 
ordinatus, et ad cibum convenientem, et 
ad substantiam : his enim tribus perfici- 
tur animal perfectum : substantia enim 
dat esse, cibus autem conservationem 
in esse, disciplina autem est de perfe- 
clione anime precipue humane. Si ergo 
sensibile sit magis disciplinabile, tunc 
erit aut ex ipsa rei forma deserviens in- 
ventioni, et tune est sensus visus: et 
ideo delectatio visus maxime signum est 
quod homo naturaliter scire desiderat : 
aut est per signum intentionis rei, et 
sic est auditus deserviens doctrine. Quia 
autem omne quod quisquam scit, aut 
addiscens ab alio, aut inveniens— per 
seipsum novit, ideo isti duo modi suffi 
ciunt ad disciplinam. Si autem sensus 
sit magis ad cibum persequendum, cum 
cibus non sit nisi aliquid commixtum, 
oportet quod species sensibilis sit alicu- 
jus commixti species : species igitur ista 
consequitur proxime mixturam, ita quod 
est proximus effectus ejus, et sic est 
sapor : aut est eflectus ejus non proxi- 
mus, et sie est odor qui saporem sequi- 
tur. Si autem est de his qui ordinant 
ad substantiam, tunc est species tangibi- 
lium. 

Et ex his patet quare homines visum 
et auditum habentes optime disciplinabi- 
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les sunt : et si carent odoratu, visu, et 
auditu, nunquam disciplinantur perfecte. 
Sunt tamen omnes sensus aliquo modo 
et secundum quid disciplinabiles : et 
ideo dicitur quod destructo quolibet 
sensu perit scientia sensibilis ejus : et 
sunt aliquo modo judicantes cibum 
sed tunc aut judicant per intentionem 
pure spiritualem, aut medio modo se ha- 
bentem. Et primo quidem modo judicat 
visus a remotissimo. Secundo autem 
modo aut est substantialiter judicans, 
aut proxime judicans conveniens et in- 
conyeniens in ipso : et primo quidem 
modo est tactus, secundo autem modo 
est gustus. Si autem habet se medio 
modo, aut plus est materiale quam spi- 
rituale, aut e converso. Et primo quidem 
modo est odor, qui mixti corporis est. 
Et secundo modo est sonus, qui esse 
spirituale habet in medio, non tamen 
sicut visus. He autem sunt rationes 
ab Aristotele in If de Antma confuse et 
breviter posite : propter quod Avicenna 
professus est se Aristotelem illo in loco 
non intellexisse. 


CAPRUT. V.E 


Quod sensatorum omnium non potest 
SSC aliquis sensus a predictis. 


Forte autem aliquis dicet, quod orga- 
num aliquod proprium quo sentimus est 
eorum sensibilum qua supra vocamus 
sensata communia : et sic ille sensus qui 
est illus organi, erit sextus sensus pri- 
mus, ila quod sensata communia sunt 
sibi propria. Sed si hoc esset verum, 
tunc sensata communia  sentiremus 
unoquoque sensu secundum accidens et 
essentialiter. Id quod sentimus 
per accidens, dicitur dupliciter, quorum 


unum est quod accidit huic sensui in 
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quantum est hoc, licet non accidat sen- 
sui in quantum est sensus, sicut nos visu 
sentimus dulce : hoc enim accidit visui 
in quantum conjunctum est suum sensi- 
bile cum sensibili, gustus tamen dulce 
non accidit sensuiin quantum est sensus : 
quia tunc a nullo sensu perciperetur sive 
sentiretur. Aliud autem est quod aceidit 
huic sensui in quantum est hic sensus, 
et etiam sensui in quantum est sensus, 
sicut dicimus quod videmus filium Dio- 
nis : et de illo diximus supra, quod est 
sensatum per accidens. Primo ergo modo 
per accidens sentitur ab aliquo. sensu 
hoc quod ab alio sensu sentitur per se. 
Si ergo sensata communia sentirentur 
ab aliquo proprio sensu per se, tune abs- 
que dubio non sentirentur ab aliis nisi 
per accidens, ita quod forma eorum nullo 
modo depingeretur in sensu alio, sicut 
nec forma dulcis describitur in visu. 
Communia autem sunt quinque que 
supra diximus, que sunt motus, status, 
figura, magnitudo, numerus : et unum 
tamen quod ad numerum reducitur : et 
si aliqua alia inveniantur que a pluribus 
sensibus essentialiter sentiuntur, ad ista 
reducuntur, sicut situs qui est dimensio, 
et magnitudo quedam, et sicut propin- 
quitas et remotio que sunt etiam re- 
ducta ad magnitudinem, 
tas et lenitas, et rectum 


et sicut asperi- 
et curvum que 
videntur et fanguntur, que sub figura 
videntur collocari, et quaecumque alia 
talia possunt inveniri : et ideo Avicenna 
in suo sexto Naturalium, similiter autem 
Avicebron et Hebucham plura quam quin- 
que ponunt sensata. Quod autem omnia 
ista a quocumque predielorum quinque 
sensuum essentialiter et non accidentali- 
ter sentiantur, probatur per hoc quod 
omnia hee que sentimus, motu quodam 
qui est a sensibili in sensum sentimus. 
In illo autem motu forma sensibilis ut 
passio quedam efficitur in sensu : tali 
enim motu sentimus magnitudinem, et 
ideo magnitudo sensibilis in sensu effici- 
tur : et quia magnitudinem sentimus 
motu, oportet quod etiam figuram sen- 
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tiamus tali motu : quia figura magnitudo 
est quedam sic vel aliter terminata : ct 
quwia oppositorum est idem sensus essen- 
tialis, ideo quiescens sentimus in eo quod 
non movetur sive privatum est motu : 
numerum autem sentimus negatione 
continui, et per numerum proprictates : 
jam autem probatum est, quod conti- 
nuum quod est magnitudo quaedam, 
essentialiter sentitur : et ideo oportet 
quod ejus privatio que est numerus, es- 
sentialiter sentiatur : et universaliter 
dicatur quidquid sentitur motu qui sit a 
sensibili in sensum, et passio est sensus, 
et sic perfecta ab agente sensibili a plu- 
ribus sensibus, illud sentitur essentialiter, 
cum talis motus sit factus per se sensi- 
bili forma: motus enim ille est forma 
post formam : quia quod a sensibili pa- 
titur per medium, hoe patitur a medio 
organum sensus : communia autem om- 
nia tali motu sentiuntur a pluribus sen- 
sibus : nihil igitur eorum  sentitur per 
accidens, sed unumquodque eorum sen- 
titur essentialiter : et hoc non _ posset 
esse, sicut diximus, sisensata communia 
propria essent alicujus sensus particula- 
ris : quia unusquisque propriorum unum 
senlit tantum primo secundum naturam, 
sicut visus qui primo non accipit nisi co- 
lorem, et sub ipso colorum differentias : 
est enim visus primo coloris, et postea 
differentiarum coloris secundum quod 
probavimus in principio Physicorum, 
quod universale prius est particulari in 
sensu 
alio sensu. 


similiter autem est in quolibet 


Cum igitur ista communia sint plura 
sub una universali natura contenta, non 
erit ipsa alicujus sensus sensata propria. 
Si autem diceretur ab aliquo, quod esset 
propria alicujus sensus, tune sequeretur 
quob ab aliis sensibus propriis ista non 
comprehenderetur nisi per accidens : et 
sic motus sentiretur per visum per acci- 
dens, guia ille motus sentiretur a visu : 


304 


sicut nec sentimus dulce per visum : hoc 
enim ita contingit, quia nos habemus 
utriusque, scilicet tam albi quam dulcis 
proprium sensum, secundum quod es- 
sentialiter et substantialiter utrumque 
cognoscimus, sed album visu, et dulce 
gustu : et ideo accidit nobis videre al- 
bum quando judicium gustus prius fuit 
de dulci in hoc albo : et ideo non vide- 
mus dulce in eo quod dulce, sed videmus 
hoe quod est dulce secundum materiam. 
Et si diceretur quod non hoc modo vide- 
mus dulce per accidens quod scilicet ac- 
cidit huic sensui in quantum est sensus 
hic, tune oporteret quod videremus ip- 
sum per accidens omnino, ita quod acci- 
deret sensui in quantum est sensus, sicut 
videmus filium Dionis non in quantum 
est Dionis filius acceptus per aliquem 
alium sensum, sed in quantum est al- 
bus, cui accidit Dionis filium esse, cu- 
jus formam nequaquam in visu describi- 
tur, sed ab alia altioris sensus compre- 
hensione cum visibili accipitur. Nos autem. 
jam ante probavimus, quod nos habeinus 
sensum communem a pluribus sensibus 
eorum que sunt sensata communia, non 
secundum accidens, sed per se : non igi- 
tur est de ipsis aliquis proprius, nequa- 
quam sentiremus ipsa essentialiter a 
pluribus communiter, sed tantum secun- 
dum accidens, sicut sentitur filius Dio- 
nis : propria enim sensibilia sentiunt 
proprii sensus ad invicem, ita quod unus 
sentit sensibile alterius, non quidem se- 
cundum quod ipsi sunt essentialiter dis- 
tincti, et ad hoc sensibile vel ad aliud, 
sed potius secundum quod sensus plu- 
rium sensibilium est unus in subjecto, 
non in quantum sensus, sed potius se- 
cundum quod sensibilia plurium unum 
sunt in subjecto, sicut citrinum et ama- 
rum in cholera : tunc enim dicimus nos 
videre amarum, quando videmus citri- 
num : et non potest dici, quod si alterius 
proprium cujuscumque duorum, visus 
scilicet vel gustus, quod dicat quod hee 
duo unum sunt: quoniam hoc dicere est 
alicujus virtutis que comparat secundum 
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divisionem et compositionem — sensata 
plurium sensuum : et hoc non potest esse 
proprium alicujus eorum : quia quecum- 
que virtus comparat inter sensata plu- 
rium, oportet quod accipiat sensata plu- 
rium : et hoc non potest facere aliquis 
sensus proprius: et quia hoc non est 
proprium alicujus sensus particularis, 
ideo frequens fit deceptio circa hoc, cum 
supra ostenderimus proprium sensum in 
sensibili proprio nullatenus decipi : dece- 
ptio enim est ejus virtutis que componit 
et dividit inter sensata : quia spe cum 
accidit citrmum hoc ipsum putat esse 
amarum, et ita mel aliquando opinatur 
fore fel. Cujus autem potenti sit inter 
sensata componere et dividere, posterius 


dicetur. 


Inquiret autem aliquis, cujus causa 
natura dat nobis sensus plures, ita quod 


‘plura sensata sentimus, et non dat nobis 


natura unum solum sensum per quem 
omnia sensata sentiremus ? Ad hoc dicen- 
dum est, quod hoe facit natura quatenus 
nos non lateant communia sensata que 
conyententer sentimus post sensata pro- 
pria : illa enim nesciremus esse commu- 
nia, si omnia propria sentiremus per 
unum et eumdem sensum, que sunt mo- 
tus, et magnitudo, et alia que supra dicta 
sunt. Si enim solus visus per quem sen- 
tiremus per omne sensatum, et visus 
esset albi et aliorum propriorum, tune 
laterent magis communia esse communia 
quam modo faciant : videntur enim om- 
nia communia eadem esse cum propriis, 
eo quod non consequerentur nisi ad sen- 
sibilia ejusdem sensus, et videretur color 
esse magnitudo : nunc autem quia ea- 
dem communia ecliam in altero sensu 
sentiuntur, facit manifestum esse quod 
communia altera sunt a propriis : quid- 
quid enim aliquando sequitur ad unum, 
aliquando ad alterum, diversum est ab 
utroque : et cum communia uniant in se 
propria, si communia non bene essent 
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distincta a propriis, oporteret quod to- 
tum judicium sensibilium esset errore 
implicitum, et nihil esset certum in ju- 
dicio sensibilium. Hee igitur dicta sunt 
ad hoc quod non sit sextus aliquis sen- 
sus proprius preter quinque determina- 
tos. 


CAPUT VII. 


Et est digressio declarans quinque vires 
anime sensibilis interiores. 


Volentes autem inquirere de virtutibus 
anime sensibilis interioribus, propter fa- 
ciliorem intellectum primo enumerabi- 
mus eas, et postea sigillatim exsequemur 
de ipsis. Dicamus igitur quod in omni Aligua 
natura que pluribus communis est, opor- sui trad 
tet esse unum fontem ex quo illa com- ota 
munitas oriatur : sensibilis autem cogni- 9zantum 
tio est communicata quinque sensibus : 
et ideo oportet esse unum fontem ex 
quo omnis sensus oriatur, et ad quem 
omnis motus sensibilium referatur sicut 
ad ultimum finem: et hic fons vocatur 
sensus communis : qui quedam_ habet 
in quantum sensus est, et quedam habet 
in quantum sensus communis est : in 
quantum enim sensus est, habet quod 
recipit rerum species sine materia, et ta- 
men presente materia, quod proprium 
est omnis sensus. In quantum autem 
communis est, habet duo sine quibus 
sensibilis cognitio non perficitur, quorum 
unum est judicium sensibilis operationis, 
sicut nos apprehendimus videre quando 
videmus, et audire quando audimus, et 
sic de aliis. Si enim hoe judicium non 
esset in animalibus, non esset satis utile 
videre et audire, secundum alios sensus 


apprehendere. Secundum autem est com- Sensuice 
muni u 


parare sensata diversorum sensuum per a 
. . . es ud c 
hoe quod invenit ea in uno communi veniunt 


sensato conjuncta vel distincta : hoc 
enim non potest facere aliquis sensus 
propriorum : quia comparatio inter plu- 
ra est : et oportet comparantem plura 
simul habere apud se: et ideo sensus 
communis comparat sensata, dicendo ci- 
trinum esse dulce, et unum dulcius alio, 
per hoe quod ad ipsum referuntur om- 
nium propriorum sensuum sensata. Hac 
igitur cogunt ponere sensum commu- 
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nem. 
irtus ima- Nos autem percipimus in nobis esse 
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erfare 22; cognilionem sensibilium formarum etiam 
ensibilium. quando res non est preesens : et hac co- 
gnitio est altioris abstractionis quam co- 
gnitio sensibilis, sicut superius determi- 
nayimus : scimus enim quod altera est 
virtus que bene tenet, et altera est virtus 
que bene recipit : quoniam bene tenens 
perficitur sicco frigido, et bene recipiens 
perficitur humido : et cum sensibilis bene 
recipiat et non teneat re absente, scimus 
sensibilem virtutem universaliter natura 
esse illam que tenet imagines rerum 
apud nos quando res ips non sunt pre- 
sentes. 
me ons Nos autem nobis circa sensibiles 
Bion ‘formas triplicem experimur in genere 
enere oS cognitionem, quarum una est que est 
perimur. circa formas acceptas per sensum hoc 
modo quo sensate sunt: alia autem 
que est circa intentiones quae nunquam 
in sensum fuerunt, sed tamen a sensibi- 
lium conditionibus non sunt separate, 
sicut esse conveniens vel inconyeniens, et 
amicum vel inimicum, et esse filium et 
non filium, matrem et non matrem, sic- 
ut ovis noscit filium, et illi et non ali 
porrigit ubera lactando, et fugit fupum 
ut inimicum, et canem sequitur ut custo- 
dem : ct utraque istarum cognitionum est 
de his que sunt apud nos re non preesen- 
te. Est autem et queedam tertia quae agit 
tam in formis sensatis quam in intentio- 
nibus componendo et dividendo que est 
quasi communis virtus, ad quam referun- 
tur tam forme sensate quam intentiones 
elicite sicut sensata particularia ad sen- 
sum communem. 
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Resumamus igitur duo principia, per 
qua distinguuntur vires iste, dicentes 
quod activum quod est formale, non per- 
ficitur eodem quo perficitur passivum 
quod est recipiens et tenens. Cum igitur 
quedam virtus sit que tenet et recipit 
formas prius sensatas, illa erit passiva 
perfecta frigido sicco in complexione or- 
gani, cujus ipsa est actus. Cum autem in 
nobis experiamur esse cognitionem in- 
tentionum elicitarum ex sensibilibus for- 
mis, oportet esse aliquid quod eliciat et 
agat illas intentiones : et illius erit quasi 
potentia acliva agens intentiones illas ex 
sensibus, cujus perfectio in complexione 
sui organi est calidum spirituale et for- 
male valde reservatorium : ergo forma- 
rum sensatarum vocaverunt Peripatetici 
imaginem, alias imaginalionem : et qui- 
busdam placuit quod vocitetur virtus 
formalis, eo quod servat apud nos for- 
mas : aclivum autem et elicitivum inten- 
tionum vocarunt estimationem. Quia 
vero etiam experimur apud nos iterum 
teneri intentiones elicitas sicut tenentur 
forme sensate : et non est ab eadem po- 
tentia tenere et agere, sicut dictum est, 
nec idem tenens est quod tenet formas 
sensatas et intentiones elicitas ex eis, eo 
quod altior gradus abstractionis est inten- 
tio quam forma, sicut supra diximus, 
ideo coacti sunt invenire virtutem anime 
que tenet intentiones clicitas ab estima- 
tiva virtute : et hane vocarunt memo- 
riam. Adhuc autem nos experimur nos 
uti componendo et dividendo tam formis 
quam intentionibus, facimus enim homi- 
nem cum duobus capitibus, et aliquid 
compositum ex multiplici forma sensata, 
et componimus hee cum intentionibus 
quas elicitas habemus apud nos: et opor- 
tet quod faciens illud sit aliquid commu-~ 
ne ad quod tam forme quam intentiones 
referuntur sicut ad quoddam commune. 
Et hoc vocarunt phantasiam, quae exi- 
stens inter memoriam in qua sunt inten- 
tiones, et imaginativam in qua sunt for- 
me accepte per sensum, utitur utrisque 
componendo et dividendo : et hae ope- 
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ratur in somnis, sicut et in vigilia. Phan- 
tasia autem ab apparitione dicta est 

quoniam illa est major cognitio quam 
habeat anima sensibilis, et est ultimum 
virlutis ejus, et hac a vulgo in hominibus 
yocatur cogitativa: cum tamen proprie 
cogitare rationis sit proprium. Hac au- 
tem phantasia plurimum confert ejus re- 
cordationit quod oblitum est per hac 
quod movet intentiones ad formas, et 
formas ad. intentionem : per hoc enim 
venitur in simile aliquid ejus quod prius 
scitum fuit, et per illud venitur in obh- 
tum, sicut nos in libro de Memoria et 
Reminiscentia ostendemus.! Hiec etiam 
est illa que intellectualia assimilat cor- 
poralibus. Intellectuales enim divisiones 
unius in multa assimilat divisioni arboris 
in multos ramos, sicut id quod facimus 
‘in arbore Porphyrii de divisione pradica- 
bilium, et resultatione quam facit ipse 
intellectus posterioris in primis, assimilat 
scalis, sicut est id quod tradidit Pytha- 
goras de scala aurea. Secundum con- 
gruentiam autem operum Peripatetici 
tradiderunt istis viribus situm : omnes 
enim organicas esse tradiderunt, eo quod 
sunt circa particularia tantum : omnis 
enim forma particularis in materia ali- 
qua est : quoniam forma sine omni ma- 
teria accepta est universalis, circa quam 
operatur intellectus : sensum igitur com- 
munem in anteriori parte cerebri posue- 
runt in loco ubi concurrunt nervi sensi- 
tivi quinque sensuum sicut in quodam 
centro, qui locus medullosus est et hu- 
midus, post quem locum est durities 
major ex frigiditate cerebri proveniens : 
et illum dixerunt thesaurum formarum 
in quo retinentur forme et immobilitan- 
tur, qui thesaurus imaginativa vel for- 
malis vocatur. In prima autem parte 
mediz celle cerebri vel cellule que cali- 
da est ex motu multi spiritus, ad ipsam 
posuerunt estimativam que elicitiva et 
activa est intentionum. Thesaurum au- 


‘ Nota hic de operationibus virtutis cogitati- 
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tem ejus reservantem intentiones, qui 
memoria vocatur, in posteriori parte cere- 
bri posuerunt, qui locus est siccus propter 
nervos motivos qui oriuntur ab ipso. 
Cujus signum est, quia. lesa illa parte 
perditur vel laditur memoria in omni- 
bus animalibus : phantasiam autem que 
convertit se tam super intentiones quam 
super formas, posuerunt in medio medi 
celle tanquam centrum inter imaginati- 
vam et memoriam. Hujus signum est, 
quia lesa media cella non habetur ab 
aliquo animali ordinatum regimem vi- 
te, eo quod non potest uti sensatis for- 
mis et intentionibus secundum quod 
oportet : et tune efficiuntur animal fu- 
riosa et rabida. Hee igitur sunt que 
prelibare volumus de istis virtutibus, et 
modo prolixius determinabimus de uno- 
quoque istorum, et primo de sensu com- 
muni. 


CAPUT VII. 


De eo quod sensu communi nos sentimus 
videre et audire, et secundum alios 
operart. 


Dicamus igitur quod quia nos senti- 
mus, quia videmus quando videmus et 
sentimus, oportet quod virtus qua hoe 
sentimus, sit aliqua virtus anime sensibi- 
lis. Queramus igitur utrum visus sit illa 
virtus qua videmus nos videre, aut altera 
avisu? Similiter autem queritur de vir- 
tute qua sentimus nos audire et olfacere, 
et sic de aliis utrum fiat hoc per sensum 
proprium cujus est operatio illa, aut per 
aliquam aliam virtutem? Si autem detur 
quod sensus quo sentimus nos videre 
quando videmus, sit alter a visu, tune 
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oportet quod ille sensus sit visus, eo 
quod illo videmus nos videre : et opor- 
tet quod ille etiam sit coloris qui subji- 
citur visui : quia non videmus nos vide- 
re, nisi per hoc quod videmus nos in visu 
speciem coloris habere : et qui videt spe- 
ciem coloris in visu, videt colorem : et 
ex hoe sequitur, quod duo sensus ejus- 
dem sint subjecti sive objecti, scilicet vi- 
sus, et ille quo videmus nos videre, quod 
est impossibile : quia non multiplicatur 
proprium patiens ex ejusdem speciel 
agente. Si autem daretur quod est idem 
visus quo videmus colorem, et quo vi- 
demus nos videre colorem, tune visus 
erit sulipsius sicut objecti: et cum ob- 
jectum sit agens, sensus patiens, seque- 
retur eumdem sensum esse agens et pa- 
tiens, quod iterum est impossibile. Si 
autem propter hoc iterum diceretur, quod 
esset sensus alter, tunc queramus de illo 
altero, utrum videat se videre, an non? 
Et si non, tune cognitio sui sensibilis est 
incerta comprehensio : quoniam quando 
videt, non comprehendit se videre : tune 
eadem ratione alio sensu videt se videre 
sicut et in principio : et tunc iterum de 
illo queretur, et procedet hoe in infini- 
aut oportet dicere, quod ille alius 
autem eodem 
et videat vi- 
dicendum fie- 


tum : 
sit sulipsius judex : cum 
sensu videat se videre, 
sibile : et hoc in principio 
ri, eo quod natura nunquam abundat 
superfluis, sed explet opera sua per ne- 
cessaria : ergo relinquitur quod codem 
sensu videamus visibilia, et videamus 
nos videre. 


Hoc tamen adhuc dubitationem habet : 
constat enim ex premissis, quod nihil 
est. videre secundum aetum nisi visu sen- 
tire eolorem secundum actum : quoniam 
nos supra probavimus quod species obje- 
cti quando est in sensu, perficit ipsum 
secunda perfectione que est agere 
oportet igitur, ut videtur, ex hoc sequi, 
quod videns se videre, nihil aliud sit ni- 
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si videns colorem, aut visum habere co- 
lorem : et ita primum videns quo vide- 
mus nos videre, habebit colorem sicut et 
pupilla : primum autem yidens dicimus 
quod influit oculo visum : illo enim vi- 
demus nos videre, sicut diximus supra. 
Si autem hoc detur, tune sequitur quod 
quando videmus nos videre, quod videre 
sit color vel coloratum, quod est valde 
inopinabile. 


Dicamus igitur solventes hane qua- Teat. of cor 


stionem, quod manifestum est quod non 
omnino est unum et uno modo dictum 
sentire per visum. Et hujus signum qui- 
dem est, quia etiam quando videmus res 
exteriores, non videmts uno modo : nee 
uno modo judicamus per visum discer- 
nendo tenebras et lumen : et similiter 
possumus dicere quod visus sit diverso- 
rum sicut colorati est aut objecti, et est 
operationis aliter quam objecti : et tune: 
non sequitur quod videre sit aliquid 
coloratum vel color. Amplius autem sol- 
ventes inductam dubitationem aliqualiter 
possumus aliquo modo concedere coneld- 
sionem, quod seilicet videre videntis se- 
cundum actum sit tanquam coloratum, 
licet non sic simpliciter sit coloratum. Id 
enim quo sentimus, est susceptivum sen- 
sibilis forme, et informatur ea, sed sus- 
cipit eam sine materia, ut supra diximus. 
Cujus signum est, quia etiam abeuntibus 
senstbilibus rebus_a potentia sentientium, 
adhue insunt sensus, id est, forme sen- 
sibiles et phantasiw, quibus sensibiliter 
operantur animalia quando imaginantur 
et rememorantur, sicut supra diximus : ac- 
tus enim sive perfectio rer que sentitur, 
et sensus secundum actum factus est u- 
nus : quia una forma perfectio est utrius-. 
que : sed alterum est esse ejus in sensi- 
bili, et alterum in sensu : quia esse spi- 
rituale et intentionale habet in sensu, 
materiale autem et naturale habet in re 
sensata. floc autem dico de sensu et sene 
sibili secundum aclum acceptis, ut quan- 
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do accipitur sonus secundum actum, et 
auditus secundum actum : tunc enim in 
unius forme actu sunt sonans et auditus: 
que forma est sonus alterum esse habens 
in sonante, et alterum in auditu. Con- 
tingit enim aliquando quod id quod ha- 
bet auditum, non audit secundum ac- 
tum : et contingit quod id quod habet 
sonum in potentia, non sonat secundum 
actum : et tunc non sunt in unius for- 
me actu audiens et sonans. Cum autem 
id quod possibile est audire, operetur et 
actu aliter audiat : et cum id quod potest 
sonare actu, aliter sonat: tune secundum 
actum audiens, et secundum actum so- 
nans sunt simul in una forma secundum 
actum : sed prout est in audiente voca- 
tur auditio, et prout est in sonante voca- 
tur sonatio, propter diversum esse quod 
habet: in auditu et sonante, sicut dixi- 
mus : et similiter est de visu et ceteris 
sensibus. Sicut igitur auditio est soni 
quedam perfectio secundum auditum, ita 
visio est coloris aliquo modo : propter 
quod videns se videre, judex est ejus 
quod est circa coloris actum in visu. Est 
igitur determinatio questionis hujus to- 
tius, quod videmus nos videre, et senti- 
mus nos audire, et secundum quemlibet 
sensum oOperarl sensu ommuni, qui ali- 
quo\modo est idem cum particulari, et 
aliquo modo diversus. Sunt omnes sen- 
sus unum in forma virtultis sensitive, 
qué fons est virtutem sensuum particu- 
larium : et ipsi particulares sensus sunt 
sicut riviex communi fonte derivati : et 
hoc sensu communi est judicium circa 
particulares actiones que sunt sensuum 
particularium : et hoe modo reflectitur 
virtus sensitiva super se, quando judicat 
de seipsa : sensus enim communis qui 
formalis est, reflectitur super particula- 
rem judicando sensibiliter de actione et 
operatione ejus. Et hoc modo nihil pro- 
hibet quando idem sit activum et passi- 
vum : agere enim quoddam est judicare 
et componendo et dividendo, et hoc est 
communis sensus, qui est formalis } reci- 
pere autem et habere formas sensibiles 
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est pati, et hoc est sensuum particula- 
rium. Nos tamen ad hance questionem 
inferius in sequenti capitulo redibimus 
subtilius de eadem disceptantes. 


CAPUT IX. 


4 


Qualiter sensitivum sensibileque idem im 
actu sunt et diversa in esse, et qualiter 
correlativa. 


Hic autem jam dictum est quod sensus ect. ot 


secundum actum et sensibile secundum 
actum sunt simul et idem in actu, et di- 
versa in esse. Hoc autem sic probatur: 
omnis enim motus qui est exiens de po- 
tentia ad actum, et similiter omnis actio 
secundum quod est actio ab agente in 
patiens, et similiter passio qua abjicitur 
aliquid ab eo in quod agitur et quod mo- 
vetur, sunt in eo quod agitur sive pati- 
tur secundum rem, sicut ostendimus in 
Physicis : quia autem omnis sensus pati- 
tur ab objecto, sicut auditus a sono, 
oportet necessario sonum secundum ac- 
tum in quo est sonus, primo secundum 
potentiam inesse: actus enim omnis est 
in eo quod de potentia exivitin actum, et 
hoc est patiens et motum : activi enim et 
motivi actus fit in patiente generaliter, et 
non e converso: et ideo non generaliter 
est verum, quod omne movens movea- 
tur: non enim est verum nisi in physicis, 
quorum materia est unica per contrarie- 
tatem movens et mota, sicut determina- 
tum est in Physicis, et in libro Peri ge- 
neseos. In aliis autem invenitur aliquid 
agens non actum, et aliquid movens non 
motum, sicut est in spiritualibus, in qui- 
bus sensibile est movens et non motum, 
et medium movens motum, et sensus 
motum et non movens. Cum igitur sic 
est, tunc oportet necessario, quod sonan- 
lis actus qui est sonatio, sit in potente 
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sonare : et hoc est solidum planum 


cum aere sibi conjuncto : similiter au- 
tem potentia habens sonum est sen- 
sus auditus : actus ergo soni fit etiam in 
auditu: igitur sonantis et auditus est 
idem actus secundum esse differens se- 
cundum quod est in diversis potentia so- 
num habentibus, sortitur nomina diver- 
sa. Quando enim est in potentia sonante, 
tune vocatur sonatio: et quando est in 
potentia audiente, tune vocatur auditio. 
Dicitur enim sonus dupliciter, secundum 
actum et potentiam, sicut et dupliciter 
dicitur auditus, secundum actum et po- 
tentiam. 


Eadem autem omnino ratio est ct in 
aliis sensibus et sensibilibus: sicut enim 
actio est aliquo modo in agente, et ali- 
quo modo in patiente: quia est in agente 
secundum quod per ipsam denominatur 
quando dicitur agens, et secundum quod 
ipse potens est agere quando est in olio, et 
exit in actualiter agere quando agit post 
otium. In patiente autem est ipsa forma 
que influitur ab agente. Similiter est de 
sensibili et sciente: quando enim sensi- 
bile non agit in sensum, tune est quasi 
in otio, habens tamen formam qua per- 
fectum est ad agere: quando autem actu 
agit in sensum, tunc est actus sensus in 
ipso a quo denominatur, et est eadem 
forma profluens ab ipso: 
qui potentia habuit eam, 
tatio de actione in aclum, sed potius sic- 
ut in patiente quod recipit formam 


et est in sensu 
non sicut mu- 


agentis : et sic activi et passivi est idem 
actus. Potentis enim agere et poten- 
tis actionem idem 
actus est, diversus secundum esse poten- 
tialiter agentis et potentialiter paticntis. 


agentis recipere 


Sed in quibusdam sensibus secundum 
diversum esse habet duo nomina, in 
quibusdam secundum alterum est inno- 
minatum, sicut diximus de potentia au- 
diente et potentia sonante, quod actus 
unius est auditio, et actus alterius sona- 
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tio. In visu autem actus potenti viden- 
tis dicitur visio: ille autem qui est ejus 
quod de olio exit in actum, quando ut 
aclivum perficit visum, quie est actio co- 
loris, non est nominata nisi per circum- 
locutionem exprimatur, dicendo quod est 
actio coloris in visum secundum actum 
factum. Similiter autem in potentia gu- 
stante actio gustus vel gustatio vocatur : 
saporis autem actio innominata est. 


Quoniam autem sic unus est actus eee com. 


sensibilis et sensitivi, quando utrumque 
secundum actum est, necesse est tune ea 
sic dicta simul corrumpi et salvari : quia 
sic correlativa sunt que posita se po- 
nunt, et perempta se perimunt : et sic st- 
mul sunt et corrumpuntur auditio et so- 
nus, el gustatio et saporis actio, et sic de 
aliis. Quando autem utrumque secundum 
potentiam dicitur, et non secundum 
actum, tunc non sunt correlativa : et 
tunc non necessarium est quod simul 
corrumpantur et salventur. 


Sed antiqui physiologi non bene dice- zezt. et com. 


bant, quando opinati sunt sensibile et 
sensum quocumque modo accepta esse 
correlativa, dicentes nihil esse album vel 
nigrum, nisi quando est visus de ipso: 
et nihil esse saporem, nisi prout est in 
gustu, et sic de aliis sensibilibus. Hoe 
enim uno modo recte dicebatur, et alio 
modo non recte : sensibili enim et sensu 
dictis dupliciter, his quidem secundum 
illis 


secundum 


potentiam, vero secundum = ac- 


tum, de actum dictis recte 
dixerunt Antigui, de dictis autem secun- 
dum potentiam, non recte dicebant. Pec- 
cant igitur in hoe quod simpliciter sine 
distinctione correlativa dixerunt ea que 
non simpliciter et sine distinctione cor- 


relativa dicuntur. 
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Teat, etcom. EX isto autem ulterius elicitur, quia 
ae excellentiz quedam corrumpunt sen- 
sum. Est enim vox et sonus prout mo- 
vent sensum, symphonia quedam et 
consonantia sive proportio et contempe- 
ratio agentis ad patiens : vox autem sive 
sonus sunt quodammodo unum et idem, 
sicut diximus, tune oportet quod etiam 
auditus sit symphonia quedam et pro- 
portio ad eumdem actum ad quem pro- 
portionatur sonans: et quia excellens 
plus movet quam mobilis sit sensus, 
ideo excellenter acutum et grave cor- 
rumpunt auditum, et similiter excellen- 
liz saporum corrumpunt gustum, et in 
coloribus sive visibilibus excellenter ful- 
gidum sive excellenter opacum corrum- 
punt visum: et hoc de -fulgido constat. 
Opacum autem etiam corrumpit, licet 
que fopier, non ita cito sicut fulgidum : cujus Si- 
cere obseu- gnu est, quod in carceribus tenebrosis 
in lucem (liu inclusi, lumen non possunt respicere 
prodeant, ‘ = 
lumen non quando egrediuntur ad lumen. Causa au- 
possunt as- c cand ome sine 
picere. tem est, quia spiritus Visivus qut 1 ner- 
vo optico fluit ab oculis, avertitur, et re- 
pellitur per tenebras : et quia spiritus ca- 
lidus est, cum avertitur, tune frigiditas 
obdurat porum oculi, et excecatur ocu- 
lus. Similiter autem excellentie odorum 
corrumpunt olfactum, eo quod sensus in 
compositione organi ratio quaedam con- 
temperantiz et proportionis est : et ideo 
ipsa sensibilia sunt dulcia sensui, quando 
parva adducuntur ad sensum sine excel- 
lentus: et quando mixta sunt proportio- 
nabiliter, sicut acutum proportionatum, 
et dulce salitum : proporlionabiliter enim 
ista ad sensum ducta, et delectabilia sunt, 
eo quod organum quasi medium est sen- 
sibiium secundum proporlionem medi 
compositum. Universaliter autem sym- 
phonia et consonantia sive proportio, 
magis est mixta quam acutum et grave 
excellentia. Similiter autem et tactus 
medium infrigidabile ct calefactibile 
proportionatur: sensus enim semper est 
proportio et contemperatio : ab excellen- 
tiis autem tristatur et corrumpitur. 


“hej 


CAPUTO 


De probatione sensus communis per hoc 
quod compontt et dividit inter sensata 
diversorum sensuum. 


Sed nunc volentes redire ad inquiren- 
dum subtiliter de sensu communi, pra- 
millimus ea que determinanda sunt, 
quod unusquisque sensus proprius est si- 
bi subjecti sensibilis, qui sensus sicut in 
organo est in eo quo organice sentiunt 
animalia secundum quod sentiunt secun- 
dum actum : et ille sensus discernit sibi 
subjecti sensibilis differentias, sicut dici- 
mus album quidem et nigrum esse visus, 
dulce vero et amarum dicimus esse gu- 
stus: similiter autem se hoc habetin aliis. 


Quoniam autem non solum sic senti- 
mus sensibilia, sed etiam sentimus, quia 
differunt vel conveniunt album et dulce, 
sic de unoquoque sensibilium : in omni- 
bus enim ponimus convenientias et diffe- 
rentias comparando et componendo et 
dividendo sensata diversorum sensuum, 
necesse est ut unoquoque sensu hoc fa- 
clamus. Non enim alia virtute superiori 
qu non sit sensus, hoc facere possu- 
mus. Quia omne judicium quod est circa 
sensibilia, re sensibili potestate est. judi- 
cium sensus. Judicium autem quo dici- 
mus album esse dulce, vel non esse al- 
bum dulce, est circa sensibilia et sensibi- 
liter: et ideo virtus cujus est hoe judi- 
clum, necessario est sensus. Hoc autem 
judicium non possumus facere aliquo 
sensibilium propriorum. Si enim aliquo 
fieri posset, tunc videretur hoc debere 
fieri per tactum, quia tactus plures est, 
sicut superius diximus. 


Tert.et com, 
144. 


Text, et com. 
145, 


ert. et com. 


116, 


— 


LIBER 11 DE ANIMA, TRACT. 1V 


Sive autem caro sive aliud dicatur 
esse instrumentum tactus, manifestum 
est quod illud instrumentum tactus non 
est ullimum ad quod referuntur sensibi- 
lia diversorum sensuum : si enim sic 
esset, tunc oporteret quod quando discer- 
nens discernit album esse vel non esse 
dulce, tangeret substantia album et dul- 
ce : quia supra ostendimus quod tactus 
non discernit aliquod sensibile, nisi ta- 
ctu substantiali tangibilis: hoc autem 
videmus fore falsum, quia album esse 
vel non esse dulce discernimus non tan- 
gentes ipsum. Nec potest dict quod duo- 
bus sensibus fiat judicium illud, quia in 
separatis per organa et per formas vir- 
tutibus non contingit discernere album 
esse vel non esse dulce : sed oportet una 
quadam virtute utramque manifestam 
esse, que dicit album esse vel non esse 
dulce, et alterum esse dulce ab albo. Si 
enim duo sensus hoc dicerent, hoc esset 
simile ei quod ego sentirem album et tu 
dulce : per hoc autem neuter nostrum 
sciret dare convenientiam vel differen- 
tiam inter album et dulce. Duo enim 
sensus particulares forma et subjecto dif- 
ferunt: quia subjecta eorum sunt duo 
organa : et forma sunt sicut visus et au- 
ditus : sicut duo homines differunt suis 
formis et suis subjectis, et non est quod 
uniendo vel dividendo comparet unum 
alteri quod tamen necessarium est, 
quando dicitur album alterum vel idem 
esse dulci. Oportet igitur quod alicui unt 
manifestum sit, quoniam altera vel ea- 
dem ad invicem sunt album ct dulce : 
oportet igitur quod unum numero sit 
quod ponit alteritatem vel identitatem 
inter ea: et dicat quoniam altera vel 
eadem sunt, et quodammodo altera vel 
eadem : quoniam eadem sunt aliquando 
subjecto, et altera formis sensibilibus. 
Id ergo quod dicit sie judicando de albo 
et dulci, est idem: et sicut dicit unum 
solum judicium quod est alteritas vel 
identitas duorum sensibilium, ita opor- 
tet quod sit in intellectu non compo- 
nente vel dividente duo sensata, qui ha- 
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beat aliquo modo utrumque. Patet igi- 
tur ex dictis quod non est possibile ju- 
dicare separata sensibilia separatis sen- 
sibus particularibus, sed oportet quod 
unico communi sensu fiat. Ex isto autem 
sequitur et quod adhibitum est ei quod 
non sit judicium illud in separato tem- 
pore : sicut enim idem est quod dicit al- 
terum esse bonum vel malum vel album 
et dulce, ita etiam idem momentum est 
quando dicit sic judicando. Quecumque 
enim componuntur vel dividuntur vel 
comparantur, et hoc patet, quia in eo- 
dem momento sunt composita vel divisa 
secundum rem. Judicium autem est sc- 
cundum quod res est. Oportet igitur 
quod judicium sit in eodem momento, 
et non ita quod prius sentiat unum et 
judicet de illo, et postea alterum et tunc 
de illo ponat judicium. Est igitur idem 
et in eodem momento judicans, quoniam 
alterum et alterum bonum et malum, 
vel album et dulce, quando ipsa secun- 
dum rem altera sunt. Nec volo dicere 
quod idem sit momentum secundum ac- 
cidens, seilicet quod est idem continuum 
tempus quod habet partes priores et po- 
steriores : hoc enim non est idem nisi 
per accidens, scilicet quia adjicimus uni 
motui continuo : sed volo dicere, quod 
in uno indivisibili momento ponitur al- 
teritas inter duo quando altera sunt, vel 
identitas quando eadem sunt. Est enim 
alteritas et identifas relatio que est si- 
mul in indivisibili momento duorum se- 
cundum rem. Et judictum anime ad rem 
refertur. Intendit ergo in uno momento 
facere judicium. Dico igitur alterum esse 
bonum a malo, vel album a dulei ut 
nunc: dico enim, quoniam unum alte- 
rum est ab alio : et non dico quod alte- 
rum sit mune in quo est alteritas unius 
ad alterum, et alterum in quo est altert- 
tas reliqui ad istud. Sed potius anima 
dicit sic altera et in eodem nune dicit ea 
altera esse : igitur utriusque ad alterum 
simul est. Oportet igitur quod dicens 
illud sit uniea et indivisibilis virtus, et 
dicat judicium in uno et indivisibili tem- 
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pore. Istud autem quod dictum est, ve- 
rum est de intellectu et phantasia et 
sensu communi et de omni potentia ani- 
me componente et dividente et compa- 
rante diversa. 


CAPUT XI. 


In quo declaratur qualiter sensus com- 
munis est unus et indivisibilis, et qua- 
liter diversus. 


At vero objiciet forte aliquis, quod ea 
que dicta sunt, esse vera non possunt, 
quia idem numero in uno indivisibili 
tempore non potest simul moveri con- 
trariis motibus . Constat autem quod 
judicans de sensibus oportet moveri 
ab ipsis sensibus : judicans igitur de 
albo et dulci, vel de albo et nigro, 
quoniam eadem vel altera sunt, opor- 
tet quod simul moyeatur motu forme 
utriusque : hoc autem impossibile vi- 
detur: si enim dulce sit, hoc est, se- 
cundum proprietatem forme suze movit 
sensum et intelligentiam, amarum mo- 
vebit utroque modo vel motu contra- 
rio, et album iterum movet secundum 
aliam : formationis autem diversitas ori- 
tur a formarum contrarietate : et 
idem numero et indivisibile movetur in 


sie 


tempore indivisibili motibus contraria- 
rum formarum, quod est impossibile. Et 
licet hoe uno verbo solvere possumus 
dicentes, quod forme non habent con- 
trarietatem nisi prout sunt in materia 
per esse materiale : et intentiones con- 
trariorum im anima accepte non sunt 
contrarie, et ideo in eodem esse pos- 
sunt: tamen quia intendimus ad plenum 
declarare  qualiter sensus communis 
unus el non unus sit, alter solvimus 
inductam 


dubitationem : et primo vo- 


lumus dare solutionem ad hominem, 
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postea autem solutionem veram que de- 
monstrat veritatem nature sensus com- 
munis. Dicimus igitur primo, quod sen- 
sus communis est quoddam insepara- 
tum, et indivisibile est judicium ejus, et 
in tempore indiyisibili secundum suum 
subjectum : esse autem suum est divi- 
sum et separatum : contingit igitur di- 
cere, quod quodammodo inseparatum et 
indivisibile sentit diversa et separata : 
et contingit dicere, quod divisum et se- 
paratum quodammodo, alio modo est 
illud quod sentit divisa et separata : di- 
cimus enim, quod nullius sensibilis judi- 
cium perficitur in organo propril sensus 
qui recipit illud sensibile, sed omnes 
particulares nervi qui ad organa pro- 
priorum sensuum diriguntur, et concavi 
sunt ut in eis discurrat spiritus qui est 
vehiculum virtutis sensitive, diriguntur 
ad anteriorem cerebri partem, que me- 
dietas queedam est, et symphoniace com- 
posita ad omnia sensata propria, et nul- 
lum habet sensum potentem omnes sus- 
cipere, et ibi est ad organum  sensus 
communis : et ab illius unitate sensibilis 
virtus qua est sensus proprii, eo quod 
est finis sensuum, est una loco et subje- 
cto, sed pluralitate formarum particula- 
rium sensuum est plures. Omnes enim 
proprii sensus emanant ex ipso. 


Kt dicemus tune solventes inductam 
quod non est inconye- 
niens quod id quod est uno modo unum 
et alio modo plura, sentiat diversa et 
contraria. Ista autem solutio licet im- 
pediat objectionem quoad hominem, non 
tamen solvit inductam dubitationem 
quoad materiam sensus communis. Idem 
enim subjecto et indivisibile est potentia 
habens contraria : 


dubitationem, 


el si intelligatur di- 
visum per subjectum, adhue potentia 
habet contraria : et ideo contraria poten- 
lia insunt ei quod est indivisum subjecto, 
et ei quod est divisum: sed esse ejus 
quod actu habet contraria, non potest 
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esse indivisum subjecto, sed oportet 
quod divisum subjecto sit. Contraria 


enim actu non possunt in subjecto eo- 


dem esse : et ideo in eo quod agit ali- 
quid per formas contrariorum, oportet 
quod sit divisum : igitur impossibile est 
album et nigrum esse simul in eodem 
subjecto: ergo non potest aliquid pati 
per receptionem speciei -eorum actu 
unum et indivisibile subjecto : sed se- 
cundum prius habitam solutionem sic se 
habent sensus communis et intelligentia, 
quoniam vel quando habent species con- 
trariorum et diversorum. Dictum est 
enim quod sunt unum subjecto, et plu- 
res secundum formas derivatas ab ipsis : 
non ergo conveniens fuit dicta solutio. 
Convertemus ergo sermonem et dice- 
mus, quoniam sensus communis est sic- 
ut terminus sensuum particularium : et 
quia terminus est forma, apprehensio 
enim diversorum sensatorum est ad hoc 
finaliter ut discernatur convenientia et 
differentia que est inter ea: et quia ter- 
minus talis et finis est forma, ideo dice- 
mus sensum communem essentialiter et 
formaliter unum et indivisibilem ésse, 
et per. subjecta particularia ad que diri- 
gitur virtus ejus, esse plures. 


Ko modo quo mathematici quidam di- 
cunt punctum in circulo quo dicitur esse 
centrum unum in substantia et forma, 
non im quantum duo sunt, quia sic in se 
indivisibile est et non ex diversis compo- 
situm : et hoc modo non discernit nisi 
unum quod est medium circuli. Per hoc 
autem quod ipsum substantialiter est 
medium circuli, est ipsum principium 
cequalitatis linearum protractarum ab ip- 
so ad circumferentiam. Sic uno et unum 
et multa’ discernuntur . Oportet enim 
unum esse'per substantiam et formam per 
quod judicatur in omnibus equalitas, 
et oportet ipsum esse plura per hoc quod 
est plurium -quibus sua medictas dat 


aequalitatem : et sic dividitur quodam- 
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modo per attributionem et influentiam, 
et non per substantiam et formam, 
quoniam substantia una est : et forma 
medians que est causa equalitatis, 
una est : secundum tamen quod divi- 
ditur, non“unum est : quia et sic bis 
utitur eodem signo : hoc enim modo 
significat divisionem diametri in pun- 
cto quod est centrum : et est attribuens 
uni semidiametro equalitatem per hoc 
quod est ejus principium : et equali- 
tatem attribuit alteri1 per hoc quod est 
ejus finis, et in quantum sic uno termi- 
no ut duobus utitur : jadicat enim duo, 
quia judex est equalitatis duarum semi- 
diametrorum, et sic separata sunt, ut quo- 
dam separato dijudicata. In quantum 
vero est unum in forma et substantia 
mediationis, fit judicium unius et multo- 
rum unitorum uno quodam et simul. 
Unius enim totius circulationis judicium 
est unum centrum, et multarum linea- 
rum equalium est judicium per unicam 
centri mediationem : eo quod illa causa 
universalis est omnis equalitatis, qua 
est in lineis ab eodem centro ad circum- 
ferentiam protractis. Sic ommi ‘eodem 
modo dicimus sensum communem for- 
maliter principium omnium sensuum 
particularium, et esse formam a qua est 
influentia in omnibus propriis sensibili- 
bus, et esse unum in substantia et forma 
sensibilitatis, sed distinctum per hoc 
quod influit particularibus organis parti- 
culares sensus, et prout dirigit sensum 
huic vel illi proprio organo : et sie judi- 
cium diversorum sensibilium per hoe 
quod dicit esse ea altera vel eadem ad in- 
vicem, est per unum in forma et sub- 
stantia et per diversa, per hoc quod illud 
unum aliquid attribuitur diversis, et in- 
fluentiam ‘habet super diversa: et hoc 
non dicitur diversum nisi per hoc quod 
est diversorum, simpliciter tamen unum 


et indivisum est. 
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CAPUT XIL. 


Et est digressio declarans qualiter sen- 
sus conumunis est medielas omnium 
sensuum. 


Forsitan autem objiciet aliquis contra 
ea que dicta sunt, dicens quod omne 
movens formale est ad id quod movetur 
aly ipso: movet autem sensus proprius 
communem eo modo quo ipse movetur 
a sensibili : non enim esset judicium 
sensatorum propriorum in sensu com- 
muni dicente ea altera esse vel eadem, 
nisi ad ipsum transirent a sensu proprio 
cul prius occurrunt. Videtur igitur sen- 
sus communis esse materialior quam 
proprius. Omne enim recipiens recipit 
secundum potentiam materialem, sicut 
in antehabitis seepe determinatum est : 
oportet autem quod sensus communis 
recipiat eadem quibus discermit et judi- 
cat: recipit autem secunda receptione : 
videtur igitur materialior esse quam 
sensus, proprius qui prima recipit recep- 
tione. Adhuc autem si sensus commu- 
mis omnium propriorum sensuum reci- 
pit sensata, et nihil recipitur nisi quod 
hhabet aliquam communicantiam cum 
recepto, sicut visus qui non recipit nisi 
colorem propter communicantiam quam 
habet cum ipso, et non recipit sonum, 
eo quod nullam habet comparationem 
eommunicantia et proportionis ad so- 
mum: tune sensus communis 
esse compositum quid ex omnibus har- 


videtur 
moniis sensuum propriorum : est ergo 
materialior, quia compositior cum omni 
sensu particulari : et sic videtar iterum 
non esse vera prius inducta solutio. Non 
enim potest dici, quod sensus communis 
sit communis 


communiter 


per modum_ preedicati 


de omni sensu proprio : 
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quia et sic esset sensus communis ali- 
quid de ratione sensus propril, née pos- 
set diffiniri sensus proprius, nisi in dit- 
finitione sua poneretur sensus commu- 
nis, sicut hominis diffinitio in se habet 
animal, quod est predicatum commune 
de homine : hoc autem non est verum, 
sicut per se patet cuilibet. 

Propter hoc dicimas ad hoc et his si- 
milia omnia, quod sensus communis est 
una numero forma que est universalis 
non ut predicabile : sed sicut causa for- 
maliter preabens ea que orjuntur ex ipsa: 
sicut architectonica prebet formam do- 
mus. Sicut enim a principio diximus, 
anima est super naturam totam corporis : 
et ideo imprimit et influit in totam na- 
turam corporis suas impressiones et suas 
vires, absque eo quod imprimatur sibi 
aliquid a natura : et ideo natura non agit 
in naturam, nisi etiam agatur et patiatur 
ab ea. Omne enim movens physice mo- 
vetur, eo quod in ordine unum physi- 
cum non supponitur alteri physico : sed 
anima cum sit incorporea, agit im natu- 
ram, et non patitur ab ipsa natura, sicut 
etiam diximus supra : et ideo primum 
augens quod est virtus anime, non auget 
nee alteratur augmento : et similiter est 
in omnibus sicut de primo digerente. Si- 
militer autem primum sentiens non qui- 
dem in tempore sed natura, hoc est in 
quo prius salvatur tota virtus sensitiva, 
est sensus communis qui est origo sen- 
suum propriorum, ita quod ab ipso deri- 
vantur sensus proprii, ita quod non e 
converso constituitur ab eis, nec aliquid 
sui esse habet ab eis. Et quod dicitur, 
quod sensus proprii movent ipsum, fal- 
sum est omnino : oportet enim quod 
sensibile proprium spiritualius et simpli- 
clus fiat m sensu communi quam in pro- 
prio : et hance majorem simplicitatem 
non dat ei sensus proprius, sed potitis 
communis. In ipso enim est spirilus lu- 
cidus, qui est vehiculum et instrumentum 
ipsius : et ille prout est instrumentum 
sensus communis, confert ei majorem 
simplicitlatem, sicut lux coloribus : et in 
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tali actu et forma facta sensibilia pro- 
pria pertingunt ad organum sensus com- 
munis : et tune judicat de eis. Nec pot- 
est dici quod aliquid corporeum omnino 
conferat eis agere in organum sensus 
communis : eo quod forme corporales 
sunt ipsa sensala, non separate ab ap- 
pendiciis materia : et ideo corporale 
agens, quod tamen est instrumentum 
ejus quod est incorporeum, habet quod 
dat eis agere in organum sensus com- 
munis, quod formalius est quam organa 
sensuum propriorum : et hoc est quod 
intendit dicere Augustinus, qui dicit 
quod corporales forme non movent ani- 
mam, sed potius talibus formis factis in 
corpore, anima luce sua facit eas in ipsa. 
Tn tali autem ordine moventium et mo- 
torum, id quod ultimo movetur, forma- 
lissimum est omnium, et primum mo- 
vens omnium materialissimum : et hoc 
ideo est, quia in tali ordine secundum 
movens non accipit virtutem motivam a 
primo movente, sed ab alio quod est ali- 
quid ejus quod moyetur : 
quibus secundum movens accipit virtu- 
tem motivam a priori movente, verum 
est quod ultimum motum est materialis- 


sed in his in 


simum omnium, et minus habens digni- 
tatis et simplicitalis : cum autem anima 
rationalis sit supra naturam et infra in- 
telligentiam erit, anima sensibilis infra 
rationem et supra naturam, sicut anima 
vegetabilis infra sensibilem et supra na- 
turam, et ideo ipsa est substantia et for- 
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ma quedam habens vires multas, qua- 
rum quidem ipsa sensibilis vis est po- 
tentia a generatione perfecta habitu con- 
naturali sibi, qui habitus est inchoatio 
quedam et harmonia omnium sensibi- 
lium formarum, sicut in gencre est in- 
choatio et harmonia omnium differentia- 
rum illius generis : ct illa potentia sic 
habitu connaturali perfecta, omnia sen- 
sibilia habet potestate et actu nullum an- 
tequam distinguatur ab eis : et in sensu 
dicitur a Philosopho, quod sensus est 
species sensibilium, et intelligens spe- 
cies intelligibilium. Talis autem forma 
una simplex prehabens potestate ca 
quorum ipsa est causa, et habet ea actu 
quando distinguitur ab aliquo illorum. 
Et per hoc patet solutio omnium indu- 
ctarum dubitationum. Et hee est causa 
quare Avicebron dixit species sensibiles 
esse in anima, et non acceptas ab extra. 
Hac etiam de causa dixerunt quidam vir- 
tutem sensibilem per se esse activam, et 
nullius speciei esse receptivam : quia non 
recte recipit eas, sed una species quae est 
habitus potentiz sensitive, distinguitur 
ad sensibilia que sunt in organis, sicut 
distinguitur virtus universalis ad parti- 
culare in quod agit, et cirea quod ope- 
ratur. De principio igitur et virlute se- 
cundum quam dicimus animal habere 
sensum et posse sentire, sit hoe modo 
determinatum : de aliis autem virtutibus 
quas supra detegimus, sub alterius libri 
principio inquiremus. 
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DE ANIMA, 


Qui est de apprehensivis viribus deintus. 


TRACTATUS I 


DE VIRIBUS ANIM SENSIBILIS. 


CAPUT. I. 


Et est digressio declarans libri intentio- 
nem, et de imaginatione. 


In hoc autem tertio libro de Anima 
intendimus certificare de alits potentits 
anime que restant, quarum prima di- 
visio est in apprehensivas ct motivas, 
que differunt per rationem potenti ac- 
tive et passive : quarum potentiarum 
nos superius assignavimus differentiam : 
quoniam potentia activa semper sibi si- 
milis est, eo quod ipsa est actus , el sem- 


per completa ad agendum : et si aliquan- 
do non agit, hoc est propter defectum 
ejus in quod agit, et non propter hoc 
quod ipsa indigeat acquirere aliquid per 
quod ad agendum perficiatur. Passiva 
autem dissimilis est sibi, quia aliquando 
habet formam, et aliquando non habet 
eam : sed cum acquirit eam per altera- 
tionem, tunc potest agere actionem, cujus 
principium est forma que est acquisita 
per alterationem in ipsa. Hac tamen for- 
ma aliquando datur ei a generatione, 
sicul superius diximus de potentia sensi- 
fiva : aliquando autem requirit per alte- 
ralionem, sicut est de scientia quae cst 
perfectio intellectus. Potentia igitur ap- 
prehensive generaliter potenti sunt pas- 
sive, nec habent principia agendi nisi 
per formam quam per apprehensionem 
acquirunt : propter quod etiam appre- 
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hensive dicuntur. Tales autem non gene- 
raliter sunt omnis anime, sed sensitive, 
et intellective tantum. Et earum quedam 
sunt apprehensive de foris existentibus 
suis agentibus , quedam autem sunt ap- 
prehensive, ita quod sua agentia proxi- 
ma sunt et intus. Et ille que habent sua 
agentia de foris, sunt sensus de quibus 
jam secundum quod sunt vires anime, 
expeditum est: de his autem que sunt 
apprehensive deintus, nunc determi- 
nabimus. Omnes enim has sive sint par- 
tes anime sensibilis, sive sint rationalis, 
conjungemus : eo quod Antiquorum qui- 
dam omnes illas quamdam partem intel- 
lectus fore dicebant, sicut in sequentibus 
ostendetur. Ad faciliorem autem intelle- 
clum Antiquorum sententie de hoc, volu- 
mus loqui de tribus virtutibus quas su- 
pra enumeravimus, scilicet de imagina- 
tiva, et astimativa, et phantastica. 
Dicimus igilur imaginativam esse in 
qua imagines sensibilium rebus sensibi- 
hbus absentibus reservantur. Hae autem 
imaginativa plus abstrahit quam sensus, 
quoniam sensus non accipit formam nisi 
re presente : ista autem reservat eam 
etiam re absente : propter quod etiam 
secundum <Avicennam et Algazelem, 
alia potentia est a sensu communi. Boni- 
tas autem hujus organice virtutis alia est 
a bonitate sensus, quia bonitas sensus 
est in recipiendo, et bonitas hujus in re- 
tinendo est, et pure repreesentando : prop- 
ter quod et plures videmus esse subtiles 
in discretione sensibilium et non bene 
imaginantes. Bene autem imaginantes 
ad duo disponuntur, quorum unum est 
quia tales bene distri- 
buunt figuras : cujus est causa, quod licet 


in mathematicis : 


in organo imaginationis omnia distri- 
buantur, tamen sensibiba distribuuntur 
in ipso prout sunt unita suis subjectis : 
et ideo non est imaginabilis sonus prout 
est actus sonantis, et color proutest qua- 
litas colorati, et sic de aliis : et ideo 
quod principaliter in co distribuitur, est 
quantitas ct figura : propter quod ha- 


bentes hujusmodi organum purum et 
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bene compositum, optime  efficiuntur 
imaginativi : et quando cum hoe subtilis 
sunt intellectus cum bonitate imagina- 
tionis, proficiunt multum in mathemati- 
cis disciplinis. Si autem ‘hujusmodi ho- 
mines abstrahantur a motibus sensuum, 
et sunt semper solitarii, et abstrahantur 
a cura carnis et deliciis corporis, effi- 
ciuntur prophete. Motus enim multus 
sensibilium suo tumultu impedit mani- 
festari in eis effectus ccelestium. Simili- 
ter autem cura carnis et deliciz et solli- 
citudines et actus multi mundani occu- 
pant animam, ita quod non potest perei- 
pere impressiones ccelestium : quia ani- 
ma propter unionem suarum potentia- 
rum in sua subjecta, talem habet colli- 
gationem virium suarum, quod quando 
intenditur operatio ejus secundum unam- 
quamque potentiam, tune abstrahitur ab 
intentione circa alias. Cujus signum est, 
quod intente cogitans aliquid non adver- 
tit ea que habet pre oculis : et similiter 
sit, quod anima occupata circa exteriora 
non advertit motus et impressiones corle- 
stium que fiunt in suo corpore abstracta. 
Ab his autem sentit taliaet parat eis imagi- 
nes, quia connaturale est sibi sub imagi- 
nibus corporalibus cognoscere quidquid 
ipsa cognoscit : et in talibus impressio- 
nibus ccelestium radicantur illa somnia 
que aliquid signant de futuris. Qualiter 
autem impressiones tam motuum ceele- 
stium quam intelligentiarum que sunt 
motores, veniant ad animas animalium, 
in prima philosophia ostendetur. Sed 
quod hic sufficit, est quod organum ima- 
ginationis non oportet omnino idem esse 
cum organo sensus communis, sed se- 
cundum esse differens, licet forte in sub- 
stantia sit idem: et hoc magis inferius 
erit manifestum, 


cad 
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CAPUT I. 


Et est digressio declarans ea que con- 
veniunt ex estimatione. 


Ka autem potentia que estimativa di- 
citur, ab imaginatione differt in ipsa spe- 
cle que comprehenditur: quoniam, sicut 
in prelibatis est determinatum, ista elicit 
intentiones qué in senswnon sunt scripte. 
Nec potest dici quod hoe sit sensus_ offi- 
cium secundum quod determinavimus 
sensatum per accidens in superioribus : 
quoniam nunquam contingit cognoscere 
quod iste est fillus Dionis, nisi habeatur 
notitia filiationis secundum quod est in 
isto: nec unquam lupus miseretur nato 
suo, nisi habeat cognitionem et hujus in- 
dividui, et quod hoc individum est natus 
ejus : oportet ergo aliquam esse virtutem 
anime clicientem hujusmodi intentiones, 
et quod non potest esse imaginatio nec 
penitus separata ab ea. Quod enim non 
sit imaginatio, patet, quoniam ad imagi- 
nem rei solam non sequitur motus, vel 
affectus vel letitic vel tristitie, vel fuga, 
vel insecutio: ad estimationem autem 
mox sequitur istorum quoddam, vel 
quodlibet : separata autem ab ipsa peni- 
tus esse non potest : quoniam hujusmo- 
di intentiones non accipit secundum ra- 
tiones communes et universales, sed po- 
tius in hac imagine vel illa nihil. conti- 
nens de communi : oportet igitur quod 
sicut intellectus practicus se habet ad spe- 
culativum, ita se habeat estimativa ad 
imaginationem : et ideo hee virtus non 
penitus apprehensiva est, sed et motiva 
est, per hoc quod determinat ad quid mo- 
vere debet animal, et quo fugere. Propter 
quod quidam Philosophorum hance opi- 
nionem esse dicebant, quod tamen non 
congruit: quia opinio rationalis anime 
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quidem habitus est, estimatio autem 
omnium est quorum est sensus, sicut jam 
ostendimus : superius enim diximus om- 
nia que habent sensum, habere motum 
dilatationis et constrictionis ad minus : et 
cum istaaliquo modo motus moveantur ad 
cibum, oportet imaginationem cibi esse 
apud eam: sed imaginatio sola non mo- 
vet, ut dictum est: oportet igitur ista 
talia omnia habere estimationem qua 
moveantur. Tres ergo istos inferiores 
sensus, sensum communem scilicet et 
imaginationem et estimativam habet 
omne animal, quod aliquem vel aliquos 
habet de sensibus exterioribus : propter 
quodsupra diximus,quodomne habenssen- 
sum, habet desiderium cibi quod est fa- 
mes: et omne habens desiderium, habet 
imaginationem et estimationem que non 
substantia, sed secundum esse differt ab 
imaginatione, sicut jam diximus. Est au- 
tem estimativa magis activa quam ima- 
ginativa : quoniam elicere intentiones est 
aliquid agere, et magisperfectum estquam 
speculari imagines solas, sicut si speculum 
animatum imagines sibi impressas dicere- 
mus speculari: omnes tamen vires ani- 
me aliquo modo active sunt: eo quod 
omnes agunt aliquod opus vite, sicut su- 
perius diximus, cum de diffinitione ani- 
me secundum suam substantiam loque- 


remur. Licet autem plus actionis habeat 
estimativa quam imaginativa, tamen 
proprictatem passive potenti habet 


in hoc quod non agit per se, sed per in- 
tentionem quam elicit a forma acquisita. 
Est autem adhuc advertendum, quod ista 
virtus anime inhomine, sicut et cetera, 
aliquando conjungitur rationi: et tune 
juvatur a ratione, et suadetur ad imitan- 
dum quod estimat vel fugiendum: et ob 
hance similitudinem sui in homine ad opis 
nionem Philosophorum quidam, sicut 
Plato, eam opinionem quamdam assere- 
bant, non differre in homine et in brutis, 
nisi per magis esse obumbratam in bru- 
tis, et minus in hominibus: sed falsum 
est quod dicunt, quia opinio est de com- 
muni prout est in pluribus: estimatio 


In quo diffe- 

rat eestitmna- 

tiva ab ima- 
ginativa. 


318 D. ALB. MAG. 


autem secundum quod hujusmodi non 
recedit ab hoc individuo secundum quod 
hoc est: et ideo in homine adjuta ratione 
non juvatur nisi prout est circa hoc vel 
illud, et tune dicitur proprio nomine esé?- 
matio. Si autem compositio alias opinio— 
nes similesde pluribus particularibus se- 
cundum unam intentionem ineis inventam 
acceperit, jam hoc non est estimationis, 
sed cognitionis experimentalis que ratio- 
nis est: sed tamenipsa ministrat sibi sen- 
sus et estimatio. Quiaa utem ista virtus sic 
conjuncta est imaginationi, ideo organum 
ejus etiam aut idem estcum organo ima- 
ginationis, aut propinguum est unum al- 
teri substantialiter idem existens, et se- 
cundum esse dispositionis differens, sic- 
ut supra diximus. 


CAPUT III. 


Et est digressio declarans naturam 


phantasie. 


De phantasia post hoc determinantes 
dicimus ipsam esse potentiam componen- 
tem imagines cum intentionibus, et inten- 
tiones cum imaginibus, et imagines et in- 
tentiones cum intentionibus ad duplicem 
finem qui est in particularibus. Unus au- 
tem finis est cognitio particularium major 
quam in sensibili anima haberi potest : 
etillius finis est scientia de hoe quod sit 
id et de alio quod sit aliud : et sic de 
omni eo de quo sententia profertur per 
modum affirmationis vel negationis. Se- 
cundus autem finis est opus quod inten- 
ditur ex hujusmodi particularibus, sicut 
opus in habentibus rationem est finis ar- 
tis: et quia talis cognitio in pluribus ani- 
malibus expresse apparet, eo quod vide- 
mus ea quedam eligere, et alia quedam 
quasi refutare: ad electionem autem et 
refutationem preexigitur sententia et de- 
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cretum, etideo multi dixerunt quod phan- 
tasia est aliquid rationis. Non autem est 
intentio nostra veram esse electionem ani- 
mz sensibilis, sed aliquid simile electioni 
quod expresse videtur quibusdam in bru- 
tis, et in uno plus et alio minus: nos 
autem videmus ea per modum artis facere 
casas, et providere cibum in longum tem- 
pus : cujusmodi operum oportet esse prin- 
cipium anime sensibilis potentiam ali- 
quam: hoe autem esse non potest, nisi illa 
virtus que componit et dividit imagines et 
intentiones modo supra dicto : hee etiam 
opera non in omnibus videmus in quibus 
est imaginatio, et zestimatio, sedin quibus- 
dam que perfectiora sunt. Oportet igitur 
phantasiam secundum aliquid esse diffe- 
rentem ab imaginatione et estimativa : li- 
cet enim omnes iste potentiz passive ani- 
me sint et patiantur a formis individu, 
que sunt principia cognitionis sensibilis, 
que forme eedem esse videntur, tamen 
motus passionis non estidem, sed est se- 
cundum differentem gradum abstractio- 
nis: propter quod et ipse potentie non 
penitus sunt eedem : sed, sicut superius 
diximus de sensu communi, videtur tota 
formalitas sensibilis virtutis esse phanta- 
sia: et hoc materialiter differentiam habet 
secundum quod inchoat ab organo unius 
motus ejus, vel ab organo alterius: et 
hoc modo videntur omnes iste vires ani- 
mz sensibilis esse interiores in una essen- 
tialitate communi et substantia, differen- 
tes autem secundum esse materiale in di- 
versis partibus cerebri, in quo organizan- 
tur iste potentie : que omnes sunt orga- 
nice. Et hec est causa quare Aristoteles 
plerisque in loci ulitur istis virtutibus tan- 
quam eisdem, et equivoce ponit nomen 
unius pro alterius nomine, sed si tamen 
subtiliter distinguantur, ut hic sunt dis- 
tincte, sic habent distingui. 

Oportct autem non latere, quod quan- 
do hx potentia conjuncte sunt rationi, 
sicut sunt in homine, accipiunt ordinem 
agendi et operandi et regimen a ratione : 
et quia ratio diversificatur secundum di- 
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natio fit, ideo operationes etiam phantasic« 
multiplicantur valde : quando autem sunt 
non cum ratione, tunc ipse regunt ad ins- 
tinctum nature solum : ct quia natura uno 
modo est in habentibus speciem unam, 
ideo opera phantasiz in omnibus haben- 
tibus speciem unam in irrationabilibus 
sunt uno modo : et ideo omnis hirundo 
uno modo facit nidum, et omnis formica 
uno modo providet cibum, et sic de aliis 
secundum visa phantasie ad instinctum 
nature operantibus. Homo autem non 
sic Operatur propter diversa principia ope- 
ris de quibus inquirit per rationem. Et 
hoc est quod dixerunt Philosophi quidam 
in philosophia naturali admodum excel- 
lentes, quod iste virtutes in brutis potius 
aguntur a natura quam agant, in homine 
autem potius agunt quam agantur : quia 
in homine natura instrumentaliter tantum 
subservit eis, in brutis autem secundum 
aliquid movet eas potius quam moveantur 
ab eis: ita etiam vis est que multum im- 
pedit intellectum, eo quod nimis occupat 
animam compositione et divisione ima- 
ginationum et intentionum, quarum ma- 
gna copia est apud eam: et non tantum 
potest componere accepta a sensibus, sed 
etiam fingere his similia: et quia intelle- 
ctus concepliones ut frequenter sunt si- 
miles imaginationibus et fictionibus phan- 
tasiz, ideo quando miscet concepta ima- 
ginibus et intentionibus, plerumque gene- 
rat deceplionem et errorem, maxime au- 
tem quando aliquid de ccelestibus et divi- 


ae nis intellectut imprimitur. Hac est causa 
B vinis quod somnia qué sunt prophetia futuro- 
iquid im- rum, plerumque applicata ad imagines, 
tings fiunt illusiones et deceptiones. Sed quan- 
eceptio. do applicat conceptibus intellectus imagi- 


nationes et intentiones congruas, tune 
adhuc indigent interpretationibus propter 
compositiones imaginationum et inten- 
tionum : eo quod non conveniunt conce- 
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tium : cujus causa est cerebri defectus in 
talibus animalibus vel diminutio. Totum 
enim cerebrum talium parumper differt 
a medullosa natura fluida, in qua est sen- 
sus et tenuis imaginatio : et ideo spiritus 
istorum non depurantur, et cerebrum eo- 
rum non confortatur ad hujusmodi ope- 
rationes animales perfectas. 


CAPUT IV. 


Et est digressio declarans quod omnes 
vires anime sunt organice, et agunt 
mediante corpore. 


Omnes autem dicte vires anime sensi- 
bilis organic sunt, et per instrumenta 
corporalia suas operationes perficiunt. Et 
hoc quidem de sensibus que apprehen- 
dunt de foris, ostendere non est difficile : 
quoniam jam habitum est, quod illi non 
apprehendunt nisi per rei sensibilis pre- 
sentiam : sensibilia autem corpora sunt : 
corpus autem non est prasens nisi cor- 
pori : ad virtutem enim incorpoream 
non exigitur presentia secundum situm 
et locum, nec operatur in ipsa aliquid 
propinquitas localis vel remotio, sicut 
apparet in intellectu et intelligibilibus : 
sic ergo constat quod etiam virtutes sen- 
sibiles sunt in corpore, cui eliam res sen- 
sibilis praesentialiter in situ et loco oppo- 
nitur. De virtutibus autem interioribus 
quie sunt imaginatio, estimatio, et phan- 
tasia, idem constat quoniam in omnibus 
illis est apprehensio forme singularis 
secundum situm partium ejus, et linea- 
menta, et quantitatem : cujus descriptio 
et pictura non potest esse nisi instrumen 
to corpore : quod sic probatur. Imagine- Not# pul- 
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sibilium et intentiones, nisi secundum 
metaphoram. De his autem in scientia de 
somno et vigilia dicemus. Multa vero sunt 
animalium hance potentiam non haben- 


mur enim quadratum ABCD, et adj unga- spear eneeae 
ban - 


mus eidem duo quadrata per omnia ‘lli ganum ima- 
ginativee es- 


equalia et omnino similia, quorum unum “se cOrpo- 


reun, et 
sit Er G H adjunctum ei in angulo a qui ,4%04 ipsa 


organica sit. 


320 


sit angulus dexter quadrati prius imagi- 
nati, et alterum sit 1k L™ adjunctum 
primo quadrato in angulo B qui sit angu- 
lus sinister : et statuamus ista tria qua- 
drata in imaginatione nostra : quero 
qualiter apprehenditur unum horum esse 
a dextris, et allerum a sinistris, et ter- 
tium fore medium cui duo adjunguntur ? 
Aut enim hoe est ex subjecto in quo 
distribuuntur, aut ex ipsis quadratis, aut 
ex comparatione quadratorum ad aliquid 
extra. Non autem potest dici quod sit ex 
comparatione quadratorum ad aliquid 
extra, quia spe imaginamur hoc quod 
non comparatur ad aliquid extra, sicut 
chimeram, et fligantem, et tragelaphum, 
et alia multa monstra que imaginantes 
fingimus. Si autem dicatur esse ex ipsis 
quadratis, aut erit hoc ex essentia et 
figura quadratorum, aut ex aliquo acci- 
dente. Non autem potest esse ex ipsis 
quadratis, quia illa sunt unius rationis 
et equalia per omnia et similia, ita quod 
nulla, in quantum talia, cadit inter ea 
diversitas. Si autem dicatur esse ex ali- 
quo accidente quod accidit eis, aut hoc 
erit accidens inseparabile, aut separabile. 
Non autem potest esse ex accidente inse- 
parabili : quoniam accidens inseparabile 
causatur ex essentialibus sui subjecti, et 
quorum essentialia eadem sunt, horum 
accidens inseparabile est idem : essentia- 
lia autem trium quadratorum per omnia 
sunt ecadem : et sic propter accidens inse- 
parabile non potest esse dicta quadrato- 
rum imaginata diversitas. Si autem dica- 
tur, quod hoc est accidens separabile, 
tune intelligatur illud non inesse : et 
cum illud sit causa diversitatis in magni- 
tudine, tunc jam non imaginabimur 
unum fore dextrum, et alterum sini- 
strum : quod omnino falsum est, quia 
adhue stat imaginatio sicut prius, quam- 
diu dicta quadrata sic ponuntur esse 
conjuncta. Remanet igitur quod hoc sit 
propterea quod tali modo distribuuntur 
in organo imaginationis, quod est cere- 
brum. In quacumque autem forma sub 
differentiis situs depingitur, illud est 
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corpus : ergo organum imaginationis est 
corpus. Si autem forte aliquis dicat quod 
ista situs diversitas per dextrum et sini- 
strum et medium, ex intellectu est attri- 
buente eis rationem dextri et sinistri et 
medii: hoc constat esse falsum, quia 
intellectus dextri et sinistri untversalis 
est, et non attribuitur huic vel illi, nisi 
per situm particularem quo illud est dex- 
trum, et illud sinistrum, et tertium est 
medium : et tune redibit eadem questio, 
unde causetur hujusmodi situs. Oportet 
igitur quod illud causetur ex imaginatione, 
sicut et in continuo in quo distribuuntur 
tria quadrata modo predicto : quia in 
continuo non efficitur unum dextrum, et 
alierum sinistrum, et tertium medium, 
misiper hoc quod distribuitur unum in 
dextra parte spatii, et allerum in sinistra, 
et terlium in medio. Jta ergo est imagi- 
natione quod unum in una parte organi 
est, et alterum in altera, et tertium in 
tertia : virtus autem imaginationis con- 
siderat ipsum sic distributum, et per hoe 
quod sic distribuitur in organo : ergo 
ipsa operatur in organo, et est organi- 
ica. 

Amplius autem nos imaginamur figu- 
ram etimaginem hominis ejusdem majo- 
rem et minorem : et hoc causari non pot- 
est ex re, quia illa est uno modo : nec 
causatur a forma, quia forma non causat 
sul diversitatem propter majoritatem ct 
minoritatem : ergo fit hoc ex subjecto in 
quo distribuitur, in quo ostenditur plus 
et minus : non autem describitur plus et 
minus nisi in corpore : ergo organum 
imaginative est corpus, et ipsa virtus 
organica, qua tali in corpore operatur. 
Idem autem est de wstimativa et phan- 
tasia, quoniam et ille intentiones ab 
imaginibus apprehensis non separantur : 
omnes igitur dicta virtutes organice 
sunt, corpore indigentes ad suas opera- 
tiones. Kt per ista intelligimus differen- 
tiam intellectus ab hujusmodi virtutibus : 
quia ille omnino incorporeus est. 
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CAPUT V. 


De improbatione erroris Antiquorum 
qui dixerunt quod intelligere et sen- 
tire sunt idem. 


Quoniam autem, sicut diximus supe- 
rius, duabus differentiis quibus animatum 
differt ab inanimato Antiqui precipue 
diffiniunt secundum 
locum scilicet, et in eo quod ipsa discer- 
nit et intelligit et sentit, videtur eis quod 
intelligere et sapere, quod tamen simpli- 
cissimum intelligere est, sit corporalibus 
instrumentis perfectum, sicut quoddam 
sentire. Dicebant enim quod intelligere 
est secundum phantasiam re non presente 
operari : et syllogizabant hoc ex duabus 
affirmativis in secunda figura, dicentes 
quod sensui interiori convenit judicare et 
discernere aliquid entium cujus forma est 
apud ipsum : et intellectuit convenit 
idem : ergo intelligere est quoddam sen- 
tire. Et in hoe errore fuit Empedocles, 
qui dixit voluntatem et appetitum augeri 
vel minui ad presens delectabile, tam in 
hominibus quam in animalibus aliis : 
voluntas autem et appetitus non sunt nisi 
de aliquo apprehenso, cujus habetur jam 
notitia. Id ergo quod auget prasentiali- 
ter voluntatem et mutat eam, est id quod 
semper sapere altera et altera prestat : 
presens ergo prestat sapere et intellige- 
re: presentia autem est secundum for- 
mam corporalem, sicut jam ante osten- 
dimus : ergo intelligere et sapere est se- 
cundum presentiam corporalem, sicut et 
sensus. Idem autem vult et illud dictum 
quod Homerus dixit, qui dixit quod talis 
est intellectus in terrenis hominibus, 


animam, motivo 


1 Tales namque insunt mentes mortalibus ipsis, 
Quales quotidie summi fert rector Olympi. 


Vv 


dal 


qualem in die ducit sive conducit pater 
deorum et virorum!: pater enim deorum 
ceelestium, id est, planetarum est sol, eo 
quod attribuit eis lumen et motum, sicut 
in libro de Celo et Mundo ostendimus. 
Et idem est pater virorum, quia homo 
generat hominem ex materia et sole. 
In die autem per lucem conducit sol ca- 
lorem ab interioribus ad organa sensuum 
exteriora, et perficit operationes sensibi- 
les : et si talis est intellectus, tune in- 
tellectus est virtus corporea, sicut et 
sensus. 


Unde omnes hi opinantur quod intel- 
ligere sit perfectivam organo corporeo 
sicut et sentire : et isti sunt qui dicunt 
quod non contingit sentire nec intelligere, 
nisi simile simili, sicut declaravimus in 
primo libro ubi posuimus principia ratio- 
num disputationis istius de anime natu- 
ra. Et hoc mirum fuit de Antiquis : quia 
licet dicerent causam quare res sentitur 
et scitur, non dixerunt deceptionis causam 
et ignorantie, et hoc non fecerunt, cum 
tamen error et ignorantia magis sit pro- 
pria animalibus, cum pluribus animali- 
bus conveniat quam scientia. Et anima 
plus temporis perficit in errore quam 
in scientia : quia infantia et pueritia et 
senium in errore perficiuntur, et a pau- 
cis quedam pars vite parva adhibetur 
scientiea. Quidam autem videntes non 
causari scire nisi per hoc quod dixerunt 
simile simili sentiri et intelligi, et conce- 
dentes animam esse compositam ex om- 
dixerunt et 
ignorantiam omnino nihil esse, sed om- 


mibus quae sunt, errorem 
nia que videntur alicui, esse vera. In 
qua opinione fuerunt plurimi Philosopho- 
rum, in tantum quod dixerunt contraria 
et contradictoria simul esse vera, quando 
: et hoe oportuit eos 
dicere aut concedere, quod deceptio et 
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ignorantia causabantur ex tactu corporali 
dissimilis alicujus ad animam : et tunc 
sequebatur animam non ex omnibus 
componi, sed ex quibusdam : et quando 
illa ex quorum similibus erat composita, 
tangebant eam, tune habuit discretionem 
sensus et intellectus de rebus illis, et 
quando tetigit eam aliquid cujus non 
erat similitudo apud eam, tune genera- 
batur deceptio et ignorantia : quia hoe 
contrarium est illi dicto eorum, quo di- 
cunt quod simile simili cognoscitur 
contraria autem causantur a contrariis 
secundum istos : et ideo similitudo tan- 
gentis ad tactum causat scientiam, et 
dissimilitudo ejusdem tactus causavit 
ignorantiam et deceptionem. Error au- 
tem dicti istius inde deprehenditur : quia 
expressum in omnibus videtur, quod tam 
scientia quam deceptio sunt contrario- 
rum eadem : et sic falsum dicunt, quod 
similis sit scientia, et dissimilis ignorantia 
et deceptio. 


Quod autem falsum dicatur etiam in 
hoc quod idem dicunt sentire et sapere, 
manifestum est ex his que nunc induce- 
mus: sentire enim est in omnibus aliquo 
modo animalibus, intelligere autem in 
paucis de numero animalium. Sed nec 
etiam intelligere communiter acceptum 
quod est quicumque actus rationis in quo 
est intelligere recte et non: recte : recte 
enim intelligere est secundum virtutes 
intellectuales, quae sunt sapientia, et pru- 
dentia, et scientia, et opinio vera : non 
recte autem intelligere sive non vere in- 
telligere, est secundum habitus contra- 
rios istis habitibus: et hoc intelligere 
communiter dictum non est idem cum 
sentire : sensus enim propriorum sensa- 
torum semper est verus et inest omnibus 
animalibus, intelligi autem, sicut jam 
diximus, convenit et falso, et nulli inest 
animali nisi cui inest ratio. 
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CAPUT VI. 


Quod imaginatio vel phantasia, neque 
sensus sunt, neque opinio cum sensu. 


Similiter autem imaginatio large acce- 
pla prout ambit imaginationem et phan- 
tasiam que utitur imaginibus, altera est 
a sensu et ab intellectu : hec enim ima- 
ginatio quidem nunquam fit sine sensu, 
hoe est, non fit nisi in habente sensum, 
et sine imaginatione non fit estimatio, 
nec etiam opinio : quia licet opinio sit 
quedam acceplio rationis per probabilia, 
tamen quia incerta est, oportet quod 
immixta sit phantasiis. Simplices enim 
eonceptiones intellectus non sunt incer- 
ta, sed semper vere. Quod autem intel- 
ligentia et opinio non sint eedem imagi- 
nationi de qua diximus, manifestum est 
ex his que dicentur nunc: imaginari 
enim est passio quedam que est in po- 
testate nostra quando voluerimus : pos- 
sumus enim fingere in nobis idolum, 
sicut si coram oculis quandocumque 
voluerimus, sicut faciunt illi qui positi 
sunt in opere recordationis. Illi enim ex 
hoc quod repositum est apud animam, 
veniunt in his vel id quod fuit pre 
oculis prius, et referunt idolum ad rem 
in preterito acceptam : et similiter pos- 
sumus nos fingere idolum, non referendo 
ad rem, et tune imaginari : sed non est 
in nobis opinari vel intelligere, quia opor- 
tet habere rationem que faciat credere : 
et hance a re et a natura, et non alibi 
oportet accipere. Similiter autem est de 
wstimatione : quia in his tribus oportet 
aliquid falsum vel verum dicere et dis- 
cernere, sicut ex sententia : et hoc non 
est in nobis, sed potius a re de qua sen- 
tentia veri vel falsi profertur. 
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Amplius autem cum opinamur vel es- 
timamus aliquid difficile vel terribile , 
statim sequitur in effectu compassio ti- 
moris vel tristitia : et hoe est ideo quia 
opinio et estimatio sunt secundum in- 
tentiones rerum, vel scientia quedam de 
rebus. Similiter autem fit si opinamur 
vel estimationem habemus de aliquo de 
quo est confidendum, sicut de conve- 
nienti : statim enim sequitur in affectu 
gaudium vel spes hujusmodi opinionem 
vel estimationem. Quando autem secun- 
dum phantasiam vel imaginationem fugi- 
mus aliquod terribile, vel de quo esset 
confidendum, non sequitur aliqua com- 
passio in affectu: sed habemus nos ad 
talia idola, sicut ad ea que non sunt in 
re necessario, sed sicut videmus in pariete 
res pictas que non sunt in re: et ideo 
nemo timet leonem pictum, vel lupum 
pictum. Imaginatio autem in phantasia 
adhuc minus habet de rei veritate quam 
in pariete, sicut fictum minus habet de 
veritate rei quam depictum. Amplius au- 
tem scientia et opimo et prudentia et 
cetere virtutes intellectuales, sicut et 
estimatio in sensibiltbus, sunt partes ac- 
ceptionis : non accipitur autem quod non 
aeceptatur pro vero: imaginatio autem 
et phantasia fingens idola, a nullo tan- 
quam vera acceptatur: igitur non est 
pars acceptationis : ergo imaginatio ct 
phantasia non sunt opinio vel estimatio. 
De virtutibus autem intellectualibus qua 
partes acceptionis sunt, et quibus consen- 
titur ut veris, disserere altera est ratio: hac 
enim ad VI Ethicorum pertinet librum, 
in quo de intellectualibus virtutibus deter- 
minari habet. Per ista igitur constat quod 
imaginatio et phantasia ut est cum ima- 
ginibus, non est opinio vel estimatio. 
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CAPUT VII. 


Quare imaginatio vel phantasia, neque 
sensus sunt, neque opinio cum sensu. 


Sed nune aliter oportet procedere ob 
Ahtiquorum quorumdam dicta. Habitum 
est enim de eo quod est intelligere, quo- 
niam alterum est ab eo quod est sentire. 
Dicebant autem Antiqui, quod quedam 
pars ejus quod est intelligere, est phan- 
tasia : quedam autem opinio et scientia: 
et illi dixerunt quod phantasia et imagi- 
natio sunt intelligere quoddam, licet non 
omne intelligere sit imaginatio vel phan- 
tasia. Hane autem disputationem sic in- 
choamus: quia enim jam quedam de 
phantasia determinavimus, in quibus 
ostendimus ipsam non esse opimionem 
vel estimationem, oportet nos nune lo- 
qui de altero quod isti dicunt, utrum 
phantasia sit intelligere quoddam : et ac- 
cipiemus modo phantasiam generaliter 
pro imaginatione et phantasia, vocantes 
totam illam anime potentiam secundum 
quam nobis fit phantasma vel idolum re 
non presente : sic enim accipitur phan- 
{asia proprie, quando non dicitur secun- 
dum metaphoram : metaphorice enim 
aliquando dicitur phantasia intellectus 
qui estcum phantasmate. Secundum istos 
ergo qui dicunt phantasiam fore intelli- 
gere quoddam, oportet quod phantasia 
potentia sit habitualis, secundum quam 
contingit verum dicere de re ipsa : he 
autem potentize etsi multe sint, tamen ad 
presens sufficiunt quatuor que sunt sen- 
sus communis, opinio, scientia, et intel- 
lectus. Ars enim et prudentia que sunt 
etiam virtutes intellectuales, similiter au- 
tem et sapientia secundum quam contin- 
git verum dicere, nihil habent similitu- 
dinis cum phantasia: quia sapientia de 
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altissimis et primis et divinis est, quae 
non imagines habent: ars autem est prin- 
cipium factivum cum ratione dirigente 
factionem et facturaim: praudentia autem 
est principium activam cum ratione, et 
dirigit in operabilibus per nos. Imagina- 
tio autem nihil omnino dirigit, sed potas 
impedit omnem directionem, sicut supra 
ostendimus, Similiter autem probabimus 
quod non est aliquis habitus istarum 
virtutum quas enumeravimus. Si enim 
est sensus vel aliqua pars ejus quod est 
intelligere, sicut uli dicant, tunc oportet 
quod sit habitus vel potentia habitualis 
secundum quam discernimus  senten- 
tiando, vel secundum quam verum vel 
falsum dicimus alfirmando vel negando: 
et tune erit aliquis habituum pranotato- 
rum. 


Quod igiturnon sit sensus, manifestum 
est ex his que dicuntur. Sensus enim, 
sicut ex supra dictis patet, duplex est, 
scilicet dictus secundum potentiam, sicut 
est sensus in habente sensum etiam 
quando dormit et sensibus non utitur : 
et dictus secundum actum, sicut est sen- 
sus in utente sensu: et sicut est visus 
potentia sensus, et sicut est visio actu 
sensus. Licet autem imaginatio nunquam 
sit nisi in aliquo qui habet sensus, tamen 
ipsa non essentialiter est sensus : quia si 
ipsa esset essentialiter sensus, nunquam 
essel sine sensu in potentia vel actu ac- 
cepla: sed aliquo sensu non actu exi- 
steate apparent idola secundum phanta- 
siam : sicut in excecato qui somniat vel 
imaginatur colores quos aliquando vidit. 
Postea adducimus etiam hoe quod sensus 
quidem semper est ejus quod praesentia- 
liter adest, non autem phantasia vel ima- 
ginatio : sunt enim re non presente. 
Adhue autem si actu et essentialiter idem 
esset sensus et phantasia hoc modo dicta, 
tune quibuscumque inesset sensus, ines— 
set et phantasia omni modo dicta, et se- 
cundum quamlibet suam operationem : 
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et hoc modo non est verum, quia vermes 
qui sunt lumbrici terra, et muscas et ci- 
mices et pediculos et hujusmodi incom- 
pleta animalia nihil videmus ad phan- 
tasiam operari, eo modo quo supra deter- 
minavimus opera phantasi : inest tamen 
talibus imaginatio aliqua et astimatio : 
superius enim hoc est probatum. Vide- 
tur tamen Aristoteles dicere formicas et 
apes non habere phantasiam : quod om- 
nino falsum est, cum talia animalia arti- 
ficiose operentur casas, et provideant in 
futurum sibi, et operentur in commune. 
Puto autem non ex vitio esse Philosophi, 
sed ex vitio translationis : quia Transla- 
tor non intellexit nullum animalium que 
dixit Aristoteles phantasiam non habere, 
et loco eorum transtulit formicas et apes, 
et corrumpit veritatem mala ex transla- 
tione. Preterea sensus quidam qui sunt 
propriorum, semper sunt veri : phanta- 
siz autem et imaginationes ut in pluri- 
bus sunt false, non quidem verum di- 
centes vel falsum : quoniam habitum est 
quod non discernunt aflirmando vel ne - 
gando : sed hoc modo falsum quo ens 
fictum dicitur falsum cum non sit in rei 
veritate sicut fingitur. Amplius autem 
quando operamur sensibiliter circa rem, 
non dicimus quod videtur nobis homo, 
aut aliquid aliud quod non sit secundum 
rem, sed potius dicimus quod hoc est 
homo in re, eo quod sensus judicat rem 
presentem: cum autem aliquid non ex 
opere reali sentimus, sed fingimus ipsum, 
re non existente, tune dicimus quod esse 
videtur, et non quod ita sentit in re: et 
tune talis sensibilis cognitio aliquando est 
vera, et aliquando falsa: quia quando 
fingit ut estin re, tunc est vera, et quando 
aliter, tune est falsa: aliquando enim, 
sicut prius diximus, visiones apparent 
dormientibus : et de his non dicimus 
quod sunt, sed quod videntur et non 
sunt. 
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At vero nec ipsa imaginatio sive phan- 
tasia non est aliqua virtus que sit de 
carum numero que semper vera dicunt, 
sicut intellects et scientia et sapientia : 
phantasia enim et imaginatio sunt fre- 
quenter false: intellectus autem et scien- 
tia et sapientia et virtutes sunt semper 
vere, sicut in VI “thicorwm habet os- 
tendi '. Relinquitur ergo videre si sit 
opinio, eo quod opinio est intelligere 
quoddam, ut Antiqui dixerunt : et opinio 
est aliquando vera et aliquando falsa: 
sed opinioni que est intelligere quoddam, 
inheret fides conditionis : non enim pot- 
est esse quod opinans non habeat fidem 
de his de quibus habet opinionem. Cum 
enim dubitatio indeterminatus motus sit 
rationis ad utramque conditionis partem, 
ambiguitas autem ambit utramque par- 
tem rationis per rationes equaliter fortes, 
opinio stat in una parte, et credit illi per 
rationes quas habet ad illam, et non ad 
aliam : sed tamen formidat adhuc alte- 
ram conditionis partem, propter hoc quod 
sue rationes quas habet ad alteram, non 
sunt demonstrative, sed probabiles: et 
ex hoc patet quod omnis opinans opt- 
nione quae est intellectus, habet fidem 
ejus de quo habet opinionem : nulliautem 
bestiarum talis inheret fides, licet. multe 
bestiarum habeant phantasiam : licet enim 
bestia acquiescant suis sestimationibus, 
tamen non habent fidem et credulitatem : 
quia sicut scientia effectus est demonstra- 
tionis, ita fides et credulitas effectus est 
syllogismi probabilis. Amplius siomnem 
opinionem. consequitur fides, quicumque 
opinatur, habet fidem : sie autem fidem 
sequitur persuasum esse, co quod nullus 
est persuasus, nisi qui habet fidem : per- 
suasum autem esse consequitur ratio, eo 
quod nulli persuadetur nisi per rationem: 
bestiarum autem quibusdam potest phan- 
tasia inesse, sicut supra ostendimus, li- 
cet non omnibus insit : sed ratio nulli 
inest bestiw : ergo phantasia non est ra- 
tio, nec Opinio per consequens, 
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Ex istis autem ulterius manifestum est, 
quod imaginatio etiam non est opinio 
sive estimatio conjuncta cum sensu, sicut 
quidam dixerunt, nec est opinio qua fit 


per sensum sibi conjunctum, nec est: 


complexio et compositio opinionis et sen- 
sus sive cestimationis et sensus : quia si 
esset opinio cum sensu phantasia, tunc 
non esset phantasia nisi ejus cujus est 
sensus secundum actum vel potentiam : 
et hoe ostendimus superius esse falsum. 
Idem autem sequeretur si phantasia esset 
opinio facta per sensum. Si autem essct 
complexio sive compositio operationis et 
sensus, tunc oporteret quod aliquo modo 
haberet proprietates sensus et proprieta- 
tes opinionis : quoniam componentia se- 
cundum aliquem modum dicuntur de 
composito, et proprietates eorum aliquo 
modo conveniunt ei : nihil autem horum 
convenit phantasiz. Est autem manife- 
stum non esse phantasiam, sive imagi- 
nationem et opinionem cum sensu, pro- 
pter id quod dicunt quod vere opinio non 
est aliud ab eco cujus vere est sensus. 
Dico autem ac si dicatur quod phantasia 
est resultans ex albi opinione : cujus albi 
etiam est vere sensus et per se:non enim, 
ut dicunt, phantasia est ex albi quidem 
op.nione : ex sensu autem boni: quoniam 
tunc phantasia esset opinio, et sensus 
ejusdem solum per accidens : apparet 
igitur ex ecorum dictis, quod phantasia 
est aliquid opinari: quod etiam  sentitur 
non secundum accidens, sed per se et 
essentialiter. 


Sed contra istos est quod nos frequen- 
ter videmus secundum sensum res falsas, 
de quibus famen cum sensu falso habe- 
mus veram acceplionem opinionis vel 
scientia : sol enim secundum sensum vi- 
sus videlur esse unius pedis in quantitate 
diametri, et tamen credimus ipsum esse 
majorem habitatione terrae tota per opi- 
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nionem vel per scientiam : si ergo phan- 
tasia est opinio et sensus vel compositio 
utriusque, aut homo abjicit opinionem 
talem et retinet sensum , aut retinet 
utrumque scilicet sensum falsum et opi- 
nionem veram. Si autem abjicit opinio- 
nem propter sensum, tune abjrcitur ac- 
ceptio vera de re aliqua que est salvata 
in eadem veritate : et talem acceptionem 
contingit abjicere eum qu: non est latens 
nec discredens : contingit ergo idem sal- 
vatum discredere et credere et non credere 
simul : quia salus rei facit credere, et ab- 
jectio acceptionis facit non credere: et 
hoc est impossibile, quia, sicut diximus, 
non potest dici quod lateat cum nihil 
mutationis factum sit in opinante vel in 
re de qua est opinio : aut si retinet opi- 
nionem et non abjicit eam, et phantasia 
est talis complexio opinionis et sensus, 
tunc phantasia erit simul vera et falsa : 
sed hoc stare non potest, quia opinio vel 
acceptio alia falsa facta est, quando mu- 
tata re, mutatio ipsa latet discredentem : 
hic autem nulla est facta mutatio omni- 
no: non ergo potest dici quod phantasia 
sit aliquid unum supra numeratorum, 
vel sit ex illis compositum quid. 


CAPUT VIII. 


Quid sit phantasia secundum veritatem, 
prout communiter agitur de magina- 
lione phantasie. 


Si autem volumus scire secundum ve- 
ritatem quid est phantasia, prout commu- 
niter accipitur pro imaginatione in qua 
distribuuntur imagines, et pro phantasia 
quie utitur ipsis secundum superius de- 
terminatum modum, scicndum est quod 
in omnibus que sic se habent, quod ali- 
quid est motum ad formam primi moven- 
tis, sicut sensus secundum actum factus 
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motus ad formam sensibilis, necessario 
etiam movet ad consequens ipsum et 
proportionatur sibi secundum commu- 
nionem moventis et moti: oportet igitur 
quod sensus secundum actum factus, et 
habens formam sensibilis moveat virtutes 
apprehensivas interiores sibi proximas 
ad speciem sensibilem quam habet : vide- 
mus autem phantasiam esse motam sicut 
ad formam : igitur phantasia erit motus 
quidam : et quoniam phantasia nunquam 
est nisi in eo subjecto in quo est et sen- 
sus, et non est unquam in aliquo nisi in 
quo est etiam sensus, et est tantum de his 
quorum est sensus : fit autem motus mo- 
ventis non a sensu in potentia, sed potius 
ab actu sensus : quoniam movetur secun- 
dum formam sensibilis que facit ipsum 
actu. 


Motus autem talis quem facit sensus 
secundum acitum, necesse est esse simi- 
lem in forma sensui secundum actum 
facto : igitur phantasia secundum verita- 
tem est potentia in qua est motus sensus 
secundum actum simul. Non autem hie 
vocamus motum ipsam motus successio- 
nem, sed potius cum in motu sint duo, 
unum quod est ipsa successio secundum 
fieri, alterum autem quod est forma facta 
post formam, vocamus hic motum for- 
mam factam post formam: quia forma 
que est in phantasia fit post lam que 
est In sensu communi et proprio : et 
quando dicimus quod est motus a sensu, 
intclligimus hoc, quod sensus est effecti- 
vus hujus motus, et non terminus a quo 
fit motus : quia ille abjicitur in motu. Si 
autem phantasia dicatur motus a sensu 
factus, et non potentia in qua sive in 
quam fit hujusmodi motus, erit deserip- 
tio potenti per suum proprium actum, 
sicul habent describi potentie passive, 
prout supra determinatum est. Ex quo 
aulem phantasia est talis motus, constat 
quod non est contingens sine sensu qui 
aliquando fuerit, licet forte cum ipsa sen- 
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sum esse non sit necessarium : et ideo 
phantasia nunquam contingit in his que 
non sunt sensibilia, sicut plants: sed 
illud quod habet eam, multa contingit 
secundum ipsam facere et pati: et hujus- 
modi causam superius assignavimus , 
ubi sigillatim de interioribus viribus ani- 
me sensibilis egimus : et convenit ipsam 
esse aliquando veram, aliquando falsam : 
hujusmodi autem causa oritur ex diversi- 
tate sensibilium que sunt tripliciter dicta, 
sicut in superiori libro determinavimus : 
et sensus per se et propriorum sensato- 
rum semper est verus : et si habet falsum, 
hoc est parvissimum : quia non convenit 
ei falsum ex se, sed potius ex sentiente, 
vel ex medii diversitate, vel ex sensibilis 
distantia, sicut superius ostendimus : et 
voco diversitatem sentientis quando con- 
tingit per infirmitatem male dispositionis 
organum sentiens : diversitatem autem 
medii quando ipsum non in sincera et 
pura natura medii mediat, sed habet ali- 
quid sibi immixtum. Distantia autem 
sensibilis impedit vires sensibilis agentis 
in sensum, eo quod vis omnis agentis 
in aliud est proportionata ad determina- 
tam distantiam. Aliter autem non posset 
errare sensus proprius circa sensibile pro- 
prium : quoniam, sicut supra probatum 
est, sensibile proprium est per se activum 
in sensum, et per se activum non impri- 
mit in passivum, nisi tantum formam 
propriam : et cum illam recipit sensus, 
non potest esse error circa id quod sic 
recipit: et quoad hoc motus a sensu 
factus est verus eadem veritate qua sen- 
sus est verus, nisi aliquid aliud impediat. 
Est autem aliud sensibile ut hee individua 
demonstrata accidant sensui, quod voca- 
mus sensibile per accidens: et in illo 
incidit medium in sensum 
est per compositionem et divisionem sen- 
sibilis per se, ad aliud quod non accipit 


quia illud 


sensus, et aliquando componit vere, ali- 
quando false. Visus enim albi non menti- 
tur quod album sit: in quantum autem 
‘album dicit esse hoc vel iulud per affir- 
mationem vel negationem, spe menti- 


tur. Tertium autem sensibile est com- 
mune sensibile, et hoc est consequens 
propria sensata : propria enim sensata 
insunt communibus ; communia enim 
sunt in magnitudine et figura : et ideo 
iterum hoc componit et dividit : et ideo 
circa illa maxima fit deceptio secundum 
sensum : et ideo sensus interior qui est 
phantasia, fit ab actu’ sensus exterio- 
ris, qui est ab his tribus sensibus: et ideo 
duas habet causas falsitatis, quarum una 
est distantia a re, quia accidit re non 
presente, et non dirigit formam sensibi- 
lis quam habet ad rem sicut facit sensus : 
et ideo frequentes sunt illusiones in ipsa 
phantasia et in sensibus propriis. Alia 
autem causa falsitatis est quam habet a 
sensibili per accidens, et a sensibili com- 
muni, in quorum compositione et divi- 
sione frequens est deceptio 
exterior sensus presentis aliquando sit 
verus, tamen alteri interiores sensus qui 
sunt presentis et absentis, erunt utique 
frequenter falsi, et tunc maxime cum 
procul sit quod sentimus secundum rem. 
Siigitur ea que dicta sunt, nulli alii con- 
veniunt quam phantasiz, sicut jam osten- 
dimus, tune absque dubio phantasia erit 
molus a sensu secundum actum facto, 
sicut diximus supra. 


CAPUT IX. 


De ratione nominis phantasie et utili- 
tate epus. 


Quoniam autem visus inter omnes sen- 
sus maxime est sensus, eo quod magis 
habet sensibilis cognitionis : propter quod 
etiam disciplinabilis est maxime et maxi- 
me formalis, in quo est operatio sensi- 
bilis animee, et quasi nihil operationis na- 
ture : quam etiam ob causam imter sen- 
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luce accipit, quoniam oculi luminaria di- 
cuntur, et visus lumen luminarium illo- 
rum: et hoc estideo, quia sine lumine 
non potest videre : ideo phantasia deter- 
minatum vel derivatum nomen a_ visu 
habet, quia phantasia dicitur visio vel 
apertio Latine. Et hujus causa est etiam, 
quoniam sensibilia visus maxime perma- 
nent et finguntur in phantasia, et alia mi- 
nus, et minime sensibilia olfactus : et 
ideo rarissime somniat quis de odoribus : 
et hujus causa est, quia debiliter habe- 
mus huncsensum: tactum autem maxime 
habemus : tamen servat qualitates in cor- 
pore magis quam intentiones qualitatum 
in anima, et ideo raro somniat aliquis 
frigus vel calorem, nisi frigescat vel ca- 
lescat interius corpus, sed colores et 
figuras frequentissime somniat et sonos, 
eo quod magis sunt illa habentia de pro- 
prietate intentionum spiritualium: et ideo 
de facili transeunt ad phantasiam. Quia 
autem phantasmata sunt similia sensibus, 
fit conversio ad ea sicut ad sensibilia : 
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quoniam non est advertens ratio vel xs- 
timativa cognitio : et ideo multa per 
phantasiam operantur animalia, sicut su- 
perius diximus : alia quidem quia intel- 
lectum non habent, sicut bruta : alia vero 
ex hoc quod habent intellectum velatum 
ob aliquam amentiam melancholia, vel 
ebrietatis, vel egritudinis cerebri : aut 
propter somnum, qui licet per se sit li- 
gamentum sensuum, tamen etiam ligat 
intellectum per accidens, sicut quidam 
homines sunt, et ibi operantur per so- 
lam phantasiam. Sic. igitur sicut sunt 
quinque sensus exteriores, visus,auditus, 
olfactus, gustus, et tactus : ita sunt quin- 
que sensus interiores, sensus communis, 
imaginatio , estimativa, phantasia, et 
memoria. Phantasia communiter accepta 
claudit in se imaginationem et phanta- 
siam proprie dictam. De phantasia qui- 
dem igitur et ceteris interioribus sensi- 
bus quid et propter quid sint, in tantum 
a nobis dictum sit. 
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TRACTATUS Il 


DE PARTE RATIONALLI. 


CAPUT IT. 


Qui tractatus est qualiter intellectus 
posstbilis est. 


De parte autem anime rationalis qua 
ipsa anima cognoscit distinguendo et for- 
mando agibilia et factibilia, que pars 
intellectus activus arte et prudentia per- 
fectus voeatur, et de parte anime qua 
anima sapit prima et vera, et ca que per 
prima et vera accipiunt fidem, que pars 
sapientia et intellectu principiorum perfi- 
citur et scientia, ef vocatur intellectus 
contemplativus, querere intendimus in 
hoe secundo tractatu hujus tertii libri de 
Anima. Queramus autem principaliter 
de ista parte, tertia scilicet, utrum sepa- 
rata sit hec pars a sensitivo et vegetati- 
vo secundum nragnitudinem, hoe est, 
subjectum organi et locum, sicut dixit 
Plato, qui dedit ei locum ct subjectum 
organum, quod est media pars cerebri, 
propter. hoc quod est secundum ipsum 


sedes rationis, cellam syllogisticam ap- 
pellavit, ut allitudo situs organi sui alti- 
tudinem rationis super alias virtutes de- 
monstraret, Queremus igitur utrum ista 
pars sic ab aliis differat per subjectum 
corporale, quod est magnitudo quedam 
loco a quantitatibus organorum aliorum 
divisa, aut non differat subjecto corpora- 
li, sed ratione tantum, que ratio sumi- 
turin anime partibus que unite sunt in 
subjecto uno, quod est ipsa animé sub- 
stantia. Et ad illam questionem reducitur 
alia. Si enim supponamus quod pars ista 
que vocatur rationalis vel intellectualis, 
pertinet eum aliis viribus anime ad unam 
anime substantiam : tune debet certifi- 
care quam habet dilferentiam ab eis, 
qué etiam partes ejusdem anime sunt et 
dicuntur. Et queramus tune forte quo- 
modo contingat intelligere ipsi anime, 
hoc est, quewrere per que principia quae 
sunt partes anime vel non, et qualiter 
intellectiva et speculativa cum anima 
uniantur .et continuentur : et hoe om- 
nium ad sciendum gravissimum. 


Queramus etiam, utrum intelligere sit 
omnino simile ei quod est sentire, «ita 
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quod sit per potentiam passivam ab ali- 
quo objecto, sicut habitum est de senlire, 
aut ipsum sit passionis genus aliquod ab 
intelligibili in anima factum alterum 
quam sentire, aut sit aliquid hujusmodi 
simile passioni sensus, alterum tamen ab 
ipso. In his autem determinandis que- 
stionibus procedere. non possumus ordi- 
ne eodem quo enumerate sunt : quo- 
niam, sicut supra diximus, operationes 
sunt priores, et previe potentis secun- 
dum nos: et ideo ab ultima sumemus 
initium : et quia adipiscor res difficilli- 
mas et cognitione dignissimas, ideo volo 
primo totam Aristotelis scientiam pro 
nostris viribus explanare, et tune alio- 
rum Peripateticorum inducere opiniones, 
et post hoe de Platonis opinionibus vi- 
dere, et tunc demum nostram ponere 
opinionem : quoniam in istarum qua- 
stionum determinatione omnino abhorre- 
mus Doctorum Latinorum verba : eo 
quod nobis videtur quod etiam in eorum 
verbis non modo quiescat anima : pro- 
pter quod scientiam veritatis nec osten- 
dunt, nec verbis proprius attingunt. Ro- 
go autem et repetens iterum iterumque 
rogo socios nostros, ut dubitationes que 
hic inducuntur, diligenter animadver- 
tant : et si invenerint earum solutionem 
perfectam, Deo immortali gratia agant 
immortales. Si autem minus invenerint, 
hoc ad minus lucri reportabunt, quod 
scient dubitare de mirabilibus 
et altis et annotatione dignissimis ad 
scientiam divinam multum  proficienti- 


rebus 


bus. Cum enim scientia de anima, sicut 
a principio diximus libri de Anima, sit 
de mirabilibus, id quod hic querendum 
est in ea admirabilius quidem ceteris et 
altius, et est id quod homo per seipsum 
scire desiderat. Accipiamus ergo Ari- 
stotelis verba prout in tertio de Anima 
jacent. 


Dicit autem Aristoteles quod partem 
qua supra dicto modo cognoscit et sapit, 
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oportet esse impassibile quoddam : quia 
esse passibile est corpus vel virtus in 
corpore, et omne tale transmutabile est 
aut secundum se, si corpus est passioni 
subjectum : aut per alterius transmuta- 
tionem, si est virtus in corpore sicut est 
visus in oculo, qui transmutatur et pa- 
titur passionibus oculi, sicut supra osten- 
dimus, ubi diximus quod hoc non est 
propter transmutationem virtutis visus, 
sed propter transmutationem pupille : 
neutrum autem horum potentia conve- 
nit intellective, sicut in sequentibus os- 
tendemus. Licet autem isto modo sit im- 


passibilis potentia intellectiva, oportet - 


tamen eam fore susceptivam specierum : 
quia aliter de potentia agente non effice- 
retur actu intelligens: et oportet quod ipsa 
sit potentia species ill : talis autem po- 
tentia non est hoe aliquid demonstratum 
et individuatum in natura : quia si esset, 
aut hee materia, aut hee forma, aut hoc 
compositum, tunc esset hoc aliquid de- 
terminatum : materia autem non est hec 
materia nisi per hance formam facientem 
eam esse materiam hujus : et ideo hee 
materia non est potentia qualibet forma, 
quod universalitas proportionis ejus ad 
omnem formam impeditur per hoe quod 
est materia hujus. Verbi gratia, materia 
enim carnis non potentia habet omnes 
formas, sed tantum potentia materie pri- 
me que non habet formam aliquam: nihil 
enim est potentia id quod jam habet: 
hee autem materia potentia habet for- 
mam: et ideo non est potentia forma 
illa nec aliqua formarum que est de in- 
tellectu. sua forme habite : et illius 
exemplum est, quod materia Socratis nee 
potentia est animal, nec animatum, nee 
corpus, nec substantia : quia omnia illa 
jam actu habet. Intellectus autem po- 
tentia suscipit omnes species : ergo actu 
nullam habet: ergo non est hoe aliquid 
sicut heec materia. Et per istam eamdem 
rationem ostendetur quod non est hoe 
aliquid sicut’ hoc compositum : nec hoe 
aliquid sicut hac forma : hoc enim patet 
per se, quia forma non est potentia-sus- 
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ceptiva alicujus secundum quod est for- 
ma:ergo pars anime que est intelle- 
ctus possibilis, non est hoc aliquid per 
hoe quod est intellectus possibilis. Licet 
autem sit supra dicto modo impassibilis 
et intransmutabilis, tamen contingit ci 
per hoc quod est possibilis, quod simili- 
ter se habet intellectiva pars que vocatur 
possibilis intellectus ad intelligibilia, sic- 
ut se habet sensus ad sensibilia : sensus 
enim se habet ad sensibilia, sicut medie- 
tas et proportio formalis harmonice me- 
dia existens sensibilium : propter quod 
omnia suscipit quodammodo : et sic os- 
tendemus quod intellectus qui vocatur 
possibilis, medietas ‘est intelligibiliam 
omnium, et per hoc suscipit ea, licet alia 
ratio sit medietatis in sensu, et alia in 
intellectu : habet ergo solum hoc genus 
potentie passive, quod secundum ali- 
quem modum recipit species intelligibi- 
les, et simpliciter non est passibilis. Hac 
autem in sequentibus apparebunt eviden- 
tius. 


CAPUT II. 


Qualiter intellectus possibilis sit natura 
quedam immixta receptibilis omnium 
COrUM GUk sunt. 


Ulterius autem de intellectu  possibili 
loquens Aristoteles, dicit quod ideo quo- 
niam omnia intelligit apprehendendo for- 
mas omnium, necesse est quod sit im- 
mixtus, hoc est, non mixtus cum corpo- 
re sicut forma corporis, aut sicut forma 
que est virtus in corpore. Forma enim 
corporis duplex est, simplicis scilicet et 
compositi. Simplicium autem forme 
quinque sunt, que multiplicantur secun- 
dum numerum compositorum corporum, 
ex elementis que sunt prima simplicia. 
Forma autem que est virtus in corpore, 


334 


est virtus organica anime vegetabilis 
vel sensibilis : et ideo laudandus est Ana- 
xagoras qui veram dedit causam hujus, 
quod intellectus possibilis sit immixtus, 
quando dixit quod immixtus est ut im- 
peret tanquam superior omnibus : et hoe 
est ut cognoscat omne despectum ab ipso: 
despectum enim vocat id cujus forma 
non informatur : has enim formas omnes 
despicit intellectus tanquam indignas si- 
bi, quasi prohibentes ipsum intelligere. 
Si enim esset aliqua forma informatus ad 
hoc quod esset hoc aliquid, tune hoe ip- 
sum prohiberet, nec appareret ei in cog- 
noscendo alienum et contrarium ab ipsa 
forma, et impediret omnis rei cognitio- 
nem que objicitur ei: quia contrarium 
et diversum ab illa forma recipi in eo 
non posset, eo quod nec contraria nec 
disparata possunt esse in eodem : et id 
quod: inesset ei, non haberet in poten- 
tia : et ideo si esset aliqua forma mixta, 
impediretur ne potentia intelligeret om- 
nia materialia. Sic igitur eo quod est 
immixtus, est immaterialis et impassibi- 
lis, eo quod potest intelligere aliqua vel 
omnia, est aliquo modo de genere virtu- 
tum passivarum. Id enim quod est rece- 
plivum alicujus, non habet illud quod 
natum est recipere in specie, licet possit 
habere formam in genere cum his ‘yue 
recipil convenientem. Diximus enim su- 
perius de organo tactus, quod reecipit 
excellens se tangibile, cum tamen habeat 
media in se tangibilium : medium enim 
ab extremo differt specie, et convenit 
genere : ita elfiam non est inconveniens 
intellectum possibilem habere quidem 
aliquam formam, qua efficitur unum de 
entibus mundi in genere nature incor- 
poree, licet nullam habeat formam eo- 
rum que intelliguntur ab ipso : eo quod 
illa forma qua determinatur in ens in ge- 
nere nature incorporew, cum intellectis 
ab ipsa convenit in genere, et dilfert spe- 
cie ab eis omnibus, sicut nos infra os- 
tendemus ; ista enim propositio qua di- 
cilur, quod recipiens denudatum est a 
formis eorum que recipere est natum, 


In omnibus 
recipienti- 
bus est ne- 
cessaria 
propositio 
dicens reci- 
piens esse 
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neeessaria est in omnibus recipientibus, 
sicut probatar tam in materia quam in 
potentiis omnium sensuum : et ex isto 
necessario probatur, quod intellectus pos- 
sibilis est in genere potentiarum passi- 
varum et immixtus omnino, eo quod 
nulla est formarum que recipiuntur in 
ipso, que sunt aut forma corporum, aut 
forme que licet non sint corporum, ta- 
men sunt organice in corpore: et per 
hoc concluditur ulterius, quod non est 
passibilis nee transmutabilis : quia nihil 
est passibile et transmutabile nisi mix- 
tum. Quia autem est de genere virtutum 
passivarum, necesse est quod ipse sit 
motus ab aliquo quod est actu, sicut vi- 
demus potentias sensuum movyerl : quo- 
niam ideo quod sensibilia sunt in actu, 
ideo movent sensus qui sunt in poten- 
tia ‘. Forme autem universales prout 
sunt in multis et non sunt divise ab illis, 
non sunt nisi in potentia universales et 
intellecte sicut colores in potentia sunt 
in tenebris : tales autem forme non mo- 
vere possunt intellectum : et ideo coge- 
mur inferius investigare alium intelle- 
clam agentem, qui formas faciat actu se- 
paratas et universales, ut movere possint 
intelleetum possibilem, qui faciat in for- 
mis rerum particularibus quod lux facit 
in coloribus. 


x onanibus autem his conecludit An- 
stoteles quod intellectus possibilis non est 
natura aliqua specificata per formam : 
quia id quod est potentia omnia, non 
potest esse specificatum, sicut nee prima 
materia specificata est per aliquam for- 
mam, sed ad hoc tantum est natura ejus 
posita potientialiter ut sit vocatus intel- 
Jectus possibilis. Et in hae duo dividi- 
tur, quorum unum est quod est intelle- 
ctus,et alterum quod est possibilis : et per 
hoc quod est intellectus, determinatur in 
ens quoddam incorporee nature : per hoc 


! Ratio ista est Commentatoris in commento 
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autem quod est possibilis respectu oi- 
nium, oportet quod privetur omnium 
formis que potentia sunt in ipso. Utrum 
autem intellectualitas sua specificando 
eum in ens nature incorperee, claudat et 
diminuat potentialitatem suam ad intel- 
ligibilia, inquiremus posterius. Hune au- 
tem possibilem intellectum vocamus in- 
tellectum generaliter, per quem anima 
distincte opinatur res probabiliter et in- 
telligibiliter distinguendo unum ab alio, 
et cogitat cum ratione, et nihil est actu 
corum que sic diversimode judicat ante- 
quam actu intelligat et distinguat ea,sic- 
ut omnes potenti passive nihil eorum 
sunt a quibus moventur ante habitum 
formarum suorum motorum: ad hoc 
enim movetur, quod dent eis suas for- 
mas : et post motum illum ca que 
moventur, habent eas in actu: hoe ta- 
men in intellectu’ possibili aliter est 
quam in aliis potentiis passivis, sicut in 
sequentibus declarabitur. Ecce hac est 
mtentio Aristotelis de natura possibilis 
intellectus, quem posteriores eo Peripa- 
tetici hance usque in diem exponunt: et 
nullus ad plenum intellexit ob dubiorum 
diffiealtatem qu sunt in dictis istis. 


CAPUT HE 


it est digressio declarans dubia Que 
consequuntur ex dictis de intellectu 
possibili. 


ixpedire autem nobis videtur dubia 
prius tangere, et postea videre solutio- 
nes Peripateticorum posteriorum in so- 
lutione eorum: quia tune congruentius 
ostendetur quod nobis verum esse vide- 
tur. Dubia autem que oriuntur ex dictis 
istis, insurgunt ex quatuor que Aristote- 


quarto. 
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les dicit de intellectus possibilis natura, 
ex quibus determinat talem, qualis dicta 
est fore naturam ejus. Et in his quatuor 
necesse est ut omnis homo consideret, 
qui non adversus veritatem vult proter- 
vire. Unum autem de quatuor est, quod 
intellectus possibilis immixtus est, hoc 
est, non mixtus corpori alicui. Secup- 
dum autem est, quod ipse est separatus. 
Tertium autem, quod est impassibilis, 
licet sit receptivus intelligibilium. Quar- 
tum autem, quod non est hoe aliquid, 
Quare autem sit tmmixtus, jam dictum 
est satis quantum spectat ad hane in- 
tentionem, Separatus autem est ab intel- 
ligibilibus, et in seipso. Ab intelligibili- 
bus quidem ut sit susceptivum omnium 
eorum: quod non esset si esset alicul 
eorum vel pluribus conjunctus, sicut 
patet ex dictis: et ideo ex his duobus 
concluditur, quod ipse est potentia om- 
nia intelligibilia tanqguam omnium susce- 
ptibilis. Quod 
omnium, nihil habens eorum hoe aliquid 
non est specificatum in natura in aliquod 
ens mundi, et sic ex his tribus sequitur 
quod non est hoc aliquid nec aliqua na- 
tura, nisi illa que est similis materia 
prime, que vocatur potentia omnia que 
sunt, et nihil eorum est actu antequam 
actualiter illud intelligat. 

Accipiamus igitur dubia que sequun- 
tur ex primo!. Si enim est immixtus et 
impassibilis et intransmutabilis, tune vi- 
detur nunquam ficri corum aliquid que 
sunt secundum esse hoc modo eternum 


autem susceptibile est 


quo intransmutabile est wlernum: ergo 
non fit aliquod intelligibile: et sic intel- 
lectus speculativyus in co non est factus. 
Amplius in quo omnino nihil fit, illud 
non est. potentia (uc preecedat actum : 
est autem talis omnino intransmutabilis 
intellectus possibilis : igitur omnino nihil 
fit nee est factum aliquid in ipso: et sic 
intellectus speculativus omnino non esf 


factus. Adhuc autem agens intellectus 


1 Adverte rationes quas etiam adducit Cont- 
mentatoMn prima parte digressionis in comm. 
5 ex intentione Themistii et Theophrasts 
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magis est intransmutabilis quam possi- 
bilis: et sic uterque intellectus, tam 
agens scilicet quam possibilis, sunt hoc 
modo eterni, sicut sunt eterna necessaria 
et intransmutabilia : quandocumque au- 
tem agens est necessarium et non factum 
agens, sed semper agens, et passivum 
est necessarium et intransmufabile, tunc 
etiam factum ab agente in eo quod pati- 
tur, est semper intransmutabile : ergo 
speculativus intellectus qui fit ab agente 
intellectu, in eo qui vocatur possibilis, 
semper est et nunquam factus: et videtur 
tali factione que sit terminus ejus, quod 
est fieri, et quam pracedat potentia se- 
cundum generationem et tempus. Et has 
dubitationes de hoe verbo eliciunt Theo- 
phrastus et Themistius. 

Separatus autem potentia ab omnibus 
Peripateticis intellectus possibilis, secun- 
dum quod separatum duo importat, quo- 
rum unum est, sicut separatum dicimus 
denudatum esse a specificantibus et indi- 
viduantibus, sicut prima universalia di- 
cumus fore separata. Secundum autem 
est, sicut dicimus separatum id quod est 
potentia aliquid antequam habeat illud. 
Plato autem tertium modum_ separati 
posuit, secundum quem separata dicimus 
que sunt divisa subjecto et loco : et hoc 
modo intellectivam animam separabat a 
sensitiva et motiva secundum locum et 
vegetativa ! sed hoc modo minus cura- 
runt loqui de separato Peripatetici, quod 


Separatum 
apud Peri- 
pateticos 
duo impor- 

lat. 


certum fuit apud cos animam esse sub- - 


stantialiter unam et diversificatam in esse 
secundum vires. Ratio autem demonstra- 
tiva que induxil Aristotelem intellectum 
possibilem posuit separaturm primo modo 
separationis, fundatur super duo neces- 
saria, quorum unum est, quod omnis 
cognitio anime secundum congruentiam 


aliquam existit e1? 


: et ideo congruen- 
tiam harmonicam oportuit esse sensus ad 
sensibile, et imaginalionis ad imaginabi- 


le: et sic ergo cognitio universalis erit se- 


2 Vide etiam istam rationem ab Averroe, II 
de Anima, com, 19 et 28. 
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cundum congruentiam aliquam anime : 
specificatum autem et individuatum non 
habet aliquam congruentiam ad univer- 
sale, sed potius oppositionem in-modo : 
cum ergo cognitio universalis sit secun- 
dum possibilem intellectum, oportet 
ipsum fore separatum hoc modo quo 
universale est separatum. Secunda autem 
propositio est, quod certum est uni- 
versale secundum quod universale est, 
non esse in re: quia quidquid est in re, 
secundum esse in ipsa est : et hoc est di- 
visum et particulare, et non universale, 
nisi secundum potentiam : non ergo est 
universale nisi prout est in anima : per 
esse ergo quo est in anima, oportet ip- 
sum esse universale : hoc autem esse 
habere non potest in conjuncto subjecto, 
sed separato tantum : ergo erit ejus sub- 
jectum separatum. 

Huic autem adhuec duas adjungemus 
rationes : unam quidem Averrois, et alte- 
ram. Avicenna. Averrois quidem est ista : 
quoniam si intellectus possibilis non es- 
set separatus a materia et appendiciis 
materie, tune esset aut forma corporis, 
aut forma operans organice in corpore : 
et quocumque modo diceretur, sequitur 
quod id quod foret in ipso, individuare- 
tur per ipsum, sicut quelbet forma in- 
dividuatur. per suum subjectum  indi- 
viduum : et sic universale non esset in 
ipso, sed particulare: particulare autem 
non nisi secundum potentiam est intelli- 
gibile: sequeretur ergo quod actu intel- 
lectum ab ipso non esset, nisi secundum 
potentiam intellectum, quod est impos- 
sibile : ergo impossibile est intellectum 
possibilem non esse denudatum a mate- 
ria et appendiciis materiz. 

Avicenna autem fortius id conatur pro- 
bare dicens, quod id quod est universale, 
oportet quod sit alicujus et in aliquo. 
Dico autem alicujus, quoniam est illius 
de quo predicatur : et est in aliquo, quo- 
niam-est in intellectu. Aut igitur quod 
est universale habet ab ipsa re cujus est 
universale, aut habet abeo in quo est. Si 
autem habet ab eo cujus est, hoc est, a 
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re: ergo universale prout est ab ipsa re 
sumptum, actu est universale: sed actu 
esse aliquid non indiget agente ut agat 
universale sibi prout est rei universale de 
qua predicatur, per se ipsum potest agere 
et movere intellectum possibilem, et per- 
ficere ipsum : ergo ad hoc quod agat, non 
indiget intellectu agente, quod contra 
omnes Peripateticos est : quia omnes ilh 
posuerunt intellectum agentem concordi- 
ter, licet eorum quidam negaverunt in~ 
tellectum possibilem, sicut patebit in se- 
quentibus : non ergo universale quod 
universale sit, ab ipsa re habet de qua 
predicatur. Adhuc autem universale prout 
est inre, non est nisi potentia universale ; 
si ergo a re ipsa habet quod esset actu 
universale, oportet quod idem per se esset 
in potentia et in actu: quod impossibile 
est, quoniam id quod est in potentia, non 
fitin actu nisi per id quod est in actu: 
relinquitur ergo quod habeat esse unt- 
versale in actu per intellectum in quo 
est : ct ideo oportet intellectum esse se- 
paratum et universalem, quia aliter indi- 
viduaretur id quod est in ipso : separa- 
tum igitur dicitur, sicut diximus prius, 
sicut potentia ab actu quando nihil eo- 
rum est que aptus est intelligere : et hee 
separatio similis est separationi qua dici- 
mus tabellam rasam et bene planatam et 
preparatam esse separatam ab his omni- 
bus qu pingi in ipsa et scribi possunt, 
et ideo habilem ad omnis scripture et 
picture receptionem. Istos duos modos 
separationis omnes Peripatetici concor- 
diter intellectui possibili et anime ratio- 
nali altribuerunt. Stoicorum autem phi- 
losophia via hac non incessit: sed de hac 
minus curamus, quia non querimus hic 
dicere nisi tantum Peripateticorum opi- 
nionem : de aliis autem, Deo glorioso fa- 
vente, in prima philosophia diceptabi- 
mus. Istis ergo rationibus et causis pos- 
sibilis vocatus intellectus, impassibilis et 
immixtus et separatus vocatus est. 

Ex his autem sequitur quartum quod ei 
altribuitur, quod scilicet non sit hoe ali- 
quid unum, sicut determinatum est, et 
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unum ens in natura : quod enim est hoc 
aliquid,nullo modo potest esse separatum, 
cum ipsum in sua compositione jam ha- 
beat materiam per quam particularizatur 
et individuatur forma ejus, et habet for- 
mam et est hoc aliquid; et non potest 
esse ab illa forma separatum. Hee igi- 
tur quatuor sunt que intellectui possibili 
attribuuntur. 


Et videtur sequi ex isto, quod intelle- 
ctus possibilis est unus numero in omni- 
bus hominibus qui sunt, qui fuerunt, et 
erunt : separatum enim predicto modo 
non habet aliquid in se, per quod eflicia- 
tur istius vel illus, cum separatum non 
individudtur : denudatur autem a mate- 
ria et individuantibus sic separatum, et 
intellectus possibilis secundum id quod 
est, et sic ergo separatus : erit ergo uni- 
cus in omnibus quorum dicitur esse in- 
tellectus. Adhue autem id quod in natura 
sua commune est, non efficitur proprium 
nisi per aliquid proprium sibi adjunctum: 
sed simpliciter separato nihil est adjun- 
ctum de propriis: ergo simpliciter denuda- 
tum nunguam eflicitur proprium : est au- 
tem intellectus possibilis secundum id 
quod est simpliciterdenudatum quid: nun- 
quam igitur efficitur proprius : erit ergo 
unus communis omnibus, et nulli de se 
proprius. Hoc autem deliramento videtur 
esse simile : quoniam quod est unum in 
omnibus, unicam habet perfectionem : 
scientia autem perfectio est intellectus 
possibilis : in quocumque ergo accipiat 
scientiam in omnibus habebit eam: et sic 
sequitur quod me acquirente scientiam 
aliquam, omnis homo habebit et acquirct 
eamdem : quod experimento falsum esse 


probatur, quod philosophia habita a 
multis non ob hoe alit sciverunt eam- 
dem. 


_.Est autem adhuc dubium in his dictis : 
quia siseparatus esse dicatur intelHlectus 
possibilis sicut potentia ab actu sicut pra- 
parata tabula a picturis : tunic non videtur 
habere relationem et proportionem ad in- 
telligibilia nisi sicut materia ad formas : 
quorum autem una est ratio et proportio 
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potentiz passive et receptive, ipsa sunt 
eadem : et sic igitur videtur nonesse dif- 
ferentia aliqua inter primam materiam et 
intellectum possibilem: et hc est obje- 
ctio Theophrasti contra Aristotelis posi- 
tionem. 

Redeunt igitur omnia ista dubia diffi- 
cilia ad tria problemata, quorum primum 
est, qualiter hic simul verificetur de intel- 
lectu possibili, quod sit impassibilis et 
intransmutabilis, et tamen sit in potentia 
susceptiva perfectionis et suscipiat eam 
ab agente movente ipsum. Secundum au- 
tem est, qualiter hee stent simul, quod 
ipse sit ab omni individuitate omnino 
denudatus : et tamen unusquisque homo 
habeat suum intellectum proprium. Et ter- 
tium, qualiter hee simul verificentur, quod 
ipse sit id quod est, et sic vocatur pos- 
sibilis ad omnia que sunt, et tamen non 
sit materia prima. His autem dubiis pri- 
mo vulumus aptare responsionem Philo- 
sophorum quorumdam, et postea adjun- 
gere quod nobis videtur dicendum de his. 
Conveniunt autem omnes Peripatetici in 
hoc quod Aristoteles verum dixit: quia 
dicunt quod natura hunc hominem posuit 
quasi regulam veritatis, in quo summan 
intellectus humani perfectionem demon- 
stravit : sed exponunt eum diversimode 
prout congruit unicuique intentioni. 


CAPUT IV. 


Et est digressio declarans opinionem 


Alexandri et eyus improbationem. 


Alexander autem qui inter discipulos. 
Aristotelis aliquando summus habitus est, 
dicit intellectum possibilem formam cor- 
poris et virtutem causatam ab elementis, 
supra quam irradiat intelligentia agens 
que non est pars anime hominis, sed se- 
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parata'. Dicit enim quod forma habita 
materia primam magnam in simplicibus 
operatur diversitatem : facit enim unum 
ignem, et alterum aquam, et tertium ae 
rem, et quartum terram: quando autem 
non solum unica forma operatur, tune 
facit mirabiliores diversitates. In compo- 
sitis autem remanent secundum aliquem 
modum forme elementales, et insuper 
adjiciuntur eis forme compositorum : et 
ideo quando elementa per mixturam 
ab excellentiis recedunt, tune in natura 
mirabiliora operantur : et primus quidem 
recessus facit mineralia et lapides, quo- 
rum sunt forme naturales. Secundus au- 
tem recessus animata perticit, quorum est 
potentior forma quam mineralium : et ita 
per gradus majoris et minoris temperan- 
tie et equalitatis elementa venientia ad 
medium secundum mixturam, tandem 
perficiunt formam que vocatur intelle- 
ctus possibilis, que potentia est omnia 
intelligibilia et actu nullum : hic autem 
intellectus est in corpore hominis, ut di- 
cit, sicut rasura et planatio in tabula, et 
non sicut ipsa tabula: sed potius corpus 
est sicut tabula, et intellectus sicut pree- 
paratio tabule ad scripturam : nee dici- 
tur esse separatus a corpore, sed potius 
ab intelligibilibus, sicut privatio que di- 
cit habilitatem ad recipiendum, separata 
est ab his que recipit, sicut etiam rasura 
et planatio separata sunt a scriptura, et 
sicut quelibet privatio materiz : non ta- 
men ipse actus : et hoc dicit Aristotclem 
sentire quando dicit intellectaum possibi- 
lem esse separaltum. 

Habet autem adhuc rationes duas: unam 
quidem quam suimit ex Aristotelis verbis, 
ubi dicit animam secundum substantiam 
universaliler esse corporis organici ende- 
lechiam. Si enim hoc est verum, tunc 
univoce omnes anime partes sunt endele- 
chiz corporis. Oportetigitur intellectum 
esse corporis endelechiam sicut formam 
corporalem, et sic erit causata forma ex 
elementorum mixtura. Amplius autem po- 


! Pro Alexandri rattone, vide Commentato- 
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tentia materia corporalis et physice 
non perficitur nisi per formam que 
est in ipsa potentialiter, et educitur de 
ipsa per motum et mutationem : stat au- 
tem quod anima rationalis que est intel- 
lectiva, est perfectio corporis hominis 
quod est materia corporea : oportet igitur 
quod potentialiter sit in ipso semine cor- 
poris, et educatur de ipso per motum et 
mutationem: igitur intellectus qui est 
perfectio hominis, est forma corporis 
operans in corpore sicut alize forme na- 
turales. 

Sed illud quod magis irrationabile est 
in dicto isto, est hoc quod iste pont, 
quod prima perfectio que est praparatio 
ad secundam, hoc est, ad intelligibilia 
suscipienda, sit facta ex complexione 
elementorum: quia apud Peripateticos 
omnes est ab antiquo vulgatum, quod 
intellectus est ingrediens ab extrinseco, 
et non factus ex elementis : nee poten- 
tialiter existens in eis: non enim ali- 
quo modo probabil vel intelligibile est, 
qualiter virtus incorporea que discernit 
res omnino incorporeas et immateriales, 
educatur ex elementis. Adhue autem ex 
isto videtur sequi, quod materia secun- 
dum se compositionis varietate faciat 
omnes formas, absque eo quod necessa- 
rie sunt alie cause, sicut dixerunt hi qui 
casum et fortunam moventia esse dixe- 
runt, et negarunt causas per se agen- 
tes, quodtamen Alexander dicere non 
intendit, quiahbi ponit causas agentes. 

Id autem quod demonstrative destruit 
dictum Alexandri, est quod omne quod re- 
cipitur in eo quod est in corpore sicut for- 
ma corporis,est particulare et individuum, 
sicut probatur per omnia que sunt in 
virtutibus anime sensibilis: si ergo in- 
tellectus possibilis esset hujusmodi forma, 
receptum in ipso esset particulare ; et sig 
non esset intellectus acceptivus universa- 


lis. Adhue autem in physica doctrina 


parum faceret Aristoteles si doceret nos. 
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et non determinaret nobis subjectum illius 


preparationis: non est ergo intentio 


Aristotelis vocare intellectum possibilem 
solam preparationem ad intelligibilia sus- 
cipienda,sed potius id quod subjicitur ta- 
li preparationi, vocat intellectum possi- 
bilem. Et he rationes Averrois contra 
Alexandrum tenende : quia absque du- 
bio Alexander, etsiin multis bene dixe- 
rit, tamen in materia hac pejus omni- 
bus determinayit : et sequitur ex dicto 
ejus animam cum corpore perire, et ani- 
mam alterari alterato corpore, et multa 
alia, que absurdissima sunt, et claro 
Philosopho minus digua : quam ob cau- 
sam abjicienda est penitus scientia ista, 
et extra genus hominum exterminanda 
tanquam error pessimus, ex quo totius 
nobilitatis et perpetuitatis anime intelle- 
clive sequitur destructio. 


Rationes quas inducit, super falsas pro- 
positiones fundayit. Quod autem dicit 
Aristotelem dicere, quod anima est per- 
fectio corporis organici, et quod perfectio 
secundum unam et camdem rationem di- 
citur de vegetabili et sensibili et rationa- 
li, omnino falsum est: quinimo dicit 
Aristoteles, sicut ex superioribus patet, 
quod intellectus nullius corporis est ac- 
tus: et hoc non est repetere necessarium, 
cum de his ex superioribus satis constet. 
Similiter autem quod dicit, quod intelle- 
ctualis anima educatur de semine, falsis- 
simum est omnino, sed polius ipsa est in- 
erediens ab extrinseco a datore formarum 
in materiam, et est similitudo datoris for- 
marum qui est intelligentia prima, et non 
mixta corpori sicut commiscetur yirtus 
vel forma corporis: et ideo hoc etiam 
est falsum. Verum est tamen, quod ipsa 
est finis generationis: sed iste finis non 
efficitur in materia virlute qualitatum 
primarum transmutantium materiam, sed 
potius intelligentia dat quando materia 
est disposita per principianaturalia. Et de 
hoe in libro de Animalibus, ubide gene- 
ratione tractabitur, erit agendum. In tan- 
tum igitur dictum sit de opinione Alexan- 
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CAPUT V. 


Et est digressio declarans opintionem 
Theophrasti et Themistii, et wmproba- 
fionem ejusdem. 


Theophrastus autem et Themistius viri 
in secta Peripateticorum clarissimi, aliam 
secuti sunt viam, dicentes in anima non 
esse nisi intellectum agentem, et nullum 
intellectum pessibilem in ratione possi- 
bilis, qui sit pars anime rationalis. Dice- 
bant autem hoc per unam precipue ra- 
tionem, que est ita, quod scilicet in om- 
nibus in quibus est prima perfectio et se- 
cunda, ita se habent ad invicem, quod 
si prima est intransmutabilis et eterna, 
quod secunda est intransmutabilis et eter- 
na. Prima autem perfectio hominis est 
intellectus. Secunda est intelligere: et 
ideo si intellectus est immixtus separatus 
et impassibilis et wternus, et intelligere 
erit similiter intransmutabile et eter- 
num: constat autem quod intellectus 
agens est eternus hoc modo quo dicimus 
eternum esse intransmutabile : agente 
autem uno modo se habente erit id in quo 
agit uno modo se habens, quod aliter agens 
esset oliosum: et sic id quod vocatur intel- 
lectus possibilis, est eternum et actum est 
eternum. Si enim probatum est in octavo 
Physicorum, quod motore existente awter- 
no et moto, motus necessario est eternus. 
Similiter autem isti viri videntur dicere 
quod actum ab agente est speculativus 
intellectus, et intelligere nihil aliud est 
quam denudare formas, et hoc est opus in- 
tellectusagentis. Sedhocomnino stare non 
potest, quia factum secundum suum no- 
men ostendit, quod ipsum non est semper, 
nec «lernum nec necessarium : speculati- 
vus autem factus est: igitur non potest 
esse eternus et necessarius. In alio autem 
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loco isti viri dicunt, quod intellectus ma- 
terialis est pars anime, sed non perfici- 
tur nisi ab agente, et non ab intelligibilt : 
et ideo cum tam agens quam possibilis sint 
intransmutabiles, factum per compositio- 
-nem ex utroque erit intransmutabile et 
ceternum : propter quod negantetiam intel- 
lectum possibilem esse ut possibilem ante 
actum, licet concedant eum esse in anima 
proutest subjectum luminis agentis. Siau- 
tem queratur ab ipsis de dictis Aristotelis, 
qualiter intelligantur que dicit de natura 
possibilis intellectus, dicunt quod intelli- 
euntur de eo quod est subjectum agentis 
luminis : et illud lumen habitum ab ipso 
est speculativus intellectus. Cum autem 
dicitur quod potentia est omnia intelligi- 
bilia et actu nullum, dicunt quod hoe sic 
est: quia lumen ejus aliquando est super 
intelligibilia, et tunc ipsa denudatio est 
actu intelligere, quod vocatur speculati- 
vus intellectus, qui dicitur adeptus : ilh 
enim ponunt quadruplicem intellectum 
in anima, agentem scilicet qui denudat 
formas, et possibilem qui recipit lumen 
agentis, et terlium compositum ex utro- 
que sicut diaphanum lucidum, quem vo- 
cant speculativum : et quartum qui fit 
splendore luminis habiti super intelligi- 
bilia, quem vocantadeptum : et hac opi- 
nio multum rationabilior est quam Alex- 
andri et aliorum Peripateticorum quo- 
rumdam. 
Si autem queratur ab eisdem de hoc 
quod dicit Aristoteles, intellectum sic se 
habere ad intelligibile, sicut sensus ad 
sensibile se habet : et ita cum sensus sit 
susceptivus specierum sensibilium, erit et 
intellectus susceptivus specierum intelli- 
cibilium : et sic intelligere non est solum 
denudare, sed etiam intelligibilia reci- 
pere. Amplius per se agens sine possibili 
potest denudare. Si ergo hoc sufficit ad 
intelligere, non oportet ponere aliquem 
intellectum possibilem vel speculativum, 
sed tantum agentem et speculativum ade- 
ptum. Sed ad hoc illi respondent agen- 
tem absolutum nullum esse in anima: 
quoniam intelligentia absolute agens non 


ORD. PRAED. 


potest esse pars anime, sed lumen agen- 
tis in possibili agentem vocari vel vocant : 
et quando distinguitur intellectus in agen- 
tem et possibilem et speculativum, est ta- 
lis divisio sicut substantia dividitur im ma- 
teriam et. formam et compositum : non 
fit hoc ideo quod forma divisum esse ha- 
beat a composito, vel a materia, sed ut 
ostendatur componentia esse diversarum 
naturarum, et a composito differre per 
modum simplicitatis eorum. Hac autem 
opinio ponit animam rationalem secun- 
dum nullam sui partem esse subjectum 
intelligibilium, et non esse species intel- 
ligibiles in anima, nisi sicut in agente 
eas : sicut colores actu existentes sunt in 
luce, que est hypostasis eorum. Et esset 
simile, quod si a visu procederet lumen 
dans esse formale coloribus, et hoc esset 
videre : sic volunt dicere, quod lumen 
agentis in possibili intelleectu et intelle- 
tualitatis formam dansi ntelligibilibus, sit 
intelligere et hoc sit esse intelligibilia in 
anima. 

Et si vellemus recedere a dictis Ari- 
stotelis, non esset ista via abjicienda : 
nunc autem quia expresse dicit Aristo- 
teles quod sicut sensitivum se habet ad 
sensibile, sic intellectivum se habet ad in- 
telligibile, sicut diximus, non videtur 
hee opinio cum verbis Aristotelis conso- 
nare. Movit autem Theophrastum praci- 
pue hoc, quod si esset possibilis in. ani- 
ma intellectus separatus, et non hoe ali- 
quid distinctum, quod ille a materia pri- 
ma non differret : quoniam utrumque 
potentia est omnia et nihil actu : et ideo 
materia prima deberet cognoscere simi- 
liter formas sibi advenientes, sicut intel- 
lectus possibilis : quod omnino est ab- 
surdum. Non igitur taliter possibilis vo- 
catus intellectus est sicut in anima. Ad- 
hue autem taliter possibilis intellectus 
non fit intelligibilia sine transmutatione 
et tempore : ergo iste intellectus possi- 
bilis est et transmutabilis et mixtus in- 
tellectus in anima, sicut ex supra dictis 
est manifestum : ergo in anima non est 
taliter possibilis vocatus intellectus : et 
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ideo ista opinio dubitavit in questione 


illa qua queritur, qualiter contingit pos- 
sibilem esse intellectum et recipere in- 
telligibilia, quando supponitur esse im- 
passibilis et intransmutabilis et immix- 
tus. 


CAPUT VI. 


Et est digressio declarans opinionem 
Avempacis et Abubacher, et improba- 
fionem ejusdem. 


Abubacher autem magnus apud Ara- 
bes et Avempace aliam viam elegerunt. 
Propter superius enim inductas rationes 
et propter quasdam que adhue inducen- 
tur, consenserunt quod in hominibus 
omnibus presentibus, preteritis, et futu- 
ris, unus et unicus numero et specie est 
intellectus. Et quzrentes qualiter ille 
continuaretur homini cuilibet, non con- 
tinuationem illam viderunt et unionem 
causari ex parte intellectus possibilis vel 
agentis, cum ambo sint separati et im- 
raixti et nulli habentes aliquid commu- 
ne, sicut dixit verissime Anaxagoras. 
Viderunt autem ab alia parte, quod id 
quod est unum specie ef numero apud 
omnes, unam numero et specie habere 
perfectionem : et sic deberet sequi quod 
uno homine accipiente scientiam quili- 
bet homo haberet scientiam eamdem, 
quod viderunt minime fore verum, et 
ideo dixerunt in rationali non 
esse intellectum separatum nisi agen- 
tem : 
conjunctum corpori, eo quod hoe nihil 
aliud est quam phantasia : phantasmata 
enim sunt potentia intellectus, et effi- 
ciuntur, ut dicunt, actu intellectus, 
quando separantur ab intellectu agente : 
et quia phantasia non est una apud om- 
nes, per phantasiam continuantur et 


anima 


possibilem autem intellectum esse 
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uniuntur intellectum et intellectus cum 
particulari quolibet homine. Et ut eorum 
melius intelligatur opinio, dixerunt isti 
quod non est aliquis possibilis intelle- 
etus in homine, qui sit subjectum intel- 
ligibilium secundum quod intelligibilia 
sunt : quia dicunt forma speculationis de 
sui subjecto in quo sit in luce agentis in- 
tellectus denudatum esse intellectum : et 
hoe non potest habere subjectum in quo 
sit, quoniam universalis est, et ideo est 
ubique et semper : si autem haberet 
subjectum , individuaretur necessario, 
quoniam omnis forma per suum subje- 
ctum individuatur et terminatur : et ideo 
dixerunt isti quod vocatur id possibilis 
sive potentia intellectus, quod est poten- 
tia speculativus intellectus, et hoc est 
phantasma in phantasia. Et sic videntur 
in partem conyenire cum Theophasto et 
Themistio, in parte videntur illis contra- 
dicere, quoniam in hoe conveniunt quod 
dicunt intelligere anime nihil aliud esse 
quam formas denudatas in luce agentis, 
et quod non est aliqua anime rationalis 
pars que sit subjectum intelligibilum. 
Dissentiunt autem ab illis in eo quod 
Theophrastus et Themistius dicunt in- 
tellectum possibilem esse anime ratio- 
nalis partem, sed nunquam esse in po- 
tentia, quod semper habet in se lumen 
agentis vel ipsum agentem, prout lumen 
est, sicut diaphanum illuminatum habet 
in se actum lucis. Isti autem duo viri 
omnino nullum hoe modo possibilem in- 
tellectum esse in anima dicunt : hoc au- 
tem quod dicunt esse intentionem Ari- 
stotelis in HT de Anima, dicunt quo- 
niam, sicut inferius ostendemus, dicit 
Aristoteles quod si forma denudate es~ 
sent in rebus extra animam, res essent 
intelligentes : dicunt igitur quod ipsa 
forma denudata est intellectus in actu, 
et permixta particulari est intellectus in 
potentia : et quia non subjicitur forme 
intellectus agens qui pars anime est, 
ideo est immixtus et intransmutabilis et 
immaterialis : nec efficitur hoc aliquid 
per seipsum: quoniam non  subjicitur 
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ei : ct hoc medo solvunt dubia supra in- 
ducta. 


Sed omnino videtur mirabile de viris 
istis qui multa subtiliter intellexerunt, 
quod non viderunt Aristotelis esse scien- 
tiam, quod phantasma movet intelle- 
ctum : movens autem non est motum® : 
oportet igitur quod motum a phantas- 
mate non sit phantasia vel phantasma : 
constat autem potentiam nunquam mo- 
vere actum qui educitur de ipsa: ergo 
phantasma non potest dici movens ipsum 
speculativum intellectum : oportet igitur 
omnino, quod aliquis intellectus qui sit 
pars anime rationalis, sit motus a phan- 
tasmate : et ista ratio cogit Aristotelem 
ponere intellectum possibilem. Ratio au- 
tem que decepit Abubacher et Avem- 
pace fuit ista, quod movens et motum 
debent habere communicationem sicut 
agens et patiens communicat in subje- 
cto: si igitur phantasma est movens, 
oportet quod id quod movetur, commu- 
nicationem habeat cum ipso in subjecto 
eodem : sic cum phantasma sit particu- 
lare, oportet quod motum ab ipso sit 
particulare. Amplius movens speciem 
suam dat ei quod movetur ab ipso, 
quando fuerit movens univocum : in 
non est movens nisi uni- 
igitur motum 


anima autem 
voce secundum formam : 
a phantasmate oportet habere phanta- 
siam formalem : formalis hee autem 
phantasia est sensibilis, et particularis 
forma : talem autem non habet pars ani- 
me separate : non est igitur aliqua pars 
animee separate que moveatur ut subje- 
ctum a phantasmate. 

This autem respondere non grave est: 
quoniam nos ostendemus inferius, quod 
communicantia quae est inter agens et 
patiens, moyens et motum physice, non 
est inter intellectum possibilem et id 
quod movet ipsum ad formam intelligi- 
bilis, et hoc quidem dicit Aristoteles, sed 
nos probabimus et modo supponamus. 
Licet autem phantasia sit particulare et 
Opinionis vide 
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sensibile, non tamen movet intellectum 
separatum possibilem existens in actu 
particularis sensibilis, sed potius in actu 
denudationis et abstractionis, quam ac- 
cipit a lumine intellectus agentis : sicut 
etiam colores esse materiale habent in 
corporibus coloratis, non tamen per hoc 
movent ipsum, sed esse formale quod 
accipiunt a lumine corruptibili. ‘Totum 
autem quod fugiunt et isti et illi de qui- 
bus prius habitum est omnes preter 
Alexandrum, hoc est ne cogantur dicere 
intellectum possibilem aliquid esse pri- 
mz materi, sicut supra patuit ex Theo- 
phrasti dubitatione. 


CAPUT VU. 


Et est digressio declarans opinionem 
Averrois, el improbationem ejusdem. 


Post omnes autem istos venit Aver- 
roes, qui gloriatur quod ipse solus satis- 
fecerit omnibus dubiis, eo quod ipse 
omnia que dicit Aristoteles de intellectu 
possibili visus est salvare. Concedit enim 
quod sicut sensus se habet ad sensibilia, 
et sic intellectus se habet ad intelligibi- 
ha recipiendo ea: sed dicit quod non 
est omnino simile, licet in aliquo sit si- 
mile, sicut et Aristoteles dicit non esse 
impassibilitatem sensus eamdem cum 
impassibilitate intellectus. Dicit enim 
universale quod intelligitur, habere du- 
plex subjectum. Unum quidem quo est 
verum, et alterum quo est unum entium 
mundi. Et vocat subjectum quo est 
unum particulare secundum rem, eo 
quod in eo quod res est vel non est, no- 
titia anime vera est vel falsa, cum veri- 
tas intellectus sit adeequatio rerum et in- 
tellectuum : et quoad hoe subjectum est 
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in potentia universale, quia confusum 
est in particulari, et est in aliquo sensi- 
biliam potentiarum. Et hoe modo uni- 
versale non est unum entium mundi 
quod vocamus universale : quia univer- 
sale prout est unum entium mundi, quod 
vocamus universale, quod dividitur con- 
tra particulare, secundum eum, et se- 
cundum veritatem est in solis nudis et 
puris intellectibus, et non in rebus extra 
animam. Et de hoc tamen alibi tempus 
erit inquirendum. Sed que hic dicimus, 
tantum ad suze intentionis manifestatio- 
nem inducuntur. Dicitur igitur quod 
cum universale habeat duplex subje- 
etum, quod non habet transmutationem 
nisi ex subjecto quo est unum: quia ex 
illo educitur potentia ad actum, sic in- 
diget fieri et tempore aliquo, et ex illo 
etiam inducitur lassitudo per frequens 
intelligere : ex subjecto autem quo effi- 
citur ens in mundo, non habet transmu- 
tationem, sed recipitur in eo sine trans- 
mutatione aliqua sicut determinans ct 
distinguens a determinato et distincto. 
Sicut enim supra diximus, quod sensus 
non est materia sensibilium, sed species, 
que quia media est sensibilium, distin- 
euitur et determinatur ad ipsa : sic etiam 
intellectus et multo amplius est species 
intelligibilium qu est privatio ad ipsa, 
sicut mediuin et non sicut materia ex 
qua educantur de potentia ad actum, 
sicut inferius ostendetur : et ideo sic 
subjicitur eis sicut determinatum subji- 
citur determinanti, et ideo non efficitur 
unum de intellectu possibili et intelligi- 
bili, sicut sunt unum materia et forma, 
vel sicut subjectum et accidens, sed po- 
tius sicut perfectio determinans est in 
determinatio et perfecto : propter quod 
etiam formalis intellectus, quod est for- 
ma speculativa, non habet transmuta- 
tionem ex intellectu possibili, sed ex 
phantasmate in quo est, sicut diximus. 
Et sic satisfacit Theophrasto querenti 
qualiter esse possit, quod intellectus pos- 
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sibilis sit separatus et intransmutabilis, 
et similiter agens, et tamen speculativus 
sit transmutabilis et temporalis sicut id 
quod exit de potentia ad actum? Et in 
veritate in ista solutione bene satisfacit 
et verum dicit Averroes. 

Iste autem propter superius inductas 
rationes, sicut fere omnes alii concedunt 
unicum possibilem esse intellectum in 
omnibus hominibus, et quod ad hoc se- 
quilur, universalia esse eadem apud om- 
nes, ex quibus est scientia omnium eco- 
rum que sciuntur: et quod queritur, 
qualiter tunc intellectus et ista scientia 
uni uniantur et non alii? solvit sicut alii 
dicunt intellectum nihil intelligere sine 
phantasmate, et non est idem apud om- 
nes et jam nec: scientiam clicitam esse 
eamdem apud omnes': et hoc sensisse 
Aristotelem ubi dicit quod intellectus 
separatus a corpore non reminiscitur, 
quod sime phantasmate non intelligit, et 
hoc non retinet apud se quando absolvi- 
tur. Kt iterum in hoc est quod dicit Ari- 
stoteles, quod intellectus corrumpitur > 
alio quodam interius corrupto : hoc 
enim de speculativo est dictum, qui cor- 
ruptionem non habet ex possibili in quo 
est, sicut diximus, sed potius ex phan- 
tasmate quod oportet esse unicum intel- 
lectum possibilem, sicut alii, et hune 
fore immortalem : et ideo speciem ho- 
minis esse unicam et incorruptibilem 
dicit, quee non corrumpitur ex differen- 
tia quae consliluit speciem, sed potius si 
corrumpitur, hoc habet ex genere : quia 
hance speciem cum sua perfectione que 
est. scientia philosophiw, semper dicit 
manere unicam aliquibus hominibus, 
quando dicit, dicunt astronomi et Ari- 
stoteles. Loca mundi vicissitudinaliter 
efficiuntur habitabilia, et inhabitabilia, 
et non destruitur habitatio qaartarum 
mundi cito vel subito : sed cum non 
est habitala una quarta, tune habita- 
tur alia : et philosophia quando non 
est in una quarta, tune est in alia 
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et hoc totum dicit ut sciatur quoniam 
intellectus speculativus ex possibili in- 
tellectu non habet transmutationem. 
Adhuc autem cum detur non esse unus 
in omnibus, cum ex dictis necessario 
probatum sit esse incorruptibilem, tune 
maneret post mortem, et tunc secun- 
dum naturam foret otiosus, cum sit mo- 
tivus corporis et non moveret tunc ad 
corpus, nisi diceremus quod ipse trans- 
iret de uno corpore in aliud corpus, 
sicut dixit Plato. Sed hoc est absurdum : 
quia tune non multiplicarentur homines 
in diverso numero, sed oporteret quod 
tantum tot essent homines quot intelle- 
clus, sequeretur sic quod nunquam na- 
sceretur aliquis homo, nisi aliquo homi- 
ne mortuo, quod est ad sensum falsum 
et absurdum : propter quod Averroes 
dicit qualiter indeficienter unus existens 
semper movet aliquod corpus, et nun- 
quam est sine corpore et sine scientia. 
Probat autem diclum suum per duo 
qué videntur sibi esse necessaria : quo- 
rum unum est, quia omne quod nume- 
ratur, dividitur ex uno aliquo, cum di- 
visio sit numeri causa: non autem divi- 
ditur secundum naturam nisi materia 
corporalis: quod igitur est omnino sine 
materia, est et unicum 
possibilis autem intellectus sine materia 
est omnino : igitur unicus et indivisibi- 
lis in omnibus. Inducit eliam Aristotelem 
hoc sentientem in libro de Celo et Mun- 
do, ubi probat unicum esse mundum : 


indivisibile 


quomiam si essent plures mundi, oporte- 
ret quod plures essent cocli primi, et hi 
moverentur a diversis motoribus : et sic 
motores primi essent diversi : ex numera~ 
tione autem numeratum habet materiam : 
erunt igitur materialilter motores primi. 
Ex quo vult habere quod secundum Ari- 
stotelem numeratum numeratur per suam 
materiam divisam, et differentia numero 
non au- 
tem differentia materialis mvenitur qua 


sunt differentia per materiam 
numeretur intellectus possibilis : manet 
igitur unicus in omnibus hominibus. 


Aliud autem deducens ad impossibile 
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quia si detur quod intellectus possibilis 
est unum aliquid, tune receptum in ipso 
est sicut individuatum receptum, et sic 
non erit universale in ipso : omnes enim 
concorditer conveniunt in hoc, quod uni- 
versale est universale ab universitate in- 
tellectus in quo est, et quod non unitur 
huic et illi nisi per phantasma movens 
in uno aliter quam in alio. 

Sed hoc videlur omnino mihi delira- 
mento simile, et inducam ad hoc quatuor 
rationes fortissimas, quarum una est, 
quod nos scimus quod omne composi- 
tum efficitur hoc aliquid per unam for- 
mam substantialem, qua est sua perie- 
ctio prima, sicut plerisque in locis dicit 
Aristotelis. Constat autem quod quilibet 
individuus homo est hoc aliquid: ergo 
sua forma est unica, que est perficiens 
ipsum sicut prima perfectio : heec autem 
est anima rationalis, quam illi vocantin- 
tellectum possibilem : ergo ipse est unus 
in uno, alius in alio. Secunda est, quo- 
niam Aristoteles dicit in pruma phi- 
losophia contra Platonem loquens, quod. 
principia rerum particularium sunt par- 
ticularia, potissimum autem princi- 
piorum est forma : ergo ipsa est par- 
ticularis in hoe  particulari et sic 
cum anima rationalis que potissimum 
est intellectus possibilis, sit principium 
hujusmodi particularis, ipsa erit particu- 
laris. ‘Pertia autem est, quod nullus mo- 
tor unus specie et numero in eodem tem- 
pore utitur duobus motis ab ipso : quo- 
niam nos videmus, quod nullus moto- 
rum coelestium habet duo corpora que 
moveat, cum secundum numerum mobi- 
lium Aristoteles probat esse numerum 
et similiter in arttbus vide- 
mus quod nullus nauta duabus navibus 
simul utitur in una navigatione, nec tex- 


motorum : 


tor duobus instrumentis in uno opere, 
et sic est in aliis. Si ergo detur unus nu- 
mero esse possibilis intellectus, cum con- 
stet eum esse individuato corpori attribu- 
tum, utetur ille mulls motis ab ipso cor- 
poribus : quod omnino est contra ratio- 
nem, et contra determinata in philoso- 
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phia. Quarta est, si esset unus numero 
intellectus qua est substantialis forma 
hominis, contingeret quod plures homi- 
hes unam in numero haberent formam 
et non unam animalitatem : quoniam 
homo est animal ex sensitiva, et hoc in- 
dividuatur : et homo est ex intellectu, 
qui non individuatur : et sic contingeret 
quod natura generis individuaretur, et 
differentia maneret unisersalis non indi- 
viduata : et cum species secundum esse 
componatur ex utraque natura, continge- 
ret quod idem individuatum sicut species, 
esset compositum ex individuato secun- 
dum esse,et ex non individuato,et ex cor- 
ruptibili, que omnia. sunt absurdissima. 
Inconveniens autem quod illi conantur 
evadere, minus evadunt, scilicet qualiter 
uno intellectu existente in omnibus, non 
omnes accipiunt scientiam uno solo 
scientiam accipiente : quoniam  licet 
phantasma moveat intellectum possibi- 
lem, tamen intellectus possibilis solus ha- 
bet scientiam speculativam, et habet eam 
prout est communis omnium : et non 
potest dici quod secundum partem ha- 
beat, et secundum partem non habeat: 
quoniam indivisibilis substantia est im- 
tellectus : ergo necessario videtur sequi 
quod omnes habeant eam quorum est 
intellectus : et sic redit super eos incon- 
veniens propter quod evadendum contin- 
xerunt fere omnia que dixerunt. 


CAPUT VIII. 


Et est digressio declarans opinionem co- 
rum qui dixerunt nullam partem ani- 
me. esse intellectualem, et errorem eo- 
rumdem. 


Querunt autem nonnulli Anaxagoram 
sequentes quos im aliquo videtur sequi 
Algazel, et in aliquibus dictis suis Avi- 
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cenna, qui propter dictas dubitationes 
dixerunt nullam partem anime esse in- 
tellectum. Dixerunt autem quod omnis 
natura intellectiva est separata, et nulli 
habet aliquid commune, et ideo non est 
intellectualis naturee homo, sed intelle- 
ctive. Sunt intelligentiz tantum, et has 
ponunt in decem ordinibus cuilibet cce- 
lo, quos novem esse dicunt, attribuentes 
unum ordinem, decimum scilicet, toti 
sphere activorum et passivorum, que 
movet omnia illa ad formas, et omnibus 
generabilibus et corruptibilibus formis 
attribuitur, secundum modum quo pos- 
sunt illas recipere. Dicunt autem isti per 
splendorem intelligentiarum dari formas : 
et ideo quia anima hominis nobilior est 
aliis, ideo plus splendoris intelligentie 
resultat in ea quam in aliis, sicut plus 
splendoris lucis resultat in claro colore 
quam in obscuro, et hunc splendorem 
intellectum esse in nobis dicunt, et quod 
intellectus in nobis sit idem quod splen- 
dor alicujus intelligentiz separate in 
nobis. 

Hoc autem confirmant per duas ratio- 
nes, quarum una est, quoniam ea quo- 
rum operatio substantialis est eadem, 
sunt eadem in natura : operatio autem 
intelligentiz in nobis et operatio intelli- 
gentiarum separatarum est una et eadem, 
que est dare formas speculationis et di- 
videre eas : ergo quod est in homine de 
natura imtellectuali, est aliquid intelli- 
gentia separate. Alia autem est ea que 
jam séepius inducta est: quoniam in- 
telligentia non sunt nisi ut 
subjecta sibi, et non ut moveantur ab 


moveant 
ipsis : et ideo dicunt quod intellectus mo- 
veri non potest a phantasmate, sed ipse- 
met habet formas et dat eas sicut intelli- 
genltie separate. Sic igitur absolvunt 
omnia que sunt inducta. 
Facile autem istud refellitur : quoniam 
secundum hoe homo diffiniri non potest 
intellectuali et rationali, cum nihil sit de 
essentia sua : secundum hoe etiam vane 
et falso vocavit Aristoteles partem anime 
qua cognoscit et sapit. Secundum hoe 
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etiam animatum ab animato non differ- 
ret tribus, vegetativo scilicet, sensiti- 
vo, et rationali. Et secundum hoc in 
rationali non esset sensitivum sicut tri- 
gonum in tetragono. Que omnia sunt 
absurda. Secundum hoc iterum non esset 
unquam aliquis secundum intellectum 
potentia sciens, sed semper actu sciens : 
et hee nullo modo est verum, nec secun- 
dum Stoicos, nee secundum Peripateti- 
cos. Stoici autem quorum pater et prin- 
ceps fuit Plato, eo quod viderunt secun- 
dum superius inductas rationes possibi- 
lem intellectum esse separatum et impas- 
sibilem, dixerunt ipsum non posse pertici 
aliquo corruptibili, et ideo dixerunt uni- 
versalia esse incorruptibilia et semper 
esse apud eum. Peripatetic: autem ho- 
minem in potentia scientem esse dixe- 
runt dupliciter, potentia scilicet remota, 
et potentia propinqua. Potentia remota 
propter privationem preparationis ad 
sciendum, quando scilicet non habet ha- 
bitum aliquo modo. Potentia propinqua, 
quando habet habitum. Sed quia intelle- 
ctus est in potentia in phantasmate, sicut 
diximus, dixerunt potentia scientem qui 
non habet phantasma actualiter in luce 


agentis intellectus movens sententia 
enim eorum est intellectam nunquam 


esse in actu,nec ante scientiam, nec post, 
nisi sit phantasma movens. Et in hoc se- 
cundo non consenlit Avicenna nec Alga- 
zel : quia dicunt quod sicut via non est 
amplius necessaria, quando est perven- 
tum ad domum in qua manendum est, et 
sicut scala non sunt necessarie el qui jam 
exaltatus est in solio : ita phantasma non 
est necessarium ci qui jam habet habi- 
tum scientie : et ideo spe intelligimus 
niil omnino de particulari curantes vel 
reminiscentes ista. Et quia inconvenien- 
lia undique videntur sequi, videtur mihi 
fore per arduum veritatem attingere, et 
difficultatem in his esse, et hoe probat 
nobis tam clarissimorum virorum tanta 
(diversitatis dissentio. 
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CAPUT IX. 


Et est digressio declarans opinionem 
Avicebron, et errorem epusdem. 


Ab omnibus superius inductis dissentit 
Avicebron in libro quem fontem vite 
appellavit : questionem enim Theophra- 
sti non valens dissolvere,cum intellectus 
possibilis sit quo est omnia fieri, et ma- 
teria prima similiter que est omnia fieri, 
consentit quod materia prima et intelle- 
ctus possibilis sint ejusdem nature. Dicit 
enim, quod et verum est, quod materia 
est potentia habens formas omnes et re- 
rum corporearum et incorporearum, et 
per quamlibet formam susceptam claudi- 
tur communitas potenti ejus et coarcta- 
tur. Est autem prima forma quam susci- 
pit, intelligentia forma, que dicitur in- 
tellectualitas : et ideo potentia intellectus 
possibilis non est in potentia ad intelle- 
ctualitatem, sed remanet in potentia ad 
omnia alia. Postea autem cum suscipit 
corporeitatem, amplius coarctat poten- 
tiam ejus, lamen illa est in potentia ad 
omnes corporales formas secundum spe- 
cias corporum dilferentes, et cum susci- 
pit corporeitatem cum contrarietate, jam 
non est in potentia nisi ad physicorum 
corporum formas : et sic restringitur 
potentia ejus per formarum suscepliones 
usque ad individuam materiam que est 
in hoe vel in illo, cujus potentia non est 
communis. Sic igitur intendit dicere Avi- 
cebron, quod potentia intelleetus possi- 
bilis communis est sicut et materia, et 
ideo separata est a determinatione forma- 
rum quas potentia et non actu habet. 
Kt quoniam sic universalis est potentia 
ejus, ideo universale est quod hoc modo 
est 1m ipsa. 
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Quod autem ita sit uti senserit, indu- 
cit rationem potissime unam : dicit enim 
quod substare et in potentia susceptiva 
esse materia prime quidem proprietates 
existunt. In quocumque igitur ista inve- 
niuntur, oportet quod in illo causentur a 
materia. Inveniuntur autem in natura 
possibilis intellectus. Oportet igitur natu- 
ram materia hoc conferre intellectui 
possibili. Non enim potest esse quod 
idem participatum a multis, non causetur 
ab uno quod est primum in genere illo : 
suscipere autem formas et esse in poten- 
ia ad illas et perfici per ipsas, est parti- 
cipatum a multis, quoniam ab intellectu 
possibili, et a materia corporea, et a ma- 
teria physica : oportet igitur quod hoc 
causetur ab eo quod est primum in ge- 
nere istorum : hoc autem est materia pri- 
et sic oportet, ut inquit Avicebron, 
quod per naturam materi prime intel- 
lectus possibilis susceptivus sit specierum 
intelligibilium per naturam et potentiam 
materie prime que est in ipso. Si au- 
tem queritur, qualiter hoc contingit, 
quod possibilis intellectus discernit for- 
mas et non materia prima : dicit hoc 
esse propter formam possibilis intelle- 
ctus, que est intellectualitas : hoc enim 
natura facit ipsum esse imaginem lucis 
intelligentiarum : et ideo forme que 
sunt in ipso, sunt illustrate et non in 
materia prima vel in materia corporum : 
et ideo est quod discernit ea qué in ipso 
sunt, et non materia alia que talem non 
habet formam : et si dicitur quod poten- 
tia intellectus ab Aristotele dicitur esse 
absoluta simpliciter et non determinata 


ma : 


per aliquam formam, eo quod ipse non 
est hoc aliquid determinatum in natura, 
hoc dicit esse dictum de formis commu- 
et communitatem 
potentia intellectus : sed intellectualitas 
non est nisi illustrans et non coarctans. 
Hac igitur est scientia Avicebron, sicut 
potest intelligi ex ejus verbis. 


nicantibus ambitum 


Hec autem scientia nequaquam stare 
potest : non enim potest dici quod id 
quod absolute est forma, quod hoc sit 
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aliquo modo materia: anima autem ra- 
tionalis in se et omnes potenti ejus sunt 
absolute forme, et omnibus naturalibus 
formis nobiliores : non igitur potest dici 
quod sit materia aliquo modo : quia, sic- 
ut in HE Physicorum probatum est, mate- 
ria et forma nunquam incidunt unam in 
rem. Amplius forme determinantes ma- 
teriam sunt ordinate, ita quod prima 
remanet in secunda, et secunda in ter- 
tia. Si igitur intellectualitas est prima 
forma determinans materiam, illi debet 
addi tertia que est corporeitas, et quarta 
que est contrarietas, et sic ulterius : hoc 
autem videmus non esse verum. Am- 
plius autem dictum illud non fulcitur ra- 
tione sufficienti, quoniam idem ens in 
multis non causatur ab uno quod pri- 
mum est in illis, nisi univoce sit unum 
in multis ; substare autem et esse in po- 
tentia ad formas non univoce est in in- 
tellectu et in materia, sicut Aristoteles 
dicit, et nos inferius demonstrabimus : 
et ideo ratio Avicebron non _ procedit. 
Adhuc autem non concordat dictum 
suum cum scientia Aristotelis : quoniam 
Aristoteles dicit quod si forma universa- 
les secundum actum essent in rebus ex- 
tra animam, res ipse quarum sunt for- 
me, intelligunt eas. Intellectum igitur 
non facit intellectualitas, sed ipsa forma- 
rum simplicitas denudatioque secundum 
Aristotelem. Causa autem dicti Aristote- 
lis infra assignabitur, ubi et dictum ejus 
probatur fore verissimum. Amplius au- 
tem non prodest ad intelleclum et di- 
constat 
enim quod res in potentia ens intellecta, 


scretionem rerum ejus dictum : 


imperfectam generat scientiam de re: 
forme autem non secundum actum sunt 
in materia, sed in potentia confusa et 
indeterminata : si igifur cognoscantur 
prout ab intellectu confuse et indetermi- 
nate cognoscuntur, et non prout sunt 
distincte et determinate : talis autem cog- 
nitio rerum ommino est inutilis ad scien- 
tiam rei: et sic dictum Avicebron nul- 
lam facit in intelligendo utilitatem. Am- 
plius autem si solum hoc sufficit ad in- 
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telligere, quod est esse formas secundum 
potentiam in intellectu, cum potentia 
semper sit in intellectu, semper om- 
nium formas intelligimus. Adhuc autem 
secundum hoe non phantasmate indige- 
mus movente intellectum, nec sensu ac- 
cipiente formas sensibilium, ex quibus 
universale elicitur. Adhuc autem secun- 
dum hoe ex intellectu et intelligibili effi- 
ceretur unum sicut ex materia et forma est 
unum : igitur per intelligibile specificare- 
tur intellectus et determinaretur ad ens 
nature, et sic aliquando esset lapis, ali- 
quando lignum, quod est admodum ab- 
surdum. Et ideo dictum Avicebron du- 
bia de intellectu inducta solvere non pot- 
est, nec hominis mens ejus dictis acquie- 
scere potest. 


CAPUT X. 


Et est digressio declarans opinionem 
Platonis et Gregorti Nysseni, et efus 
errorem. 


Gregorius autem Nyssenus et Greeco- 
rum sapientium quamplures, Platonis 
philosophia imbuti, ‘videntes ex inductis 
rationibus necessario sequi animam ra- 
tionalem esse separatam et non conjun- 
clam corpori ul actum corporis, dixerunt 
esse causam anime eternitatem secun— 
dum substantiam : eo quod non incipit 
cum corpore, ut dicunt, sed potius in ec- 
lo existentes anime a comparibus sibi 
stellis descendunt et incorporantur, et 
ideo corpori uniri non possunt ita quod 
sint corporum actus : el quia sie sunt se- 
parate, cum tamen in se sint individue, 
est eliam pars anime qua est intellectus 
sic separata : universale autem quod est 
objectum intellectus, aliquando esse ha- 
bet in anima, et aliquando esse extra ani- 


D. ALB. MAG. ORD. PRAED. 


“ej 


mam. Est enim universale, ut dicitur 
incorruptibile, aliquando in re existens, 
aliquando in anima, aliquando in utro- 
que : et hoc non est inconveniens, quo- 
niam est ubique et semper : et ideo cum 
anima sit locus ejus, eo quod est in po- 
tentia ad ipsum, est in ea, et cum res 
extra sit locus ejus, etiam est in re : 
sed verius est tamen ubi secundum for- 
mam est tantum, quam ubi est secundum 
esse materiale quod accidit forma : et 
ideo universalia verius dicit esse extra 
rem quam in rebus. Dicit enim quod 
omnis forma per hoc quod est causa, est 
ante rem cujus est causa, non solum se- 
cundum rationem, sed etiam secundum 
esse formale : et secundum hoc preha- 
bet omnia in se quibus multiplicantur 
postea secundum esse : et hec forma sic 
existens est objectum ipsius intellectus 
quando intelligitur. Hujus autem causa 
est, quoniam scicntia est ex necessariis. 
In rebus autem mutabilibus nihil est per- 
manens necessarium. Oportet igitur quod 
necessarium per quod est scientia ipso- 
rum, sit extra res ipsas. Adhue autem 
intellectus est quoddam permanens et 
necessarium : quod autem est in ipso, 
estin eo secundum potestatem et natu- 
ram illius in quod est: quia hoc gene- 
raliter est verum de omni eco quod est 
in aliquo, quod scilicet semper est in eo 
in quo est secundum potestatem ejus in 
quo est, et non secundum naturam et 
potestatem ejus quod inest : oportet igi- 
tur quod id quod est in intellectu, sit 
permanens et necessarium. Istis igitur 
de causis et similibus posuit Plato intel- 
lectum separatum, et universale sic sepa- 
ratum : et secundum 
ipsum nunquam sit in potentia, sed sem- 
per est in actu separatum, et hoe sufficit 
ad intelleclum, dixit non esse universale 


cum universale 


collectum ex pluribus memoriis et expe- 
rimentis, sed omnium scientias ex intel- 
lectu, sed non considerare animam ea 
qua sunt in ipsa, eo quod occupatione 
corporis et delectatione abstrahitur, ne 
convertat oculum ad ea quae semper sunt 


Platonis. xima et error pessimus : 
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in ea: per studium autem nihil fieri de 
scientia in homine, sed potius reordinari 
animam ad contuendum ea que sunt in 
ca ut reminiscatur corum que delecta- 
tione carnis et occupatione sensibilium 
oblivioni tradiderat. Et hoc tangit Boe- 
tius in libro quem de Consolatione philo- 
sophie edidit, dicens quod si Platonis 
musa personat verum, quod quisque di- 
seit, immemor recordatur. Sed de his in 
scientia de intelligibili evit queerendum. 
Nunc autem dictum est opinionem Stoi- 
corum fuisse, intellectum non sic esse 
separatum, quod non sit ens hoe ali- 
quid, sed potius sie quod non sit forma 
corporalis vel actus corporis, et non esse 
cum potentia susceptibilem intelligibi- 
lum, sed actu semper habere universa- 
lia secum, que tamen non tantum sunt 
in ipso, sed etiam extra animam et ante 
res particulares. 

Hfujus autem opinionis absurditas ma- 
quoniam secun- 
dum hoc una anima diversa recipere pot- 
est corpora : quia qua ratione descendit 
in unum a stella compare recedens, ea- 
dem ratione potest intrare aliud post re- 
cessum ab co in quo est: et hoe Plato 
esse verum asseruit: hoc aulem in pri- 
mo hujus scientie libro sufficienter est 
improbatum. Dictum autem Platonis non 
curat morbum illum quem induximus : 
quoniam ponitur intellectus esse in se 
quoddam individuum : et jam superius 
conclusimus quod quidquid est indivi- 
duum, non recipit in se aliquid nisi se- 
cundum esse individuetur illud : et sie id 
quod est in intellectu, non est untversa- 
le, sed intentio particularis : et hoc non 
est principium artis et scientiv secun- 
dum ipsam veritatem. Adhuc autem se- 
cundum istam scientiam sensus et phan- 
tasie non erunt nisi impedimenta scien- 
tie : et tune est mirum quod anima cli- 
geret tale corpus, quod eam a perfectio- 
ne impediret. Amplius si dii incorporant 
animas, ut dixit Plato, sequitur malivo- 
los et insipientes esse omnes ccelestes 
deos in tale corpus detrudentes similes 
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sibi intellectuales animas, in quibus per 
maximos labores vix possunt unquam 
attingere contuitum pulchritudinis quam 
habent in seipsis. Ratio autem etiam 
quare hoe dicit Gregorius Platonem se- 
quens, nulla est omnino. Fugit enim in- 
conveniens, ne forte cogatur concedere 
animam corrumpil cum corpore, si con- 
cesserit quod. incipit cum corpore : et 
illius nulla est necessitas, quoniam non 
sequitur quod si aliquid incipit cum ali- 
quo, continuo corrumpatur corrupto il- 
lo : quoniam non incipit cum ipso ut sit 
aliqua pars ejus vel aliqua forma, que 
non habeat esse nisi in ipso : et hoc nos 
in sequentibus ostendemus. Adhuc au- 
tem absurdum est quod anima ccelestis 
fiat terrestris, quia aquivoce habent no- 
men anime ceelestes et terrestres : ani- 
ma autem comparis stella, stelle est 
proportionata, et est ccelestis : hoc igitur 
ad inferiora non descendit ut terrestre 
fiat: hoc enim non modo esset tectori- 
cam tibicines indui, sed jam terram in- 
dui virtute ceelesti et forma, quod omni- 
no absurdum est. Est ideo hee Stoico- 
rum opinio aut metaphorice dicta, aut 
est omnino falsa: quoniam Plato, sicut 
et alii Antiqui omnia per metapho- 
ricas similitudines tradiderunt, que de 
Physicis intellexerunt. Cujus causa fuit, 
quia per propria exprimere que sense- 
runt nesciverunt. 


CAPUT XI. 


Et est digressio declarans opinionem La- 
tinorum, ef errorem eorumdem. 


Latinorum autem Philosophorum plu- 
rimi cum opinione Platonis in multis 
consentire videntur. Dicunt 
mam rationalem esse individuam duplici 
individuitate, quoniam dicunt eam in se 
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esse hoc aliquid per materiam incorpo- 
ream et spiritualem, que est subjectum 
forme ejus, et ex forma habetur etiam 
individuans extra naturam ejus quod est 
corpus cujus ipsa est actus. Concedunt 
etiam per hoc quod est in ipsa secundum 
esse est individuata forma. Dicunt enim 
quod intentiones qu sunt in intellectu 
possibili, dupliciter considerantur, scilicet 
prout sunt abstracte, et prout habent 
esse in abstrahendo. Et primo quidem 
modo sunt forme universales liberatie 
a materia et appendiciis materia. Secun- 
do autem modo habent esse individua- 
tum in intellectu possibili. Et primo qui- 
dem modo esse universalia principia in- 
telligendi : secundo autem modo non 
convertitur ad ea _ intellectus : et ideo 
non impedit scientiam talis individuatio 
formarum. Intellectum autem dicunt esse 
abstractum et immixtum, et non esse 
hoc tali ratione, quia immixtus est, quia 
non actus corporis, et quia non est ali- 
quid intelligibilium actu sed potentia tan- 
tum: etnon est hoc quia non sensus 
est, licet sit sicut sensus: dicunt enim 
Aristotelem non dicere quod intellectus 
simpliciter non est hoc, sed preemisit de 
similitudine potentiz sensus et potentiz 
intellectus, et subjunxit quod est ut sen- 
sus et non est idem quod sensus. 


Sed isti absque dubio nunquam bene 
intentionem Aristotelis intellexerunt : 
quoniam ex duobus his concessis, quod 
neque est immixtus, et separatus, se- 
quitur necessario ipsum non esse hoc: 
et ideo nihil est quod dicunt isti, Adhue 
autem animam, sicunt dicunt, esse com- 
positam et individuam, nulla omnino 
probant ratione, nist quod dicunt Boe- 
tium dicere, quod in omni quod est cir- 
ca primum, est hoc et hoc : et sic in ani- 
ma concedunt esse hoc et hoc, non con- 
tinuo inferri potest hoc et hoc esse 
materiam et formam quoniam etiam 
omnes Peripatetic: dicunt in anima ra- 
tionali esse intellectum agentem et pos- 
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cibilem, et tamen non ob hoc concedunt 
in ea esse materiam et formam. Et ideo 
quidam videntes hujus rationis debilita- 
tem, aliud inducunt pro ratione, dicentes 
nihil omnino esse subjectum accidentium, 
nisi quod est compositum : cum forma 
accidentalis sit compositioni contingens : 
materi enim simplici sine forma nihil 
accidit omnino : forma autem secundum 
se subjectum esse non potest. Cum igitur 
anime accidant sciente intellectuales et 
multe virtutes intellectuales, videbitur 
ipsa esse individuata substantia et com- 
posita. Nos autem in hac ratione non 
esse necessitatem ostendimus superius : 
quoniam scientia que est in anima et 
ali virtutes intellectuales, non habent 
esse reale et ratum in natura, sed in ani- 
ma tantum : et hoc est esse debile, et 
potius est entis aliquid quam ens, et tali- 
bus entibus rationibus bene subjicitur id 
quod in se non est individuum sed for- 
ma. 


Adhuc autem hee opinio  supponit 
quod universale sit im anima sicut in 
subjecto, et forte hoc non est verum : 
hoc autem in libro de inéelligibilibus ha- 
bet declarari. Est autem et hee opinio 
omnino contraria dictis Peripateticorum : 
quoniam sicut sensitiva potentia primam 
perfectionem habet a generatione, ut 
superius ostendimus, et secundam que 
est sentire, habet a sensibili forma : ita 
etiam intellectus prima perfectio est sibi 
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cognata, et secundam que est intelligere— 


habet ab intelligibili: aliter enim nun- 
quam intelligeret aliquid nisi post habi- 
tum scientiz : et hoe omnino est falsum : 
contuitus enim intelligibilium unus et 
indivisibilis est ante scientiam sicut et 
post. Est igitur intelligere intelligibilis 
speciem in intellectu habere : per esse 
ergo quod intelligibilia habent in intel- 
lectu, intelliguntur : hoe autem est esse 
individuum, ut dicunt : ergo per intentio- 
nem individuam res universales intelli- 


guntur vel universaliter : et hoe intelli- 
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gi non potest. Adhuc autem objicit Aver- 
roes ! : quia si forma in intellectu 
possibili habet esse individuum et par- 
ticulare, cum omne individuum in se po- 
tentia claudat universale, erit illud po- 
tentia intelligibile et non actu : et sic 
intelligibile unius erit aliud intelligibile, 
et de esse illius iterum quereretur, et 
ibit hoc in infinitum. Amplius autem ex 
superius demonstratis constat per ratio- 
nem Avicenne et Aristotelis et Averrois, 
quod nulla necessitas est quod intelle- 
ctus ponitur separatus et immixtus, nisi 
quia universale cui subjicitur in tali est 
separatione : ergo omnino falsum est 
quod per esse indiyiduatum universale 
sit in ipso. Adhue autem secundum hoc 
non erit movens intellectum meum idem 
cum eo quod est in intellectu tuo : et sic 
cum dicitur Socrates currere, hoc dictum 
erit commune ad id quod est in intellectu 
meo, ect in intellectu alterius : et sic om- 
nia dicta que sunt rerum. significata 
erunt communia, secundum quod expri- 
mit intellectus rerum que sunt im ani- 
ma, quod est omnino absurdum, cum 
ipsa res sit smgularis. Adhuc autem se- 
cundum hee, scientia que est in anima 
Doctoris non cadem efficitur in discipulo, 
sed generatur alia, sicut si jgnis genera- 
retur ab igne, quod est absurdum, cum 
scientie non differant nisi per subjecta 
de quibus sunt : scientia autem Doctoris 
et scientia discipuli semper sunt de sub- 
jecto codem. Et istee dus ultimie objectio- 
nes sunt Averrois in commento libri de 
Anima. 


{ Vide rationes Averrois in II de Anima, 
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tAPUT XII. 


Et est digressio declarans veram  sen- 
tentiam de omnibus inductis dubiis 
Peripateticorum. 


Omnibus autem his habitis, videtur 
esse dicendum cum Peripateticis, quod 
intellectus possibilis est immixtus et se- 
paratus et impassibilis, et non hoe ali- 
quid. Sed qualiter hoe sit ut melius intel- 
ligatur, Avicenne dicta accipiamus, quo 
Aristoteli plus concordant, quoniam 
anima rationalis non est intellectus pos- 
sibilis, sed intellectus possibilis una ejus 
pars est: et hoc sensit Aristoteles quan- 
do dixit: « De parte autem anime qua 
cognoscit et sapit anima ». Et vocavit 
intellectum partem anime et non totam 
animam rationalem. Quales autem partes 
habeat anima, supra expeditum est in 
secundo libro hujus  scientie. Dicimus 
igitur animam illam que perfectio homi- 
nis est et rationalis vocatur, esse totum 
quoddam et esse quamdam_ essentiam 
incorpoream in anime potestate comple- 
tam: et ideo habet in se potestatem 
vite sensilivam, ct potestatem vite vege- 
tativam, et potestatem vita agendi opera 
intellective, et ipsa est una in substantia 
uniens in se omnes istas potestates natu- 
et hoc leet supra probatum 
sit, tamen adhue volumus hoc inferius 
certius et fortius ostendere, eo quod su- 


rales sibi: 


pra multa de solutione dubiorum intro- 
ductorum nobis videntur esse fundata. 
Ilec igitur substantia habet quasdam 
virtutes ex ipsa fluentes que sunt virtu- 
tes incorporee : et hoc convenit ei ex 
hoe quod ipsa est inter omnes naturales 


formas propinquior et similior intelli- 


comm. » versus finem. 
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gentie : et ideo multas habet virtutes 
intelligentize separate convenientes : et 
hujusmodi simile videmus omnibus in 


formis, que propter nobilitatem suc 
materia, quasi posse totum sumunt 


agentis : ignis enim si inyenit materiam 
subtilem aridam et acree humiditatis 


multum habentem, operatur in ea pro- 
prietates ignis plurimas, scilicet lucem, et 
calorem, et alia. In materiis autem magis 
dissimilibus sibi negligit lucis pure 
operationem, et operatur flammam fu- 
mosam et calorem, et in quibusdam ni- 
hil de flamma, sed calorem tantum et 
fumum. Similiter est de anima quam 
operatur agens primum anime in corpore 
humano, quod maxime recedit ab excel- 
lentia contrariorum, et appropinquat 
equalitati ceeli, agens primum similli- 
mam sibi formam operatur, que non tota 
immixta potest esse materia, sed multas 
habebit virtutes non immixtas: et in 
hoc consentimus Alexandro, sed differi- 
mus ab ipso in hoc quod ipse ponit ani- 
mam generari ex elementorum mixtura, 
nos autem dari et produci ab agente ex- 
trinseco, sicut vulgatum est apud Peripa- 
teticos omnes, quod anima rationalis 
sola inter formas naturales ex materia 
non educatur, sed detur ab extrinseco : 
quia similitudo separate substantia est 
que agit eam, ideo ex maxima sua po- 
testate separata est, et nullo modo juncta 
et umbrata materia corporis '. Licet au- 
tem sic dicamus intellectum esse separa- 
tum, tamen anima est conjuncta per alias 
virtutes suas, que sunt naturales sibi in 
quantum est corporis perfectio : et ideo 
licet intellectus secundum se sit separatus, 
tamen intellectus est potentia conjuncti : 
quoniam est potestas anima quae secun- 
dum potentias quasdam conjungitur cor- 
pori : omne autem tale quod est conjuncti 
et non est ejus secundum quod est con- 
junctum, licet non communicet corpori, 
tamen communicat communicanti 
pori 


cor- 
: et hoc est quod supra diximus, 


* Vide pro hoc auctoritatem Philosophi in 
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quodi ntellectus communicat non corpori, 
sed potestati qua communicat corpori, 
scilicet phantasiz et imaginationi et sen- 
sui: et ideo secundum veritatem anima 
est una numero, et efficitur una numero : 
quia per naturales potestates communi- 
cat corpori. Quia tamen in essentia sua 
et perfectiori potestate non communicat 
corpori, ideo habet potestates absolutas 
a corpore. Hoc autem est videre in omni 
essentia nobili et in formis corporalibus. 
Sol enim unus est numero per materiam 
suam, et tamen lux sua non est determi- 
nata ad unum numero eorum aliquod 
que agit : est enim solis virtus indeter- 
minata et universalis in agendo vitam in 
omnibus et generationem, et determina- 
tur conjuncta huic particulari agenti, vel 
uli : et sic est in omni substantia nobili. 
Kt hee est causa dicti Philosophi, quod 
omnis anima tres nobiles habet operatio- 
nes, divinam, et intelligentiz operatio- 
nem, et illam quae est anime propria. 

Hac autem via electa de omnibus viis 
probabilioribus dictis omnia dubia sol- 
vuntur. Quia quando dicitur, quod intel- 
lectum possibilem oportet esse absolutum 
duplici absolutione, dicimus nos quod 
non potest esse absolutus ab omni eo 
quod est : quia et sic nihil esset omnino 
nisi potentia pura, et illa in rerum na- 
tura nihil est : intellectum ergo possibi- 
lem secundum hoc in rerum natura nihil 
esse confiteremur, quod est omnino ab- 
surdum. Et consentio Avicebron in hoc 
quod sua potentia per formam intellectua- 
lis nature terminatur ad ens unum in 
mundo, et in natura est determinata : 
sed dissentio in hoe quod non videtur 
mihi sua potentia esse materie potentia, 
et sna natura esse materia natura, sed 
equivoca ad ipsam. Intellectus autem 
illius probationis que inducta est, quod 
id quod est in potentia omnia fieri, opor- 
tet absolutum esse, est quia oportet eum 
absolutum esse a formis eorum que 
sunt : licet enim intelligat seipsum, ta- 


If de Generatione animalium, cap. 3. 
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objecta. 
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men inferius ostendemus quod non opor- 
tet eum esse absolutum a natura sua 
propria, que determinat eum in ens 
unum im numero entium mundi. Si igi- 
tur intellectus est et unus eorum que 
sunt per substantiam anime in qua est, 
qua individuatur ad corpus per suas po- 
tentias communicantes corpori, et deter- 
minatur in potestate ab aliis anime po- 
testatibus divisa per intellectualitatem, 
per quam alia vite opera peragit quam 
alie potenti, et remanet universalis et 
immixtus et non determinatus ad hoe 
aliquid per comparationem intelligibi- 
lium. Et de hoc bonum simile ponit 
Averroes de medio in tactu, quod priva- 
tum est excellentiis tangibilium et sepa- 
ratum ab eis, eo quod potentia est omnia 
illa: et tamen non absolutum est ita 
quod nullo modo sint in ipso forme 
tangibiles, quia sunt in ipso prout ad 
medium sunt reducte. In hac autem sen- 
tentia nobiscum conveniunt et Averroes 
et Avicenna, et plures alii Peripatetico- 
rum. Sic igitur intellectus possibilis dici- 
tur esse separatus : immixtus autem, eo 
quod non est mixtus corpori sicut forma 
corporis, aut sicut virtus organica ope- 
rans in organo corporis : sicut enim jam 
diximus, intellectus est virtus substantice 
verissime existentis que est anima ratio- 
nalis, que licet non permixta corpori 
predictis duobus modis, tamen est ha- 
bens virtutes quasdam permixtas corpori: 
sed intellectus est virtus ejus non secun- 
dum quod commiscetur corpori, sed po- 
tius secundum quod ipsa est imago in- 
tellectus primi agentis et dantis animam 
rationalem : et ideo impossibile est 
quod intellectus sit corpori permixtus : 
et ideo etiam agere non potest instru- 
mento corporeo. Iste autem duplices 
virtutes sunt naturales anime rationali, 
secundum quod ipsa est media eterni- 
nitatis et temporis in horizonte consti- 
tuta, Kt ideo 
dicit Isaac Philosophus, quod est creata 


sicut diximus supra 
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in umbra intelligentiz : est enim ipsa 
umbra et vestigium quoddam et resul- 
tatio intelligentie separate : propter 
quod quidam Philosophi dixerunt, quod 
ereata esset ab intelligentiis : sed de hoc 
inferius determinabimus postquam de 
partibus anime exsequemur. Jam igitur 
patet intellectus horum trium que attri- 
buuntur intellectui possibili, quod scili- 
cet est separatus, et immixtus, et non 
hoe aliquid determinatum. 


Quartum autem est quod dicitur esse 


impassibilis. Et hoe dubitationem habet 
ex eo quod dicimus intellectum esse de 
numero virtutum passivarum, et ali- 
quando esse in actu, aliquando esse in 
potentia. Sed ad hoc nos dicimus, quod 
intellectus speculativus qui 
speculativa in intellectu possibili, in du- 
plici est potentia, quarum una est secun- 
dum comparationem ejus quod intelli- 
gitur ad particulare in quo ipsum non 
est nisi in potentia : quia particulare non 
nisi secundum potentiam habet in se 
universale, et secundum exitum illius 
potentie ad actum habet vices et tempus 
intellectus et transmutationem, ect quoad 
hoc est passibilis. Alio autem modo in 
potentia est secundum comparationem 
ad intellectum possibilem, in quo est 
universale in actu intellectum, et in isto 
non est nisi sub actu et forma intelligi- 
bilitatis : et hance habet a luce perpetui 
intellectus qui est agens: sicut colores 
esse formale quo movent visum, hahent 
a luce corporali: et quando sub luce 
istius intellectus unitur universale intel- 
lectui possibili, non unitur ei sicut or- 
gano sicut fit in formis sensibilibus, sed 
unitur ei sicut determinato : quia habitus 
connaturalis intellectui possibili qui est 
ipsa intellectualitas, qua possibilis intel- 
lectus vocatur et est natura intellectua- 
lis, ejusdem nature est cum intelligibi- 
libus in quantum sunt intelligibilia : sed 
sua intellectualitas est confusa et inde- 
terminata : determinatur autem sicut po- 
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tentia per aclum, et sicut perficitur in- 
determinatum per determinatum, et ideo 
intelligibile cum intellectu possibili non 
fit unum sicut subjectum et accidens 
sunt unum, quia accidens non est per- 
fectio subjecti : nec etiam est unum sicut 
materia et forma sunt unum, quia forma 
non perficit materiam nisi secundum 
esse et distincta et divisa: universale 
autem est indistinctum et indivisum, et 
non perticit esse, sed potius est princi- 
pium cognitionis eorum que sunt : alio- 
oporteret nos dicere quod intelle- 
esset lapis quando intelligit lapi- 
dem, et asinus quando intelligit asinum : 
et in hac scientia convenit nobiscum 
Averroes in commento de Anima, et sic 
universale comparatur intellectui : ideo 
speculativus intellectus ex subjecto quod 
est intellectus possibilis, non habet ali- 
quam transmutationem nec passionem 
veram. Et sic soluta est prima questio 
de tribus inductis questionibus, scilicet 
quomodo potest esse quod agens est 
substantia stans, et similiter possibilis : 
et tamen speculativus sit factus et muta- 
bilis. 


quin 
ctus 


Kt ex isto intelligitur, quod vere di- 
clum est, quod sicut se habet sensus ad 
sensibilia, ita intellectus ad intelligibilia, 
non quidem quoad organum  sensus, 
quia organum unitur forme sensibili 
sicut subjectum accidenti, si tamen vere 
accidens debet intentio 
que est in organo, quoniam secundum 
verilatem non est ens, sed est aliquid 
entis non secundum esse entis nature, 
sed secundum esse abstractionis, sicut 
sed est si- 
militudo inter sensum comparatum ad 
sensibilia et intellectum comparatum ad 
intelligibilia quoad ipsam virtutem sen- 
sus sine organo consideratam et ad sen- 
superius enim di- 
ximus quod prima et principalis forma 
sensitiva 


dici sensibilis 


patet ex supra determinatis : 


sibilia comparatam : 
quae est communis, 
comparatur ad ista sicut determinata ad 
ipsa: et sic est comparatio intellectuali- 
tatis possibilis ad universalia sicut ad 


sensus 
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que determinatur ejus formalis intelle- 
ctualitas : et ideo diximus in VIE Phy- 
sicorum in intellectualibus nullam esse 
alterationem, sed potius perfectionem in- 
determinatam materiam finientem, Uni- 
versale autem sic ad duo subjecta compa- 
ratum duplex habet esse : secundum enim 
quod comparatur ab subjectum in quo 
est potentia, et a quo abstrahitur, facit in- 
tellectum verum, quia veritas est ada- 
quatio rerum et intellectuum : secundum 
autem quod comparatur ad inteilectum 
possibilem, in quo est sicut determinans 
in determinato, et actus in potentia, sic 
habet esse unum entium in mundo : quia 
uniyersale ut universale non habet esse 
extra animam. Cum autem dicitur a Phi- 
losophis, quod universale est actus in- 
tellectus, et intellectus possibilis est in 
potentia, non potest ex hoe inferri quod 
intellectus possibilis sit materia et uni- 
versale sit forma: quoniam supra os- 
tendimus ex Aristotclis sententia, quod 
forma sensus communis indeterminata, 
formalior est determinantibus ipsum, et 
est una secundum formam et plures se- 
cundum materiam. Et similiter est intel- 
lectus speculativus : omnes enim unum 
sunt secundum formam intellectualitatis, 
et multi sunt secundum determinantia : 
quia universale non determinatur nisi 
secundum comparationem ad id cujus 
est universale, et a quo abstrahitur per 
intellectum : uniens autem multa in actu 
non semper est magis formale unitis. Et 
ex hoc ulterius patet intellectus verbi in 
quo conyveniunt probatiores Peripatetici, 
quod scilicet speculativi sunt unum se- 
cundum quod intellectus sunt et non 
multiphcantur nisi secundum compara- 
Uionem ad ea quorum sunt intellectus. 
Tantum igitur sit dictum in determina- 
tione dicti Anaxagore quod intellectus est 
separatus, et immixtus, et non hoe ali- 
quid, et impassibilis. 


= 
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CAPUT XU. 


Et est digressio declarans solutionem 
duarum questionum difficilium reli- 
clarum ex predicts. 


Nune autem duas questiones que re- 
manent, quantum possumus determine- 
mus. Una autem illarum est que contin- 
git ex hoc quod intellectum ponimus 
esse separatum, et similiter universale 
separatum ab individuantibus, et quod 
separatum est idem apud omnes: et ita 
videtur ad minus de intellectu specula- 
tivo, quod idem sit apud omnes, et sic 
me accipiente scientiam etiam alius ac- 
cipit eam, quod est omnino falsum. Al- 
tera autem contingit ex hoc quod intel- 
lectus possibilis potentia est omnia, et 
similiter materia prima, et ex hoe vide- 
tur intellectum fore idem cum materia 
prima, et materia prima deberet intelli- 
gere formas que suntinipsa sicut et in- 
tellectus. Sed istas questiones determi- 
nare secundum inductam opinionem non 
est difficile. Jam enim concessimus quod 
intellectus est separatus secundum se, et 
conjunctus per hoc quod in eadem sub- 
stanlia existens communicat ei quod 
se, sicut sunt 
sic intellectus 
sit aliquid in- 
intelligit seip- 


communicat corpori per 
phantasia et sensus: et 
est hoc aliquid, licet non 
telligibilium, nisi quando 
sum : et de hoc inferius 
dictis rationem reddemus. Et ideo con- 
cedendum est, quod subjectum intelligi- 
bilium non est unum numero in omni- 
bus : et in hoc discordamus ab Averroe, 
et concordamus cum Avicenna et Alga- 
zele et cum Aristotele, ut videtur, ubi 
vocat intellectum quo cognoscit anima 
et sapit, partem anime, quae quidem 
anima est perfectio corporis organici, et 


ex Aristotelis 


y 
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non potest esse eadem numero in diver- 
sis: sed universalis est intellectus se- 
cundum se, et ideo quod est iu ipso se- 
cundum se, est etiam secundum actum 
universale, et hoc oportet secundum 
Peripateticos concedi esse commune 
apud omnes et idem intellectum wniver- 
sale in anima mea et in anima tua : ali- 
ter oporteret dicere quod hominem sede- 
re et hujusmodi est quoddam commune 
ad id quod est in anima mea et in anima 
tua. Licet enim intellectus meus sit in- 
dividuus et separatus ab intellectu tuo, 
famen secundum quod est individuus, 
non habet universale in ipso, et ideo non 
individuatur id quod est in intellectu, 
sicut nec colores individuantur a luce 
abstrahente eos, sed potius a materia et 
appendiciis materiz, que sunt situs et 
figura et hujusmodi. Sic igitur universa- 
le ut universale est ubique et semper 
idem omnino et idem in animabus om- 
nium non recipiens individuationem ab 
anima : non tamen scientia unius est 
scientia alterius, vel speculatum ab uno 
est speculatum ab altero : quoniam spe- 
culatio perficitur ex motu phantasmatis. 
Similiter autem scientia ex universali- 
bus est, que fiunt ex multis memoris 
et experientiis que non sunt eedem om- 
nium. Et hoc est quod supra diximus, 
quod speculativi intellectus sunt unus in 
eo quod speculativi intellectus sunt, sed 
sunt multi secundum quod illorum vel 
illorum sunt, et hac in determinatione 
convenit nobiscum <Averroes, licet in 
modo abstractionis intellectus parumper 
differat a nobis. 

Guestionem autem illam quam Theo- 
phrastus volens evitare, dixit intellectum 
possibilem nunquam esse in potentia, et 
speculativum dixit perpétuum , facilli- 
mum secundum determinata solvere est: 


quoniam forme nullo modo similes sunt 


in materia prima et in intellectu possi- 

bili; et est differentia quadruplex. Una 

quidem et principaliter, quia forme in- 

telligibiles sunt in intellectu  possibili, 

sicut in magis formali per ipsas deter- 
23 
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minato : forme autem sunt in materia 
prima sicut in materiali in quo subsi- 
stere habent : ct hac differentia patet ex 
dictis. Secunda est, quod forme univer- 
sales simplices sunt comparate ad intel- 
lectum possibilem : forme autem divi- 
se secundum esse particulare et hic et 
nunc existentes sunt comparate ad ma- 
teriam : et ideo non intelligit eas mate- 
ria sicut intellectus : omne enim ad quod 
comparantur forme sicut universales et 
simplices’ et denudate, habet discretio- 
nem formarum comparatarum ad se, ut 
in sequentibus ostendemus : et omne id ad 
quod comparantur ut individue et divi- 
se, habet esse in actu ab illis, et nullius 
earum discretionem et intellectum : et 
hac differentia convenit nobiscum Aver- 
roes. Tertia autem differentia est, quia 
potentia materiz non est determinata ad 
ens intellectualis natures secundum quod 
est prime materi : potentia autem in- 
tellectus possibilis determinata est ad ens 
intellectualis nature : et ideo natura ma- 
teriz non illustrat sua luce super formas 
quae sunt ip ipsa, sed remanet in tene- 
bris privationis omnis forme: natura 
autem possibilis intellectus super formas 
qu sunt in ipsa, illustrat, et ideo om- 
nes eas discernit: et in hac differentia 
convenimus cum Avicebron in libro 
Fontis vite. Quarta differentia est, quo- 
niam forme qué sunt in intellectu pos- 
sibili, sunt in eo non individuate, eo 
quod non omnino uniuntur sibi sicut 
subjecto, nec sicut materi : et ideo in- 
tellectus possibilis non obligatur alicui 
earum, sicut materia et instrumentum 
in quo et per quod formas suas exerceat 
operationes, sed remanet liber potens 
operari circa eas : materia autem formas 
quas recipit, sicut subjectum recipit, et 
ideo dividitur in partes per formas, et 
efficitur per partes obligata cuilibet for- 
mie, et illa exercet operationes suas in 
ea sicut instrumento et subjecto. Si au- 
tem ista subtilius considerantur, satis 
patet equivoce dici potentiam passivam 
de materia et intellectu possibili : et 
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tunc destructum est fundamentum super 
quod Avicebron in libro Fontis vite to- 
tam suam fundat intentionem. Utrum 
autem anima rationalis composita sit ex 
potentia et actu, posterius inquiremus. 
Hee igitur dicta sint ad questiones sol- 
vendas a Peripareticis de intellectu possi- 
bili inductas. 


CAPUT XIV. 


Et est digressio declarans propter quid 
intellectus est separatus et immixrtus. 


Quoniam autemin omnibus his opinio- 
nibus supponitur intellectum possibilem 
esse separatum et immixtum, licet hoe 
jam probaverimus per demonstrationem, 
volumus tamen in hoc capitulo breviter 
inducere decem, ex quibus hoc probave- 
runt Peripatetici, et precipue Avicenna 
in VI Naturaliwm suorum. Septem au- 
tem eorum que inducemus sunt signa et 
non cause : tria autem erunt cause, per 
que demonstratur intellectum non esse 
mixtum corport, sed esse separatum. 
Quedam autem eorum colliguntur ex jam 
habitis, quedam autem ex habendis: 
sed hic breviter volumus ea enarrare. 

Primum autem est, quod omnis virtus 
organica debilitatur et destruitur per se 
sine quodam alio destructo : vel debilita- 
tur quando aliqua occasio infirmitatis vel 
destructionis accidit organo suo,  sicut 
patet in sensibus interioribus et exteriori- 
bus et aliis virtutibus organicis : intelle- 
clus autem nec debilitatur nec de- 
struitur perse sine alio ex debilitate vel 
alicujus organi ex destructione : ergo in- 
tellectus non est virtus organica. Si au- 
tem destruitur vel debilitatur operatio 
ejus, hoc est quodam alio corrupto inte- 
rius, sicutjam ante determinavimus. 

Secundum autem est,quoniam nulla vir- 
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tutum organicarum apprehendit se vel 
instrumentum suum : quoniam imagina- 
tio nec se nec instrumentum suum imagi- 
natur: et sic est de omnibus aliis organicis. 
Kt hujus causam diximus esse superius, 
quia forma prout est conjuncta materi 
sue per esse materiale, non movet ali- 
quam virtutem anime : et qwa figura or- 
ganorum et vires anime que sunt sub_ 
stantiales forme organorum, conjun- 
guntur anime per esse materiale et na- 
turale, ideo ea nullo modo apprehendere 
possunt : intellectus autem apprehendit 
seipsum et omne instrumentum corpo- 
reum, sicut nos inferius ostendemus. 

Tertium est, quod virtus organica qua- 

litatem perfecte assimilatam qualitatibus 
sui organi, et etiam qualitates sui organj 
nullo modo discernit velapprehendit: quod 
patet in tactu, qui non apprehendit simile 
calidum, nec eliam calidum complexio- 
nale :et si esset ealor sibi assimilatus, 
sicut complexionalis, quamvis esset com- 
plexionem destruens, non sentiret eum, 
sicut ethicus suum calorem non sentit. 
Intellectus autem omnem qualitatem et 
suam et aliorum discernit et apprehendit: 
discernit enim suam intellectualitatem 
quae est sua dispositio naturalis, et consi- 
derat scientiam que in habitu est conver- 
sa in ipso. Igitur ipse non est organicus. 
Et hoc est signum evidentissimum et con- 
vertibile sicut causa qua est medium in 
demonstratione. 
- Quartum est, quod nulla virtutum or- 
ganicarum apprehendit seipsam sine alio 
quodam agente instrumentaliter, sicut 
est spiritus vel calor: intellectualem au- 
tem naturam probavimus jam seipsam 
apprehendere, quoniam in ipsa est agens 
separatum, et possibile separatuin, et 
factum, quod est speculativus intellectus, 
est etiam separatum, etila non indiget spi- 
ritu vel calore vel aliquo alio instrumen- 
te corporeo. 

Quintum est, quod inferius ad demon- 
strationem reducemus, licet hic eo signo 
utamur : quia virtus corporea post forte 
objectum non apprehendit debile : sed 


aah) 
intellectus ex forti intelligibili melius ap- 
prehendit minus intelligibile quam ante 
illud. 


Sertum signum est, quod omnis vir- 


tus corporea nobis communis est cum 


aliis animalibus brutis : bruta autem que- 
dam habent omnes sensus et virtutes que 
determinantur in tribus cellulis capitis : 
anima autem rationalis cum suis viribus 
solis hominibus mest, in quorum capiti- 
bus non deferminantur nisi tres celle : 
ergo anima rationalis cum suis viribus 
non est virtus corporea. 

Septimum autem est, quod actiones or- 
ganicarum virlutum post sexaginta annos 
in pluribus debilitantur: et in illa etate 
sapientia et scientia veniunt adperfectio- 
nis statum, et confortantur secundum 
intellectum. 


Octavum autem est demonstratio certa 
ducens ad impossibile: si enim intelle- 
ctus esset virtus operans vel mixta cor- 
pori, tunc non intelligeret formam nisi 
receptam a corpore : quod autem recipi- 
tur in corpore, aut recipitur in puncto ex 
quo aquibusdam dicebatur componi cor- 
pus: aut recipitur in ipsa corporis quantate 
divisibili. Si autem recipitur in puncto, 
tune oportet quod punctum actu separa- 
{um esset a corpore, quia non potest esse 
subjectum forme nisi actu ens: et hoc est 
falsum. Si autem diceretur quod recipere- 
turin puncto prout est in compositione 
corporis, hoe est, secundum potentiam 
existendi punctum, tunc cum infinita sint 
puncta, oportet quod esset ex infinitis, 
quod absurdum est. Si autem recipitur 
inipso corpore quanto,tune efficitur divisi- 
bile : 


esset per accidens, sicut albedo que dividi- 


et sic forma intelligibilis divisibilis 


tur divisione corporis. Constat autem hoc 
esse falsum, quoniam sunt conceptus qui- 
dam intellectus omnino indivisibiles, sicut 
conceptus entis et unius et aliorum pri- 
morum. Si autem quedam in rebus sunt 
divisibilia, sicut denarius, et alii numeri: 
non tamen ratio ecorum que est in intelle- 
ctu, est divisibilis. Similiter autem licet 
diffinitio divisibilis sit, tamen diffinientia 


Prima de- 
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impossibile, 
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indivisibilia sunt. Et non potest dici, quod 
unum sit una parte intellectus, et alterum 
inalia: quia tunc neutrum perfecte intelli- 
geretur. Adhuc autem quaecumque pars 
inse haberet alterum diffinientium, illa 
iterum foret divisibilis: et tune oportet 
non solum diffinitionem esse divisibilem, 
verum etiam quodlibet diffinientium in 
infinitum. Adhuc autem cum diffinitio di- 
viditur, nec sic dividitur sicut quan- 
tum in media et medietatis media, sed 
dividitur penes ea que. exiguntur ad 
perfectum esse alicujus quod diffinitur : 
intellectus ergo nullo modo est corpore 
utens. 

Nonum etiam est demonstratio certa 
per causam que facit intelligibile : quo- 
niam denudans ipsum a mensura, situ, et 
figura, et aliis conditionibus materia cor- 
poralis, facit ipsum intelligibile : hoc au- 
tem esse non potest corporeum vel cor- 
pore operans, quoniam omne corpus ha- 
bet mensuram et quantitatem et figuram 
et situm : cum igitur intellectus hujusmodi 
sit denudans formas intelligibiles, intel- 
lectus non potest esse utens corpore. 

Decimum est, qaod omnes Peripatetici 
concordanter probant eum esse separatum 
et incorporeum : quoniam nihil utens for- 
ma infinita et indeterminata est nisi incor- 
poreum, cum omne corporeum utatur 
forma finita et determinata: universale 
autem est infinitum potentia multitudinis 
et indeterminatam habens communitatem 
et non finitam quantitatem : cum ergo 
intellectus intelligendo tali utatur forma, 
ipse est incorporeus, separatus, et im- 
mixtus *. 


! Vide tertiam demonstrationem quam facit 
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CAPUT RAV 


Quo probatur quod intellectus non est 
mixtus corport per hocquod sua passi- 
bilitas non est similis passtbilitati sen- 
SUS. 


Redeuntes ergo ad propositum, secun- 
dum Aristotelis introductionem dicimus, 
quod ex omnibus qu dicta sunt, non est 
rationale intellectum possibilem dicere 
esse mixtum cum corpore: oportet enim 
quodsi esset mixtus cum corpore, quod 
duorum alterum fieret. Sienim esset virtus 
cum corpore, hoc est corporea, tunc esset 
complexionalis: et tunc esset qualitas 
corporalis, aut simplex que est calor, 
vel frigus : aut alia que sequitur ex mix- 
tione illarum: aut esset virtus addita 
complexioni, sicut anima organica: et 
tunc oporteret quod uteretur corpore,sic- 
ut faciunt virtutes anime sensibilis. Nunc 
autem ex preedictis patet quod neutrum 
illorum est: et ideo Antiqui sapientes 
quoad hoc bene dixerunt, quod anima 
nonest materia sed locus specierum : 
preter hoc solum quod non tota est lo- 
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cus : quia sensibilis que est virtus, cum 


corpore transmutatur : et hoc non est loci. 
Similiter ipsa est subjectum forme; et 
hoc iterum loco non conyenit. Sed se- 
cundum intellectum non est ipsa locus 
specierum : quia secundum intellectum 
non essentialiter sed per accidens trans- 
mutatur ex speciebus, sicut diximus su- 
pra : et hoc est secundum id quod extra 
intellectum est, et hoc est phantasma a 
quo elicitur universale, et non secundum 
ipsum intellectum possibilem. Et ideo si 
esset aliquis intellectus qui nihil extra se 
intelligeret, is omnino esset intransmu- 


Averroes in Ide Anima, comm. 19. 
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tabilis, sicut est intellectus substantiarum 
separatarum, et precipue intellectus cau- 
se prime: sed de his in prima philoso- 
phia erit determinandum. Aliud autem 
in quo loco assimilatur: quia speciebus 
non subjicitur sicut subjectum earum, 
sed potius formare se habet ad Ipsas, Si¢- 
ut patet ex prius habitis. In his ergo 
duobus similis est intellectus loco et spe- 
cies locato: tamen intellectus non est 
ipsa species in actu, sed in potentia sola 
quando est possibilis intellectus. 


Quoniam autem non sit similis impassi~ 
bilitas sensui et intellectui, manifestum 
est ex organis et sensus secundum actum. 
Diximus enim supra impassibilem esse 
sensuma formis sensibilibus, eo quod est 
circa ipsas sicut forma una terminata ad 
ea sicut ad quinque materialia : et simili- 
ter est intellectus circa intelligibilia : for- 
male autem non est passibile a materiali. 
Kt ideo impassibilis est sensus, et impas- 
sibilis est intellectus: verumtamen non 
simili impassibilitare : et hoc convenit, eo 
quod sensus est virtus in organo : intelle- 
ctus autem non. Et hoc evidenter osten- 
ditur signo quod supra diximus : sensus 
enim post valde sensibile sicut post inten- 
sam et lucidam albedinem,minus sensibile 
sive minus coloratum sicut virorem vel 
aliquid aliud non potest videre. Et hujus 
causa est, quia forma fortis sensibilis red- 
dita organo tenetur ab ipso aliquamdiu : 
et tune sub forma illius primi sensati sen- 
titur secundum : et ideo videns aliquam- 
diu intensam et claram albedinem, et 
mox convertens se ad virorem, videt viri- 
de sicut tectum panno albo tenut. Simili- 
ter autem de eo est et eadem de causa qui 
post magnum sonum audivit debiliorem : 
et ideo illis qui diu habitarunt in molendt- 
no multarum rotarum, videtur etiam post- 
quam inde recedunt, non recedere sonum 
molendinorum in auribus: et ideo non 
facile audiuntsuaviter loquentes. Similiter 
est de his qui habent linguam infectam 
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sapore forti, sicut amaritudine vel dulce- 
dine mellis, postea alios sapores sentiunt 
quasi mixtos illis: et ideo vina non sapiunt 
post gustum mellis, et infirmis omnia 
amara videntur. Hoc autem non est ita 
mirabile in gustu sicut in aliis tribus sen- 
sibus, qui sunt per medium extrinsecum: 
quia gustabile per substantiam conjun- 
gitur gustui, et aliasensata conjunguntur 
per speciem suam tantum. Idem autem 
est in odoribus. Sed in intellectu totum 
est contrarius : quia post valde intelligi- 
bile, sicut sunt divina et principia demon- 
strationum, non minus intelligit minus 
intelligibile, sicut sunt conclusiones, sed 
etiam magis intelligit ex illo, quia valde 
intelligibile principium est ad minus in- 
telligibile : et hoc esse non posset nisi 
ideo quod intellectus est virtus non orga- 
nica, et ideo forme rerum materialiter 
nullo modo conjunguntur ei: propter 
quod receptio unius cum simplex sit et 
depurata ab esse materiali, non impedit 
receptionem alterius : sensitivum enim 
non est sinecorpore organico, intellecti- 
vum autem est separatum. 


Cum autem possibilis intellectus fiat spe- 
culativus, et sciat unumquodque intelle- 
ctivum secundum actum, tune talis intelle- 
ctus secundum actum factus dicitur sciens : 
fit enim intellectus possibilis ipsum intel- 
lectum, sicut fit potentia actus, quando 
ad actum mutatur: sed hoe potissimum 
est in intellectu, eo quod intellectus et 
intellectum sunt idem formaliter, sicut 
patet ex dictis: hoe autem tune accidit 
quando potest operari per se, ita quod 
non indigeat aliquo motore: et hoc est 
quando jam habet formam : et hune in- 


vocant adeptum: et 


tellectum = quidam 
tunc similiter est in potentia quodammo- 
do, sicut dicimus in potentia esse haben- 
tem habitum, et non considerantem, qui 
non indiget mutari nisi de olio ad agere, 
el nonindiget quod recipiat aliquid : et 
ideo dissimis modus potenti est iste et 
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ille quo in potentia esse dicebatur ante 
addiscere vel invenire. Istis enim duobus 
modis adipiscitur scientia, quod omne 
quod quis scit aut discens aut invenieps 
novit : et tunc etiam per se potest intelli- 
gere, quia omnis potentia receptiva pot- 
est operari quando reducta fuerit ad ac- 
tum: et tune etiam intelligit seipsum : 
sicut enim sentimus nos videre et audire 
una potentia que est sensus, ita intelligi- 
musnos intelligere eadem potentia que 
est intellectus : in omnibus enim intelli- 
gibilibus secundum actum intellectus in- 
telligit seipsum, quia intelligit ea esse in 
seipso : hoc enim est intelligere speculari 
ca scilicet in seipso, quod non esse potest 
si Seipsum non speculetur prout est sub- 
jectum intelligibilium: et intellectus il 
qui nihil intelligunt extra seipsos, ulis 
essentiale est magis intelligere quam ho- 
minibus: et hoc maxime est in intelle- 
ctu primo. Quod autem hic dicimus intel- 
lectum esse subjectum intelligibilium, 
non ita oportet accipi, quod sit vere sub- 
jectum : quia sic conversio ejus in seip- 
sum, non esset vere intelligere, sed est 
subjectum formale sicutcommune et in- 
determinatam subjectum determinantis 
ipsum : et ideo diximus superius quod 
forma intellectus non operatur aliquid in 
intellectu nisi determinatione, sed potius 
e contrario intellectus operatur circa for- 
mam intellectam discretionem et judicium 
et resolutionem et alias multas opera- 
tiones: ob quod etiam patet quod non 
est species intelligibilis in intellectu sicut 
forma in materia: et in hoc erravit Avi- 
cebron et multi alii precipue Latinorum 
errant in illo. 
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CAPUT XVI. 


Quod unus intellectus est qui distingutt 
inter sensibile et intelligibile. 


Sicut diximus superius, quod oportet 
quod comparans duo ad invicem distin- 
guendo vel componendo sit idem in sen- 
sibilibus quod est sensus communis, ita 
eliam est in intelligibilibus: comparans 
enim intelligibile ad sensibile, vel unum 
intelligibile ad alterum, et dicens quod 
estalterum vel idem affirmando vel ne- 
gando, oportet quod non sit duo sed 
unum per rationem eamdem quam in- 
duximus supra ad probandum, quod pri- 
mum sensitivum operans inter sensata 
est unum et idem. 


Videmus enim in intelligibilibus hane 
operationem fieri: quoniam scimus quod 
aliud est magnitudo ipsa in universali, et 
aliud esse magnitudinis secundum mate- 
riam et in particulari apud naturam. Si- 
militer autem videmus quod aliud est 
aqua, et aliud aqua esse secundum na- 
turam et particulare : et sic est in multis 
alteris, quia in omnibus his in quibus est 
compositio que ex natura communi for- 
me, et ex natura materia particularis et 
individuantis formam communem. Sed 
hoc non estin omnibus, quod particulare 
secundum quod particulare, non habet 
aliud particulare: nec commune secun- 
dum quod commune habet aliud com- 
mune : aliter enim procederetur in in- 
finitum hic: et ideo in quibusdam idem 
est hoe et esse ejus: quia commune se- 
cundum quod commune idem est hoc et 
esse suum ; quia non habet esse nisi 
communis et similiter particulare in eo 
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quod particulare, idem est hoc et esse 
suum : quia non habet esse nisi particu- 
laris. Sicut verbi gratia, idem est heec 
caro et esse ejus: licet enim ab hac carne 
possit extrahi universale, quia aliter non 
esset scientia de carne, tamen caro hee 
et esse hujus carnis est idem :et exem- 
plum particularis et sensibilis convenien- 
tius ponitur in carne quam in alio: quia 
caro nominat materiam ultimam et pro- 
priam que nullo modo habet communi- 
tatem : quod non facit magnitudo que 
univoce est in omni natura: et ideo 
commune quidem est magnitudo. Simi- 
liter autem et aqua principium est om- 
nium compositorum ex elementis : et 
ideo commune est: sed caro dicit ultimo 
mixtum quod minime communitatis ha- 
bet. Hane autem distinctionem habet po- 
nere intellectus et dicere : quoniam isla 
altera sunt ad invicem, alterum scilicet 
magnitudo et magnitudinis esse, et alte- 
rum aqua et aque esse, et alterum caro 
in universali, et alterum in particulari : 
et quia alterum est magnitudo caro, et 
aqua alterum ab utroque istorum per 
rationem communitatis. Dicamus igitur 
quod universale et particulare in anima 
aut alio et alio, aut eodem aliter se ha- 
bente discernit : et quidem discernendo 
sensibile per se et intelligibile per se abs- 
que dubio alio et alio discernit : quoniam 
unum discernit sensu, et alterum intel- 
lectu : ponendo autem comparationem 
per convenientiam et differentiam inter 
ea, absque dubio eodem utrumque discer- 
nit, aliter tamen se habente : cum enim 
discernit carnem, cum ratio carnis conci- 
piat materiam sensibilem, co quod dicit 
formam qué non est nisi in hac mate- 
ria, sicutsimum concipit nasum in sua 
diffinitione, et extra materiam illam non 
dicitur caro nisi equivoce, oportet quod 
intellectus juvetur sensitivo. 


Sensitivo enim discernit mixtum eali- 
dum, et frigidum, et humidum, et sic- 


cum, et illorum ratio quedam et pro- 
portio temperamenti medians in tactu est 
caro : caro igitur in ratione sua qua con- 
cipitur vel intelligitur, concipit materiam 
sensibilem extra quam non potest intel- 
ligi : et sic carnis intellectum oportet 
esse reflexum ad sensibile quod est ani- 
ma, et quod concipit ratio carnis in se 
quando diffinitur caro: et dicitur quod 
medians in tactu proportionabiliter com- 
mixtum ex calido frigido humido et sieco 
est caro : intellectus autem in eo quod 
separatum est a tali materia et non con- 
cipit eam in diffinitione sua, sicut est in- 
tellectus substantia in eo quod substan- 
tia alio modo intelligit : ratione enim 
illius intellectivam accipiens non indiget 
reflecti ad sensibile aliquid: et ideo cum 
extensa ad sensibile carnis esse per ra- 
tionem diffinitivam discernit,habet se sic- 
ut circumflexa ad seipsam : quia primo 
egreditur a se ad sensibilem materiam in 
qua est esse carnis, et regyrat in seipsam 
trahens universalem rationem ex intel- 
lectu' communi carnis : hoc autem non 
oportuit eam facere, si separatum. invenit 
per propriam rationem intellectum quod 
intellexit. 


Licet autem non sit adeo magna re- 
flexio in separatis quibusdam sicut est in 
conceptis cum materia sensibili, intel- 
lectus tamen in his reflexio est que ma- 
thematica et in abstractione sunt secun- 
dum rationem. Rectum enim sicut omnis 
passio mathematicorum diffinitur, quod 
esse suum sil in subjecto quodam, sicut 
simum hoc in hoc : sed in hoc est differen- 
lia, quia simum est in co quod est nasus, 
quod est physicum cum materia sensibili 
conceptum : rectum autem concipit sub- 


jeclum imaginabile, quod est continua 


longitudo : rectum igitur non intelligitur 
et sic oportet esse reflexio- 
: et ideo quando- 


nisi in hoe : 
nem in suo intellectu 
cum@ue intellectus alicujus est alterius 
quod est ejus principium, sicut caro prin- 
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cipiatur a calido et frigido et humido. et 
sicco, et rectum quod principiatur a con- 
{inuo, sicut omnis propria passio princi- 
piatur a suo subjecto : tunc oportet in- 
tellectum primo egredi ad principium, 
sive illud sit sensibile, sive imaginabile, 
sive etiam intelligibile : et tune reflecti- 
turad intellectum ejus quod intelligit, 
sicut in intellectu recti primo venit in 
continuum habens principium medium et 
finem, et tunc venit in intellectum rect! 
per hoe quod videt medium non exire ab 
extremis : sic autem non indiget egredi 
in intellectu magnitudinis : quoniam licet 
aliud habeat esse, et aliud sit ipsa : esse 
tamen suum quod habetin materia, non 
est de intellectu ejus : et ideo in intellectu 
ipsius non egreditur intellectus in aliud 
quoddam. Similiter autem est de aqua : 
quia illa simplex et primum est, et non 
habet sese principians aliquid ad quod 
egredi oporteat intellectum quando acci- 
pit naturam aque intelligendo : quando- 
cumque igitur diffinitio dicit quod quid 
erat esse, est aliorum quorumdam princi- 
piantium id quod intelligitur, sicut recti 
esse est quorumdam aliorum, et carnis 
esse est quorumdam aliorum: tune fit 
quedam dualitas intellectorum, et tunc 
oportet quod aut altero, aut eodem aliter 
se habente talia discernat : et si ea que 
principiant, sensibilia sint, vel imagina- 
bila, tunc per se altero discernuntur : 
quoniam discernuntur potentia anime 
sensibilis. Quando autem comparantur, 
tunc discernuntur eodem aliter se ha- 
bente : quia discernuntur intellectu reflexo 
wl seipsum postquam fuerat reflexus ad 
sensibile vel imaginabile. Et universali- 
ter loquendo per modum quo res intel- 
lecta: in suis diffinitionibus sunt separate 
vel concept cum materia, ita etiam 
oportet quod dilferenter intelleetus sit de 
ipsis : sed aliquando diversitas hac est in 
solis intelligibilibus, aliquando inter in- 
tellecta et imaginata, el aliquando inter 
intellecta et sensata: si enim imtelligi 
quierantur passiones divine, sicut intel- 
ligentiarum et entis vel substantia, se- 
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cundum substantiam erit aliud esse, et 
aliud quod ipsa sunt, quia aliorum sunt 
in quibus habent esse : et tamen ibi intel- 
lectus non egreditur extra se, sed in suis 
intelligibilibus regyrat ab uno inalterum, 
sed separata omnino in quorum intellectu 
nihil accipitur, sicut prima principia in- 
telligit intellectus stans in seipso : prima 
enim communissima principia habet 
apud seipsum, et alia accipit ab imagina- 
tione et cum ipsa, et alia a sensu et cum 
ipso, sicut patet ex inductis exemplis : et 
inde est, quod cogitativa indiget intelle- 
ctus, que dicitur sic : quia cogitat parti- 
cularia ad eliciendum ea que sunt in ipsa: 
et illa non est sine ratione: sed ratio in 
ea egreditur et juvatur sensibilibus po- 
tentiis : et ideo lassitudo contingit exco- 
gitando que nunquam accideret intelle- 
ctui si solus staret in seipso, et non egre- 
deretur extra seipsum, sicut patet ex jam 
inductis : omne igitur quod intelligit im- 
tellectus possibilis, aut intelligit intelli- 
gentia simplici, sicut ea que sunt aliud 
quod ipsa sunt et aliud esse eorum : 
et illus causa est, quod illa intel- 
lectum suum nulli debent, quia sunt 
prima, sive sint naturalia, sive mathe- 
matica, sive divina: aut intelligit intelli- 
gentia circumflexa, sicut ea que idem 
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sunt et esse ipsorum, quia intellectum > 


suum debent aliis. Et hoe tripliciter va- 
riatur, quia quandoque debent intellectum 
suum sensibus, et quandoque imagina- 
tionibus, et quandoque intelligibilibus : 
et ideo triplicem oportet esse intellectus 
egressum ef in seipsum reflexionem : et 
egressus quidem vocatur extensio: re- 
flexio autem circumflexio vocatur, quia 
terminatur intellectu a quo incipit prima 
extensio. 
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CAPUT XVU. 


Qualiter intellectus est subjectum recep- 
fionis et non transmutationis, et qua- 
liter intelligit se. 


Dubitabit autem fortassis aliquis de 
determinatis a nobis in prehabitis. Si 
enim intellectus possibilis est simplex et 
impassibilis, et nulli habet omnino ali- 
quid commune, eo quod ipse non est hoc, 
sicut optime dixit Anaxagoras, quomodo 
potest cum hoe dici quod intelligat ali- 
quid, cum intelligere sit recipere aliquid 
et pati aliquid: cum probatum sit, quod 
omnis agentis et patientis est commune 
aliquid quod est subjectum et materia, 
per cujus communitatem illud agit et 
aliud patitur, sicut in primo Physicorum 
est determinatum ? Videbitur ergo quod 
intellectus possibilis cum intelligibilibus 
qué agunt in ipsum, conveniat in subje- 
eto, et sic habet aliquid commune cum 
entibus que intelligit : et sic falsum est 
quod dicit Anaxagoras. 


Antequam autem illam solvamus dubi- 
tationem, aliam movebimus. Queramus 
igitur si ipse possibilis intellectus est 
unum denumero intelligibilium, aut non? 
et non potest dici, quod non sit unum de 
intelligibilibus, quia supra ostensum est 
quod intelligit se: et ideo est potentia 
separata. Si autem intelligit se, aut in- 
telligit alia sicut seipsum, aut intelligit 
se sicut alia intelligibia : oportet enim 
dare istorum alterum 
ligibile in eo quod est intelligibile, est 


: quia omne_ intel- 


specie intelligibilitatis unum et idem, sic- 
ut omne visibile est idem cum alia spe- 
cie qua visibile est. Si autem dicatur, 


361 


quod intelligit alia sicut seipsum : con- 
stat autem ex his omnibus que superius 
inducta sunt, quod ipse intelligit se sicut 
actu separatum a materia, et a materia 
appendiciis : igitur et alia sic separata 
intelligit: ergo forme separate secundum 
actum insunt rebus : forme autem sepa- 
rate potentia sunt intellectus, et non esse 
nature : ergo principia intellectus insunt 
rebus, sed cum natura non deficiat in 
necessarus, cuipiam insunt principia res 
intelligendi, illi inest virtus intelligendi : 
ergo intellectus inest omnibus rebus: hoe 
autem videmus fore falsum : ergo non 
potest dici quod intelligat alia sicut seip- 
sum. Si autem e converso dicatur quod 
intelligit se sicut alia : alia autem intelli- 
git actu mixta cum materia, et separat a 
materia et individuantibus : ergo etiam 
intelligit se mixtum cum materia, et se- 
parabit se ab ipsa et individuantibus. Ergo 
ipse est mixtus materia, et patitur per 
communicationem materi cum rebus 
que agunt in ipsum: et sic falsum vide- 
tur quod dixit Anaxagoras, et totum quod 
superius inductum est. 


Dicemus autem solvendo primam que- 
stionem, quod pati physicum quod est 
cum motu, semper est secundum com- 
mune aliquid agenti et patienti quod est 
subjectum : unde et prius diximus, quo- 
niam intellectus non est simpliciter po- 
tentia passiva intelligibilium, sed quo- 
dammodo est potentia : est enim poten- 
tia receptiva tantum, et non proprie pas- 
siva : est enim potentia intelligibilia : et 
antequam intelligat, nihil est omnino in- 
telligibilium nisi priusquam — intelligit 
actu ea: quod qualiter sit, oportet ad 
memoriam revocare que dicta sunt in 
fine primi Physicorum. Ex his enim in- 
telligitur, quod duplex est potentia pas- 
siva : quedam enim ex sua potentialitate 
non est nisi subjectum et causa receptio- 
quedam autem ex sua po- 
tentialitate est causa et subjectum et re- 


mis simplicis : 
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ceptionis et transmutationis : potentia 
enim materia que una est contrariorum, 
est subjectum et causa receptionis et 
transmutationis : propter duo enim est 
subjectum transmutationis , et propter 
unum tantum est ipsa subjectum recep- 
tionis : quia enim contrarium inest sibi, 
oportet hoc abjici per transmutationem : 
et quia inchoatio forme inest ei ante per- 
fectionem secundum actum, oportet illam 
inchoationem procedere ad actum per 
transmutationem que est forma post 
formam : et eo quod continue fluit po- 
tentia ejus in actum. His enim duabus de 
causis oportet ipsam materiam prius 
tempore subjici transmutationi quam re- 
ceptioni. Receptioni enim subjicitur per 
id quod receptio est finis transmutationis : 
et ideo receptio est in indivisibili tem- 
poris, et transmutatio in tempore: hee 
autem omnia manifeste probata sunt in 
Physicis. Sed potentia cui non inest con- 
trarium, nec inchoatio receptibilis, illa 
non potest esse subjectum motus, sed 
erit subjectum receptionis simplicis : et 
illus exemplar est, quod tamen non per 
omnia simile est, tabula rasa et planata 
et polita, in qua scriptura nee secundum 
actum est, nec contrarium scripture, nec 
inchoatio scripture per dispositionem me- 
diam inter actum et potentiam, que per 
motum educatur in actum : sed tantum 
est sufficienter praparata ad recipiendam 
scripturam, et ideo recipit eam sine mo- 
tu: et nihil abjicitur a tabula, nec aliquid 
illi imperfectum procedit in actum, sed 
quambibet litteram recipit ut actum sine 
motu adeptum, ad quem non est in po- 
tentia, nisi receptiva solum: et sic opor- 
tet accipere de intellectu possibili, quod 
sitin potentia receptiva tantum, cui in- 
telligibilia prima actu non insunt, nec 
per dispositionem mediam inter actum 
et potentiam insunt ei, quod tune opor- 
teret cum esse materialem et transmuta- 
bilem ad actum : sed tantum habet reci- 
pere ea ect meliort modo quam tabula : 
quia supra diximus quod ipse est quo- 
dammodo formalis ad ea, quod non ta- 
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bula circa scripturam est : et est opera- 
tivus circa intelligibilia, quod iterum ta- 
bula minus facit circa scripturam : tamen 
tabula exemplum convenientius est quod 
in rebus corporalibus poterat inveniri ad 
incorporearum rerum potentiam demon- 
strandam. 


Oportet autem hic cavere Alexandri 
errorem. Ile enim dicit quod intellectus 
possibilis non habet similitudinem cum 
tabula, sed cum preparatione et rasura 
et politione tabule: et causa propter 
quam hoe dicit, est quia dixit intellectum 
possibilem esse formam corporis, sicut 
superius diximus. Nos autem dicimus in- 
tellectum esse unam rem perfectam in 
entibus et incorpoream, et ideo dicimus 
intellectum esse sicut tabulam, et poten- 
tialitatem ejus sicut rasuram et preepara- 
tionem. Sic igitur cum sit receptibilis in- 
tellectus sine passione et motu, suscipit 
et sine tempore quodlibet intelligibile : 
et ideo indiget agente duplici, scilicet 
quod conferat formam moventi, et mo- 
vente: intellectus enim agens confert 
formam intellectualitatis et intelligibili 
et possibili intellectui, sicut unum lumen 
et perficit diaphanum et facit actu esse 
colorem : sed intelligibile movet ipsum 
distinguendo eum, sicut color visum ; et 
hoc simile est, sicut si diceremus quod 
litteree scriberent seipsas in tabula: talis 
autem potentia receptiva soli convenit 
intellectui possibili, ita quod non sensut : 
quoniam queedam materiales dispositio- 
nes ad sensibile recipiendum pracedunt 
in sensu, sicut calor vel frigus, vel hu- 
jusmodi aliquid : in intellectu autem om- 
nino nihil praecedit : sed pure recepti- 
bilitati acquiritur receptum secundum 
actum : et in istum sensum concordant 
nobiscum Averroes, Themistius, et Theo- 
phrastus, et Nicolaus Peripateticus. Et 
per istud nune perfecte patet qualiter dis- 
tinguitur intellectus possibilis a materia 
prima, et quod passio et receptio et po- 
tentia, et omnia talia equivoce dicuntur 
de intellectu. possibili, et aliis potentiis 
receptivis. 
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His autem sic determinatis, solvemus 
questionem secundam, dicentes quod 
ipse intellectus per intentionem suam est 
intelligibilis, sicut et alia intellecta. Sed 
est differentia, quia ideo intellectus est 
intentio per quam intelligitur, non autem 
est intentio qua intelligitur alia res, quia 
ipse est intellectus, non lapis, vel alia 
res : nihil enim omnino intelligi potest, 
nisi per suam universalem et formalem 
intentionem. Nec oportet ob hoe dicere 
quod intellectus non sit intellectus, quia 
intelligit se, et antequam intelligat, nihil 
est intelligibilium : sed puram et simpli- 
cem habet ad talia potentiam receptivam: 
quia cum intelligit, ipse est separatus : 
et sua intentio per quam intelligit se, est 
separata intentio. Que autem sic separata 
in intellectu sunt et sine materia, in ta- 
libus idem est intellectus et quod intel- 
ligitur. Scientia namque speculativa sui 
et quod speculatum est, idem est omnino, 
quia cum sit separatus sibi ipsi presens 
est per intentionem, et ideo abstractione 
non indiget. Si autem in alus similiter 
omnino esset, tunc semper esset idem 
scientia et res scita, et hoc est impossi- 
bile. 


Sedad hanc questionem plene solven- 
dam oportet querere quare intellectus 
non semper intelligit secundum actum 
alia intelligibilia, et seipsum ? Si enim 
detur quod omne quod intelligitur, in- 
telligitur per intentionem a se abstra- 
ctam, tunc oportet quod intellectus seip- 
sum intelligat per hujusmodi abstractio- 
nem : abstractum autem non recipitur in 
eo a quo abstrahitur, sed in alio quodam : 
ergo si se sic intelligit intellectus possi- 
bilis, ipse ad intelligendum se indiget 
aliquo alio intellectu recipiente suam 
intentionem: et hoe abibit in infinitum. 
Si intelligit se et alia non per abstractio- 
nem, tune aliis inerit intellectus specula- 
tivus : et sic alia erit intelligentia, sicut 
patet per supra inductam rationem. Cum 
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igitur utrumque istorum sit impossibile, 
oportet dici quod intellectus intelligit se, 
‘et sicut alia, et non sicut alia. Sicut alia 
quidem, quoniam intelligit se per inten- 
tionem suam, et sic intelligit alia. Non 
autem sicut se alia intelligit, quoniam 
ipse se non abstrahendo intelligit, cum 
sit separatus : alia autem intelligit sepa- 
rando et abstrahendo, sicut in premissis 
dictum est: et quia illa que abstrahit, 
ante abstractionem sunt in potentia in- 
telligibilia, ideo non semper presentia 
sunt in anima : et ideo intellectus non 
semper est de illis, quod intellectus non 
est talium intellectorum nisi quando sunt 
sine materia, non autem semper sunt 
sine materia: illi autem intellectui, sci- 
licet possibili, convenit semper intelligi- 
bile esse, eo quod semper denudatus est 
et presens sibi : et quia immaterialis est, 
habet intelligere seipsum. Sic ergo per- 
fecte satis factum est de questionibus 
duabus. 


CAPUT XVIII. 


De natura intellectus agentis, et qualiter 
anima est composita. 


Quoniam autem in omni genere entium 
secundum naturam in quibus est aliquid 
sicut materia, oportet esse aliquid aliud 
in quolibet genere, quoniam materia est 
potentia omnia illa quae sunt generis 
illius species: et illud non potest per 
seipsum fiert actus de potentia : et ideo 
alterum necesse est esse in eodem genere, 
quod sit principale et efficiens, quod 
omnia facit que sunt in eco vel fiunt in 
eo quod est potentia omnia illa que sunt 
in genere suo. Et hoc quidem in pre- 
habitis planum est ex omnibus quae in 
Physica diximus. In sensibus etiam pa- 
tet quoniam potentia color non fit actu 
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color nisi ab aliquo agente : hoc autem 
in omnibus est : in semine enim ordina- 
vit natura agens quod est formans ad 
speciem, et id quod format ad speciem, 
posuit in materia seminis. Similiter est 
in omnibus : plura enim ad speciem 
unam formata, necesse est quod habeant 
agens unicum quod formet ea ad spe- 
ciem illam : est autem omnium intelligi- 
bilium secundum quod inielligibilia sunt, 
sicut est etiam omnium visibilium secun- 
dum quod visibilia sunt, species una qua 
visibilia sunt : oportet igitur quod ipso- 
rum sit agens unum ad speciem illam 
formandam in eis. Hoc autem agens duo 
facit in omnibus in quibus est, quorum 
primum est, quod de se facit formas in- 
ductas, et quoad hoc est simile arti fa- 
ctuose que non accipit formas artificia- 
torum aliunde, sed faciat ea de se, et in- 
ducit eas in materiam: sed in anima non 
est nisi facere formas intelligibiles secun- 
dum quod intelligibiles sunt: et compo- 
sitio earum non est in anima ad res, sed 
polius ad intellectum possibilem : et 
quoad hoc intellectus agens in anima 
assimilatur arti, et intellectus possibilis 
assimilatur materia. Sed quia forma in- 
telligibilis prout comparatur ad aliud cu- 
jus est forma, informando movet et dis- 
tinguit intellectum possibilem, et non 
moyet nisi prout in actu est. Non autem 
de se in actu est, sed in potentia: et ideo 
etiam intellectus agens comparatur lu- 
mini, quod potentia colores facit actu co- 
lores qui secundum actum lucidi movent 
: et quoad hoe intellectus possi- 
bilis alias agens assimilatur visui vel 
Jumini : 


visum 


necesse enim est quod hee duo 
sint in omni eo quod est agens univer- 
saliter conferens unde moveat acltum ab 
ipso : agens enim facit formas, et cum 
facit eas per suas intentiones, tunc est 
factum principium formarum sicut ars : 
et cum dat eis unde moveant, tunc est 
faciens, sicut lux facit colores: et per 
hune modum in anima rationali necesse 
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Tta quod unus intellectus sit m ea quo Text. ¢¢ 


anima facit intellecta, qui formatur et 
distinguitur ab intellectis : et alius sit 
quo omnia intellecta facit et confert eis 
formas unde movere possint intellectum 
possibilem, et ille est non quidem habi- 
tus qui sit accidens, quod non est pars 
anime : sed habet similitudinem habitus 
in hoc quod per ipsum agit anima quan- 
do vult, et non indiget aliquo ad hoc ex- 
trinseco perficiente vel operante : et sicut 
habitus de se faciens formas separatas 
intelligibiles, que prout sunt intelligibi- 
les, non habent de se forme esse prout 
sunt in rebus quarum sunt forme : et est 
sicut lumen : lumen enim secundum 
quemdam modum esse formalis colorum 
facit potentia colores esse actu colores, 
sicut diximus supra : et sic ille intelle- 
ctus potentia intelligibilia facit actu in- 
telligibilia per hoc quod separet ea a 
materia, et a conditionibus materia, re- 
splendendo super ea, sicut lumen re- 
splendendo super colores facit eos resul- 
tare in lucido. 


Hic autem intellectus est etiam sepa- Tet. 


ratus et immixtus et omnino impassibi- 
lis et est substantia que est actu : et ideo 
in hoe quod est separatus et immixtus, 
convenit cum intellectu possibili : in hoe 
autem quod est omnino impassibilis, 
possibilis autem intellectus patitur quo- 
dammodo, et differt secundum aliquid ab 
ipso : in hoc autem quod agens actu est, 
et possibilis non habet naturam nisi qua 
vocatur et est possibilis intellectus, dif- 
fert ab eo simpliciter. Et hoc sic esse 
oportet, quia semper in omni natura in 
qua est agens et patiens, oportet quod 
honorabilius sit agens quam patiens, et 
illud quod est principiatum per suam 
formalem actionem, honorabilius — est 
quam materia in qua principiatur hoc 
quod principiatur. Differt autem hie in- 
tellectus a possibili : quoniam cum suum 
inteliigere nihil aliud sit nisi quod suum 


intellectuale lumen imbuitur intellectus 
speciebus, et resplendet in eis, non egre- 
ditur suum intelligere extra seipsum : 
non enim est differentia inter intelligens 
et intellectum in eo, nisi sicut luminis in 
se, et luminis quo imbuti sunt colores 
ad actum : et ideo secundum actum sua 
scientia est res scita prout est scita : sed 
intellectas possibilis quando intelligit ea 
que non sunt ipsemet intellectus, tunc 
sua scientia et suum scitum non sunt 
idem. Sic ergo in duobus differunt sim- 
pliciter intellectus agens et intellectus 
possibilis, et in tertio secundum aliquid 
differunt, et in duobus conveniunt. Et 
quia lumen intellectus agentis non egre- 
ditur extra se, licet ad aliud termiuetur, 
et hoc est proprium intelligentiarum se- 
paratarum, et maxime intelligentize pri- 
a contra me et cause prime, el ideo quidam cre- 


antes in- 


lectum diderunt eum non esse partem anime, 
Fentem ; 


Bn. @880 sed esse splendorem resultantem in ani- 
nostre. Ma ab intelligentia separata. Et hoc in- 
conveniens est, quia secundum hoc in 
natura anime non essent ista duo princi- 
pia, agens scilicet ct patiens: et cum 
illa sint in omni natura et universali et 
particulari, virtutes enim ccelestes sunt 
agentes, et elementales sunt patientes, 
et in semine et in omnibus generatis est 
virtus formativa faciens et materia pa- 
tiens, et impossibile est ita ad eamdem 
naturam reduci : et ideo manifeste errant 
qui dicunt quod ista duo secundum 
idem sint in anima: sed differunt in hoc 
quod cadem forma secundum quod est 
separata, sit agens: et secundum quod 
est incorporata, sit patiens : quoniam 
nos ostendimus supra quod anima non 
habet intellectum possibilem nisi in 
quantum est separata : et hoc concordi- 
ter dicunt Philosophi omnes. Amplius 
autem in intelligentiis separatis sunt iste 
due differentia, sicut dixit Averroes ‘ et 
omnes alii Philosophi: quia nec aliter 
enumerari possunt, nec intelligibilia ha- 
bere, et non excipitur ab his duabus dif- 
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ferentiis nisi sola prima causa que nihil 
omnino intelligit extra seipsam. Dicen- 
dum igitur quod ista super duo radican- 
tur in anima, quorum unum est sicut 
forma, et alterum sicut materia. Et pla- 
cet multum nobis hoc dictum Averrois 
in questionis Theophrasti solutione, qui 
quesivit qualiter differrent potentiz ma- 
teria, et potentia intellectus possibilis : 
et dixit quod necesse est alia esse princi- 
pia rerum corporearum et incorporea- 
rum. Corporee enim habent materiam 
et formam, incorporee autem omnino 
sunt forme, habent tamen in se id quod 
est universaliter agens, et id quod est 
possibile : et hoe convenit intelligentiis 
separatis omnibus : et ideo convenit eis 
reflectere lumen intellectus sui supra se, 
quod non posset esse, si esset tantum in- 
tellectus agens in eis : quia ille non nisi 
spargitur ad intelligibiles formas, et re- 
flectitur in seipsum: etideo omne quod 
habet lumen intellectus in se reflexum, 
est compositum ex his principus : et sic 
anima rationalis et est hoe aliquid, et 
non est hoc aliquid : quia est hoe ali- 
quid, eo quod est substantia perfecta for- 
mali et possibili patiente secundum quid 
et non simpliciter. Non est autem hoc 
aliquid, quia est hoc perfectum ex ma- 
teria et forma, et est separata a formis 
intellectorum. Cum enim anima sit re- 
sultatio queedam lucis intelligentiz sepa- 
rate, erunt in ipsa duo necessaria, quo- 
rum unum est forma lucis, et alterum 
est id in quo lux recipitur et stat ut 
fiat ens aliquod mundi: et ab hoe esse 
anime fluunt dua virtutes, quarum una 
est intellectus agens, qui causatur a luce 
recepta : et alius est intellectus possibi- 
lis, qui causatur ab eo in quo lux reci- 
pitur : et in his duobus perfecta substan- 
tia existens separata, anima est substan- 
tia permanens semper et non corrupta 
per mortem corporis, sicut nos inferius 
ostendemus. Cum autem separatus et im- 
mixtus dicitur intellectus agens et possi- 
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bilis, similiter hoe erit eodem modo in 
utroque : quia neuter eorum est virtus 
in corpore : et ideo immixtus est uterque 
eorum. Similiter autem uterque separa- 
tus est a formis intelligibilium : et ideo 
agens universalis est ad agendum et pos- 
sibilis universalis est ad recipicndum, 
quod non posset esse aliquo modo si spe- 
cificarentur ut esset ens aliquod : quia 
illud ageret formam suam tantum, et 
nonad omnia. Ex his igitur patet que sit 
natura et que sint agentis intellectus 
proprietates. 


CAPUT XIX. 


De comparatione intellectus posstbilis et 
agentis et speculativt. 


Ex his autem facile adverti potest, 
quod duo sunt opera agentis, quorum 
unum est abstrahere formas intelligibi- 
les, quod nihil aliud est nisi facere eas 
simplices et universales. Secundum est 
illuminare possibilem intellectum, sicut 
Jumen se habet ad diaphanum, quod 
oportet quod species universalis quam- 
diu est universalis, semper sit in lumine 
agentis : el ideo quando recipitur in pos- 
sibili intellectu, oportet quod in lumine 
agentis recipiatur : et ideo oportet possi- 
bilem illuminari lumine intellectus agen- 
tis. Similiter autem possibilis dupliciter 
habet comparationem : comparatur enim 
ad agentem sicut completus lumine suo, 
et comparatur ad formas ex phantasiis 
elicitas sicut motus et formatus ab eis: 
que forme sic speculate ab intellectu 
possibili vocantur intellectus speculati- 
vus. Speculativus autem etiam duo hic 
habet esse : unum quidem in lumine 
agentis quo efficitur speculativus, alte- 
rum autem ex comparatione rerum qua- 
rum ipse est species, et quoad hoe mul- 
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tiplicatur et variatur secundum poten- 


tiam et aclum. Ex primo autem esse non 
habet permutationem, sicut diximus su~ 
pra. 


Et ideo quando comparamus istos in- 
tellectus ad se invicem,tunc intellectus qui 
est secundum potentiam dictus, tempore 
prior est in individuo quolibet : quoniam 
prius intelligimus in potentia, et non 
tantum operatur intellectus agens adhuc 
in nobis aliquas intelligentias speculati- 
vas : postea autem crescentibus experi- 
mento et tempore incipit in nobis mani- 
festari operatio intellectus agentis per se- 
parationem intelligibilium : sed univer- 
saliter secundum substantiam comparan- 
do possibilem intellectum ad agentem, 
tunc non precedit tempore : quoniam si 
comparentur isti intellectus non prout 
manifestantur in nobis, sed secundum 
suas substantias, tunc agens prior est 
acto et informans informato. Sed secun- 
dum hance comparationem non potest di- 
ci quod possibilis aliquando intelligat, 
et aliquando non intelligat, sed po- 
tius semper intelligit, quia secundum 
hance comparationem non conjungitur 
nisi intellectui agentis, cujus intelligere 
est semper, eo quod non egreditur extra 
seipsum, sicut diximus superius. Separa- 
tus enim sic intellectus tam  possibiiis 
quam agens quam etiam compositus ex 
utroque solummodo est, quod vere est 
et aternum est, et non quod aliquando 
est intellectus, et aliquando non est, sic- 
ut est speculatio de rebus particularibus. 
Kt iste sic separatus solus est et immor- 
talis et perpetuus permanens apud ani- 
mam etiam quando fuerit exuta a corpo- 
re : quoniam quod modo intelligit aliquan- 
do, et aliquando non, hoc ideo est, quia 
moyetur a phantasmatibus que sunt in 
potentia intelligibilia, et ideo non sem- 
per actu movent : et ideo diximus supra, 
quod non semper permanet talium intel- 
lectus. Et ideo etiam quando talis est in 
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toto separatus intellectus, qui est con- 
versio intellectus possibilis ad agentem, 
qui tolum intelligere suum habet intra 
seipsum, tunc non reminiscimur, quia 
reminiscentia fit per conversionem ad 
particularia que sunt in phantasmatibus, 
et fit mediante cogitativa quae est actus 
rationis conferentis de particularibus : ct 
hoe non habet intellectus possibilis per 
conversionem ad agentem, sed potius per 
conversionem ad phantasmata : et ex illa 
parte est vere passibilis intellectus, sicut 
ostendimus superius : et secundum hoc 
corruptibilis est, licet in se sit substantia 
perpetua : sine hoc tamen phantasmate 
et corruptibili intellectu cogitatio de parti- 
cularibus nihil omnino determinatum in- 
telligit in particularibus. Et ideo quando 
conlingit ipsum separari ab actibus vi- 
rium sensibilis anime, tune nec remini- 
scitur, nec imaginatur : licet enim = sub- 
stantia ipsa rationalis tota separetur a 
corpore, tamen secundum quasdam vires 
non operatur nisi in corpore : et ideo 
cum non est in corpore, tune nullam ha- 
bet operationem intellectus secundum 
conversiones ad illas secundum natu- 
ram. 

Amplius autem adhue aliud est consi- 
deratione dignum de istis intellectibus : 
quoniam in veritate quando intellectus 
possibilis procedit de potentia ad actum, 
tune utitur reminiscentia et sensu et ima- 
ginatione et phantasia : quoniam ex sen- 
su accipit experientiam, et ex experientiis 
memoriam, et ex memoriis universale : 
cum autem jam habet scientiam, vocatur 
intellectus adeptus : et tunc non indiget 
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amplius virtutibus sensibilis anime, sic- 
ut qui querit vehiculum, ut dicit Avi- 
cenna, ad veliendum se ad patriam, cum 
pervencrit ad patriam, non indiget am- 
plus vehiculo. Possumus igitur dicere, 
quod sic separatus intellectus qui habet 
jai intelligibilia et non convertitur nisi 
ad agentem et ad seipsum, est tantum 
quod est vere : quia verissime est quod 
est denudatum a materia et a materia 
appendiciis : materia enim propter pri- 
vationem et mutationem turbat verum 
esse : et tune ille adeptus intellectus qui 
in simplici consistit intellectu, immorta- 
lis et perpetuus est : et in illo non remi- 
niscimur nec ulimur aliqua virtute sen- 
sibili, quia intellectus qui ulitur remini- 
scientia et cognilione, est passibilis et 
mutabilis : et quia passivus est, corrup - 
tibilis est, eo quod communicat corrup- 
tibili, et corrumpitur, illo interius cor- 
rupto, cum sit in se substantia incorrup- 
tibilis. Sine hoc enim talis passivus in- 
tellectus nihil omnino intelligit, eo quod 
omnis nostra scientia oritur ex sensibus. 
Kit ideo intelligere intellectus possibilis 
post mortem est zequivocum ad intellige- 
re in vita, quando utilur sensibus : et in- 
telligere post habitum scientize secun- 
dum solam conversionem ad agentem, 
est equivocum ad intelligendum acci- 
piendo scientiam per experimentum et 
memoriam. Sic igitur patet quod intel- 
lectus agens est forma possibilis : et sunt 
isti duo unum sicut compositum, sed 
operationibus sunt diversi, sicut patet ex 
omnibus prius habitis. 
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DE AQTIONIBUS INTELLECTUS POSSIBILIS. 


CARUT §. 


De intellectu indivisibilium diversimode 
dictorum. 


His autem sic pertractatis de natura 
intellectuum anime rationalis, videamus 
de actibus intellectus possibilis : quia sic 
melius adhuec declarabitur de natura 
ejus. Et quia prior est actus intellectus 
super indivisibilia, quam super compo- 
sita, ob hoc primo de actibus intellectus 
super indivisibilia est perscrutandum : 
omne enim quod intelligitur, ut unum 
intelligitur : quia scire plura possumus 
simul et semel, sed intelligere minime : 
omne ergo quod intelligitur, intelligitur 
unum. Est autem unum quod dicitur in- 
divisum, quando compositioni opponi- 
tur, et illud est incomplexum. Est etiam 
Gnum quod multitudini dividentium op- 
positum est et illud est continuum : et 
est unum sicut ratione unum, et hoc est 
unum forma: et est unum quod simpli- 


citer est unum, quod est impartibile se- 
cundum rem, et illud privatione partium 
est unum. Intellectus autem unus actus, 
cum sit unum, de omnibus istis unus est. 


Indivisibilium quidem igitur que sunt 
incomplexa intelligentia sive intelligere 
quod est actus intelligendi, in omnibus 
his est circa que non est falsum eo quod, 
sicut inferius ostendemus, nunquam ac- 
cidit error intelligibilium in intellectu. 
Hic autem intellectus vocatur apud Ara- 
bes mformatio : eo quod intelligere talia 
est informari intellectum possibilem na- 
turis formalibus eorum : intellectus au- 
tem complexorum, qui est enuntiationis 
vel compositionis, vocatur fides per as- 
sensum intellectus ad talia. In quibus 
igitur intellectibus jam falsum est et ve- 
rum, quia enuntiatione alicujus de ali- 
quo jam necessarium est esse composi- 
lionem alicujus de aliquo : quia unum 
incomplexum cum altero componitur, et 
aliud affirmatur de ipso vel negatur ab 
eo : talis enim intellectus est de eo quod 
inest secundum quod inest predicatum 
subjecto: verum enim et falsum non 
sunt nisi in respectu compositionis ali- 
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cujus cum alio, vel divisionis alicujus ab 
aliquo. Est autem prior intellectus in- 
complexorum quam compositionis, et 
quodammodo causa ejus qui composi- 
tionis est, quemadmodum et Empedocles 
dixit de natura, inquiens, quod capita 
secundum naturam germinayerunt et 
secundum germinum naturam et sibi 
congruentium fuerunt primo sine cer- 
vice, que postea per amicitiam suis ger- 
manis ceryicibus associata sunt, quando 
amicitia commisit res germanas sibi in 
generationem rerum'. Sic enim et hee 
separata et incomplexa intelliguntur, et 
postea germana suis germanis compo- 
nuntur per intellectum : et ab his qua non 
sunt germana, dividuntur per negatio- 
nem hujus ab hoc. Verbi gratia, imcom- 
plexum quod est asimetros, et incomple- 
xum quod est diametros, conjungitur, 
cum dicitur quod diameter est asimeter : 
et horum compositorum est etiam intel- 
lectus unus, quoniam non simpliciter 
accipiuntur ut plura,sicut dicit enuntian- 
do, sed ut unum in altero, vel unum ab 
altero. Et hec non sunt enuntiata ut 
plura, sicut dicit enuntiando, ita intel- 
ligit. In his qua sunt incomplexa cum 
intelliguntur, nullum confingitur tempus 
vel differentia temporis. Omnium enim 
talium intellectus est per rei simplicem 
speciem, que denudata est a conditioni- 
bus materie, quarum una est motus, et 
altera tempus : et ideo talium intellectus 
abstrahit ab omni differentia temporis. 
Cum autem per compositionem unum de 
altero signetur, licet in re non sit com- 
positio, sed unio unius cum alio nisi se- 
cundum modum cujusdam 
habet unum in alio, et hoc esse signifi- 
eatur per verbum notans compositio- 
nem: et quia signatur in actione esse, 
ideo oportet quod figuret differentiam 
aliquam : esse enim tale mensurat tem- 
pus. 
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1 Multorum certe capita, admirabile dictu, 
Cervice absque fuere exorta in luminis aura ‘ 
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sive preteritorum et futurorum falsum 
esset, ut si non album albo componitur : 
veruin autem quando componit cum eo 
quod secundum veritatem est album : et 
hoc contingit secundum quamlibet diffe- 
rentiam temporis. Non enim solum fal- 
sum et verum est secundum presens 
tempus, ut si dicatur quoniam Cleon est 
albus vel non est albus : sed etiam quia 
erat albus, et quia erit albus, vel non 
erat albus. In omnibus autem his com- 
positionibus, licet verum et falsum a re 
causetur, tamen compositio pro certo in 
anima est componente : quia tria sunt 
in compositione, scilicet subjectum, et 
predicatum, et compositio media : et 
tantum duz sunt in re res, videlicet cu: 
aliquid inest, et quod inest: et unum 
inest alteri sine medio: et ideo nihil in 
re respondet compositioni nisi ipsa uni- 
tas duorum unitorum : sed compositio 
est in anima uniente que accipit primo 
divisa, et postea componit falsum esse 
verum, cum sint relationes uniuscujus- 
que relativorum : et ideo sunt in re 
sicutin causa efficiente, in anima autem 
sunt sicut in subjecto. In anima autem 
dico esse quod est in compositione quam 
facit anima: in voce autem sunt sicut’ 
in signo. Quidquid autem de his sit, 
sciendum est hic quod quecumque con- 
tingit dicere in componendo, contingit 
etiam dicere in dividendo : sed cum 
componmit anima, tune componit divisa : 
et cum dividit, tunc dividit composita : 
et ideo ante omnem anime compositio- 
nem est divisio, et ante omnem divisio- 
nem est compositio. Est autem in divi- 
sione compositio, que divisio notatur, 
quando unum negatur ab altero: et sic 
divisio et compositio adveniens, compo- 
sita et divisa referuntur, et in illo ut 
unum vel unita intelliguntur: et inde 
unum compositum facit intellectus com- 
ponens in unoquoque diversorum prius, 


[lla tamen dulcis post hoc concordia jungit. 
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et postea compositorum. Indivisum au- 
tem unumquodgque aliquando vocatur in- 
divisibile, sicut continuum est unum, eo 
quod est indivisum. 


Indivisum enim dupliciter dicitur, po- 
tentia videlicet, et actu. Indivisum enim 
actu est continuum, licet potentia sit di- 
visum : et hoc tale intelligibile nihil 
prohibet una simplici actione intellectus 
intelligi, sicut indivisibile : et hoc quan- 
do intelligit longitudinem. Et illius cau- 
sa est, quoniam non intelligit longitudi- 
nem per partes que potentia sunt in 
ipsa accipiendo eam, licet potius per 
unam simplicem speciem longitudinis 
que est forma unius que unit omnes 
partes longitudinis faciendo eas unum 
in esse in actu : actualiter enim una lon- 
gitudo indivisibilis est: et ideo in tem- 
pore uno vel in momento totam per spe- 
ciem longitudinis intelligit. Quod simi- 
liter est in intellectu continuorum, sicut 
temporis et aliorum : quia tempus simi- 
liter est indivisibile actu, et potentia di- 
visibile est, sicut continua longitudo : 
unde licet utramque partem habeant 
,ante et post, tamen quia intellectus non 
accipit continuum per partes, sed per 
speciem totius, qua nec paruum que- 
dam est, nec partes omnes, sed quidditas 
unius in actu divisi existentis, ideo una 
et simplici actione intellectus intelligitur. 
Non enim contingit dicere quod per 
itrumgue istorum intelligitur per me- 
dium, quia id quod intelligitur per me- 
dium sui sicut per partem, hoc est diyi- 
sum in actu : non enim habet medium 
sed illud con- 
tinuum non est divisum, ita quod partes 


actu nisi divisum in actu : 


ejus sequestrate@ sunt seorsum, nisi po- 
tentia : res autem per quod est in poten- 
lia, non intelligitur, sed per id quod est 
in actu. Si autem intellectus est utrum- 
que intelligens seorsum, hoc est, per 
partem extra partem, tune etiam tempus 
intelligendi unum, dividitur a tempore 
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intelligendi alterum. Quoniam quando 
intelligit partem unam, tune in ecodem 
momento non intelligit alteram : tune 
enim intelligere est in tempore quod est 
sicut intellectus est : in longitudine au- 
tem divisa divisum est intelligere : ergo 
in tempore diverso perficere et intelligere 
est unius et alterius partis. Si autem in- 
telligit longitudinem sicut unum in actu, 
quod est ex utrisque partibus, qua sunt in 
ea potentia solum, tune etiam intelligere 
est in unico tempore, quod proportiona- 
tur intellectui longitudinis ex utriusque 
partibus composito : et hoe est unicum 
et indivisum tempus intelligendi. 


Quia vero non solum est aliquid indi- 
visum quantitate, quod actu est quanti- 
tas una: sed aliquid dicitur specie indi- 
visum, quod formaliter est unum, sicut 
caro, et Lenum, licet sit indivisibile non 
potentia et per se sicut quantum, sed per 
accidens, eo quod est forma ejus quod 
indivisibile est per se, et illo diviso acci- 
dit illud dividi, sicut diviso ligno species 
et forma dividitur per accidens : tamen 
illud quod per accidens sic divisibile est 
species et forma, indivisibile est secun- 
dum quod ipsum indivisibile, sic unica 
intellectus actione intelligitur et in spe- 
indivisibili et unica. Hance autem 
unicam intellectus actionem quidam vo- 
cant indivisibilem animam 


cle 


: eo quod in 
tali, ut ita dicam, intellectione anime 
per diversos actus non dividuntur talia : 
cum sint divisibilia per acecidens divisio- 
ne sui subjecti, et non in quantum sunt 
hoc quod sunt per formas suas, sicut 
que sunt quidditates subjectorum  ta- 
lium : hoe igitur quod intelligit subje- 
ctum, est divisibile : et si dividatur, tune 
etiam tempus intellective dividitur, quia 
in pluribus temporibus intelligit partita 
et divisa secundum actum, sed non in- 
telligit ca sic, sed potius in quantum 
forma et species : hoc tamen non est se- 
parabile ab eis: quia tales species phy- 


Tert, et c 
24 


rt,el com, 
os 


LIBER Ill DE ANIMA, TRACT. III 


sicee secundum rationem non separantur 
ab els, cum materiam in sua ratione con- 
cipiant, et hoc indivisibile facit talia 
unum : et intellectum eorum facit uni- 
cum et indivisum : et tale indivisibile 
quod est forma, facit in longitudinem 
unam, licet sit divisibilis potentia : tale 
enim uniens quod est forma et species, 
secundum similitudinem unam est in 
omni continuo, sive illud positionem ha- 
beat in partibus, ut longitudo : sive non 
habeat positionem in partibus, sicut tem- 
pus. Licet autem talis forma secundum 
esse non sit separabilis a materia quam 
unit, et sit indivisibilis per accidens di- 
visione subjecti : tamen simpliciter con- 
ceptus ejus est universalis, nec est divi- 
visibilis, nee separabilis a materia : om- 
ne enim quod intelligitur, denudatum 
est a materia secundum quod ipsa est 
individuans : sicut omne universale se- 
paratur a particulari : potest tamen ratio 
diffinitiva esse in se concipiens mate- 
riam : sed illa non erit individuans, sed 
erit quasi differentia constituens ipsam 
formam: quia non est solum materia, 
sed potius causa ejus, sicut quando dif- 
finiens carnem, dico quod est medium 
in tactu ex calido, et frigido, et humido, 
et sicco, et sic proportionabiliter nomi- 
nando commixtum calidum et frigidum 
et humidum et siccum, non dico simpli- 
cem materiam, sed etiam causam effecti- 
vam commixtionis carnis : multitudinem 
ergo intelligit componibilium intellectus 
unus uniyoce compositionis, et multi- 
tudinem potentialem accipit intellectus 
unicus uniyoce actus et multiltudinem 
partium materi, et sibi accidit unicus 
intellectus univoce speciei et forme. 


Tdautem quod simpliciter indivisum est, 
sicut punctum et unitas : omne enun pun- 
ctum divisio est, et non divisibile: divi- 
sio enim semper fit in puncto, et tamen 
nunquam dividitur : omne autem hujus- 
modi indivisibile secundum quod est in- 
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divisibile, nomine privativo monstratur 
esse indivisibile : sicut dicimus quod pun- 
ctum est, cujus pars non est, et sic estin 
omnibus aliis simpliciter indivisibilibus, 
sicut unitas est, et sicut est nunc. Quan- 
do enim illa sumuntur ut privatio suarum 
quantitatum, tune non accipiuntur in se, 
sed in suis quantitatibus quas participant, 
sicut punctum est terminus linex, et uni- 
tas in aggregatione numeri, et nunc in 
continuatione preteriti et futuri, et tunc 
non nosceretur nomine ratione privata. 
Quando autem secundum se accipluntur, 
privationis nomine monstrantur, et tune 
etiam ut privationes per suos habitus op- 
positos intelliguntur : et hec sunt intel- 
ligibilia quasi reflexa, et una et similis ra- 
tio est in intellectu omnium illarum priva- 
tionum : nisi enim ita diceremus, quomo- 
do possemus dicere quod intellectus cog- 
noscat malum, quod privatio est, et igno- 
rantiam, que etiam est privatio, sicut alibi 
monstratum est. In omnibus intelligibili- 
hus oportet intellectum potentia primum 
esse cognoscentem, et cognoscibile postea 
esse in ipso secundum actum ipso intellectu 
eodem remanente. Quoniam, sicut supra 
ostendimus, intellectus possibilis diversi- 
ficatur per intelligibilia, sicut materia di- 
versificatur per formas: et ideo accipiendo 
cognoscibile, accipit aliquid extra sei- 
psum. Si autem alicujus intellectus nul- 
lum habet omnino contrarium, sed intel- 
ligibilia,oportet quod ille per aliquod cog- 
noscat quod non habet contrarium: et 
hic intellectus ille qui ratio et causa est 
intelligibilium, et ille cognoseit seipsum, 
et cognoscendo se cognoscit alia, et illud 
intelligere nullo modo egreditur extra se: 
et cum sit ratio omnium sicut ars artifi- 
ciatorum, oportet ipsum esse separatum 
ab omnibus: et erit semper in actu, et 
nunquam in potentia : eo quod intelli- 
gere suum nunquam egreditur extra se: 
sibi enim semper est presens: et hic est 
intellectus intelligibilium substantiarum 
separatarum, et maxime intellectus cau- 
se prime. 
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Et quis intellectus est semper verus: et 
quis aliquando verus, aliquando fal- 
sus :et quod actus sensus et intellectus 
sunt actus perfecti et motus simplices. 


Amplius autem intelligibilia inveni- 
mus diversificata, quoniam quedam sunt 
composita : quia aliud dicitur de aliquo, 
quam compositionem in cis facit intelle- 
ctus, licet faciat eam secundum rei con- 
eruentiam : et quando aliquid dicitur de 
aliquo sicut affirmatio, vel dividitur unum 
ab alio sicut negatio, oportet quod omnis 
talis compositio sit vera aut falsa. Sed 
non omnis intellectus est verus aut fal- 
sus, quia sicut sensum invenimus variari 
circa sensibilia, ita intellectum circa in- 
telligibilia : sensus enim quando est sen- 
sibilis per se, quod de natura sua facit 
sensum et est causa sensibilitatis, aliter est 
quam quando est sensibilis per accidens, 
quodde natura sua non facit sensibili- 
tatem: ita etiam de intellectu intelligibi- 
lium : intellectus enim speculativus qui 
de natura sua speculativus est, aliter se 
habet quam ille quiest intellectus per ac- 
cidens : universale autem simpliciter de 
natura sua intellectus speculativus : quo- 
niam hoe est motivum intellectus possi- 
bilis, sicut sensibile proprium est moti- 
vum sensus. Compositio autem intelligi- 
bilium accidit ex convenientia rerum: et 
hoc non movyet secundum 
quod hujus est: et ideo intellectus qui 
simplex conceptus est, est ejusdem quod 
est res et forma substantialis qua aliquid 


intellectum 


erat esse, hoc est, quod erat esse semper 
et perpetuo esse aliquid: quia per formam 
substantialem omne quod est aliquid, ali- 
quidet substantialiter est. Et hic intelle- 
ctus quiproprie et per se intellectus est, 
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semper est verus veritate rei: secundum 
quod verum dicimus id quod vere est, et 
veram habet essentialitatem : et non deci- 
pitur intellectus circa id, et hic intellectus 
non est aliquid de aliquo, sed simplex rei 
conceptus per formam suam. Sicut enim 
videtur quod proprium objectum visus 
semper est verum, ct non decipitur visus 
circa id: sednon semper verum est quan- 
do visibile componitur cum aliquo, sicut 
fitin visibili per accidens vel communi : 
non enim semper est verum quod album 
quod videtur sit homo, vel non sit homo, 
quando visus dicit album esse hominem, 
vel quando dicit non esse hominem. Si- 
militer est de intellectu quando intellectus 
qui nihil hahet nisi simplicem conceptum 
mentis,semper verus est: componens au- 
tem non semper est verus, quando acci- 
dit intellectui intelligibile per accidens, 
sicut sensui sensibile per accidens: et 
ideo in illo falsificatur intellectus ipsarum. 


‘Quecumque autem sine materia sunt, 


sicut substantia separate, intelligunt res 
per simplices rerum quidditates : et ideo 
non falsificatur intellectus ipsarum. Que- 
cumque autem unum realiter in esse ali- 
quando accipiuntur, non oportet quod 
hoe fiat per acceptionem rerum et diffe- 
rentiarum et convenientiam ipsarum vel 
eorum particularium. Et hoc accidit in- 
tellectui per extensionem sui ad. sensiti- 
vas virtutes, et in tali compositione et di- 
visione frequens incidit mendacium. 


tn talibus autem separatis que non 
habent contrarium in suis intelligibilibus, 
eo quod intelligibile nullum ex se reci- 
piunt, idem est secundum actum scientia 
eorum cum re scita: et hoc maxime in 
intellectu cause prime est verum, quod 
illa omnino simplex est, et suum intellige- 
re et suum intelligibile cum suo intellectu 
suntidem omnino : in aliis autem intelli- 
gentiis que suntinferioris ordinis, etiam 
verumest: sed plus differentia est inter 
suum intelligere et suum intelligibile ad 
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suum intellectum: hae autem differentia 
in parte superius posita est, sed ad ple- 
num etiam subtiliter habet dici in scientia 
divina. Scientia autem nostri intellectus 
est prius in potentia quam in actu: et sicut 
diximus superius, quod in individuo 
quolibet prior est potentia quam actus : 
universaliter autem loquendo et sim- 
pliciter, tune prior est scientia in actu 
quam in potentia et tempore, sicut supe- 
rius diximus quod est in potentia nun- 
quam fit in actu nisi ex eo quod est in ac- 
tu: et ideo in intellectu mortalium etiam 
prior est intellectus agens et habitus pri- 
morum principiorum qué scimus per 
naturam in quantum terminos cognosci- 
mus: hee enim principia sunt quasi in- 
strumenta quibus intellectus agens educit 
possibilem de potentia ad actum. Et hee 
instrumenta determinata ex determina- 
tione sensibilium oriuntur experimentis 
et memoriis moventibus possibilem intel- 
lectum, et sic acquirit hance scientiam et 
illam : in tali autem motus intellectus qui 
est simplex receptio intelligibilium, sine 
motu et transmutatione, consideratione 


dignum est qualiter differt ab aliis moti- 


bus physicis. 


In sensu enim expresse videtur, quod 
sensibile est agens in sensitivum ex po- 
tentia existente in hoc quod sit actu ens: et 
videmus quod id quod est sic agens in actu 
ipsum sensibile,nihil patituromnino, etiam 
quando recipitur a sensu, non abjicitur 
aliquid a sensu nec progreditur de forma 
in formam fluendo,quemadmodum forma 
generata in materia. In motu autem phy- 
sico et: agens patitur aliquid a patiente : 
et quando patiens recipit eam, quod agens 
continue fluit de forma in formam quous- 
que venit ad perfectionem perfectio mo- 
tus: et ideo diximus in Physicis quod 
motus physicus est imperfectus actus exi- 
stentis in potentia secundum quod est in 
potentia: unde quando sensibile movet 
sensum, oportet quod alia sit hae species 
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motus a motu physico. Cum duo sint in 
diffinitione motus physici, cum dicitur 
actus imperfectus, alterum eorum acci- 
dit motui, et non est de essentia sua, 
quod videlicet est imperfecti : ex sui au- 
tem natura convenit ci esse actum : et 
ideo quando non est imperfecti, tunc est 
actus perfectus. Sic autem est quando 
est actus sensitivi a receptione sensibilis. 
[le enim est actus simplex, et ideo non 
fluens de forma in formam: et ideo est 
actus perfecti, et nullo modo ulterius ad 
aliquid in potentia existens. Multo magis 
autem hoe fit in intellectu, quoniam supra 
ostendimus quoniam impassibilitas intel- 
lectus in receptione intelligibilium major 
est quam impassibilitas sensus in recep- 
tione sensibilium. Et ideo sentire et in- 
telligere simile est actui, qui est dicere 
solum sive aliquid enuntiare verbis : quia 
in actione que est dicere, statim est actio 
completa, absque eo quod preecedat ipsum 
actio diminuta, sicut fit in motu physico, 
in quo diminutus actus continue préce- 
dit completum quousque compleatur to- 
tus motus : dicens autem exprimit dictum 
simplici actione : et sic est sentire et in- 
telligere plus quam sentire: et hoc pre- 
cipue est verum de motu simplicis. Sim- 
plicem autem sensum et intellectum voco 
sensum sensibilis per se, et intellectum 
per se, et non secundum accidens intelli- 
gibile. 


CAPUT III. 


Quod est idem intellectus componens et 
dividens intelligibilia, sicut est idem 


sensus communis. 


Cum autem determinatum est aliquid 
esse conferens sive laetum, aut aliquid 
esse inconveniens sive triste, tunc est 
sensus per accidens, aut intellectus per 
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accidens : quia tunc aliquid firmat aut 
negat componendo unum cum altero vel 
dividendo unum ad altero: et tunc aut 
mutatur per appetitum et motum, si de- 
terminant aliquid letum, aut fugit prop- 
ter appetitum et motum, si determinant 
aliquid triste : conferentia autem facien- 
tia letitiam et inconvenientia facientia 
{ristitiam sunt communia, et sunt circa 
sensibilia tantum. 


Et ideo oportet quod due passiones 
anime secundum quas est letari et tri- 
stari sit quoddam agere appetitus et motus 
quidam appetitus anime, qui motus fit 
sensibili mediante, quod sit aut bonum 
aut malum, aut aliquid hujusmodi con- 
veniens vel inconveniens ad letitiam vel 
ad tristitiam, que est secundum sensibi- 
Jem animam: et ideo Plato dixit quod 
omnis delectatio et tristitia sunt genera- 
tiones factz in sensibilem animam : et 
verum est quod dicit de delectatione ha- 
bente contrarium. Si autem est aliqua 
delectatio in contemplatione ejus, quod 
diameter est asimeter coste, illa non ha- 
bet contrarium, et non est anime sensi- 
bilis. Et de illis in ¢hicis erit querendum. 
Sed hoc quod hic est sciendum, est quod 
letitia et tristitia in sensibilibus sequitur 
fuga et appetitus, et per appetitum mo- 
tum: fuga autem et appetitus ideo sunt 
in prima radice sua secundum actum, 
quoniam una pars qu est appetitiva sive 
motiva pars, agitatur: una enim pars ani- 
me est, que presens delectabile appetit, 
et tristabile presens fugit : preesens au- 
tem est appetitus universalis fuga secun- 
dum actum, quia contraria sunt ejusdem 
potentiw : et ideo ejusdem est fugere et 
persequi, et non alterum appetitivum et 
fugitivum : neque ab invicem omnia ista 
suntaltera nec a sensitivo. Quod autem 
idem est esse appetitivum et fugitivum, 
dico in communi, quia utrumque appeti- 
tive anime et utrumque est pars anime 
sensibilis. Sed esse istarum virium ali- 
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quando differens est, sicut differunt par- 
tes appetitus, que sunt irascibilis et con- 
cupiscibilis, de quibus nos inferius perse- 
quemur, cum de motivis partibus anima 
tractabimus. 


Sed hoc quidem notandum est, quod 
anime intellective sunt phantasmata mo- 
ventia intellectum, sicut sensibilia movent 
sensum. Cum autem se extendit cogitans 
intellectus, et determinat affirmando vel 
negando bonum vel malum, tunc sequi- 
tur fuga vel persecutio : intellectus au- 
tem appetibile determinans se habet in 
ratione utentibus sicut estimativa in non 
utentibus ratione. Et hoc apparet, quod 
in talibus nequaquam anima rationalis 
intelligit sine phantasmate ex quo uni- 
versale elicitur: et est unus intellectus 
comparans et dijudicans omne quod mo- 
vet cum phantasmatibus. 


Sicut enim diximus superius, quod aer 
immutatus a medio hujus fecit pupillam 
agendo in eam speciem sensibilem quam 
recipit are ipsa: et pupilla alterum est 
ab aere a quo movetur. Et similiter au- 
ditus habet suum motivum, et similiter 
omnis sensus: sed alterum sensitivum 
quod ultimum dicitur, quia ultimo venit 
ad ipsum : primum autem dicitur, eo 
quod ibi est fons et origo sensibilis vir- 
tutis et unum formale ad quod termina- 
tur sensus particularis, et quod unum 
sensitivum est una medietas omnium 
sensibilium : sicut etiam ostendimus su- 
perius : sed plura est secundum esse par- 
ticularilum sensuum qui ad ipsum termi- 
nantur : prius enim dictum est quod uno 
et codem discernit, et quid est illud quod 
discernit, et quid differt dulce et calidum. 
Sed nunc dicendum est, quia est unum 
aliquid quod est primum et ultimum 
sensitivum, quod est sic unum, sicut ter- 
minus ad quem diversa terminantur, est 
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unum, sicut punctum centri est unum ad 
quod lines terminantur a circumferentia 
venientes. Et similiter intellectus est 
unus ad quem omnis motus phantasma- 
tum terminatur, et est formalis respectu 
phantasiz, sicut et phantasia formalis est 
respectu sensus communis, et sensus 
communis respectu sensuum particula- 
rium. Hec autem vera sunt de intellectu, 
sive phantasmata ipsa moveant, sive 
moveant intentiones boni vel mali 
phantasmatibus elicite. 


ex 


CAPUT IV. 


Quod eadem est analogia phantasma- 
tum ad intellectum, que est sensibi- 
lium ad sensitivum. 


Est autem eadem prorsus analogia et 
idem numerus sensibilium plurium com- 
paratorum ad sensitivum unum quod 
facit inter ea comparationem, et phan- 
tasmatum plurium ad intellectum unum 
quod facit inter ipsa per rationes compa- 
rationem : nihil enim omnino differt op- 
ponere ab aliquo dicente et querente, 
qualiter judicat ea que sunt similia gene- 
re, alias dissimilia, sicut ea quae sunt unius 
generis et potentia, quomodo idem judi- 
cat album et nigrum, dicemus quod ju- 
dicat ea sicut ultima virtus ad quam ter- 
minatur motus albi et nigri. Kt similiter 
si querat aliquis quomodo idem est ju- 
dicans id quod est ex phantasmate albi, 
et ex phantasmate nigri, dicemus simi- 
liter sicut unus et idem terminus ad quem 
ultimi proveniunt motus utriusque : quo- 
niam sicut se habent res sensibiles ad 
sensitivum ultimum, ita se habent diversa 
phantasmata ad intellectivum unum ulti- 
mum. Si enim p sit dulce et c amarum, 
quoad hoe quod sit similitudo et species 
dulcis et amari cin phantasia : 4 autem 
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sit res sensibilis alba, et B sit res possibilis 
nigra, et c in phantasmate se habet ad 
pet a aut adb: tune oportet quod cum 
sit phantasma amari et p, quod sicut a c 
et p dulcis, a et 8 se habent movendo sen- 
sitivum ultimum unum : ita cetp se ha- 
beant, quod moveant intellectum idem et 
commutabiliter : sic est et quodam modo 
quoad hoc quod sicut se habent species 
in phantasmate moyentes intellectum, ita 
se habent sensibilia moventia sensum. Et 
adhuc sicut se habent species quorum- 
dam sensibilium ad ipsa, et e converso : 
et hoc contingit propter hoc quod phan- 
tasia est motus a sensibili secundum 
actum factus : et ideo oportet quod in 
phantasmatibus sic sit sicut in sensibili- 
bus, ete converso. Si enim sunt sensibilia 
eadem in genere vel diversa, ita erunt 
etiam phantasmata moventia intellectum. 
Si ergoc et p que sunt phantasmata com- 
posita, sunt ejusdem generis et ejusdem 
sensus : sic se habent movendo_intelle- 
ctum sicut A et Bp movendo eumdem sen- 
sum: et tunc oportet quod sint unum et 
idem quoad hoc, et ab eadem virtute ap- 
prehendantur, licet esse virtutis illius se- 
cundum quod refertur ad hoc phantasma 
et illud, non sit idem, etiam, sicut dixi- 
mus, quod est primi sensitivi non est 
idem quando convertitur ad unum sensi- 
bile et aliud, sicut diximus quod esse 
centri non est idem secundum quod re- 
fertur ad unam lineam et ad aliam. Hoc 
autem modo patet similitudinem esse 
unam in omnibus phantasmatibus et in 
sensibilibus, et in numero et in analogia. 
Kadem autem ratio est si accipiantur sen- 
sibtlia et phantasmata diversorum genc- 
rum : diversorum autem generum sunt, 
sicut supra ostendimus in secundo, que 
sunt diversorum sensuum: si A quidem 
sit dulce, B vero sit album: ergo ex his 
apparet quod intellectum intelligit et 
accipit species que sunt in phantasmati- 


bus. 


Text, et com, 


376 D. ALB. MAG. 

Hoc autem non tantummodo verum 
est de phantasmatibus que a sensu sunt 
accepta, sed etiam de intentionibus con- 
venientis et inconvenientis, que cum 
sensibilibus accipiuntur, que nata sunt 
movere appetitum : sicut enim in phanta- 
smatibus determinatur de convenient et 
inconvenienti per rationem, sic decerni- 
tur imitabile vel sensibile. Et ideo homo 
extra sensum secundum actum exiens, 
quando videlicet sensibile non sit prasens 
cum sitin phantasmatum motibus, tune 
movetur per terrorem vel gaudium, non 
tantum somniando, sed etiam vigilando 
aliquando : et hoc signum est, quod 
quando aliquis est sentiens secundum 
rerum presentiam quod est fugiendum, 
verbi gratia quod videlicet quia ignis est 
incendens edificia in quibus habitat : hoc 
enim ut fugiendum cognoscit communi- 
ter omnis homo videns illud, quia omnis 
videns illud fugit: propter hoc quod di- 
citur in Horatio : 


Nam tua res agitur, paries dum proximus ardet: 


hoc enim in quantum videns movetur ad 
fugam. Similiter autem quicumque videt 
hostes et sentit, quoniam prelia sunt, 
sive resistendo, sive fugiendo movetur. 
Etiam sicut se habet in sensibilibus et 
sensu, sic se habet in phantasmatibus et 
intellectu in homine vel in phantasia ra- 
tiocinatur tanquam videt ea coram ocu- 
lis suis, et deliberando determinat futura 
bona vel mala ad preesentia phantasmata, 
sicut praecipue faciunt melancholici et 
dormientes Sicut enim in 
somnis ad imagines mulierum moventur 
membra ad coitum, et perficitur delecta- 
tio ac si esset res presens, propter quam 


in somnis. 


species tales imprimantur in corpora : 
quandocumque enim in phantasia est 
conveniens forma vel disconveniens cor- 
pori, statim virtutes que sunt affixe 
membris, movent corpus ad inducendum 
Ulam. 
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Et ideo aliqui facti sunt leprosi et aliis 
infirmitatibus detenti, quod imaginatio- 
nibus lepre frequenter detinentur vel al- 
terius infirmitatis, cum in phantasmati- 
bus dicat determinando anima aliquid 
esse tanquam letum vel tanquam triste : 
ef si non sit secundum esse, tamen fugit 
tunc a tristi, aut imitatur letum. Et uni- 
versaliter sic est in omni actione : et 
actionem voco quod actuale potest agi 
per nos, sic sunt omnia que ad delecta- 
tiones vel tristitias pertinent, vel ac com- 
municationem vite animalium inter se. 
Si autem verum et falsum accipiatur sic- 
ut actu, ita quod non sint accepta in re- 
bus actualibus per nos, que dicuntur 
preterita : tunc adhuc sunt in eodem ge- 
nere : quoniam sunt cognitiones in phan- 
tasmatibus accepte: sicut et bonum et 
malum actibilia et préeterita : sed in eo 
quod simpliciter est verum et falsum, dif- 
fert a bono et malo quoad genus cogita- 
tionis : quoniam simpliciter verum non 
est in his que semper et ubique sunt 
vera qué sunt universalia: et hee non 
sunt phantastica cogitatione vel cogni- 
tione, sed intellectuali potentia. Similiter 
autem de contrario quod simpliciter est 
falsum : quia hoc est quod ubique et sem- 
per est falsum sine hic et nunc. Differunt 
autem verum et falsum a bono et malo 
que in quodam sunt, quod sit agibile 
per nos, erit quidem verum et falsum in 
phantastica cognitione, sed non bonum 
et malum. Patet igitur quod in omnibus 
quorum species est in phantasmatibus, 
sicut in physicis et ethicis, analogia est 
inter sensibilia et sensum, et phantas- 
mata ad intellectum phantasticum com- 
parata. 
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CAPUT V. 


De intellectu mathematicorum et divi- 
norum. 


Sed de his que sunt abstractione dicta, 
sicut mathematica, que in diffinitione sua 
non concipiunt materiam sensibilem, vi- 
detur fortasse alicui quod non sit talis 
analogia. Sed sciendum est quod omnia 
talia intelligit et accipit intellectus per 
sensum. Sicut enim accipit intellectus in 
hac materia sensibili que est caro nasi, 
eo quod conjuncta est per esse diffinitio- 
nem cum materia sensibili: ita accipit 
separata mathematica in phantasmate, 
eo quod per esse conjuncta sunt materi 
sensibili, licet per abstractionem vel dif- 
finitionem sint abstracta. Cum enim in- 
telligit simum quod in sua diffinitione 
carnem nasi concipit, oportet quod illud 
non separatum accipiat per diffinitionem. 
In quantum autem accipit genus suum, 
quod est curvum, in sua ratione non ac- 
cipit carnem nasi, eo quod secundum 
unam rationem salvatur in qualibet ma- 
teria : tune intelligit hoc sine intellectu 
carnis. 


Et quoad hoc intelligit mathematica 
que secundum esse non sunt separata 
tanquam sint separata, quia sunt suis 
diffinitionibus abstrahentia ab omni sen- 
sibili materia : non ergo accipit ea sepa- 
rata extra naturam existentia, quia in re- 
bus semper sunt conjuncta : et sic recep- 
tio ipsorum est ex phantasmate. Sed cum 
accepit intellectus aliquid eorum quod 
profundatur circa illud, et percipiens non 
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est de intellectu alicujus eorum materiam 
sensibilem abstrahendo a materia sensi- 
bili diffinit illud : talis ergo est intellectus 
mathematicorum quod accipitur ex phan- 
tasiis sicut et aliorum intellectus que 
sunt naturalia et actualia. In omnibus 
his videtur quod omnis noster inteliectus 
ex phantasmatibus oriatur. Que autem 
sic ex phantasmatibus accipit intellectus, 
intelligit, cum ipse sit separatus, oportet 
quod sint separata ea que intelligit : et 
cum omnibus his est in potentia, postea 
autem in actu. Que autem secundum 


Que actu 
sunt in in- 


actum sunt in intellectu, tripliciter sunt tellectu wi- 


in ipso: quorum unum est secundum 
actum scire et agere scientiam, sicut 
quod omnis homo est animal, quando 
actualiter ordinatur predicatum ab sub- 
jectum. Secundus autem est scire in ha- 
bitu et non considerare. Tertius autem 
est habere inchoationem scientiz, sicut 
quando de aliquo interrogati , inconti- 
nenter respondere non possumus certis- 
sime, tamen scientes quidem in proximo 
respondebimus : talem enim scientiam in 
potentia non habemus tantum, quia sic 
oportet dicere alias discere ante respon- 
sionem quod non est verum: similiter 
nec in actu, quia non actualiter conside- 
ramus : neque eliam perfectione in ha- 
bitu, quia si haberemus perfecte habi- 
tum propinquum, possemus respondere 
cum vellemus. Et primus quidem motus 
assimilatur thesauro qui in visu appre- 
henditur, secundus autem thesauro re- 
posito in terra, terlius autem thesauro 
recondito, qui quidem habetur, sed est 
reclusus, et clavis in promptu non habe- 


tur vel invenitur. 


pliciter sunt 
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Qualiter intelliguntur divina que sunt 
separata : in quo est digressio decla- 
rans hoc quod dixit Alexander, et tm- 
probationem ejusdem errors. 


This autem habitis, sciendum quod illud 
est res intelligens per suam_ essentiam 
solum, quod est intellectus omnino, et 
universaliter est intellectus in actu sem- 
per existens, et hoe est intellectus et in- 
telligentia omnino separata : et ideo ne- 
quaquam in potentia existens, sed sem- 
per in actu, non solum habens,sed etiam 
faciens de se omnia intelligibilia, et nihil 
eorum querit extra seipsum secundum 
quod intellectus est. Sed est questio de 
nostro intellectu qui conjunctus est ma- 
enitudini sensibilium, sicut dictum est, 
eo quod non accipit nisiformas abstractas 
a magnitudine, utrum nunquam contin- 
gat ipsum intelligere aliquod sic separa- 
torum a magnitudine vel non ? Si enim 
contingit ipsum intelligere separata, tune 
non semper accipitur a phantasmatibus 
et a magnitudine, sed conjungitur intel- 
ligentie separate, danti sibi formas in- 
telligibiles. Quod duobus modis esse pot- 
est, quod videlicet conjungatur ei sicut 
efficienti et forme. Et 
modo esset conjunctus materialis noster 
intellectus agenti intelligentias separate, 
tunc hc esset major felicitas et divinitas 


sl isto secundo 


quedam quam intellectus humanus con- 
sequi posset. Et Aristoteles promittit se 
de ista quéstione considerationem ha- 
bere posterius, et nos non invenimus 
eum considerasse de his in aliqua parte 
libri sui de Anima, nisi forte hoe excide- 
rita libris suis qui ad nos nondum per- 


‘ Hance digressionem movet etiam Commen- 


ao 


ORD. PRAD. : 


venerunt. Si autem obscure potest ha- 
beri de libris ejus, tunc, sicut dixit Alfa- 
rabius, inchoatum habetur ab co so- 
lutum, ubi ut videtur hoc esse quod di- 
cit de felicitate contemplativa. 


Nos autem propter doctrine bonita- 
tem, quantum Deus in his donare digna- 
bitur, hic volumus perscrutari, ut omnes 
simul determinemus operationes intelle- 


ctus'! : sed volumus primo ostendere 


dicta Peripateticorum in hac questione, . 


et postea scientiam nostram: et osten- 
demus in quo convenit, et in quo differt 
a dictis aliorum Peripateticorum : et quia 
inter Peripateticos qui persecuti sunt 
Aristotelem, precipuus, ut multi dixe- 
runt, fuit Alexander, referamus igitur 
primo qualiter ipse istam questionem 
determinavit. Dixit enim intellectum pos- 
sibilem esse generabilem cum corpore 
hominis et corruptibilem, eo quod esset 
forma et virtus in corpore, sicut superius 
diximus, quia intellectus secundum eum 
non est aliud quam preparatio ad intel- 
ligibilia suscipienda et aptanda, sicut ra- 
sura tabule et plana est aptitudo ad reci- 
piendum picturam, et non est substantia 
in se ens sicut est tabula, sed est tantum 
aptitudo ad intelligibilia consequens con- 
clusionem elementorum inter omnes com- 
plexiones magis equalem, et ad equa- 
litatem ccelestem magis per similitudinem 
vicmantem. In hac autem aptitudine fa- 
cit formas primo intellectus agens, qui 
secundum istum est intelligentia separata 
ef non pars anime existens, et quamdiu 
tantum facit esse in actu educendo eam 
de potentia ad actum, non conjungitur 
intellectui possibili nisi sicut efficiens, et 
facit sic inesse intellectum speculativum, 
quem etiam dicit generabilem et corrup- 
tibilem in nobis, quando perficitur ad 
plenum intellectus possibilis, et habet in- 
tellectum speculativum, tune demum con- 
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jungitur et intellectus agens sicut forma : 
et hune quidem nunquam intelligit in- 
tellectus possibilis, sed cum post omnia 
intellecta conjungitur nobis ut forma, 
tune nos per ipsum intelligimus omnia 
alia separata, et habemus scientiam ipso- 
rum. Redit ergo dictum istius hominis 
ad hoe quod ex phantasmatibus acceptus 
continuatur et unitur nobis intellectus 
speculativus, et multo lumine speculato- 
rum, quod lumen largitur ejus intelle- 
ctus agens ut agens, et disponitur con- 
tinue melius et melius intellectus possib:- 
lis. Et sic continue speculando tandem 
unitur ei ut forma, et intellectus agens 
qui est substantia separata dicta nobis 
unita : et quia substantia separata in- 
telligit alia separata, ideo tune per agen- 
tem unitum nobis intelligimus alia se- 
parata. Adhuc autem induxit rationem 
que non est demonstrativa : dixit enim 
quod du sunt operationes intellectus, 
quarum una est facere et quasi creare 
formas actu intellectas ex potentia intel- 
ligibilibus : et hoc nihil aliud est nisi de- 
nudare eas et facere simplices a materia 
et ceteris individuantibus eam : alia au- 
tem est intelligere : et prima istarum 
operationum est propter secundam. Kt 
ideo cum perfecte sint iste due opera- 
tiones in nobis, tune perfectus est intel- 
lectus noster. Est autem perfecta opera- 
tio prima, quando intelligibilia omnia 
facta sunt secundum actum. Operatio 
autem secunda perfecta est, quando pot- 
est omnia intelligere per id quod habet 
in se homo quasi formaret : hoc autem 
fit modo predicto, et erit continuatio et 
conjunctio nobiscum intellectus agentis, 
et per eum aliorum separatorum: et hu- 
jus dedit exemplum in potentia ambu- 
landi: quoniam dicitur perfecta in ambu- 
lantibus, quando fuerit confortata ad 
quamlibet ambulationem —perficiendam 
secundum actum: et hoe fit successive 
per organorum confortationem et ambu- 
lationis usum. Similiter autem dixit esse, 
quod intellectus continue confortatur et 
disponitur ad majus lumen recipiendum 
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per intelligibilia, et sic confortatus per- 
ficit separatum agentem ut formam : ct 
hune modum vocavit intellectum adep- 
tum qui est ultimus gradus intellective 
potentiz : per adeptum autem intelligit 
separata. 

Kece hee est questio Alexandri secun- 
dum quod potest intelligi ex verbis ejus 
in libro suo de Anima, et in libro suo de 
intellectu et intellecto: et hee est opinio 
erroribus plena, et ad ipsam plura se- 
quuntur inconvenientia : et horum quie- 
dam ponit Averroes contra eum, et qua- 
dam nos inducemus. Averroes vero sup- 
ponit quamdam suppositionem esse ye- 
ram : et hoc est quod intellectus omnibus 
modis efficitur intellectus, et hoc preci- 
pue in rebus separatis a materia, que si 
non sit prius intellecta et verificata, non 
intelligerentur rationes ejus. Est autem 
sic verificanda : quoniam, sicut superius 
diximus vel ostendimus, intellectus omnis 
est forma, que medietas est intellecto- 
rum, sicut medietas in tacltu medium est 
tangibilium : et ideo sicut quando tangi- 
bile secundum actum immutat tactum, 
efficitur qualitas tangibilis et tactivee vir- 
{ulis una, propter hoc distinguitur tactus 
et determinatur per qualitatem rei tactée : 
ila est, quod una efficitur intellectualitas 
rei intellectz : et ideo diximus superius, 
quod intellectus tactus et intellectus rei 
sunt unum, non sicut subjectum et acci- 
dens, nec sicut materia et forma, sed sic- 
ut ea que aliquo modo sunt ejusdem 
forme sicut determinans et determina- 
tum. Sic se habet omnis forma materi, 
quando unitur ad extrema, et accipit 
aclum ejus: quia medium est aliquid 
extremi. Hac autem habita propositione, 
objicitur contra illud, dicens quod intel- 
lectus agens ponatur esse non pars sed 
substantia separata et incorruplibilis, et 
speculata ponantur generabilia et corrup- 
tibilia, quia intelliguntur a nobis per 
agentem intellectum quando fuerit nobis 
ut forma, tune oportebit quod cum intel- 
lectu agente fiant unum : et sic incorrup- 
tibile fiat corruptibile, quod est absur- 


Improbatio . 


Quomodo 
verificatur 
propositio 

Averrois 


dicentis quod 


intellectus 
elficitur in- 


tellectus om- 


nivus modis. 


380 D. ALB, MAG. 


dum et non intelligibile. Est autem in- 
conveniéns omnino dicere incorruptibile 
et separatum fieri formam corruptibilis 
etseparati corporei. Ponit enim iste in- 
tellectum possibilem esse corporeum et 
conjunctum et corruptibilem, et agentem 
esse incorruptibilem et separatum et in- 
corpoream substantiam, et modo preedi- 
cto ingredi eam in nos, et hoc esse quod 
dicit Aristoteles quod ingreditur ab extrin- 
seco. Multa sunt impossibilia que se- 
quuntur ad hoc, quod dicit intellectum 
possibilem esse formam corporis ut in 
superioribus induximus. Patet autem fa- 
cile ex dictis, quod iste nullam veram 
causam assignare potest quaestionis in- 
ducte que solvat eam: quia nullo modo 
videtur uniri posse incorruptibile incor- 
poreum et separatum cum corpore sepa- 
rato corruptibili et conjuncto : quia om- 
nino redit dictum suum ad hoe quod aut 
recipitur de novo, aut non recipitur. Si 
recipitur, tunc oportet quod fiat immuta- 
tio aut recipientis, aut recepti, aut utrius- 
que. Constat autem quod Alexander 
non potest dicere, quod sit in recepto : 
quia hoc secundum eum est impermuta- 
hile et necessarium : et ex hoc etiam pa- 
tet quod non sit transmutatio in utroque : 
siautem est transmutatio in recipiente, 
tunc oportet quod recipiens fiat substan- 
tia quedam que inerat prius quando 
unitur ei sicut forma materi : et tunc 
queeritur ab eo quid est causa hujus trans- 
mutationis et receptionis, et non poterit 
assignare. Si autem dicat aliquis, quod 
Alexander intelligit quod intellectus agens 
semper est in nobis, tunc sequitur in- 
conveniens majus cum semper agat in- 
tellectus universaliter agens, statim in 
phantasmatibus presentibus aget intelle- 
clus speculativus : et sic habebimus om- 
nes scientias speculativas sine studio et 
sine doctore: et erit unus modus intelle- 
clus agentis in nobis et ante speculatio- 
nem: et hoc concipimus esse falsum. Ista 
vero consecutio impossibilis videtur esse 
necessaria per hoe quod ad intellectum 
speculativum nihil amplius exigitur nisi 
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presentia agentis, et presentia phantas- 
matis, et subjectum intellectus possibi- 
lis. Haec sunt que dixit Alexander et que 
contra eum inducuntur. 


CAPUT VII. 


Et est digressio declarans opinionem 
Themistii et Theophrasti in solutione 
questions inducte. 


Themistii autem et Theophrasti dictum 
ad hoe redit, quod intellectus agens est 
forma, et intellectus possibilis, ut supe- 
rius diximus, et intelligere in nobis non 
est per receptionem intelligibilium, sed 
intelligere nihil aliud est quam denudare 
per intellectum intelligibilia, eo quod lux 
agentis est circa ipsa, et circa lucem 
agentis tunc circa ipsa est intelligere ea. 
Hi autem qui dicunt intellectum possibi- 
lem esse separatum sicut agentem, et in- 
corruptibilem utrumque esse, dicunt quod 
nihil inconveniens est, quod incorrupti- 
bilis fiat forma incorruptibilis : et ideo 
reprehendendo Alexandrum, dicunt quod 
ipse dixit incompossibilia : dixit enim 
speculativum continue generari et cor- 
rumpi, qui etiam vocatur intellectus in 
habitu, et tamen istum informari ab in- 
tellectu agente incorruptibili sicut infor- 
matur substantia ex sua forma. Sic enim 
esset corruptibile materia incorruptibilis, 
quod est inconveniens : et si hoc modo 
intellectus uniretur nobis, indigeret in- 
tellectus agens corruptibili ad suam actio- 
nem perficiendam, qua est intelligere : 
que omnia stare non possunt : et ideo 
dictum Alexandri isti duo viri nullo mo- 
do sequi voluerunt. Dicunt etiam isti 
probationem Alexandri non valere , 
quando verum est quod virtus perficitur 
confortatione et exercitio quando est vir- 
tus generata: in complemento enim ge- 


nerati accipit etiam complementum vir- 
tutum generatum, sed non propter hoc 
provenit ad virtutem que non est genc- 
rati secundum quod est generatum. Cum 
enim Alexander dicat intellectum poten- 
tialem esse generatum, et intellectum 
qui est in habitu, similiter esse genera- 
tum, et complementum finis generati est 
generatum : tune per hec duo non venit 
ad continuationem et unionem intellectus 
agentis qui non est generatus : propter 
quod isti fuerunt primi qui contempserunt 
dictum Alexandri, et dixerunt et possibi- 
lem esse non generatum et agentem ct 
speculativum, qui sit ab utroque, sicut 
superius diximus. Dicunt autem intelle- 
ctum nostrum compositum ex potentiali 
et agenti esse conjunctum nobis per in- 
telligibilia ad phantasiam moventem re- 
lata : et sic compositum intellectum no- 
bis conjunctum per se sufficientem esse 


> unica ad intelligendum separata. Et hujus uni- 
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cam rationem assignant, que a majori 
est ducta, et est ratio topica probabilis 
uno modo et non necessaria: dicunt enim 
quod minus videtur, quod intellectus 
compositus ex duobus separatis sit de 
intelligibili concipiente materiam, quam 
de intelligibili quod est simile sibi: et est 
tamen de intelligibili conjuncto cum 
magnitudine: ergo multo magis est de 
intelligibili separato. Kt hee ratio quam 
inducunt, nullo modo concluderet si di- 
cerent intellectum possibilem non esse 
separatum, sicut dixit Alexander : quo- 
niam in omnihus virtutibus corporcis sic 
est aliquid quod in se valde activum est, 
nec percipitur quoad nos eo quod expellit 
harmoniam virtulis : sicut sol qui est 
valde visibilis, non videtur a nobis: et 
similiter posset esse, quod separata qua 
secundum se sunt valde intelligibilia, non 
intelliguntur a nobis, sicut etiam Aristo- 
teles videtur dicere, quod dispositio no- 
stri intellectus ad manifestationem na- 
tucée est sicut dispositio oculorum vesper- 
tilionis ad lumen solis. Gum autem po- 
nunt intellectum esse virtutem separa- 
tam, tune ratio eorum est probabilis. Sed 
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ipsi causam assignare non possunt : quia 
intellectus agens quandoque agit in no- 
bis et quandoque non agit, cum secun- 
dum eos continuetur nobis. Adhuc au- 
tem secundum istos non est in nobis ali- 
quid recipiens intellectum, et sic intelle- 
ctus et intelligere non fit unum, quod est 
contra positiones sapientum. Quedam 
autem alia contra hanc opinionem indu- 
cta sunt in precedentibus. 


CAPUT VIII. 


Et est digressio de solutione questionis 
Avempaeis et Alfarabii in quo errave- 
runt. 


Avempace autem qui tota vita sua so- 
litus fuit solvere istam quastionem, posuit 
intellectum materialem esse corruptibilem 
et generabilem, et non esse anime ratio- 
nalis partem: quia dixit et hunc esse 
phantasiam secundum quod est in homi- 
ne, que conjuncta est cum cogitatione 
potentia, sicut superius et ante diximus. 
Solvebant autem istam questionem sicut 
et Alfarabius et post eum Albubachel, 
quod intellectus agens est natura homi- 
nis et est separatus: et ideo quando per 
intelligibilia perficeret operationem suam, 
que est creare ct facere intellectum spe- 
et tunc quasi liberatus intel- 
ligit per seipsum ea quae sunt separata. 
Ayempace autem post hos veniens, addi- 


culationis : 


dit quod homo secundum intellectum 
habet duas vires: unam humanam quam 
habet in quantum colligatur phantasma- 
tibus, alteram autem divinam quam ha- 
bet secundum quod est vestigium intelli- 
-gentia separate. Per humanam intelligit 
concepta cum materia, per divinam au- 
tem separata, 
unam habent rationem, sed dupliciter ar- 


Omnes autem isti tres 
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euunt ex illa primo quod modo uno sic*. 
Supponunt enim quod omnia speculativa 
que sunt in anima, facta sunt speculati- 
va postquam potentia facta sunt specula- 
tiva. Deinde supponunt aliam proposi- 
tionem que verissima est, quod videli- 
cet omne factum speculativum habet 
quidditatem, et tertio iterum supponunt 
aliam veram propositionem, quod vide- 
licet intellectus est, qui facit omnes quid- 
dilates potentia intellectas esse actu in- 
{ellectas : et ex illis concludunt quod in- 
tellectus innatus est extrahere formas in- 
tellectivorum et quidditates eorum : opor- 
tet igitur quod virtutem illam habeat per 
naturam separatam. Hane autem ratio- 
nem etiam aliter inducunt sic. Suppo- 
nunt enim primo, quod omnis quidditas 
supposili et singularis cum potentia est 
potentia separabilis ab ipso. Secundo au- 
tem, quod quando fit actu, quod tune 
facta est quidditas pura ab intellectu 
agente: et querunt quod sit speculati- 
yum, aut compositum ex quidditate et 
alio, aut est simpliciter quidditas, aut non 
est habens quidditatem, ita quod sit pri- 
vatio pura. Et si dicatur quod est compo- 
situm ex quidditate et quodam alio, tunc 
cum ab omni composito intellectus sit ap- 
tus separare quidditatem intellectus, sepa- 
rat ab intellecto illo quidditatem illam : et 
de illa quidditate erit eadem queestio: ct 
ibit hoc in infinitum: et quia infinitum fu- 
git omnis intellectus, standum est in pri- 
mo intellecto, et dicendum est quod illa 
est quidditas pura. Si autem dat quod non 
esset quidditas, sed esset privatio pura, 
non est pura: tune nihil esset intelle- 
clum speculativum, nulla 

scientia speculativa omnino : 


etiam esset 
quod fal- 
sum est. Remanet ergo quod sit separata 
et absoluta quidditas. Adhuc autem Al- 
farabius rationem inducit et sic. Supponit 
enim quod intellectus equi in quantum 
est equus sive per simplicem quiddita- 
{em ipsius non est plures intellectus, sed. 
unicus, et similiter est de intellectu ho- 
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minis, et universaliter est de omni in- 
tellectu quidditatis. Si ergo efficitur plu- 
res intellectus, oportet quod aliquid sit 
causa pluralitatis : hoc autem non est ni- 
si quod dividitur et differre facit quiddita- 
tem secundum esse et numerum: et hoe 
non est nisi forma corporalis et indivi- 
dualis in phantasia vel in sensu. Quia 
igitur intellectus speculativus quidditatis 
est alius apud me, alius apud te, hoc est, 
quod forma imaginata in spiritu corpo- 
reo cum quo componitur quidditas in- 
tellecta, est alia apud me, et alia apud te: 
et sic per imaginationem componitur et 
conjungitur nobis intellectus speculati- 
vus qui de se universalis est, quia supe- 
rius ostensum est quod intellectum se- 
cundum quod intellectam non est in- 
dividuum. Cum igitur intellectus sic se- 
paratur lumine agentis perfectus eodem 
lumine, et per gradus ascendens conjun- 
gitur intellectwi separato, et fit intellectus 
speculativus quasi dispositio media con- 
junctionis istius: et hoc fere est idem ac 
si dicatur quod agens habet primo lumen 
debile, quod non valet nisi speculari, et 
valet intelligere separata: et postea ac- 
quirit lumen forte, per quod intelligit 
separata: et quod idem est intelligens 
quidditates quas a materia separatas ha- 
bet, et quidditates separatorum. 


Sed unicuique potest de facili patere, 
quod hee ratio non valet, nisi nos con- 
cedamus quod unicuique sunt quiddita- 
tes separatorum per se, et quidditates 
eorum que separantur ab intellectu a 
materia in qua sunt. Si enim hoe esset 
verum, tune ejus virtutis esset compre- 
hendere utrosque. Si autem equivoce, 
tunc mil valet ratio inducta. Et si dica- 
tur neque esse equivoce, neque penitus 
univoce, tune oportet etiam virtutem 
intelleclivam variari, supposito hoc quod 
dixit Aristoteles in VIE £thicorum, quod 
omnis cognitio est in anima secundum 
congruentiam cognoscentis et cognitl, 
nisi hoc esset verum, tune queelibet vir- 
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tus acciperet quodcumque: et sic intel- 
lectus acciperet sensibile et alicujus sen- 


sus intelligibile, quod omnino esse non - 


potest. Si autem quidditates darentur 
utrasque esse unitas, tunc adhuc multe 
remanerent dubitationes. Si autem dica- 
tur intellectus possibilis esse. corruptibi- 
lis, tunc queretur secundum preedicta 
qualiter corruptibile unitur incorruptibili, 
et questio est tam in possibili quam in 
speculativo: quia uterque ponitur cor- 
ruptibilis ab Avempace. Si autem possi- 
bilis dicatur esse incorruptibilis et sepa- 
ratus, tune relinquitur quod qualiter in- 
telligit aliquid de novo : quia aliquid in- 
corruptibile secundum substantiam non 
potest fieri novum secundum formam, eo 
quod ex materia et forma fit unum no- 
vum. Adhue autem cum neque sit sepa- 
ratus, quare modo intelligit et non ante, 
cum per se sit uno modo quod est sepa- 
ratum? Adhue relinguitur questio se- 
cundum istos, quare de separatis secun- 
dum se non sunt scientiz speculative, 
sicut sunt de conjunctis ? Si enim utrum- 
que est in potestate nostri intellectus, 
tunc speculabimur de separatis per sepa- 
rata sicut speculamur de  conjunctis. 
Iioc autem non est verum: quoniam 
si quid parum aliquando speculamur 
de separatis, hoc facimus per conjunc- 
ta cum materia, sicut per motum accipi- 
mus motorem : et nescimus speculari 
passiones substantie ipsius, nisi que re- 
late sunt ad motum et ad corpora. Si 
enim est aliqua hujus causa ista, quia ha- 
bemus intellectum connaturalem nobis 
ad talia speculanda, tune oportet quod 
omnes deficiamus in scientia speculativa 
separatorum : aut propterea quod princi- 
pia illius scientiz non sunt inventa, sicut 
deficimus in alchimia : aut propter hoc 
quod non sumus exercitati sufficienter : 
et utrumque corum est improbabile, quia 
talis defectus esset generalis apud omnes 
homines. Si autem diceret aliquis, quod 
aliqui habent et aliqui non habent po- 
tentiam hujus speculativi, tune nos quia 


non habemus hujusmodi potentiam, 
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eequivoce diceremur homines ad eos qu? 


habent hujusmodi potentiam. Constat 
enim summam hominis potentiam esse 
perfectionem in contemplatione separato- 
rum. 


CAPUT IX. 


Lt est digressio qualiter Avicenna et Al- 
gazel solvunt inductam quiestionem, 
et questio dubitationis est in diclis eo 
rum. 


Huic etiam questioni satisfacere in- 
tendit Avicenna et insecutor ejus Algazel 
dicentes, quod in veritate intellectus pos- 
sibilis est in nobis primo sicut tabula rasa 
et planata, quemadmodum superius est 
dictum : quia cum addiscit homo, acqui- 
rit formas intellectas per hoc quod agens, 
denudat eas et conjungit eas intellectui 
possibili: et cum quelibet illarum for- 
marum intellectualitatis accipit ab agente, 
oportet quod possibilis in qualibet con- 
vertatur ad agentem: et cum perfecta 
fuerit conversio ejus ad agentem, tune 
conjungitur intellectui agenli ut forme: 
et tune per ipsum intelligit separata: et 
ideo addiscere nihil aliud est nisi acqui- 
rere perfectam habitudinem, quae mate- 
quam 
cum acquirit, tunc omnia scit actu ex 
hoe quod convertitur ad agentem lar- 
gientem ci formas intellectas : 
ipsa emanant in animam omnes forme 
intellect. Dicunt enim isti quod cum 
forme intellectus speculativi sunt in ani- 
ma, quas homo intelligit quando vult, 
aut sunt in anima sicut in thesauro, aut 


rialis ad agentem convertatur 


quia ex 


sunt ila in anima, quod licet non sint in 


ipsa sicut in subjecto, habet tamen eas 


quando vult. Si autem essent in ea sicut 
in thesauro, tune oporteret quod anima 
rationalis haberet memoriam et reminis- 
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centiam in omni actuali consideratione, 
quod falsum est: quia ea que sunt in 
anima, sunt abstracta a tempore: et om- 
nis memorans memorat sub differentia 
temporis determinati. Adhue autem the- 
saurus perficitur in tenendo : que sit au- 
tem natura anime rationalis que teneat 
formas, non potest etiam dici ab co qui 
dicere velit. Non ergo sic res servatur in 
anima. Si autem dicatur quod sunt in 
anima sicut actus in potentia, hoc esse 
non potest: quia nihil aliud est intelli- 
gere et considerare secundum actum, ni- 
si habere intellecta in anima secundum 
actum : aliquando autem non considera- 
mus ea quorum tamen habemus scien- 
tiam: videtur autem quod oporteat dici, 
quod nihil habeat anima plus quam ante 
discere habuit: aut oportet quod sint 
forme speculate intellectu agente. Cons- 
tat autem quod posteriori modo dici non 
potest, quia tune eodem modo ad intelli- 
gendum esset dispositus, et ante scien- 
tiam et post, et esset semper impossibi- 
lis ad sciendum. Relinquitur ergo quod 
forme intellect sunt in intellectu agen- 
te, et quod per addiscere acquirit anima 
aptitudinem conyertendi se ad intelligi- 
bilia vel intelligentiam que larga est in 
dandis speciebus intelligibilibus, et quo- 
tiescumque convertitur ad eam, ema- 
nant ex ea in animam intellectus multi: 
et hee est conjunctio nostra ad intelligen- 
tiam separatam: ct per illam ad omnes 
alias separatas: ideo dicunt isti quod 
etiam verum est secundum aliquem mo- 
dum etiam post addiscere et scire, intel- 
lectus est in potentia ad considerare : sed 
hee est potentia propinqua. Est autem 
potentia ista in hoc quod possibilis non 
habet in se intelligere, quia statim ut 
convertitur ad agentem, habebit illum. 
Contra autem dictum istud sunt pra- 
cise quatuor rationes, quarum prima est, 
quia adhuc quasi est ut prius, qualiter 
possibilis per intellecta non remanentia 
in ipso acquirat aptitudinem se conjun- 
gendi agenti: de hoc enim nullam assi- 
gnant causam. Secunda autem est, quia 
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secundum hoc immediate agens continua- 
tur possibili post scientiam, et cum sit 


incorporeus et separatus, videtur quod 


eadem ratione continuatur ei etiam ante 
scientiam, et sic semper continuatur el, 
ut videtur. Tertia autem est, si solum 
agens largitur formas intellectas, cum 
ips differant genere et specie, debet as- 
signare Avicenna que est causa differen- 
tie. Quarta autem est, quia cum conver- 
titur possibilis ad agentem, tunc fluunt 
forme intellecte ad ipsum possibilem : 
cum ergo agens habet se uno modo, for- 
me fluentes ab ipso recepte immateriali 
erunt uno modo: et hoe est falsum: quia 
modo fluunt forme quedam, etcras aliz, 
sic etiam de aliis. Hee igitur suntad que 
reducuntur dicta Peripateticorum : et 
sunt in eis plurime dubitationes, sicut 
cuilibet de his cogitanti patet. 


CAPUT X. 


Ht est digressio declarans quorumdam 
modernorum solutionem. 


Forsitan autem dicit aliquis conse- 
quens dicta antiquorum doctorum qui 
Peripateticos non imitantur, quod intel- 
ligibilia sunt in nobis in habitu cum ae- 
quisita est scientia : ridiculum enim vi- 
detur quod intellecta non sint in anima 
cum habitus sit qualitas, et qualitas sit 
secundum quam quales nos esse dicimur. 
Separata autem sunt in anima per hoc 
quod abstrahuntur a phantasmate, quod 
est corum per accidens : cum enim acce- 
perimus in sensu. motum, cognoscimus 
motorem per hoc quod circa motum pro- 
fundatur anima et ratiocinatur de motore 
et substantia ipsius. Est autem duplex 
scientia ex phantasmate: quedam enim 
est ex phantasmate, ita quod ipsa forma 
intellecta est forma habens esse in par- 
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ticulari : quedam autem sic, quod forma 
intellecta non est secundum esse in parti- 
culari, sed in sensibili manifestantur 
opera ejus: et pet opera sicut per effe- 
ctum venitur in causam per intellectum : 
et sic cognoscimus separata. Hac est via 
quam fere sequuntur omnes moderni 
Latini : sed isti in principiis non conve- 
niunt eum Peripateticis : si enim scientia 
sit qualitas in anima, tune scientia non 
est universale id quod est intellectu, 
quod est ubique et semper. Peripatetici 
concorditer dixerunt, quod universale 
secundum actum non est nisi in anima, 
et quod universale continuatur in intel- 
lectu separato. Et hee est objectio Avi- 
cenne, in quam omnes concordaverunt. 
Amplinus sit, quod quocumque modo 
anima veniat in conjunctione substan- 
tiarum separatarum, semper hoc ve- 
rum est quod in fine cognoscit illas 
substantias : oportet quod ergo per ali- 
quid habeat virtutem cognoscendi eas: 
constat quod per intellectum conjunc- 
tum cum continuo ct tempore non habet 
virtutem 
di: ergo habebit hane virtutem per ali- 
quem alium intellectum : et tune re- 
manet queestio ut prius, et quid sit ille, 
et qualiter copuletur cum anima ? Adhuc 
si per addiscere dicta, acquireret anima 
facilem aptitudinem convertendi se ad 
intellectum agentem, quam aptitudinem 
non habuit ante addiscere, tune scientia 
in habitu erit scire, cum homo voluerit 
ex aptitudine talis conversionis per stu- 
dium acquisita: et hoc quidem dicit Avi- 
cenna. Sunt tamen et alia ex quibus est 
scientia in anima: sed hee emanant ab 
intellectu agente intcllectum possibilem 
quotiescumque voluerit ille qui habet ha- 
bitum sciendi: et sic universalia sunt 
quedam apud omnem intelligentem ea- 
dem, et tamen non sunt per seipsa sicut 
res exteriores. Adhue autem, potentia 
bene tenendi et potentia bene suscipien- 
di non causantur ab eisdem principiis,sic- 
ut ‘superius ostensum est. Si ergo iste 
dua potenti ponantur in intellectu pos- 
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stbili, quando ponitur suscipere intelligi- 
bilia speculata ct tenere ea, tune videlur 
intelleclum esse compositum ex princi- 
pus causantibus potentias illas: et hoc 
est absurdum : et ideo antiqui dixerunt 
Philosophi concorditer omnes, quod in- 
tellectus possibilis non est tenere species 
intelligibiles, sed suscipere tantum : in- 
tellectus quidem faciens eas de seipso est 
intellectus agens: ct cum facit eas, tune 
resultant in intellectu possibili sicut for- 
ma objecta speculo resultat in speculo: 
et ex omnibus his patet, quod difficillima 
quastio est ea que est superius inducta. 
Ht Latini quidem usque huc neglexerunt 
questionem illam : et hujus causa est, 
quia non conyenerunt in positionibus 
suis, et in dictis Peripateticorum: sed di- 
verterunt in unam quamdam alteram 
viam, et induxerunt alia principia et alias 
positiones. 


CAPUT XI. 


Ht est digressio declarans veram causam 
et modum conjgunctionis intellectus 
agents nobiscum. 


Nos autem dissentimus in paucis ab Nota in quo 


discrepat 


Averroe, gui inducit istam quéstionem p, Albertus 


in commento super librum de Anima. 
Cum omnibus enim aliis fere Philosophis 
convenit Averrores in hoe quod dicit in- 
tellectum agentem esse separatum et non 
conjunclum animé : et tune supponit is- 
tam propositionem, quae etiam necessa- 
ria est, quod omne quod est separatum 
et efficitur conjunctum, habet aliquam 
causam sue conjunctionis : et tune que- 
ritur que sit illa causa conjunctionis per 
quam intelligentia agens formaliter con- 
jungitur possibili ut sic anima efficiatur 
intelligens substantias separatas ? Nos 
autem in dictis istis nihil mutamus nisi 
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ab Averroe. 


386 D. ALB. MAG. 


hoc quod etiam Aristoteles mutasse vide- 
tur, quoniam dixit quod in omni natura 
in qua est patiens, est etiam agens: et 
ita oportet in anima esse has differen- 
tias: per hoc enim videtur nobis : nee de 
hoc dubitamus, quin intellectus agens sit 
pars et potentia anime. Sed tunc dicen- 
tes eum esse partem, erit quidem anime 
semper conjunctus sicut pars: sed lumen 
ejus quo operatur intellecta, licet hoc 
non semper actu conjunctum est intelle- 
ctui possibili: quia etiam est separatus, 
ut dictum est superius. Convenimus 
enim cum omnibus Peripateticis, quod 
intellectus agens magis est separatus 
quam possibilis. Item convenimus cum 
eis quod separatum non conjungitur nisi 
causam habeat sue conjunctionis. Kt his 
duobus suppositis accipimus alia duo ab 
Alfarabio, quorum unum dicit in hbro 
suo de Anima,et alterumin X Nicomachie 
sue que est ethica, nichomathica dicta 
apud nos. Idem autem quod dicit in libro 
de Anima est, quod intellectus duas ha- 
bet operationes, quarum una est facere 
intellecta denudando ea a materia, et al- 
tera intellecta intelligere, et discernere 
magis differri habet per primam istarum 
operationum quam per secundam : quo- 
niam primam habet per seipsum sclus, 
et secundam habet communem cum ce- 
teris potentiis passivis. Id autem quod 
dicitin X A’thice,est quod fiducia philoso- 
phantis est non conjungi agenti intelle- 
ctum ut efficienti,sed etiam sicut forme : 
et explanat hoc, dicens quod intellectus 
agens cum agit et creat intellectum in 
nobis, est effliciens conjunctus nobis tan- 
tum: eo quod tune agit operatione sibi 
substantiali per quam diffinitur, et agit 
sine nobis coagentibus, licet agat in 
nobis intellecta que facit : sed intelligere 
nostrum opus per intellectum nobis con- 
junctum. Et si fiducia philosophantis fe- 
licis est conjungi intellectum sicut for- 
me, tune conjungetur ei ita quod ipsum 
intelligat homo felix in actu felicitatis : 
forma enim est per quam operamur hoc 
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opus quod nostrum est in quantum homi- 
nes sumus. 


Et si forte diceretur, quod hee conjun- 
clio secunda est impossibilis, refellitar 
hoc per hoc quod nos videmus animas 
felicium sicut quando perficiuntur anime 
eorum secundum optimum statum sa- 
pientiz, quando videlicet sapiunt divina 
que sapit Deus, et habent delectationem 
in his: per effectum igitur probatur 
quod hee conjunctio erit hic in multis, 
et est possibilis. Sed nobis adhuc deest 
modus et causa conjunctionis. In causa 
autem quam inducemus et modo conve- 
niemus in toto cum Averroe et cum 
Avempace, in parte cum Alfarabio, di- 
centes quod intellecta speculata duplici- 
ter fiunt in nobis. Quedam enim fiunt in 
nobis per naturam, ita quod non accipi- 
mus ea per aliquod vel ab aliquo doctore, 
nec per inquisitionem invenimus ea, sic- 
ut dignitates demonstrationum 
proprie, qualiter sunt prima et vera ante 
que omnino nulla sunt, que non scimus 
ex sensu, nisi in quantum terminos cog- 
notitia autem terminorum 
non facit notitiam principiorum nisi per 
accidens. Queedam autem speculata fiunt 
in nobis per voluntatem: quia videlicet 
studemus inveniendo et-audiendo a doc- 
tore: et hec omnia fiunt intellectu agen- 
te influente eis intellectualitatem, et fa- 
ciendo hae intellecta esse intellecta se- 
cundum actum intellectus agens conjun- 
gitur nobis ut efficiens : et quia in omni- 
bus his influit intellectualitatem et denu- 
dationem, sunt omnia sibi similia in hoc 
quod separata sunt et nuda: ei ideo in 
omnibus his accipit continue intellectus 
possibilis lumen agentis, et efficitur sibi 
similior de die in diem: et hoc vocatur a 
Philosophis moveri ad continuitatem et 
conjunctionem cum agente intellectu: et 
sic cum acceperit omnia intellecta, habet 
lumen agentis in formam sibi adheren- 
tem: et cum ipse sit lumen suum. eo 
quod lumen suum essentia sua est, et 
non extra ipsum, tune adheret intelle- 
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clus agens possibili sicut forma: et hoc 
sic compositum vocatur a Peripateticis 
intellectus adeptus et divinus : et tunc 
homo perfectus est ad operandum opus 
illud quod est opus suum in quantum est 
homo: et hoc est opus quod operatur 
Deus: etiam hoc est perfecte per seipsum 
contemplari et intelligere separata: et 
iste modus et ista conjunetionis operatio 
concordat cum Aristotele in X Lthice 
sue, ubi fere dicit ista, et pracipue 
concordat cum LEustratio et Michaele 
Ephesio, qui fere in hune sensum expo- 
nunt Aristotelem ibidem. Colligitur enim 
ex his, quod intellectus agens tribus mo- 
dis conjungitur nobis, licet in se et se- 
cundum essentiam suam sit separatus : a 
natura enim conjungitur ut potentia et 
virtus quedam anime, sed faciendo in- 
tellecta speculata conjungitur ut efficiens: 
et ex his duabus conjunctionibus non est 
homo perfectus ut operetur opus divi- 
num : tandem conjungitur ut forma, et 
causa conjunctionis ejus est intellectus 
speculativus : et ideo oportet esse specu- 
lativum ante adeptum: et tunc homo 
perfectus et divinus effectus est ad suum 
opus in quantum homo et non in quan- 
tum animal est perficiendum: et sunt 
gradus in intellectu speculativo quibus 
quasi ascenditur ad intellectum adeptum, 
sicut per se patet cuilibet. In hoc autem 
modo prior est potentia intellectus quam 
actu intellectus : et hoc est quod sepe su- 
perius diximus, quod possibilis prior est 
tempore in unoquoque individo, quod ha- 
bet utrumque intellectum: sed actu au- 
tem dictus intellectus est simpliciter 
prior. Et hoc usu patet, quod intellectus 
agens prout est adeplus ut forma ingre- 
ditur ab extrinseco in homine, ut dicit 
Aristoteles in XVI libro Antmalium. 

Ex his facile patet omnium dubitatio- 
num solutio. Quod enim timuerunt qui- 
dam in hae scientia, quod videlicet ex 
corruptibili et generabili secundum dicta 
fieret unum: cum ex agente et specula- 
tivo et possibili fiat unum sicut dicto mo- 
do sicut ex materia et forma: nos vero 
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non in totum yerum esse dicimus, quod 
possibilis sit corruptibilis, sed potius se- 
paratum et incorruptibilem, sicut sepa- 
ratus et incorruptibilis est intellectus 
agens, sicut patuit ex prius habitis. Licet 
autem speculativus sit generatus ex po- 
tentia, allamen, sicut superius diximus, 
ex subjecto eo quod possibilis intellectus 
non habet aliquam transmutationem, nee 
omnino fil unum sicut ex tribus sicut ex 
materia, sed solus possibilis intellectus 
est non quidem materia, sed ut materia 
quedam :ad ipsum autem unitur agens 
sicut lumen ad diaphanum, et speculati- 
vus unitur et comparatur ad possibilem 
sicut insirumentum : comparatur autem 
ad agentem sicut minus formale recipiens 
aclum et virtutem a magis formali : quan- 
documque enim duo comparantur ad 
unum sicut ad materiam, unum illo- 
ruin est forma simpliciter, et alterum est 
quasi instrumentum et imperfectum 

propter hoc est deductus in rationem ali- 
cujus materialis : et ideo cum tam agens 
quam speculativus intellectus comparan- 
tur ad possibilem intellectum, agens crit 
simpliciter forma, et speculativus erit 
non simpliciter forma, sed ut instrumen- 
{um : nisi enim ita ponamus, non evade- 
mus objectionem inductam contra Avicen- 
nam, quia cum agens sit una et simplex 
essentia, non potest esse causa distincta- 
rum specierum in speculando : et ideo 
speculativus est ut instrumentum ejus ad 
distinguendum intellectum  possibilem. 
Dicet autem corruptibile non sit vere ma- 
teria ejus quod est incorruptibile, eo 
quod sequeretur quod corruptibile effice- 
retur incorruptibile, tamen factum esse 
potest materiale sicut instrumentum est 
corruptibile, sicut virtutum coelestium 
sunt instrumentum virtutes elementales 
corruptibiles. Patet igitur solutio qua- 
stionis et ommium dubiorum. Mirabilis 
autem et. optimus est iste status intelle- 
ctus adepti: sic per eum enim homo fit 
similis quodammodo Deo, eo quod pot- 
est operari sic divina et largiri sibi et 
aliis intellectus divinos et accipere omnia 
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intellecta quodammodo. Hee igitur dicta 
sunt ad presens de solutione istius ques- 
tionis. Aristoteles autem distulit eam us- 
que ad X Hthice sue ad solvendum. Est 
autem sciendum quod ille solus in veri- 
tate modus est, quo omnes homines na- 
turaliter scire desiderant: quia isto solo 
modo homo est homo et operatur que 
sunt hominis. Vide enim eos qui sic in- 
tellectum. non sunt adepti, si dicas aliquid 
de contemplabilibus, non intelligunt plus 
quam bestia qué in singularium semper 
remanent cognitione. | 
Quod autem queritur, utrum intellecta 
maneant apud intellectum quando actu 
illa non considerat, sicut dicit Avicenna, 
per rationes superius inductas nos judica- 
mus esse verum : quia cum medium con- 
junctionis possibilis ad agentem sint spe- 
culata, oportet ipsa manere, aut extrema 
dividentur : non tamen concedimus quod 
ipsa non est diffinita per tenere, et neque 
etiam percipere sicut virtutes corporales : 
sed potius cum anima intellectualis sit 
ut locus specierum universalium, rema- 
nent universalia speculata apud intel- 
lectum sicut in loco sue generationis. 
Quod autem objicit, quod nihil exigitur 
ad speculari secundum actum nisi for- 
mam actu esse intellectam, dicendum vi- 
detur quod magis libera est anima ratio- 
nalis quam sensibilis : in sensibili autem 
estimativa et phantasia libera est imagi- 
nari cum voluerit, eliam quando imago 
est apud nos: et ideo licet species sint 
sicut in loco in intellectu, avertitur ta- 
men ab eis quando vult, et convertitur 
ad eas quando voluerit : cum autem hee 
sit conjunctio intellectus adepti cum ho- 
mine, oportet scire quod quidam nobi- 
lioris anime existentes quasi omnia quie- 
renda de philosophia quasi per seipsos 
facile intelligunt, sicut dicebatur de Hip- 
pocrate : et horum est inéellectus sanctus 
vocatus a Philosophis, eo quod pluri- 
mum possibilis eorum intellectus accedit 
ad intellectum verum qui est agens. Hee 
autem aptitudo vera vocatur subtilitas : 
ex adepto vero subita inventio medii ter- 
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mini, quod est causa queesiti, vocatur 
solertia, que una est virtutum intelle- 
etualium. Quando autem adeptus quasi 
totus est perfectio luminis agentis, ila 
quod per se facit intellecta, tunc ille 
proximus est ad cognoscendum futura ex 
presentibus. Etiam illi frequenter  effi- 
ciuntur prophete : quando enim duo 
extrema habent conjungi per gradum, 
tunc multi gradus tam ex aptitudine na- 
tures quam ex speculatione medii inve- 
niuntur:etsecundum eorum diversitatem 
et nobilius et minus nobiliter conjungun- 
tur extrema. 


CAPUT XII. 


Quomodo anima est omnia quodammodo 
que sunt. 


Hunc autem ad propositum reverten- 
tes dicamus recapitulando dicta de anima 
quoad potentias cognitivas, quod ex his 
que dicta sunt, sequitur quod anima 
quodammodo est omnia. Dico guodam- 
modo, quoniam ipsa non est omnia se- 
cundum esse materiale, sed secundum 
esse intentionale specierum. Species enim 
rerum uniuntur anime, sicut receptum 
unitur recipienti, licet hee unitas neque 
sit proprie subjecti et accidentis, neque 
materi et forme : large tamen accepto 
subjecto quod subjectum dicatur id quod 
quocumaque modo recipit aliud, a quo 
non habet esse materiale, sed quo perfi- 
citur ad agere secundum potentiam na- 
turalem, quod in anima etiam intentiones 
qua sunt in ea, sunt unum cum subjecto. 
Quod autem sic est omnia, patet per di- 
visionem : quoniam omnia que sunt, 
aut sunt sensibiia que sunt conjuncta 
cum materia aut sunt intelligibilia sic- 
ul separata a materia : et anima se- 
cundum sensum eflicitur idem cum sen- 
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sibilibus, et secundum intellectum effi- 
citur idem cum intelligibilibus, eo modo 
quo eadem actu dicuntur, quorum idem 
est actus, licet esse sit differens. 


nom ~~ Oportet autem querere ad hee demon- 
strationem : quoniam per partes divisionis 
inducta probatio non est sufficiens. Ac- 
cipiamus igitur istam  propositionem, 
quod quorum divisio est in eodem, ipsa 
sunt eadem : res autem et anima sunt 
ejusdem divisionis : ergo anima est quo- 
dammodo omnis res : secatur enim scien- 
tia intellectiva et sensus in ea que sunt 
res quodammodo : quoniam id quod est 
sentiaa dans esse et essentiam totam, est forma 
eria non Universalis vel particularis : materia enim 


sumitur : 
sse con- NON assumitur ad esse conferendum, sed 


mong potius ut sit subjectum esse et essentie ': 
Se et si sine subjecto tali subsistere posset, 
non quereretur materia a natura, quam 
aliquid recipiat ab ipsa: esse autem re- 
rum est potentia vel actu et separatum a 
sensibus , vel non separatum : et hec 
eadem sunt in sensu et intellectu, quando 
hec duo anime, scilicet sensitivum, et 
scire potens, sunt hee potentia primo, 
et postea sunt hc aclu : quoniam sen- 
sus primo est, et postea omnia sensi- 
bilia: et hujus est maxime sensitivum 
primum quod est communis. 
Id autem quod scire ponitur post in- 
tellectum, est potentia omnia  scire, et 
post adeptum intellectum secundum ac- 
tum sunt scita omnia, sicut diximus su- 
perius. Cum autem sensitivum et intel- 
lectivum sint sicut potentia omnia, hoc 
est necesse fieri altero duorum modorum : 


sensus 


aut enim sunt potentia et actu ipse res 
extra animam, secundum esse materiale, 
secundum quod dixerunt multi Philoso- 
phi, de quibus in primo libro fecimus 
mentionem : aut sunt potentia et actu 
species rerum. Non autem potest esse 
quod sint ips res : non enim hic lapis 


1 Vide etiam VII Metaphys. comm. 33, 34 et 


demonstratus in esse materiali extra ani- 
mam, est in anima, sed species lapidis 
est in anima, et anima est species ejus, 
sicut diximus esse sensum speciem sen- 
sibilium, et intellectum esse potentia spe- 
ciem intellectorum. Anima igitur secun- 
dum sensum et intellectum, est sicut ma- 
nus quedam que est in aliis organis cor- 
poris : manus enim non est organum uni 
officio tantum, sed juvat quodlibet orga- 
num ad officlum suum : porrigit enim 
ori cibum, et expedit pedem, et purgat 
et deobturat autem, et sic de aliis actibus 
ipsius : et ideo manus est organum orga- 
norum, habens figuram et compositio- 
nem quasi activam ad omne organum 
et ila est sensus potentia species sensibi- 
lium, et intellectus potentia species in- 
telligibilium. Per quem modum hoc sit, 
superius diximus : quoniam sicut ne- 
cesse est quod manus sit formalior or- 
ganis, ita necesse est quod primum sen- 
sitivum sit formalius quam sensibilia, et 
primus intellectus sit formalior speciebus 
intelligibilibus. Hac autem sufficienter 
probata sunt in ante habitis. 


Quoniam nulla omnino sunt sensibilia Tezt, ct com. 


que sunt separata a magnitudine corpo- 
rum : quia omnes forme sensibiles sunt 
forme. sibi situm in corporibus determi- 
nantes, et in majoribus majores, et in 
minoribus minores : et quia species in- 
telligibiles sunt in sensibilibus quocum- 
que modo, sive sint abstractive dicta, 
sicut mathematica, sive habitus et forme 
et passiones et proprietates ipsorum sen- 
sibilium, sicut naturalia et moralia, ideo 
contingit quod nihil omnino  sentiens, 
nunquam aliquod potest addiscere vel 
svire : quoniam, sicut diximus,ante adep- 
tum intcllectum, est acceptio scientive ex 
phantasmatibns : phantasmata autem non 
habet,nihil omnino accipiens per sensum : 
et siin toto periret aliquis sensuum, pe- 
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riret in toto scientia que de sensibili 
illius sensus deberet elici : cum enim 
quis speculetur accipiendo  scientiam, 
tunc necesse est simul in eo esse phan- 
tasmata eo quod phantasmata : intelle- 
ctuum sunt sicut sensibilia sensuum, eX- 
cepto hoc solo quod phantasmata abstra- 
cla a presentia materia sunt : sed sensi- 
bilia exigunt materiam esse presentem. 
Est autem phantasia secundum quam 
phantasina in nobis fit, et differt ab affir- 
matione et negatione : quoniam nature 
affirmationis est, et nature negationis est 
intellectus complectens intelligibilia : et 
hee complexio est aut vera, aut falsa : et 
ideo forte quereret aliquis quid dilfert 
illud quod primum est intellectus com- 
-plectens particularia per cogitationem ab 
esse nunc phantasmate in anima: prin- 
cipium enim intellectus in nobis est co- 
gitalivus : numguid enim ipsa phantas- 
mata non sunt non alia ab intellectu 

constat autem quod non, sed non licet 
non sint phantasmata cum cogitativo in- 
tellectu, tamen intellectus cogitativus 
non est sine phantasmate : et ideo etiam 
in dubium venit, sicut superius diximus, 
utrum intellectus secundum quod est in 
nobis conjunctus imaginationi et sensui 
posset aliquid separatum intelligere : in- 
tcllectus enim post mortem constat quod 
intelligit separata. Et nos diximus in illa 
questione quod nobis videbatur : quo- 
niam nobis videtur quod in hac vita con- 
tinuatur cum agente formaliter, et tune 
per agentem intelligit separata, quia ali- 
ter fecilitas contemplativa non attingere- 
tur ab homine in hac vita : et hoe est 
contra omnes Peripateticos, qui dicunt 
quod fiducia contemplativa est ut formam 
aitingere intellectum agentem : est enim, 
sicut diximus superius, respectu status 
nostri intellectus, scilicet in potentia et in 
perlectione potentia ad actum, et in adep- 
tlone : in potentia autem existens nullo 
modo atlineit agentem sicut formam, sed 
dum periicitur, tune movetur ad con) un- 
clionem cum adepto : et tune quantum 
habet de intellectu, tantum est conjun- 
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ctus : et quantum caret, tantum non est 
conjunctus. Habitis autem omnibus in- 
tellectibus, tune est conjunctus et voca- 
tur adeptus, et sic sunt differentie intel- 
lectus nostri quatuor, quorum primus 
est possibilis vocatus intellectus, secun- 
dus autem universaliter agens, et tertius 
speculativus, et quartus adeptus. Accessus 
autem ex nature habitudine ad adeptum 
vocatur subtilitas : et expeditus usus 
adepti in actu, vocatur solertia : subtili- 
tas autem causatur ex splendore intelli- 
gentiz super possibilem ex natura : so- 
lertia autem est bona dispositio velociter 
inveniendi causas multas. 


CAPUT XHUE. 


it est digressio declarans quod anima 
non morilur morle corporis, et quod 
non fuit ante corpus. 


His autem omnibus habitis, de facili 
probatur animam rationalemesse immor- 
talem, et quod manet anima separataa 
corpore, et est ratio demonstrativa : quia 
omne essentialiter separatum a corpore, 
et quod non communicat corpore per se 
sed per alium, manet separatum a cor- 
pore: anima autem rationalis sic separa- 
ta est, ut patuit ex dictis: ergo ipsa non 
destruitur morte corporis. Amplius au- 
tem omnis essentia vel substantia a qua 
fluunt potentiz naturales separate se- 
cundum scipsas et suas operationes, est 
substantia separata. Cujus probatio, quia 
si per substantiam esset commixta cor- 
pori, lune potentia ejus esset potentia 
comimixti, et tance non esset separata sub- 
stantia: anima autem est hujusmodi sub- 
stantia, cujus partes potentiales sunt in- 
tellectus possibilis et agentis, que sunt 
partes per seipsas separate : ergo et ipsa 
est separata : separatum autem in sub- 
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stantia et actione non destruitur deslructo 
corpore : anima ergo rationalis destructo 
corpore destrui non potest. Superius 
etiam induximus in primo libro Aristotelis 
quod id quod est ex potentia, per intellec- 
tualem naturam determinatum ad esse, 
est aliquid in natura etin entibus mundi: 
intellectualis autem anima et intellectus 
de se est determinatum quid ad esse, et 
aliquid per se existens in natura, et in- 
corruptibile tam ex potentia quam ex 
forma intellectuali que ad esse in natura 
declaratur vel determinatur. Hoc autem 
facile patet ex omnibus que de separa- 
tione intellectus dicta sunt. Avicenna au- 
tem sic probat et dicit:.si enim anima dica- 
tur corrump1, aut dicetur corrumpi per se, 
aut corruptione alterius ex quo pendet 
secundum esse. Si autem corrumpatur per 
se, et tunc antequam corrumpatur, habet 
potentiam non permanendi in esse. Con- 
stat autem quod habet essendi actum : aut 
ergo habet actum existendi, et potentiam 
non essendi secundum idem et in eadem 
radice, aut non secundum idem sed in alia 
et alia. Si dicatur quod habet secundum 
idem utrumque, scilicet potentia essendi et 
non essendi: tune ab eodem erit actus 
essendi et nonessendi potentia: sed poten- 
tia non essendi in omnibus habentibus 
potentiam illam, est a privatione que est 
in materia per quam materia efficitur 
subjectum transmutationis : ergo 
essendi erit ab eadem privatione, quod 
est impossibile: quoniam actus essendi 
erit a divino et optimo, quod est forma 
ejus quod vere est: st autem habet a di- 
versis, tunc oportet quod anima sil com- 
posita ex diversis, quorum unum sit ma- 
teria habens in se privationem, ct alterum 
forma: omne autem quod talem habet 
materiam,habet eam tempore ante se: ergo 


actus 


materia ex qua sunt anime, est ante anti- 
mas, sicut materia corporum physicorum 
est ante ea: et oportet gencrationem et 
corruptionem animarum esse ad invicem 
sicut corporum, quod est absurditas ma- 
xima. Ex hocautem patet quod in fine 
primi Celi e¢ Mundi diximus, quod im- 
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possibile est quod generabile et corrupti- 
bile habeat virtutem semper essendi, cum 
habeat virtutem aliquando non essendi,de- 
beat intelligi de hujusmodi generato et cor- 
rupto quod est compositum: nos enim con- 
cedimus animam quodammodo generari, 
si generari dicatur quod incipit esse post 
non esse, etcum dicimus quod habet vir- 
tutem semper essendi. Si autem dica- 
tur quod anima corrumpitur corruptione 
corporis sicut pendens ex ipso, tune divi- 
demus sic dicentes, quod aut pendet ipso 
sicut simul existens cum ipso, aut sicut 
ex priori, aut sicut ex posteriori. Si au- 
tem simul existens, tunc hoc non potest 
esse, nisialtero duorum modorum, quod 
videlicet ipsa simultas sit essentialis utri- 
que, et de ratione anime et corporis, aut 
quod sit accidentalis eis: sed si sit essen- 
tialiter tanquam ens de ratione eorum, 
tunc anima et corpus essentialiter et se- 
cundum suas diffinitiones referuntur ad 
invicem: ergo sunt essentialiter relata, 
quod falsum est. Si autem est acciden- 
talis utrique vel alteri, tune posito in ipso 
non esse, nonerunt dependentia ad invit 
cem, et nihil sequitur impossibile : ergo ex 
hoc non corrumpetur anima corruptione 
corporis. Si autem pendet tanquam ex 
posteriori, aut sicut ex priori dicto secun- 
dum causam, aut dependet ex eo sicut 
ex priori tempore: tunc erit corpus ante 
animam sicul natura propria, et potentia a 
qua esse et corrumpi habet: ergo anima 
rationalis est forma organica et actus 
corporis, quod multipliciter in prehabitis 
improbatum est. 5i autem dicatur esse 
materia corporis sicut ex qua fit anima, 
hoe est absurdum : quia sic anima esset 
ex materia corporali, quod etiam impro- 
batum est. Nos autem loquimur de ani- 
ma rationali tantum. Si autem dicatur 
quod pendet ex eo sicul ex priori secun- 
dum causam, tune aut erit causa efficiens 
aut formalis, aut materialis, aut finalis: 
quia jam ostensum est quod non est cau- 
sa materialis. Si autem pendet ex eo sic- 
ut ex causa efficiente, hoc non potest 
esse: quouiam a corpore non efficitur ni-- 
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si virtus corporea, eo quod non agit in 
quantum est corpus, sed per qualitates 
activas et passivas que sunt in ipsa. Pro- 
batum est autum animam rationalem non 
esse virtutem in corpore, nec aliquid con- 
sequens corporis complexionem vel actio- 
nem corporalium qualitatum : ergo non 
pendet ex eo sicut ex efficiente. Sed ne- 
que pendet ex eo sicut ex forma : quia su- 
pra multipliciter probatum est in secundo 
libro de Anima, quod anima est substan- 
tia ct forma corporis, ethone converso. 
Nec potest dici quod pendet ex eo sicut 
ex fine: quia sic esset corpus propter 
animam, etnon e converso, quod falsum 
est, sicut ex superius habitis constat. Si 
autem dicatur quod anima pendet ex eo 
sicut ex posteriori, tunc queremus utrum 
pendeat ex co sicul ex posteriori secundum 
tempus, aut ex posterior: secundum or- 
dinem qui est inter causam et causatum. 
Kt si priori modo ex eo pendere dicitur, 
tunc non destruitur destructione ejus: 
quoniam divisa in tempore non destruun- 
tur sie quod unum destruatur necessario 
destructione alterius. Et si contingat ali- 
quando unum eorum destrui cum alio, 
hoc est casu. Si autem pendet ex corpore 
sicut ex posteriori secundum ordinem 
cause, tunc sequitur quod non destrui- 
tur destructione ejus necessario : quia 
destructo posteriori, non necessario de- 
struitur id quod prius est. Et si contingat 
aliquando, hoc casu‘accidit. Nos autem 
non talem casam querimus destructio- 
nis. Licet autem hoc sufficienter proba- 
tum sit animam non destrui morte cor- 
poris, sed post mortem nobilius esse ac- 
cipere : quoniam tune tota converti habet 
ad intellectum agentem sicut ad formam, 
et per eum intelligere separata a mate- 
ria, quod est summum felicitatis ejus : 
secundum naturam tamenponimus ipsam 
in corpore meipiente corpore: et hoe 
probatur ex hoc, quia omnis motor suo 
mobil aptatur, sicut patet ex prius habi- 
tis : anima autem motor est corpori : sic- 
ut enim nulla navi existente nullus or- 
dinatur nauta, ita corpore proprio non 
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existente non potest secundum ordinem 
esse nature anima. Demonstrantur hujus 
rationes in principio VILL fhysicorum,et 
ad istud probandum sunt optime et pre- 
tiosa : quoniam ibi demonstratum est 
quod motor non potest esse ante mobile, 
neque post ipsum neque cum ipso, ita 
quod non moveat, et necesse est hoc esse 
itain minori mundo sicut in majori, sicut 
ibidem dictum est. Constat autem per 
omnia ante dicta, quod anime substan- 
tiale est, ita quod per illud diflinitur quod 
ipsa sit motor corporis: et si esset ipsa 
cum corpore et non ante ipsum, neque 
post ipsum facta: et sic simul demon- 
stratione probatum est propositum, et 
destructus est error Platonis, qui dixit 
animas ante corpus fuisse ab eterno in 
comparibus stellis. Hujus autem modus 
qualiter anima incipit cum corpore et non 
destruitur cum ipso, habetur ex ante ha- 
bitis. Constat autem quod sunt gradus in 
entibus et quedam sunt nobilia, et quee- 
dam minus nobilia, et quod nobilius inter 
omnia est anima rationalis : oportet igi- 
tur quod ipsa maxime sit elevata super 
materiam et simillima causis separatis : 
oportet igitur quod ipsa sit imago cause 
separate per essentiam et potentias quas- 
dam, sicul superius diximus. Substantia 
autem talis licet incipiat esse in corpore, 
quia tamen pendet esse ejus ex causis, 
nullo modo potest interire cum corpore: 
sed hunc ordinem essentialem non pos- 
sum exponere intelligibiliter, nisi in scien- 
tia divina : usque illuc ergo differamus. 


CAPUT XIV. 


ft est digressio declarans errorem eorum 
gui dicuni de omnibus animabus tan- 
fum wnam remanere post mortem. 


Fuerunt autem quidam qui videntes ani- 
mam substantialiter esse separatam, di- 
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xerunt eam non individuari nisi per cor- 
pus et ad corpus, et ideo destructo corpore 
ex omnibus animalibus non remanere ni- 
si unicam substantiam separatam, et ho- 
rum nos teligimus supra errorem, cum 
loqueremur de natura intellectus possibi- 
lis. Sed quia deliramentum hoc esse pu- 
tamus, et fuerunt viri magni in philoso- 
phia, qui hune abhorruerunt errorem, bo- 
num nobis videtur ponere fortes rationes 
et demonstrativas contra illos. Dicimus 
autem quod si una anima sit ex omni- 
bus animabus rationabilibus, aut hoe fit 
sic quod ex animbus substantialiter mul- 
tis fiat una, aut ideo quia accidentaliter 
multe sunt, et substantialiter remanet 
una ex multis vel omnibus post mortem 
corporis. Si autem primo modo dicunt, 
hee .est absurditas magna: quia cum 
omnis anima rationalis sit ejusdem spe- 
ciei cum alia, non remaneret unum nisi 
collectione ex omnibus, sicut exercitus ct 
turba et populus: hoc autem simpliciter 
sunt multe anime et secundum quid 
unum. Viri autem sapientiores fuerunt 
quam ut dixerint hoc, sed absque dubio 
secundo modo dixerunt dicentes animas 
non esse multas nisi ex respectu ad cor- 
pus: et contra hoc fortissimas quatuor 
superius induximus rationes vel demon- 
strationes. Hoc autem diximus, quod 
illud accidens quod fecit multas ani- 
mas, aut est accidens quod est in ani- 
ma, aut non est in anima. Si enim est in 
anima, cum anima sit simplex, tunc opor- 
tet quod sit in tota anima: et sic indivi- 
duatio anime ad unum erit individuatio 
ad alium: et sic anime per illud accidens 
non erunt multiplicate per numerum, et 
est contra eos. Adhuc autem quidquid 
accidit simplici, toti simplici accidit. Hlud 
ergo accidens toti accideret anime : acci- 
deret ergo ei secundum quod est in om- 
nibus: et sic non multiplicarentur per 
illud accidens. Si autem accideret anime, 
tune non individuaret animam. Adhuc 
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autem habitum est quod speculativus in- 
tellectus inest anime secundum ipsam: 
et sic speculativus intellectus esset idem 
apud omnes, quod omnino falsum est: quia 
sic uno homine existente sapiente, omnis 
homo sapiens esset, quod falsum est. Ad- 
hue autem cum anima rationalis sit sim- 
plex, ipsa est totain omni corpore in quo 
est: ergo cum tota anima secundum istos 
esset in uno, et tota in alio, et tota in quo- 
libet : et hoc non est intelligibile : quia ex 
hoc sequitur quod tota esset in quolibet, et 
tota extra quodlibet, quod est absurdum. 
Si autem dicatur esse non in corpore, 
sed respicere ipsum, queratur quis sit 
modus illius respectus? Et dicunt quod 
hoc est respectus operationis : et hoe stare 
non postest, quoniam cum operatio egre- 
diatur a potentia, et potentia sit in essen- 
tia, oportet eam essentialiter esse ubi 
operatur :et operatur in corpore: ergo 
est in corpore. Adhuc autem substantia 
qu est dans esse et rationem, est in eo 
cui dat esse et rationem: anima autem 
rationalis dat esse et rationem corpori : 
ergo est in ipso. Constat autem falsum 
esse quod isti dicunt. Si autem queratur 
modus conjunctionis anime ad corpus et 
individuationis, superiusa nobis hic est 
assignatus, cum ostenderemus qualiter 
intellectus possibilis est separatus etcon- 
junctus in anima intellectuali. Similiter 
nec oportet hoc reitare: dicit autem Avi- 
cenna quod anima habet individuans pro- 
prium, licet naturam ejus et nomen igno- 
remus. Sed cum omne individuans sit 
materia, oportet quod illud individuans 
essel materia incorporea in anima exXxi- 
stens : et per formam que non est corpo- 
ris perfectio : et hoc concedunt plerique 
inter nostros socios. Sed nos eisin nullo 
contradicere volentes, probabile reputa- 
mus quod nos superius diximus, quod id 
probari potest ex his que insunt anime : 
istud autem non est probatum, sed ra- 
tione magis contictum, 
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TRACTATUS FV 


DE MOTIVIS VIRIBUS. 


GAPULS I: 


Que pars anime sit motiva. 


Quoniam autem, sicut ab initio dixi- 
mus, anima secundum duas diffinita est 
potentias, quibus animatum videtur dif- 
ferre ab inanimato : dico autem animain 


que animalium est, quia plante habent 


partem partis anime potius quam ani- 
mam : nam in plantis neutra est illarum 
potentiarum quibus animatum ab imani- 
mato differre videtur : due autem poten- 
tie sunt, discretivum, et motivum se- 
cundum locum. Discretio autem in com- 
muni dicta est opus tam intelligentiae 
quam sensus, et deutroque istorum jam 
habitum est. De movente autem specu- 
: ef 


hoc est querere, ulrum movens in ani- 


landum est nune, quid sit anime 


malibus sit una quedam pars anime, 
quae separabilis sit ab aliis partibus ma- 
gnitudine, et subjecto sui organi, sicut 
visus separatur ab auditu, sicut dixit 


Plato animam in vires dividi : aut tan- 
tum separatur ab illis ratione potentie, 
et virtutis, et conventat cum eis in subje- 
cto : aut eliam ipsum sit tota anima, et 
non aliqua pars alicujus anime, sicut 
dixerunt quidam, quod sicut vegetabilis 
est unatota anima, et sicut sensibilis est 
una tota anima, ita motivum secundum 
locum sit una tota anima perficiens illud 
quod movetur secundum locum. Quia 
autem ex omnibus divisionibus his pars 
vera est, quod sit pars potentialis ani- 
me, sicut patet ex prehabitis, ideo sup- 
posito illo quaerendum est, utrum_ sit 
propria quedam pars separata ab his 
que consueta sunt dici partes anime. Et 
que dicta sunt et determinata sunt a 
nobis, aut est harum aliqua que sunt 
determinate. 


In hac autem quéstione res quesita mox 
ingerit dubitationem, secundum quem 
modum oporteat dicere anime partes, et 
quot numero. Non enim sunt integrales 
neque essentiales, sicut in prehabitis est 
determinatum, sed sunt actuales sive po- 
tentiz partes, in quibus inferior semper 
in suo superior: salvatur. Quot autem 
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oportet dicere partes, multum est dubi- 
tabile : modo enim quodam infinite vi- 
dentur. Etsi enim vellemus vocare par- 
tes quibus species motorum inferunt pas- 
siones, infinite: esse videntur : quia tune 
multiplicabuntur potentia passive se- 
cundum formas suorum activorum. Et 
secundum hoe tot erunt appetitus, quot 
sunt appetibilia, et tot sunt sensus, quot 
sunt sensibilia specie et forma differen- 
tia: et hoc procedit in infinitum nume- 
rum. Et secundum hunc modum quidam 
Philosophorum determinant et dividunt 
animam in ratiocinativam, et eam que 
ab animositate vocatur animativa, quam 
quidam vocant irascibilem : et eam que 
vocatur a quibusdam appetitiva, quam 
Platonici concupiscibilem esse dixerunt : 
hane enim divisionem secundum solas 
species objectorum dividunt Platonici, 
et non secundum differentias corporum 
animatorum. Si autem sufficienter divi- 
dunt animam, ut jam dictum est, tunc 
quelibet species objecti faciet partem 
anime specialem, et tune erunt partes 
infinite : penes enim species objectorum 
inveniuntur ibi alia partes, que magis 
differunt quam tres inducte diiferentes, 
sicut in genere boni actualis : et nos pos- 
sumus invenire formas objectorum in di- 
versis generibus existentes: hoc autem evi- 
denter ostenditur per hoc quod dividitur 
anima ab istisin rationalem, et irrationa- 
lem, et irascibilem, et concupiscibilem. Et 
est insufficiens divisio, quia partes anime 
principales sumpte sunt secundum divi- 
sionem generis animatorum, et ille sunt 
vegetabilis et sensibilis : et licet vegeta- 
bilis aliquo modo dici possit irrationalis, 
tamen sensibilis neque rationalis neque 
irrationalis dici potest : quia, sicut dice- 
tur in fine primi /thicorum, rationalis 
non est per essentiam, neque irrationalis 
est : quoniam participat aliquo modo ra- 
tione, eo quod persuadetur ei ratione et 
subjacet ordini rationis. Idem autem est 
de phantasia que ab omnibus dicta alte- 
ra est : quoniam rationalis nee irascibi- 
lis, nec concupiscibilis esse videlur : hac 


autem sequentia demonstrabunt. Si au- 
tem rationalis in animositatem, sive ira- 
scibilem appetitum, sive concupiscibilem 
dividatur penes objectorum differentias, 
tune secundum habitam rationem infini- 
te partes anime videntur esse : et hoe 
etiam est inconveniens. 


Tabet igitur magnam questionem, cui 
harum virtutum phantasia et sensitiva 
eadem sit, vel a qua earum sit altera, et 
precipue si quis ponit anime partes se- 
paratas in loco et diffinitione, et non po- 
nit unam in alia virtualiter, sicut infe- 
rior potestas continetur in superiori. Ad- 
hue autem appetitiva est una earum 
que secundum Platonem secundum ra- 
tionem et potentiam relatam ad actum, 
altera videtur esse a rationali : cum ta- 
men inconveniens esse videatur hane se- 
questrare ab utraque, vel ab altera, eco 
quod in utraque videtur contineri. Et 
quod contineatur in raciocinativa, patet : 
quia voluntas non fit nisi in rationali, eo 
quod omnis voluntas est ratiocinative 
potentiz, cum voluntas sit appetitus qui- 
dam. Similiter autem non sequestratur 
ab irrationali : quia in irrational fit desi- 
derium, et animus ab animositate dictus, 
qui irascibilis vocatur : et ulrumque ip- 
sorum est appetitus quidam concupisci- 
bilis : concupiscibilis enim appetit dele- 
ctabile secundum sensum, ct irascibilis 
appetit arduum in quo est gloria, sicut 
vindictam, vel gloriam, vel victoriam, 
aut aliquid hujusmodi : quinimo si ani- 
ma est illa tria que dixit Plato, videbi- 
tur esse in unoquoque dictorum trium : 
quia ratio etiam appetit discernere id 
quod appetendum est secundum ratio- 
nem reclam, sicut est honestum et partes 
ejus. De his autem questionibus hie non 
est intentio : forsitan enim de his alibi 
determinabimus in sequentibus istius 


tractatus. 
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Sed de quo nune ratio existit ad que- 
rendum, hoc est, quid sit movens secun- 
dum locum animal quod habet motum 
secundum locum. Secundum enim aug- 
mentum et decrementum quod movetur, 
mutat aliquo modo locum: quia aug- 
mentum crescit in locum majorem, et 
decrementum decrescit in locum mino- 
rem. Sed motor hujus motus in omni- 
bus est animatis, eo quod augmentum 
et decrementum insunt omnibus ani- 
matis : et ideo constat motorem in hoc 
motu esse vegetationi per cibum, et 
generationi, sicut diximus in secundo 
istius voluminis libro. De spiratione au- 
tem et inspiratione, que etiam motu 
quadam parte corporis secundum locum 
perficiuntur : similiter autem de somno 
et vigilia, in quibus fit motus sensus et 
spirituum ab exterioribus ad interiora, 
sicut in somno que non sunt sine motu 
locali, post hune ibrum in propriis locis 
dicemus. Nos enim hic non querimus de 
omni motu locali animati corporis, sed 
de motore istius motus tantum, quo 
animal procedit de loco ad locum : et 
hoc per organa et hee a natura forma- 
ta. 


CAPUT I. 


Quod vegetativum secundum se et sen- 
sifivum secundum se non sunt moliva 
secundum locum. 


motu autem secundum 


De locum, 
quid videlicet sit animal movens secun- 
dum processivum motum de loco ad lo- 
cum, nune considerandum sit. Quod qui- 
dem igitur vegetabile secundum se non 
est) animal 
processivum, erit manifestum ex his quae 
inducentur nunc. Motus enim qui dicitur 


movens secundum motum 


motus processivus, est semper extra ani- 
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mal motum, et distat ab ipso : propter 
quod dicunt vulgares, quod hic motus 
propter indigentiam est : et ideo opor- 
tet quod fiat cum phantasia quae imagi- 
patur delectabile absens, aut cum appeti- 
tu et sensu, qui apprehendit delectabile 
extra se-presens : et probatur ex hoe, 
quod nihil quod non est appetens dele- 
ctabile, vel fugiens tristabile, movetur 
de loco ad locum : et si movetur, move- 
tur tune violenter sicut cum transplanta- 
tum est lignum : vegetabile autem dici- 
tur de se sumptum neque phantasiam 
habet neque appetitum sensibilem : et 
ideo vegetativum per se sumptum non 
movet secundum locum. Quia tune omne 
vegetabile secundum locum moveretur : 
plante igitur secundum locum moveren- 
tur. Et si hoe concederetur,tunc oporteret 
concedere quod haberent membra orga- 
nica, sicut pedes, vel alas, quibus ex- 
plerent hujusmodi motiva: et hoe non 
est verum : vegetativum enim secundum 
se non movet secundum locum. 


Similiter autem nec id quod sentire 
potest quod vocatur sensitivum secun- 
dum quod hujus est proxima et perfecta 
causa : hanc enim causam moventem 
quarimus solam, et non causam que 
remota est causa motus : si enim sensi- 
livum in eo quod hujusmodi, esset suffi- 
ciens et perfecta causa hujus motus pro- 
cessivi, omne sensitivum moveretur se- 
cundum locum : sed hoe falsum est, cum 
multa animalia sensum habentia, videa- 
mus esse manentia in unoloco immobi- 
lia usque in finem vite sue. Quamvis 
enim dilatentur et constringantur, per 
quem motum animalia cognoscuntur, ta- 
men non procedunt de loco ad locum : 
quia, sicut jam ante diximus, nos non 
loquimur de motu quo quasi ecrescit ani- 
matum in locum majorem vel restringi- 
tur in minorem, sed de illo tantum quo 
animal procedit de uno loco, et movetur 
totum in alium locum. Nec potest ali- 
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quis dicere quod hujusmodi animalia 
sint imperfecta, sicut imperfecta dicuntur 
que diminuuntur per impedimenta natu- 
re in aliquo quod est speciei suze debi- 
tum secundum naturam, sicut monstra 
que peccata sunt nature, sicul diximus 
in Il Physicorwm : talia enim animalia 
perfecta sunt perfectione debita sue spe- 
ciei, et generant sibi similia secundum 
speciem : hoc enim monstra non faciuant, 
si enim monstra peccent in principalibus 
membris, cilo moriuntur. Et si peecatum 
sit non in principalibus, 
bus, vel in pedibus, non generant simi- 
le monstro, sed simile speciei ut fre- 
quenter. Hee igitur animalia cum pro- 
ducunt sibi similia, perfecta sunt spe- 
cierum suarum perfectione; et recipiunt 
augmentum et decrementum per ci- 
bum. Si ergo illa habent motivas vir- 
tutes secundum locum, natura dedis- 
set eis organa quibus perficerent motum 
localem, quia natura non deficit in ne- 
cessariis, nec abundat superfluis. Si 
enim deficeret in necessariis, tunc motor 
quia non haberet organum, esset super- 
fluus : quia nunquam perficeret motum, 
cujus ipse esset principium et causa. Si 
autem abundaret superfluis, tunc iterum 
frustra esset ultra necessarium, cum per 
pauciora eadem opera posset perfice- 


sicut in mani- 


re. 


CAPUT UT. 


Quod nec intellectivus nec operalivus se- 
cundum se sunt causa motus secun- 
dum locum, sed duo horum vel tria 
simul. 


Sed neque ratiocinativum, scilicet pars 
anime que ratiocinatur et deliberat de 
operatibilibus, nec etiam vis qua voca- 
tur intellectus speculativus, sunt secun- 
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dum se causa efliciens hujus motus quem 
vocamus processivum. Hoc autem de 
speculativo intellectu facile probatur : 
quoniam speculativus intellectus est, qui 
accipit formas denudatas a materiis : et 
ideo nihil intelligit actuale per nos, quia 
omnis nostra actio est in sensibilibus et 
materialibus : et ideo nihil decernit fu- 
giendo vel prosequendo. Semper autem 
motus processivus omnis animalis, aut 
est actus fugientis nocivum, aut prose- 
quentis sive imitantis delectabile, sive 
conveniens. Cum enim intellectus specu- 
lativus est de practicis, querens in eis 
rationem veri, non considerat ea prout 
sunt practica, sed prout sunt speculativa, 
sicut est in scientia Mthicorum doctrina- 
li: tune accidit, quod intellectus multo- 
ties intelligit id quod timendum est, se- 
cundum rationem, licet non eodem mo- 
do intelligat quo timendum est, sed con- 
siderat passiones ejus, differentias, et ac- 
cidentia per se scientia doctrinali, sicut 
considerat in aliis speculativis. Et simili- 
ter considerat aliquando id quod est le- 
tum et delectabile secundum rem, sicut 
quando ratiocinatur de delectatione ve- 
nereorum que est secundum tactum, et 
non secundum visum, et quod ipsa est 
propter appetitum coitus ad generatio- 
nem ordinata : hee enim omnia specu- 
lativa sunt : et tunc non jubet intellectus 
timere vel delectari, sed potius ostendit 
unum doctrinale, alias delectabile quod 
est in venereis : propter rem tamen que 
movet concupiscentiam, aliquando cor 
movetur, vel aliud membrorum, sicut 
genitalia in quibus delectatio talis vel ti- 
mor ostenditur: sed hoc non precipit 
intellectus, sed potius avertit ab illo: 
sed pronitas rei adjuncta facit hujusmodi 
motus membrorum : et ideo non sequi- 
tur motus processivus ad rem illlam, 
que non est considerata ut circa qua sit 
opus, sed ul ea circa que est speculatio 
intellectus simplicis. 
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Amplius autem cum intellectus exten- 
dit se ad particulare operabile, et decer- 
nit, et precipit fugere aliquid aut prose- 
gui sive imitari, tune adhuc non est sul- 
ficiens causa motus : quia sepe tale de- 
cretum intellectus practici circa operabi- 
lia per nos, nullus sequitur motus pro- 
cessivus animalis : possibile enim est, ut 
in Ethicis ostendetur, quod aliquis sa- 
num habeat intellectum, et corruptum 
habeat appetitum et desiderium : et ille 
bene pracipit intellectus de fugiendo 
turpi et imitando bono et honesto, ille 
tamen victus passione turpis, agit et mo- 
vetur secundum desiderium, et non mo- 
vetur secundum intellectum : et talis vo- 
catur in Mhicis quidem incontinens. Pot- 
est autem vocari inabstinens, eo quod 
non abstinet ab his a quibus intellectus 
precipit abstinere. Hoc autem et argu- 
mento et simili videmus : quoniam vide- 
mus quod habens artem medicine infir- 
mus, aliquando non sanatur : et hoc est 
ideo, quia non moyetur et operatur se- 
cundum medicine preecepta : et hoc os- 
tendit, quod alterius quam intellectus et 
scientia magis proprium sit agere et mo- 
vere secundum scientiam et non scren- 
ti : quia etiam quando infirmus curatur, 
magis proprium movens habet quam 
scientiam habet, licet secundum scien- 
tiam non moveatur: et similiter est in 
intellectu et scientia practica, qui simili- 
ter se habet ad opera morum sicut scien- 
tia ad regimen corporis : et ideo dicunt 
morales, guod scicnlia parum prodest 
ad opera, sed velle operari intellectum 
multum prodest. 


Ex hoc autem forte aliquis crederet 
quod appetitus moveret. Kt nos eodem 
modo ostendimus, quod nec appetitus 
est sulficiens causa motus, nec sensus 
cum appetitu. Sunt enim quidam, ut in 
Kihicis probatur, qui continentes vel ab- 
stinentes dicuntur, sicut religiosi et ere- 
mil, qui sentiunt moltus passionum : 
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et tamen non consequuntur in opere : 
propler quod coguntur remanere in re- 
gimine vero et honesto secundum quod 
precipit intellectus : et tales sunt appe- 
tentes et concupiscentes turpes delecta- 
tiones, et tamen non sunt operantes ea 
quorum habent appetitum et concupi- 
scentiam, sed sequuntur intellectum. Li- 
cet ergo quodlibet istorum sit imperfecta 
causa molus, tamen nullum istorum uni- 
versalis est et sufficiens causa motus ani- 
malium, qui vocatur processivus : opor- 
tet igiltur quod sufficiens et universalis 
causa motus, sit congregata ex duobus 
vel tribus, quorum unum discernat et 
precipiat motum, et alterum exsequatur. 
Kt hac duo sunt in homine appetitus et 
intellectiva : intellectiva enim operativa 
seu practica discernit et precipit ad quid 
movendum est, et propter quid et qua- 
liter, et ubi, et quando,.et quantum ce- 
tera hujusmodi : appetitus autem sequi- 
{ur et perlicit hoc quod preceptum est ab 
intellectiva. Sic ergo duo in genere sunt 
moventia in homine. Si autem dicuntur 
tria moventia, tunc erunt illa tria sic or- 
dinata, quod duo sunt sicut unum : hee 
autem tria sunt intellectus practicus, et 
appelilus, et phantasia, que est sicut in- 
tellectus, quoniam ipsa discernit molum 
el preecipit sicut intellectus 
oportet, quia 


: et hoe diei 
animalia preter 
scientiam intellectualem de particulari- 
bus operabilibus sequuntnr in motibus 
phantasias. In aliis enim animalibus pree- 
ter hominem aut non est intellectiva, aut 
si abusive dicatur esse, in eis intellectus 
non erit ut ratiocinans quasi ex syllogis- 
mo, sed erit ut rectus a natuva, sicut 
diximus in secundo libro hujus volumi- 
nis : et ideo omnia similia specie simili- 
ter operantur. Hee igitur sequuntur 
phantasiam. Dicamus igitur quod utra- 
que hee sunt moyentia secundum locum, 
intellectus videlicet et appetitus, vel loco 
intellectus phantasia. Quotiescumque igi- 
tur intellectui vel phantasie appetitus 
consenserit motum precipientibus, tunc 
erit motus et erit talis motus qualis est 


multa 
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consensus appetilus ad intellectum vel 
phantasiam : consensus autem hujus ad 
phantasiam, est uno modo et ad intelle- 
clum duobus modis : phantasia autem 
cum sit discretiva particularium sensibi- 
lium, non precipit motum nisi circa de- 
lectabile ut nune presens. Et ideo vide- 
mus cetera anunalia non esse continen- 
tia et abstinentia a delectabilibus in sen- 
su, que sunt ut nune delectabilia : in- 
tellectus autem practicus non ex conver- 
sione ad oculum, sed ex syllogismo prae- 
cipit operabile : et ideo cum syllogismis 
non peccat, tunc est motus abstinentis ct 
continentis. Verbi gratia, cum dicat in- 
tellectus, omne turpe est fugiendum, et 
accipiat fornicari cum Helena esse turpe, 


eo quod est alieni thori violatio, appeti-_ 


tus exsequens hujusmodi motum est 
continens, alias continentis. Aliquando 
autem syllogismus hic in minori propo- 
sitione obumbratur, alias obnubilatur, 
ex nimio estu concupiscentie : et licet 
tunc bene universaliter precipiat intel- 
lectus, tamen vis concupiscentie non 
sinit per beneplacitum videre particulare 
quod sub universali accipiendum erat : 
et si videt illud, non videt nisi speculati- 
ve: oportet autem in operabilibus per 
beneplacitum videre, quia visio hee mix- 
ta est effectui qui est circa quod preci- 


Ioomeis pitur operandum esse. Jit in hac proposi- 
lus in’ tione omnis malus incontinens ob di- 
orre ia, clam causam ignorans dicitur : et in mi- 
es, hori propositione sic accepta non con- 
re nen. Sentit appetilus sub universali : et ideo 
ote ct Sequitur perversus motus. Movens au- 
n recta, 


tem intellectus est in universali propo- 
sitione. In minori autem permixtus est 
phantasiz, que tacta est per affectum : 
et hee est causa quod intellectus dicitur 
semper rectus, et phantasia aliquando 
recta, aliquando non recta. Intellectus 
autem quia in homine ex syllogismo et 
ratione movet, ideo sequuntur 
hominis, verecundia, et gloria : quia tur- 
pe est abjicere regnum digniorum, et se- 
qui regimen ejus quod commune habe- 
mus cum bestiis. Et hee est causa, quod 


opera 
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peccatum et poena sequantur hominis 
opera : similiter autem laus, et hec non 
sequuntur opera aliorum animalium. Hae 
etiam causa est, quod opera honesta di- 
cuntur esse secundum naturam hominis 
in quantum homo est : opera autem tur- 
pia et inhonesta dicuntur esse contra 
naturam hominis in quantum est ho- 
mo. 


CAPUT IV. 


De differentiis intellectus practici et 
speculativt. 


Intellectus qui semper ratiocinatur 
propter aliquid quod est extra ipsum, et 
vocatur practicus, quod idem sonat quod 
operativus. Operativum autem commu- 
niter voco sive sit operabile quod vocatur 
acltuale, sive factibile : actuale autem in 
Lthicis vocatur, quod pertinet ad opera 
que sunt circa passiones delectabiles et 
tristabiles, et circa opera communicatio- 
nis justitize : et hee sunt opera moris : 
et hujus intellectus ad illa perfectio est 
prudentia : factibile autem vocatur, quod 
in mechanica opera fit manuali, et intel- 
lectus ad ipsum perfectio est ars mecha- 
nica, sicut in /’thicis habet determinari. 
Tlic autem communiter vocamus pracli- 
cum intellectum, qui est temperativus in 
his et in aliis : et hujus ad intellectum 
speculativum propter doctrine bonitatem 
vyolumus invenire differentias quatuor : 
quarum prima est, quod fine differunt, 
eo quod finis omnis intellectus practici 
extra ipsum, sive sit opus, sive opera- 
tum : opus quidem in artibus est finis, 
sicut in musicis, in quibus cantus et 
melos ultimus finis est, qui exercetur in 
arte : agere in aliis ulterius terminis non 
est opus, sed operatum : faber enim non 
intendit fabricare propter fabricare, sed 
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propter gladium vel aliud vas, quod 
suum proprium operatum est finis suze 
artis. In actualibus autem finis est opera- 
tio que est felicitas civilis, eo quod hee 
est divinissima, ct optima est inter ope- 
rationes virtutum. Quilibet autem isto- 
rum finium est extra operantem, et ideo 
motu acquiritur intellectiva autem 
speculativa finem suum semper inter se- 
metipsam habet : habet enim verum 
speculatum in theorematibus quod finis 
ejus est : hoc enim etiam est finis sul 
instrumenti, quod demonstratio est et 
vocatur, nec extra illud aliquid acquirit : 
quia verum est de his que propter se 
volumus in speculativis, que essentiali- 
ter sunt de philosophia : hec cnim non 
sunt dialectica, quia non sunt de mera 
philosophia : nec sunt ethica, quia verum 
talium querimus propter opus, sed sunt 
naturalia, mathematica, vel divina 
propter quod contemplativus intellectus 
habens in se finem, perfectior et nobi- 
lior est practico : et ideo penes ipsum 
consistit felicitas et beatitudo speculativa, 
precipue quando fuerit adeptus agentem 
formam, prout diximus in tractatu pre- 
habito libri istius. 

Secunda autem differentia est in forma 
quam apprehendunt tam 
quam intellectus practicus 


speculativus 

practicus 
enim accipit formam prout est princi- 
plum operis, cui necessario propter hec 
tria accidunt, quorum unum est, quod 
ipse decurritab universali ad particulare : 
co quod omnis nostra operatio circa par- 
liculare est. Secunda autem est, quia 
ipsam formam componit, eo quod omnis 
practicus formam intendit componere 
cum opere vel cum operato, ut patet per 
inductionem tam in moribus quam in 
artibus : forma enim domus existens in 
mente artificis perfecta, componitur cum 
lapidibus et lignis : forma autem contem- 
plationis ex rebus extra separatis per 
et 
et 
forma abstractionis sive 
separationis. Et ex hoc accidit tertium, 


continuam abstractionem majorem 
minorem, componitur cum anima 
ideo vocatur 
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quod forma practici intellectus est forma 
ad rem extra animam proyeniens : for- 
ma vero contemplationis vocatur a re, et 
non ad rem, que provenit a rebus extra 
ad. intellectum. ‘ 

Tertia differentia est in hoc quod in 
omnibus habentibus animam in terrenis, 
intellectus practicus in acquirendo for- 
mam non utitur corpore, sed potius habet 
eam apud seipsam, sed utitur corporco 
instrumento quando educit eam formam 
in materiam extra se existentem. Sed 
in intellectu contemplativo est e con- 
verso, quia ipse utitur viribus et imstru- 
mentis corporalibus in acquirendo for- 
mam : quia mediantibus viribus et orga- 
nis corporalibus perficitur abstractio, et 
in usu considerationis non utitur corpore 
aliquo. Et ex hoe est quod dicitur intel- 
lectus practicus se extendens extra se ad 
particularia et ad instrumenta corporum. 
Sed intellectus contemplativus dicitur se 
colligens inter seipsum. Et relictis cor- 
poreis viribus et instrumentis colliget se 
ad universale quod est inter seipsum, 
et magis est intellectus anime contem- 
plativus quam practicus, et nobilius ani- 
mx bonum est contemplatio quam actio, 
ut in X Lthicorum probatur. 

Quarta vero et ultima differentia est, 
quod intellectus practicus est causa rei 
que sibi subjicitur, sicut patet tam in 
actualibus quam in factualibus. Intelle- 
clus autem contemplativus causatur a re 
qua subjicitur eidem, eo quod aceipit 
formam contemplationis a re subjecta, 
et considerat eam secundum quod est 
natura rei: et ideo quia intellectus pri- 
me cause et intelligentiarum separata- 
rum sunt causa rei, et nunquam causatur 
are, potius assimilatur intellectus eorum 
practico intellectui quam _ speculativo. 
De his autem in prima philosophia per- 
quirendum erit. Sufficit autem nobis ad 
presentem speculationem, quod sciamus 
quod intellectus practicus semper est 
propter aliquid esse : et ideo non quidem 
subjecto differt a speculativo, sed differt 
secundum esse et finem. Esse autem 
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quod habet ex forma quod est habitus 
practicus, de quibus est in Fthicis, pra- 
ctici nomen accipit. 


CAPUT V. 


Qualiter unum specie sunt moventia 
et plura secundum substantiam. 


Sicut autem intellectus est propter ali- 
quid, ila omnis appetitus est propter 
aliquid quod non habet appetens : vel si 
appelit quod habet, appetit illud secun- 
dum quod non habet, sicut appetitur 
delectabile habitum aliquando non secun- 
dum quod est habitum, sed ut continue- 
tur, vel ut alio modo habeatur : eo quod 
contingat pluribus modis haberi idem : 
et iste appetitus quo appelimus secundum 
actum, non practici intellectus est, ut 
potentia ex qua cliciatur appetere, sed 
potius est id quod est ultimum in ordine 
moventium, et proximum motui, hoc est 
principium motus et actionis: et ideo 
appetitiva est potentia distincta ab intel- 
lectu, et est illa quae post intellectus vel 
phantasize motum et actionem sequitur, 
movendo lacertos et musculos ad motum 
perficiendum. Kt ideo cum ad motum 
animalem qui sic fit per intentionem, 
non exigantur nisi hee duo, decernens 
scilicet et prosequens, rationabiliter vi- 
dentur hee duo moventia, appetitus vi- 
delicet et intelligentia practica in homine. 
Appetitivum enim per speciem appetibi- 
lis movet sicut ultimum motus princi- 
pium. Et intelligentia movet propter 
appetibile : quia intelligentia secundum 
quod est cognitio quedam, non movet, 
sed potius per hoc quod principium pri- 
nium intelligibile movens est appetiti- 
vum. Si autem non apprehenderet appe- 
tibile, et non traheretur ab appetitu, 
intelligentia non moveret, sed potius de- 
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cerneret non esse fugiendum, aut inse- 
quendum ut appetibile. 


Similiter autem est in his in quibus 
phantasia movet : quia animalia bruta 
intellectus practici phantasia utuntur, 
que practica dicitur sicut intellectus, quia 
videt propter aliquid quod est extra, et 
quia apprehendit speciem ut operabile 
vel appetibile, et quia est forma operati- 
va, et quia causa rei etiam, que de formis 
practicis jam ante determinayvimus. Hec 
igitur phantasia non movet sine specie 
appeubilis secundum quod est appetibile : 
appelibile autem in eo quod appetibile 
trahit et inclinat appetitum : ergo etiam 
phantasia sicut et intellectus, movetur 
per hoc quod miscetur appetitive : et 
sic possumus dicere quod unum specie 
motivum est, et hoc est appetitivum. 
Quocumgue enim est modo phantasia 
decernens, est.motum propter appeti- 
tum : appetilus autem movens est prop- 
ter appetibile : specie igitur sunt unum, 
et duo in subjectis. Similiter autem ali- 
quando intellectus cum appetitu movet., 
et ideo etiam est unus specie motus, et 
non duo, nec unus compositus. Si enim 
daretur quod duo specie esset intellectus 
et appelitus quando movent, et quod 
eorum sit motus similis, et sit tamen 
unus motus, et cum hoc per se sit, quod 
unius motoris simplicis non est nisi unus 
motus, oportet dicere quod intellectus 
practicus et appetitus moverent secun- 
dum unum aliquid quod est commune 
utrique : et ex hoc sequeretur quod mo- 
tus secundum locum per se essetillis com- 
munis, et per accidens esset intellectus 
practici : et similiter per accidens esset 
ipsius appetitus, sicut habere tres angu- 
los per se est trianguli, et per accidens 
convenit isosceli. Sed secundum hoc non 
vere essent moventia intellectus et appe- 
titus. Oportet igitur quod sit utriusque, 
sed unius propter alterum. In nullo enim 
motu 


intellectus videtur esse movens 
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sine appetitu tam in rationabilibus quam 
in irrationabilibus. 

Appetitus enim commune quoddam 
est ad rationalem appetitum et ad irra- 
tionalem : quoniam voluntas qua solius 
est raticnis, est appetitus ralionalis. 
Cujus causa est, quia voluntas quoddam 
liberrimum est in anima: et illa que 
tantum per nos incoacte omnes facimus, 
ex voluntate dicimur facere. Libertas 
autem omnimoda non est in his que 
obligata sunt materie : et ideo im sensi- 
bili proprie voluntas non est: et si di- 
cantur bruta animalia volentia aliquando, 
abusio fit vocabuli: quia voluntas eo- 
rum pro appetitu vel desiderio sensibili 
accipitur. In ista enim voluntate tota 
libertas est : quod ex hoc patet, quia 
cum coactio ad aliquid agendum, vel in 
aliquid consentiendum, fiat ex tribus 
causis, quarum una est violentia exterior, 
secunda autem obligatio ad materiam in 
qua est, tertia autem est per rationem ct 
syllogismum per quem ratio cogatur ad 
consensum verum: ab omnibus autem 
his coactionibus deobligata est voluntas. 
Cadente enim coactione exterius in cor- 
pus, libera manet voluntas et dissentit 
interius ab his ad que cogitur extra in 
opere. Similiter non est virtus organica : 
et ideo non agitur et impellitur a natura, 
quemadmodum bruta ad opus aguntur. 
Similiter autem post conclusionem de 
aliquo faciendo quod de necessitate pro- 
batum est, voluntas adhuc est libera ad 
hoe volendum vel non, et sepe non vult 
hoc ipsum. Hac enim tota et sola causa 
est sui fantum : solum enim hee sufficit 
ad volendum aliquid in quod consentit 
yoluntas, quia volumus illud sine omni 
alia causa : et ideo regnum voluntatis 
simile est regno tyranni : 
edit ad libitum, et non ex aliqua causa 
utilitatis reipublicee, quod sonat prover- 


quoniam leges 
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Regnum autem  intellectus practici 
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dominatur, nihil omnino discernens nisi 
secundum rationem utilitatis reipublice. 
Hee igitur voluntas constat, quod est 
appetitus quidam. Et cum rationale mo- 
veatur, sicut dictum est, secundum ap- 
pelitum, tunc non movétur secundum 
liberam voluntatem. Appetitus enim 
movet extra ad appetibile. Et hee est 
causa, quod omnis appetitus est cum 
quodam affectu concupiscentie que est 
rei exterioris. Et ex his patet quod in- 
tellectus et phantasia sunt moventia pro- 
pter appetitum : et quod in omni motu 
exiguntur ad minus duo moventia, quo- 
rum unum nuntiat de motu, et alterum 
prosequitur. Unum igitur sunt specie 
moventia, duo autem per subjectum effi- 
cientia motum, et tria genere, intelle- 
clus, phantasia, appetitus, etin rationali 
anima appetitus est voluntas libera. 


CAPUT VI. 


Quod intellectus semper est rectus, ille 
scilicel qui est movens : phantasia au- 
tem et appetitus recta et non recta. 


Si autem differentias horum conside- 
rare volumus, quod intellectus per hoc 
quod est intellectus nihil habens phan- 
tasmatis admixtionis, et semper est re- 
ctus : hoc enim nihil aliud est, nisi po- 
tentia habituali habens habitum princi- 
piorum moralium et factualium, in qui- 
bus nullus est error, scilicet non esse 
occidendum, non esse moechandum; non 
esse furandum, justitiam esse colendam, 
Deum esse venerandum, parentes esse 
honorandos, rempublicam instaurandam. 
Kt in artibus similiter, sicut architectoni- 
ca gravia subtus ponenda, et levia super 
ea conjungenda esse, prius dolanda esse, 
ul bene conjungantur, et hujusmodi ; et 
ideo naturales hune intellectum vocant 
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naturale adjutorium vel judicatorium, in 
quo universalia juris sunt descripta. Ap- 
pelitus autem et phantasia sunt recta et 
non recta. Propter quod et intellectus si 
exeat ex se in phantasmata, accidit ei 
rectitudo et curvitas. Cujus probatio est, 
quoniam semper quidem, ut dictum est, 
movetur appetitus ad aliquid fugiendum 
vel prosequendum, hoe est, ad id quod 
habet intentionem boni convenientis vel 
mali nocentis: non enim movetur ad 
omne bonum. Est enim bonum non agi- 
bile per nos, et ad hoc non movet, sed 
movet ad actuale bonum, circa quod 
sunt actus et motus nostri: et per quod 
nos operando et movendo acquirere pos- 
sumus. Omne autem tale bonum est 
circa particularia, quod contingit se sic 
et aliter habere: et ideo aliquando est 
rectum, aliquando non rectum : et ideo 
cum appetitus et phantasia sint circa ta- 
le bonum, contingit phantasiam et appe- 
titum aliquando esse recta, aliquando 
non recta. Si enim id quod habet inten- 
tionem boni, est bonum simpliciter, hoe 
semper ct ubique est bonum, tunc phan- 
tasia et appetitus circa id sunt recta. Si 
autem est bonum ut nunc et non simpli- 
citer, hoc est dupliciter: bonum enim 
simpliciter habet in se duo : quorum 
unum est, quod semper bonum est: al- 
terum autem, quod ubique et in omnibus 
bonum est: per comparationem ad illa 
duo dicitur bonum ut hic et nunc. Se- 
cundum autem quod opponitur ei quod 
semper bonum est, tunc dicitur bonum 
ut nunc, quod presentialiter afficit de- 
lectando sensum : et hoc est bonum 
quod prosequitur animal brutum et in- 
continens. Secundum autem quod oppo- 
nitur ei quod est ubique, sic opponitur 
ei bonum quod est casu, hoc malum est: 
sicut bonum est pignus reddere vel de- 
positum ei qui fidei rem commisit : et 
tamen ut hoc malum est, quia si pignus 
sit gladius, et committens facinus sit fu- 
riosus, malum est ei reddere gladium. 
Similiter est in aliis : et ideo circa parti- 
cularia non omnino potest dirigi veritas 
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intellectus : et ideo circa ea per phanta- 
tasiam et appetitum incidit rectum et 
non rectum : et ideo in #éhicis dicitur 
quod epicheos qui dirigit in particulari- 
bus, melior est justo qui semper opera, 
scilicet universalia juris nititur dirigere. 
Non enim semper operationum mobili- 
tas normam ct regulam assequitur uni- 
versalium. Et ideo dicit Aristoteles quod 
in talibus est directio sicut regula Lesbie 
edificationis. Est autem Lesbe insula 
quedam habens lapides indolabiles, et 
ideo illi ad regulam omnino rectam non 
edificant, sed utuntur regula plumbea, 
qua ad torturam edificii curvatam so- 
lum cavetur, ut non omnino fiat enormis 
curvilas. Rectitudinem enim servare in 
operabilibus aliquando curvare est: et 
melius nonnunquam solvere legem uni- 
versalem in moribus quam in tali casu 
et loco observare. 


Ex omnibus igitur nunc habitis, ma- zezt et com. 


nifestum est quod talis potentia qu ap- 
petitiva vocatur, movet : quia etsi alie 
movent, propter hance movent, ut dixi- 
mus. Sicut autem hoc dictum est, ita 
quidam non dividunt, plures ponentes 
esse motivas potentias, sicut rationalem, 
et irascibilem, et concupiscibilem. Tali- 
bus autem qui sic motivas anime partes 
dividunt, contmgit quod si intendunt 
animam dividere in quaslibet partes, 
que aliquo modo potentiam ad modum 
remote vel propinque in communi vel 
particulari, quod valde multa secundum 
eos erunt partes anime. EKrunt vegeta- 
bile, sensitivum, intelleclivum, appetiti- 
vum, deliberativum : adhue autem ap- 
petibile sive appetitum sensibilem. Hee 
enim plurimum differunt secundum is- 
tos, et adhuc autem magis his differunt 
concupiscibile et desiderativum, et ira- 
scibile, quia concupiscibile et irascibile 
sunt diversorum objectorum, sed deli- 
beralivum et appetitivum possunt esse 
ejusdem. Quamyis autem sic multe vi- 
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res accipiantur, quarum quedam sunt 
motive, et quedam non, tamen ille 
que sunt motive, omnes movent per 
appetitum : et ideo appetitivum est per 
se movens. 


CAPUT- VIL 


Quod omnia moventia sunt unum specie 
et diversa numero, et ad quem nume- 
rum, et ad quam speciem. 


Quoniam autem appetitus aliquando 
sunt contrarii ad invicem propter con- 
trarietatem boni, et ad bonum simplici- 
ter, accidit quedam pugna et contrarie- 
tas in mentibus, ex hoc quod ratio de- 
cernens motum, contraria est desiderio 
sensibili, quod impetum facit per motum 
in appetibile quod videtur bonum : hee 
autem contrarietas appetituum fit m ani- 
matis que sensum habent per intelle- 
clum. In talibus enim intellectus ali- 
quando precipit retrahere ab electione 
sensibili : desiderium autem impetum 
facit et precipit motum fieri per ipsum, 
quod jam delectabile est, eo quod nunc 
videtur ut nunc illud esse dulce. Et quod 
dulce est, ideo accipit hoe ut simpliciter 
bonum, et simpliciter delectabile : et hoc 
contingit, quod non videt jam quod solum 
facit delectabile, hoc est prasens tem- 
pus : si enim acciperet quod presentia ut 
nunc tantum facit delectationem, ut dele- 
claret prasens ad futurum et futurum ad 
presens cognosceretur non esse presens 
hbonum simpliciter : hoc autem non facit 
appetitus, sed prolabitur in prasens ac 
si sit simpliciter bonum: et sic patet 
quod ut simpliciter bonum et appetitum 
et intellectum, sed ut simpliciter bonum 
est. simpliciter 
sed ut 
simpliciter bonum movens appetitum, 


movens et intellectum, 
bonum secundum rei veritatem : 
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aligquando non est bonum simpliciter, 
sed videtur. 


Et cum species movens sit in ipso 
quod movetur, et quoad illum est nunc 
bonum et simpliciter bonum acceptum : 
tunc patet quod movens omne erit unum 
specie, et hoc est appetitivum, et haec 
assimilari possunt dictis Heracliti, qui 
dixit omnem rem sic esse prout videtur. 
Ita enim appetitus movetur ad appa- 
rens, ac si sit realiter bonum quod appa- 
ret bonum. Sic igitur species movens ut 
movens est una que est quod videtur 
bonum simpliciter : et inter moven- 
fia quidem animam primum movens 
est appetibile : et hoc est appetibile 
primum quod sic movet, quod nullo 
modo movetur. Movet autem non se- 
cundum quod est in re, sed in eo quod 
est intellectum seu imaginatum : nume- 
ro autem et subjecto plura sunt moven- 
tia, et reducuntur omnia moventia ad 
tria in genere, quorum unum est mo- 
vens, alterum quo movyetur, et tertium 
quod movetur. Movens autem duplex 
est: est enim movens unum videlicet 
quod movet immobile existens, quod est 
primo primum movens, alterum autem 
movet cum et ipsum moveatur. Movens 
autem immobile quod est primum mo- 
vens, est actuale bonum, ut diximus su- 
perius : movens autem secundum quod 
movet, cum ipsum moveatur, est poten- 
tia appetitiva : omne enim quod appetit 
secunduia quod appetit, movet : cum 
motum sit ab actuali bono imaginato 
vel intellecto : et ipse appetitus est actus 
quidam et motus appetitive potentia : 
quia appetere convenit ei: et appetitus 
dicitur de potentia et operatione ejus- 
dem. Quod autem movetur per appeti- 
tum, est animal cujus est motus proces- 
Sivus In rem qué appetitur secundum 
quod appetitur. Quo vero appetitur, est 
organum corporeum appetitus, quo per- 
ficitur motus processivus, sicut ala, vel 
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pes : et quia talis motus processivus 
communis est anime et corpori, licet sit 
ab anima veniens in corpus, ideo in alia 
scientia ubi inquiremus de communibus 
operibus anime et corpori, agendum erit 
de illo, ubi faciemus librum de causa et 
differentiis hujus motus, quem vocamus 
processivum. 


CAPUT VIII. 


Qualiter est molus processivus secundum 
quod fit a motore immobili secundum 
locum. 


Nune autem propter bonitatem doctri- 
ne, ut per opus melius cognoscatur 
pars anime movens, dicemus ut in ca- 
pitulo et summa, quod movens in ani- 
malibus est movens organice, organo 
pertinente ad motum, sicut est ambula- 
tio et volatus ex tali loco ubi principium 
motus illius et finis idem membrum est, 
et est una vis et eadem sita in membro 
illo : hic autem motus est gyrantis, 
quando motum membrum gyrum habet 
expulsionis et retractionis in eodem lo- 
co. In talibus enim motibus expulsio est 
sicut principium, et attractio est sicut 
finis ejus : et ideo necessario habet duas 
quietes interpositas, sicut patet cum 
expellitur crus a dextris primo et retrahi- 
tur in eodem : et ideo in omni eo quod 
taliter movetur, quoddam quiescit et 
quoddam movetur tam in parte animalis 
quam in toto : et in parte quidem, quo- 
niam omne quod movetur in membris 
animalium, movetur in quodam immo- 
bili, ad quod retrahitur expulsum, sicut 
manus mota expellitur et retrahitur ad 
membrum ascelli immotum : et bra- 
chium motum expellitur et retrahitur ad 
cubitum immotum, et adjunctorium 
motum expellitur et retrahitur ab hume- 
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ris immotis : similiter autem in toto cor- 
pore, quia a parte dextra expulsa stat 
pars a parte sinistra, et retrahitur mo- 
tum ad ipsam, et sic est in omnibus : 
sed in volatilibus et in natantibus non 
est ita, quia illa movent dextrum et si- 
nistrum simul, et nituntur utroque latere 
simul, sed tamen fit ibi expulsio et re- 
tractio ad unum immobile, sicut dixi- 
mus superius. In serpentibus autem, 
alias repentibus , nonnullus perficitur 
motus, ita quod mota anteriori parte, 
quiescit pars posterior, et utraque vicis- 
sim causat motum unum qui perficitur 
ita quod pars anterior expellitur et po- 
sterior retrahitur. De omnibus autem his 
differentiis habet determinari in libro de 
Motibus animalium , ubi inducemus 
qualiter ipsi motui necessario due quie- 
tes interponuntur necessario. 

Sed hoe sciendum est, quod cum in 
motibus animalium  processivis aliud 
quiescat, aliud moveatur : et idem sit in 
eo principium unde expulsio sit, et ad 
quod fit retractio: finis et principium 
altera sunt ratione, licet magnitudine et 
subjecto idem sint: et hujus causa est, 
quia cum omnia que moveantur animali 
motu, omnia moventur depulsu et at- 
tractu, sicut diximus : et depulsio et at- 
tractio sunt ex eodem in idem : et ideo 
oportet motum istum fieri ex eodem in 
idem, sicut in circulo : et hoc sic imagi- 
nari debemus, sicut si ponamus moto- 
rem circuli esse in centro: tunc enim 
motus circuli est ex centro, ita quod 
primo expellitur semicirculus dextree 
continue, et reiteratur semicirculus. si- 
nistri : et ita est in metu animalis, quia 
ex eodem expellitur organum motus, et 
retrahitur postea ad illud idem, quasi 
reiterando, sicut diximus jam superius. 
Et ideo meo judicio mentitur Averroes, 
dicens cor esse quiescens unde fit expul- 
sio, et ad quod fit attractio : oportet 
enim immobile a quo est motus esse 
conjunctum organo motus. Constat au- 
tem quod cor non est conjunctum hujus- 


modi organis : ostendit autem hoc ana- 
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tomia : certum est enim omnium mem- 
brorum motum perfici musculis anima- 
lium. In omni autem musculo motivo 
membri videmus nervum egredientem 
ad membrum quod movetur, per quem 
expellitur a loco su fundationis : et vi- 
demus chordam in alia parte ad radicem 
membri derivari a fine musculi per quem 
attrahitur ad locum suum : patet igitur 
non esse cor hujusmodi membrum : de 
hoc tamen erit in libro Animaliwm sub- 
tiliter inquirendum. Sed. hoc quod hic 
dicitur, est quod unum a quo est motus 
et id quod non est aliquod signatum in 
membris animalium per subjectum sed 
per rationem solum et est multiplicatum 
per numerum membrorum a quo mo- 
ventur. 


Quod autem est omnino et universali- 
ter considerandum secundum  hujus 
scientie proprietatem : quia, sicut di- 
ctum est, in quantum unumquodque ani- 
mal est appetitivum, in tantum est etiam 
motivum secundum locum : quia, sicut 
diximus, species appetibilis per hoc quod 
est appetita movens est principium 
et ideo intellectus et phantasia non mo- 
vent nisi secundum quod sunt ad appeti- 
tum ordinata ut discernentia motum : 
appetitus autem est immediatum princi- 
pium motus sicut compositum ex appet- 
bili specie et imformato specie illa : et 
ideo motus non fit unquam sine phanta- 
sia : phantasia autem movens omnis, aut 
est rationalis, aut animalis, aut hominis, 
aut est ejus quod sensum habet sine ra- 
tione sicut bruta. Et fitmotus ab his dua- 
bus secundum quod habentur ab anima- 
libus. Kt ideo si primum movens_ consi- 
derctur, tunc est unicum per cujus for- 
man omnia moventur animalia : et hee 
est forma appetibilis. Si autem conside- 
remus movens quodcumque movet, tunc 
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sunt duo in genere moventia et tria 
cundum speciem. Quorum unum in ge- 
nere quidem movens est ut decernens 
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motum, alternum sicut impetum faciens 
in motu : sed in specie sunt tria, quo- 
niam decernens est duplex, quorum 
unum per rationem rectam decernit, 
aliud autem per estimationem boni ut 
nunc : et primum quidem est intellectus, 
secundum autem est phantasia. Si autem 
determinari habet movens, ut causans 
motum, tune oportet duo esse ad minus, 
quorum unum determinat, et alterum fa- 
cit impetum : et sic sunt duo moventia 
que sunt vel intellectus et appetitus, vel 
phantasia et appetitus. 


GAPUT LX: 


Quid est movens in animalibus perfectis, 
et quando unum movet aliud, et e 
converso. 


Secundum autem predicta oportet 
considerare de imperfectis animalibus, 
que non sunt imperfecta secundum suas 
species, ita quod aliquid desit eis de ne- 
cessariis ad speciem, sed sunt imperfecta 
in genere animalium, quod videlicet 
non habent quosdam sensus quos habent 
ea animalia que perfecta sunt. Hac au- 
tem sunt que non habent nisi unicum 
sensum qui est tactus : et gustum qui- 
dem non secundum quod judicium sa- 
pientium est, id est, saporum, sed se- 
cundum quod ipse est quidam tactus : 
hee enim ad delectabile non moventur 
nisi tangentia ipsum, quando est pre- 
sens, ef secundum veritatem non moven- 
tur de loco ad locum, sed in eodem loco 
moventur motibus dilatationis et con- 
striclionis : in his dubium est quid sit mo- 
vens. In his enim non videtur .esse nisi 
solus sensus, co quod non nisi presente 
delectabili moventur. Et ideo queren- 
dum est, utrum phantasiam contingat 
inesse talibus. Quod enim desiderium in- 
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sit eis, videtur ex hoc probari : quia pas- 
siones proprie desiderative potentie ta- 
libus insunt, que sunt letitia et tristitia : 
hee enim talibus inesse probantur, quia 
non dilatantur nisi in delectatione, et non 
contrahuntur nisi in tristitia, cum dele- 
ctalio sit motus mutationis delectabilis, et 
contristatio sit motus fuge tristabilis : 
oportet igitur desiderium esse in talibus : 
desiderium autem est appetitus sensibilis. 
Sed queritur, quaomodo phantasia erit in 
talibus? quia sine hac non perficitur mo- 
tus, ut diximus superius, et talibus non 
videtur inesse : quia, sicut diximus in 
antehabitis, phantasia accipit rem non 
presente ea in sensu, et talis imaginatio 
non perficiture in talibus animalibus, ut 
videtur, cum nunquam nisi ad presens 
moveantur. Dicimus autem ad hoc, quod 
talia non habent motum diffinitum : et 
voco diffinitum, quiest ad locum deter- 
minatum per phantasiam et appetitum 
vel appetibile determinatum : et ideo 
etiam habent phantasiam indetermina- 
tam. Cujus causa est, quia sicut superius 
habitum est, sensus communis formalis 
est et secundum locum distinctus sensi- 
bilibus proprus, et respectu sensus com- 
munis formalis est imaginatio et phanta- 
sia : et sic semper superior formalis est 
respectu inferioris, et sunt ille vires dis- 
tinct in animalibus perfectis et perfe- 
ctam figuram capitis habentibus. Ubi au- 
tem perfecta figura capitis non est, ibi 
nec sensus proprii perfecte insunt, neque 
superior vis bene distincta est ab inferio- 
ri, sed organa sibi invicem sunt permixta 
phantasiw, et sensus communis, et sen- 
sus propril, et hoc pracipue in animali- 
bus imperfectis que non habent aliquem 
sensum formalem, sed materialem ha- 
bent, qui sunt sensus tacltus et gustus 
secundum quod est tactus quidam : et 
quia organa permixta sunt, eo quod talia 
animalia neque cerebrum neque caput 
habent, sed aliquid loco cerebri, et ali- 
quid loco capitis, ideo phantasiam habent 
permixtam cum sensu communi et sen- 
sum communem permixtum cum sensu 
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proprio : cujus signum est, quod phanta- 
sia in talibus non movet nisi motu  sen- 
sus, qui est ex presentia rei, et hae per- 
mixtio adducit confusam et permixtam et 
determinatam phantasie apprehensio- 
nem, et heec causat indiffinitum et con- 
fusum motum. 


Sic igitur patet quod omnibus sensibi- 
libus inest phantasia, sed phantasia ali- 
quando ordinabilis est a ratione delibe- 
rante, ut in homine, et hic ordinans deli- 
beratio phantasiam et appetitum in solis 
est rationativis. Cum enim sic proceditur 
ad motum, quod prius deliberatur utrum 
hoe prius vel aliud agendum sit, hoc 
jam rationis est opus ordinantis phanta- 
siam et appetitum : mens autem qué ra- 
tio est, et cujus meditari est proprius 
actus, a mediendo dicitur : eo quod ani- 
ma ipsa uno quedam quod est potentia 
ejus unita, mensurat et numerat phantas- 
mata comparando ea ad invicem : eo 
quod ipsa imitatur melius : quia est me- 
lius apud ipsam et magis amatum, quod 
potest efficere eligendo ex pluribus phan- 
tasmatibus : et cum sensus et preamatum 
vocatur opinio : et ideo opinio acceptio 
ejus est, quod pluribus rationibus aliis 
preponitur : et causa hujus est, quia opi- 
nio non habet imitari phantasiam, sed 
potius e converso phantasia debet imita- 
ri opinionem a ratione elicitam : phan- 
tasia enim non habet opinionem ex syl- 
logismo, sed potius opinio ex syllogismo 
habet phantasiam : quoniam opinio est 
de untversaliter agendo, et phantasia est 
de particulariter agendo. Syllogismus 
habet particulare sub universali, et non 
e converso universale sub particulari : et 
ideo sub discursu syllogistico habet opi- 
et 
ideo cum appetitus sit particularium bo- 


nio phantasiam, et non e converso : 


ni et nune et hic, non universaliter ha- 
bet appetitus opinionem, sed universali- 
ter habet phantasiam : et ideo in quibus 


ulrumque eorum est, in illis secundum 
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ordinem movent ratio et opinio phanta- 
siam, et ordinant appetitum : tamen ali- 
quando vincitur opinio ab appetitu et 
phantasia : et tunc deliberativum move- 
tur a phantasia et appetitu, eo quod um- 
bratur vel obumbratur ex concupiscientia 
appetitus et phantasie, sicut incontinen- 
tibus accidit. Aliquando autem fit e con- 
verso, quia phantasia movetur a delibe- 
rativa ratione et opinione : hee habent 
se sicut fit in sphra cceiesti. Sicut enim 
in spheris sphera inferior movetur a 
motore prime sphere secundum motum 
diurnum, et tamen inferior habet mo- 
tum proprium qui exit a suo motore 
proprio : ita se habet ad invicem ratio, 
phantasia, et appetitus : aliquando enim 
hac omnia moventur motu rationis, sicut 
apparet in actibus continentis et absti- 
nentis : aliquando autem non sequitur 
phantasie et appetitus rationem : sed 
movent per se, sicut apparet in actibus 
continentis et secundum nature ordinem 
motus superioris motoris 
principalior : 


semper est 
et quando motus egreditur 
ab illo, tunc semper opera ordinata sunt. 
Quando autem vineit inferior, tune egre- 
ditur opus perversum, eo quod inferior 
superiorem non habet ex syllogismo, sed 
sophistice procedit ex bono ut nunc tan- 
quam sit bonum per se et essentialiter. 
Movet autem iste superior tanquam in 
tres vires : quoniam primo decernit uni- 

ersale decretum motus, scilicet quod 
omne tale faciendum est, et postea sub 
ipso simili mensurat phantasma particu- 
lare, et tertio non quidem concludit de- 
cernendo, sed conclusio sua est impulsus 
ad opus per appetitum : et de hoe in 
Ethieis est declarandum. Similiter enim 
appetitus incontinentis non habet con- 
clusionem nisi impetum ad opus : tit 
igitur iste molus sic vicissim, ut dictum 
est. 


fn tali autem motu scibile universale 
non moyel, sed quasi quiescens est, et 
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fixum, et hoc precipue verum est de sci- 
bili speculativo : de practico autem etiam 
verum est, sicut inferius ostendemus. 
Quoniam enim alia est universalis opinio 
de operabilibus et similiter ratio, et alia 
est opinio et ratio particularis que est in 
phantasmate : tune patet quod universa- 
lis quidem dicit, quod hoe hujus semper 
et ab omni et unicuique, alias ubique, 
agendum sit: et hoc non movet, quia 
hance secundum similitudinem habent 
continens et incontinens. Omnes enim 
dicunt a nullo et nunquam esse furan- 
dum : particularis autem dicit, quod hoe 
nunc conceptum est hujusmodi : ideo 
ergo etiam sine hujusmodi, et hoc non 
similiter est apud omnes. Quia enim ego 
concipio tale delectabile ut nunc esse 
hujusmodi, ideo etiam ego prosequor 
hoc per affectum et appetitum : eo quod 
in particularibus est motus et opus : et 
ideo ista movet appelitum et non movet 
opinio secundum quod est universalis, 
sed secundum quod particularis et pro- 
pria : nisi forte, quod aliquis dicat quod 
utrumque movent : sed universalis qui- 
dem movet ut quiescens magis et fixa 
secundum rationem certam motus : par- 
ticularis autem movet ut mota et quasi 
fluens per hoc desiderium : et in hoc de- 
lectabile quod ut nunc est conceptum, 
sed universalis non fluit in ipsum : quia 
aliter omnis talem habens acceptionem 
de operabilibus, jam eo ipso deflueret in 
hoc quod concipit, quod non est verum. 
Hee igitur de movente in animalibus 
secundum Peripateticorum peritiam diffi- 
nita sunt. 
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CAPUT X. 


Et est digressio declarans suas diversi- 
sitates secundum Platonicos et Theolo- 


gos. 


Si vero nos dicamus omnia moventia 
quecumque movent spiritus operabilium 
circa que sunt motus hominum, tune 
multa diversitas est in moventibus : tune 
enim non determinabimus partes tantum 
anime motivas subjecto ab aliis partibus 
differentes, sed accipiemus omnem par- 
tem moventem, quecumque potentia 
cum habitu suo uno nomine vocatur : et 
ab illa habituali potentia differt tam in 
habitu quam in actu, licet sit eadem illi 
in subjecto, et quamvis circa idem ope- 
retur : et hoc est dividere moventia po- 
tius per virtutes quam per partes: una 
enim pars secundum subjectum anime 
multas habere potest virtutes, quibus 
perficitur ad opus et ad motum: et quan- 
do habitualiter potentia sumitur, hoc est 
cum habitu uno nomine nominatur, tunc 
differt a seipsa secundum quod alio ha- 
bitu nominatur : et secundum hoc cum 
due sint moyventes tanquam decernentes 
motum, et potentia intellectus et phan- 
tasia, plures accipiemus sub intellectu et 
plures sub phantasia. Sub intellectu au- 
tem accipiemus omnes illas que quo- 
cumque modo habent speciem moven- 
tem, que est species operabilium per 
nos : contingit enim haberi habitus ope- 
rabilium universales, que sunt quasi ip- 
sa principia morum circa que quasi nun- 
quam incidit error, et quee sunt quasi re- 
gentia prima in moribus, quae non acce- 
pimus a doctore, sed sunt congenita no- 
bis, sicut non esse furandum, nulli esse 
injuriandum, quod mihi nolo alit ne fa 
ciam, et cawtera hujusmodi: et pars in- 
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tellectus conjuncta hujusmodi habitui, ab 
antiquis Platonicis synderesis vocata 
est : dictum enim est ab eis quod nun- 
quam errat per seipsam: vocata autem 
est a quibusdam posterioribus naturale 
judicatorium, eo quodjudicium ejus de 
moralibus per naturam detur nobis, sicut 
et prime dignitates scibillum contem- 
plationum : sunt enim hec instrumenta 
intellectus practici, quibus et alia opera- 
bilia cognoscit. Et quia ab universalibus 
est decursus ad particulare, sub istis 
universalibus assumit ratio quasi mino- 
rem propositionem conferens et compo- 
nens universale ad particulare, dicens 
hoc vel esse fornicationem, vel furtum, 
vel meechiam, vel hac vel illa justitia es- 
se videndum, vel hac vel illa veteri ac- 
tione Deum esse colendum : et jam circa 
istud plurimus est error : quoniam et 
tyrannus universaliter bene accipit leges 
esse custodiendas, sed mentitur in hoc 
quod dicit hoc esse legem, quod in nocu- 
mentum populi statutum est. Quod au- 
tem ex duobus, synderesi videlicet pro- 
ponente et ratione cognitiva assumente 
quasi conclusum vocari consuevit con- 
sclientia, ideo conscientia accusat vel ex- 
cusat apud reclorem : quia quasi ex qua- 
dam obligatione syllogistica obligat agen- 
tem. Non est tamen jus naturale ex quo 
principaliter procedit syderesis, sed est 
divinum positivum humanum, et hoc est 
variatum secundum consuetudinem et 
statuta viventium. 

Et ex his etiam habemus habitus in 
operabilibus regentes, et illa quidem que 
informata jure divino regit, in operibus 
vocata est superior portio rationis, eo 
quod superiori jure perficitur, quod simi- 
litudo quaedam est wquitatis et rectitudi- 
nis divine : vocatur autem a quibusdam 
ralio saprentie, eo quod dicunt sapien 
tiam esse rationem et cognitionem divi- 
norum, que altissima sunt et rectissima: 
et quia hee non tantum habetur ut in se 
considerata, sed etiam  particularibus 
comparata, ideo non est sine peccato in 
moribus, sed tamen peccata morum inci- 
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piunt non ex parte illa qua ad inferiora 
comparatur : pars autem que informatur 
jure humano, quod positum est et con- 
suetudine approbatum, nihil habet per- 
petuo : rectum potius particulare est to- 
tum et locale et temporale et secundum 
casus variatum id ex quo ipsa regit ope- 
ra, sicut variatur regula Lesbie edifica- 
tionis, sicut diximus superius: et hanc 
vocant inferiorem portionem hominis. 
Voeatur autem a naturalibus ratio scven- 
iz, eo quod scientiam non vocant effe- 
ctum demonstrationis, sed potius habi- 
tum ex humanis regentem opera, et est 
habitus docens bene conversari inter par- 
vos ex his que motibus congruunt se- 
cundum jus positivum et consuetudinem 
civium: portio autem rationis superior 
et inferior sub quibusdam una est, licet 
habitibus et actibus et officiis sint divi- 
se. Sciendum autem est, quod sicut de- 
venitur ab universali hujus juris natura- 
lis preponentis assumptionem ad conclu- 
sionem que vocatur conscientia, ita 
etiam ex ratione superiori proponente 
id quod est juris divini, et per rationem 
cogitativam hoc particulare comparante, 
devenitur ad conclusionem que iterum 
conscientia vocatur. Et simile est quando 
proponit ratio inferior aliquid quod est 
juris humani, et confertur illud cogitativo 
ad operabilia, veniturin quoddam quasi 
conclusum, quod idem vocatur conscien- 
tia propter similem obligationis modum, 
quod videlicet in omnibus obligatio est 
quasi ex syllogismo, sed tamen cum pro- 
ponitur ex ratione inferiori, non perfecta 
est argumentatio, sed imperfecta propter 
defectum universalis propositionis. Nihil 
enim in humanis statutis adeo universa- 
le et verum est quam quod semper et ab 
omnibus faciendum sit. Sciendum autem 
est, quod sicut in motoribus spherarum 
est semper quod superior ordinat infevio- 
rem, ita est etiam 1p istis : quoniam na- 
turalia et diyina ordinant humana: et 
ideo verissime jus humanum est, quod ex 
casibus hominum habet varietatem, et 
tamen quantum potest attingit jus divi- 
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num et jus naturale exemplum quoddam 
juris divini. De istis autem in Civilibus 
est determinandum. 

Sicut autem diximus de motivis decer- 
nentibus motum in homine, ita est de ap- 
petitivis : quodiam appetitus, sicut dixi- 
mus, commune aliquod est, et dividitur 
in appetitivam rationalem, et in appeti- 
tivam sensibilem : et illa quidem est que 
rationalis voluntas proprie vocatur. Illa 
aulem qué est sensibilis pars anime, vo- 
catur desiderium. De voluntate autem 
superius dictum est: quoniam ipsa libera 
est ad volendum, et est quasi facultas 
omnium aliarum: quoniam non cogita- 
mus nisi quando volumus: et hoc modo 
quasi motor est aliarum virium ad actum 
vel actus, et hoc modo dicimus, quando 
per voluntatem domini sumus nos no- 
strorum actuum,et sumus liberi: quia li- 
berum vocamus, quia causa sui est et non 
causa alterius: et hoc significamus, cum 
dicimus quod facimus sponte id quod fa- 
cimus, significantes quod causa actus non 
est aliunde nisi a nobis. Quoniam tamen 
hee potentia que voluntas vocatur, ut 
ordinata a ratione deliberante accipitur, 
et tam deliberatio quam appetitus in idem 
feruntur, tune facultas talis sic utroque 
ordinatim procedens liberum arbitrium 
vocatur : arbitrium quidem propter ra- 
tionem deliberantem et arbitrantem, et 
liberum propter voluntatis libertatem, 
et ideo dicitur optime, quod liberum ar- 
bitrium est facultas rationis et volunta- 
tis. Ratio enim, ut dicit Aristoteles in VI 
Kthicorum, in contingentibus est opera- 
bilibus, et libertas facit nos causam isto- 
rum. Nascitur autem ex arbitratione et 
libertate facultas, qua recte est hominis 
ad opera: quia solus homo arbiter sui 
constitutus est, quod arbiter libere cligit 
ad opus vel dimittit: et ideo etiam hoc 
solum accusat vel excusat apud rectorem. 
Quia si homo arbiter suus non esset de 
agendo vel non agendo,et liber non esset, 
non puniret vel premiaret actus ejus le- 
gislator : cum autem dico hominem esse 
arbitrum sui, est arbiter sui iste assimi- 
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latus arbitro, cujus arbitrium non est 
vallatum pcena, sed in potestate libera 
habet pronuntiare quod voluerit: et ideo 
arbitrium szpe perversum est, cujus ta- 
men perversitatis sola causa est libertas : 
et ideo perversitatis operum principalior 
causa est voluntas a qua est libertas, 
quam ratio cujus proprius actus est arbi- 
trium. 

Queret autem forte aliquis, quid voca- 
tur facultas, quando dicimus liberum ar- 
bitrium esse facultatem rationis et vo- 
luntatis ? Dicimus ad hoe, quoniam fa- 
cultas est potestas facilis tam rationis 
quam voluntatis: rationis dico arbitran- 
tis, et voluntatis libere volentis unum 
vel aliud : neque est facultas arbitrii quo 
arbitratur ratio de operabilibus tantum, 
sed potius arbitrii quo quis suus arbiter 
constituitur ad eligendum quod voluerit: 
et ideo liberum arbitrium non est separa- 
tum a ratione et voluntate, cum sit po- 
testas habitualis et facilis utriusque, 
nullo indigens ad opus nisi seipsa. De 
eligentia autem et consilio in /¢hicts erit 
determinandum : vires autem anime sen- 
sibilis secundario moventes multum sunt 
valde, et sub phantasia quidem compre- 
henditur estimativa, de qua superius di- 
ximus in secundo hbro. Est etiam mo- 
vens sensus sicut primo nuntians dele- 
ctabile vel triste sensui per accidens: et 
quia omne movens habet aliquid deside- 
rl, ideo sensualitas yocatur ille motus 
animalium qui afficit ipsa ex quinque 
sensibus corporis. Et quia talis motus 
nullo secundum se regimine gubernatur, 
sed inclinatur ad omne delectabile obla- 
tum, ideo dicitur sensualitas perpetuc 
esse corruptionis : ideoque omnis legisla- 
tor et mores querens instruere, avertit a 
delectabilibus sensualitatis quantum pot- 
est. Desiderativa autem est anime sensi- 
bilis pars, appetitiva dividitur in concu- 
piscibilem et irascibilem a Platone, qui 
quidem ponit, 
: vocavil autem 


concupiscibile in hepate 
et irascibile in cista fellis 
concupiscibilem virlutem desiderativam 
eorum que afficiunt secundum delecta- 
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tionem que vocatur mulcebris, eo quod 
demulcendo, et emolliendo trahit appe- 
titum, sicut est delectatio tactus in cibis 
et potibus et venereis, et ejusdem poten- 
tie erit tristitia his opposita. TIrascibile 
autem vocavit virtutem animi que insur- 
git ad arduum quod est in ausu et gloria 
et victoria, et in omni eo quod collocat 
in gloria et in gradu quodam sublimita- 
tis et altitudinis secundum seipsum et 
ejusdem tristitias his oppositas : propter 
quod ponit Plato in concupiscibili tem- 
perantiam, in irascibili fortitudinem. Is- 
te autem due sicut et omnis potentia 
anim sensibilis, formalitatem quamdam 
habent in homine, quam non habent in 
aliis animalibus: in homine enim sunt 
rationales, et in aliis sunt acte a natura. 
Rationale enim dupliciter dicitur, scilicet 
quod secundum essentiam rationale est, 
vel quod participat aliqualiter rationem 
in hoc quod regimen ejus participat : et 
sic rationale est persuasibile a ratione : 
et hoe modo concupiscibilis et irascibilis 
sunt rationales voluntate : et hoc simile 
est motoribus spherarum, sicut diximus, 
in quibus virtus superioris motoris re- 
manet in inferiori, ordinans et movens 
eumdem. Sunt autem qui dicunt volun- 
tatem que rationalis est per essentiam, 
eo quod est pars anime rationalis, in 
concupiscilem et irascibilem dividi: sed 
hoc omnino absurdum est, quia concu- 
piscibile et irascibile a passionibus cor- 
poreis nomen accipiunt, et penes illas 
non potest dividi vel denominari aliqua 
pars anime rationalis, que universaliter 
corporis actus existit: sed potius cujus 
voluntas sit simpliciter appetitus, illa in- 
divisibilis permanere debet: desiderium 
autem quod est appetitus sensibilium, 
que multa sunt, dividi habet per passio- 
nes in genere differentes, qua ex ipsis 
sensibilibus oriuntur: et hee passiones in 
genere sunt dua, neque connaturales no- 
bis, et illate extrinsecus : et circa primas 
quidem concupiscibilis, et circa alias ira- 
scibilis. 


Nota quo- 
modo iras- 
cibilis et 
concupisci- 
bilis in ho- 
mine diffe- 
runt a seip- 
sis ut sunt 
in brutis. 
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TRACTATUS V 


DE COMPARATIONE POTENTIARUM ANIME AD ANIMATA. 


CAPET. I. 


Quod omne animatum habet vegetabile, 
sed non necessario habet sensum. 


His habitis, restat videre de compara- 
tione potentiarum ad id quod habet hu- 
jusmodi potentias, in quo etiam hanc 
scientiam de 
igitur quod omne quod vivit et animam 
habet que operationes vite perficit et 
generatum est, necesse est habere ani- 
mam vegetabilem : opera enim ejus sal- 
vant ipsum usque ad suam corruptio- 
nem: in his autem que non generabilia 
sunt, vita nobilior est: et ideo vegetabili 
non indigent anima, neque viribus ejus. 
Quod autem omne generatum animam 


anima finiemus. Dicimus 


habens necesse sit habere animam vege- 
tabilem, probatur per effectum virium 
anime vegetabilis: omne enim genera- 
tum imperfecta qualitatis est, quando 
generalum est, et imperfect virlutis : 
oportet igitur per augmentum quod de- 


ducatur ad debitam perfectionem, et ite 
rum per decrementum deducatur ad na- 
turalem sue senectutis et necessitatis 
corruptionem, quia aliter natura defice- 
ret in necessarlis: augmentum autem 
sine alimento fieri non potest: oportet 
igitur habere nutritivam et augmentati- 
vam: et ne destruatur esse divinum 
propter quod agit omne quod agit, opor- 
tet etiam ipsum generativam habere: 
necesse est igitur vegetabilis anime po- 
tentias in omnibus esse generativis et 
corruptibilibus: generata autem dico 
quecumque de seipsis generant, et non 
illa que generant, suas formas et species 
in materia aliena, sicut faciunt corpora 
simplicia et immaterialia : talia enim 
omnia non de seipsis semen emittunt ge- 
nerationis: propter hoc etiam non vere 
generata sunt, sed agentia tantum gene- 
rationem in aliis. 


Sensum autem non necesse est inesse 
omnibus viventibus : secundum enim su- 
perius dicta,ea que habent corpora sim- 
plicia, impossibile est habere medium in 
tactu: et ita simplicia non habenttactum, 
cum tamen simplcium quedam habeant 
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vitam. Adhuc autem ex supra habitis 
constat quod sine tactu nullus habetur 
sensus: tactus enim est tam sensus quam 
differentia constitutiva animalis: neque 
illa saltem sine tactu esse possunt anima- 
lia quecumque non recipiunt animas 
sensibiles sine materia, sicut illa que 
non habent sensus qui apprehendunt per 
medium, et sunt illa que non habent nisi 
tactum et gustum secundum quod est 
quidam tactus. Si autem concedamus 
quod superius dictum fuit, quod nihil 
frustra facit natura, tunc necesse est cum 
illo, quod concedamus quod animalia 
necesse est habere sensus: et hoc necesse 
est concedere, quia nos videmus, sicut et 
in secundo Physicorum probavimus, 
quod omnia que natura consistunt, pro- 
pter aliquem finem determinatum sunt, 
vel his que propter finem coaccidunt, 
sicut pili quos videmus in locis determi- 
natis oriri, et in tota specie sunt, sicut 
sub ascellis hominum et in inguine: 
uniformitas enim ista non esset, nisi es- 
sent ad finem determinatum in natura. 
Similiter autem est in aliis accidentibus 
rebus naturalibus. Cum igitur natura fa- 
ciat omnia propter finem, ad quem ita 
nata sunt pervenire, tunc etiam facit alia 
que non mox nata corrumpantur: sed 
ut in pluribus vel omnibus deveniat quod- 
libet ad finem su perfectionis secundum 
speciem, ad quam natum est devenire. 
Hic enim finis est principaliter intentum 
Opus a natura. Si igitur consideremus 
animalia habentia processivum motum, 
oportet quod habeant illum ut de loco ad 
locum mota conjungantur conyenienti- 
bus, et removeantur a nocentibus. Si 
autem illa sensum non haberent, nocu- 
menta et convenientia non perciperent: 
oportet igitur quod corrumperentur sen- 
sum non habentia: idem autem est de 
his que permanentia et immobilia sunt 
secundum locum: his enim inest conve- 
nientium perceptio et ledentium fuga, 
aliter tamen quidem quam in aliis perfe- 
ctis animalibus, tamen inest modo sue 
nature convenienti. Omnia igitur anima- 
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lia sine sensu existentia destruentur ante 
perfectionem : esset igitur frustra natura, 
cum animalia ad debitum sibi finem pro- 
duci non possent. 


Similiter autem corpus non posset ha- 
bere intellectum et animam discretivam 
et sensus non posset habere. Dico autem 
animatum quod movens est secundum 
locum, sive fuerit generatum et non fa- 
ctum: nec dico hoc quod animatum ter- 
rena anima non sit factum, sed quia di- 
cunt quidam simplicia corpora esse non 
facta, et habere solum intellectum discre- 
tivum particularium et sensibilium, sic- 
ut ex phantasmate acceptus intellectus, 
et tamen sensibilem animam non habere: 
hoe enim impossibile est omnino. Sed 
ceelestia quidem habent intellectum acti- 
vum et operativum, et ille discretivus 
non vocatur. Talia igitur non perfecta per 
generationem habentia intellectus agen- 
tes et operativos non discretivos, non 
habent sensum. Et si queramus quare 
non habent, in promptu erit assignare 
causam. Si enim haberent, tune haberent 
aut propter dignius aliquid in anima, aut 
propter dignius aliquid in corpore. Nunc 
autem neutrum horum est in eis ex ha- 
bere sensum. Intellectus enim acceptivus 
de se et operativus qui extra se non que- 
rit intelligibilia, non magis intelligit 
propter sensibilia, sed minus, eo quod a 
simplicibus intelligibilibus avertitur ad 
phantasmata. Corpus autem propter sen- 
sus non melius est, sed potius nihil erit 
per corruptionem qué est ex sensu. Ne- 
cesse est enim quod omne habens sensus, 
valde diverse sit compositionis, et mul- 
tas habeat partes molles et terrenas, 
quarum facilis est corruptio : et ideo ge- 
neraliter brevioris vite quam multe ex 
plantis. Vivum ergo non factum per gene- 
rationem habitam non esset melius, sed 
pejus ex sensu: igitur frustra daretur ei 
sensus a natura. 
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Sed eorum que facta sunt corporum et 
non moventium secundum locum, nul- 
lum est omnino quod habeat intellectum 
sine sensu : cujus ratio jam dicta est, 
quia videlicet non conjungerentur conve- 
nientibus, neque removerentur a contra- 
riis: et sic natura ageret frustra. Si au- 
tem dicta necessitate animali detur sen- 
sus, tune necessarium est quod in cor- 
pore simplici sit sensus, vel in corpore 
composito: non autem potest esse corpus 
simplex sensibile per rationem prius in- 
ductam : quoniam tactus non potest esse 
simplicis, et sine tactu non potest esse 
aliquis sensus. 


Quod licet superius probavimus, ta- 
men etiam manifestum erit ex his que 
nunc inducemus : est enim animal corpus 
animatum: omne autem corpus genera-~ 
bile et corruptibile, quia de talibus hic 
loquimur, est possibile tangi tactu phy- 
sico, et sentitur per sensus tactivos : ergo 
necessarium est cum tactus sit per me- 
dium intraneum, quod animalis corpus 
sit tale quod possit tangere et sentire 
sensus differentias vel tactus. Non autem 
sentiret qualitates tangibiles, nisi per hoc 
quod medictas est mixta ex eis: oportet 
ergo corpus esse mixtum et non simplex: 
nisi enim sentiret tangbilia, non posset 
salvari animal: quia’ non sentiret ea que 
essentialiter componunt ipsum et salvant 
et corrumpunt. Sic autem non est in aliis 
sensibus: quia illi per extrinseca media 
sentiunt, et sensibilia eorum neque es- 
sentialiter componunt, neque salvant, 
neque componunt corpus, sicut et audi- 
tus et odoratus: nisi enim habeat sen- 
sum tactus, non possit quedam corrum- 
pentia essentialiter fugere, et quedam 
salvantia essentialiler accipere. Si autem 
sic se habeant, possibile est salvare ani- 
mal quousque ad finem nature deveniat: 
et ideo quia gustus est salvativus sub- 
stanti animati corporis, oportet gustum 
esse quemdam tactum. Cujus causa est, 
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quia gustus est sensus quo accipitur nu- 
trimentum vel alimentum, quod nutrit 
per hoc quod substantialiter convertitur 
in substantiam. Tale autem est corpus 
tangibile habens qualitates : et ideo sen- 
sus participans ipsum est°tactus quidam 
necessario. Hac autem omnia constant 
ex determinatis de tactu et gustu. 


CAPUT If. 


Quod sensus qui fiunt per media extrin- 
seca, non nutriunt, et qualiter fiunt 
per media extrinseca. 


Sonus autem et color et odor non 
alunt cum sint intentiones sine materia : 
et ideo talia neque sensum per substan- 
tiam alunt, neque ex eis augmentum est 
vel decrementum. Cum autem gustus sit 
alimenti sensus, necesse est gustabile non 
per speciem saporis esse alimentum, sed 
oportet gustum esse quemdam tactum, 
ita quod alimentum per substantiam ac- 
cipiat: et ideo oportet quod gustus sit 
sensus ejus quod et possibile est tangi 
propter qualitates tactus quas habet: et 
sic vegetativus per nulrimentum quod ex 
sua substantia prastat. Omne enim quod 
nutritur, ex eisdem nutritur ex quibus 
generatur. Cum igitur generationem ha- 
beat ex tangibilibus, oportet quod eis- 
dem nutriatur: gustus autem sensus est 
gustus : ergo erit sensus tangibilium: et 
sic gustus est aliquis tactus. Hi igitur 
duo sensus necessarii sunt animali: et 
ideo manifestum est quod animal impos- 
sibile est esse sine tactu. Alii autem sen- 
sus sunt propter bonum et utile quorum- 
dam animalium:eo quod non nisi cui- 
dam conveniunt generi, et non omnibus 
animalibus: conyveniunt enim habenti 
motum processivum, qui est unus quo 
movetur ad nutrimentum. Idem enim 
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oportet habere sensus conveniens et 
quoddam nocivum apprehendentes : et 
gencraliter quidem verum est, quod si 
ullum debeat salvari, oportet salvari per 
tactum. Sed quedam sunt que etiam in- 
digent procul apprehendere conyeniens 
et nocivum: et hoe fit quando per me- 
dium extrinsecum advenit, et fit eis sen- 
sibile quod apprehendunt. 


Hoc autem in tali modo fit, quod me- 
dium accipit formam sensibilem in co 
quod a sensibili patitur vel movetur: 
sensus autem accipit in eo quod movet 
secundum locum violento motu, sicut 
diximus ante finem octavi Physicorum. 
Illud enim usque ad terminum ad quem 
facit et movet mutare aliquid pellit : et 
sic depellens facit alterum tale quale ip- 
sum est: et sic continue movens unum 
movet alterum: et ideo omne depellere 
est motus etiam qui est per medium, sic- 
ut et sensus, in quo quidem primum de- 
pellit et non depellitur, sicut chorda vel 
manus : ultimum autem sicut lapis vel 
sagitta depellitur solum et non depellit. 
Medium autem istorum habet utrumque 
istorum: quia sicut aer vel aqua hic est 
et depellitur a primo, et depellit ulti- 
mum, et sunt media sic depellentia et 
depulsa quodammodo multa, sicut et 
in alteratione qua sensus a_ sensibi- 
li alteratur, excepto hoc solo quod al- 
teratio sensuum fit in primo sensibili 
manente in eodem loco, quod non fit in 
his que feruntur in quibus illud quod de- 
pellitur, mutat locum: et hee alteratio 
est similis motui figure sigilli et cere, 
sicut diximus superius. Motus enim figu- 
re tantum ingreditur in ceram, quantum 
imprimens tangit ceram, et non amplius: 
et ita medium tangitur specie rei sensi- 
bilis ad tantum ad quantum durat motus 
rei sensibilis: et ideo in lapide sic nihil 
fit de motu tali, eo quod non est medium 
conveniens. Sed aqua propter humidum 
et perspicuum tangitur usquequo hoc est 
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procul: acer autem adhuc amplius, quia 
ille de facili impulsu movetur et de facili 
recipit species sensibilium, et de facili 
agit in sensum, et patitur a sensibili si 
maneat, et unus continuus maneat vel sit 
non interceptus a spisso terminato : quod 
facit cum non est continuum inter sen- 
sibile primum et organum sensus. Et quia 
si fit sensus visus et alii per exteriora 
membra apprehendentes, sensus melius 
est quam id quod dicitur de repercussio- 
ne radiorum visus a sensibili ad viden- 
tem: sicut dicunt hi qui dicunt visum 
per emissionem radiorum, melius est 
multo quod dicatur aerem pati a visibili, 
quam quod visus extra mittat radios, et 
illi -repercutiantur ad videntem. Patitur 
enim aer a figura et colore quamdiu est 
unus et continuus nisi interceptus aliquo 
corpore terminato. In levi autem humido 
est unus et continuus: quia quelibet 
ejus pars propter humidum fluit in aliam 
et continuatur ei: et ideo tale medium 
sic motum a visibili terminato motu 
movebat visum : sicut etiam in cera mo- 
tus est figura sigilli usque ad finem ad 
quem ingreditur. Supra autem diximus 
quod impressioni sigilli similis est omnis 
acceptio sensibilium, et maxime visibi- 
lium, eo quod illa pre omnibus sunt 
spiritualia, et esse intentionum § potius 
quam rerum habentia. 


CAPUT III. 


Qualiter sit animalis corpus, utrum sim- 
plex aut compositum. 


Quia autem supra diximus reprehen- 
dendos esse eos qui de anima dicunt et 
de corpore nihil determinant, ideo quée- 
dam universaliter dicemus de corporibus 
animatis : subtiliter enim hee in libris de 
Plantis et Animalibus determinabimus. 
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Dicemus igitur quod manifestum erit ex 
his quee diximus,quodimpossibile est quod 
aliquod simplicium corporum sit corpus 
animalis sensibilis, sicut quod corpus 
animalis alicujus sit igneum, aut aereum, 
vel ex aliquo uno alio elemento. Nullius 
enim animati potest esse tale corpus, co 
quod anima multa essentialiter operatur, 
in quo etiam differret a natura : et ideo 
est endelechia corporis organici : organi- 
cum autem est, quod estex multis com- 
positum : simplicium autem nullum com- 
positum est ex multis, neque potest esse 
organicum. Et tamen hoc specialiter ve- 
rum in corporibus animalium : quia,sicut 
jam sepe dictum est, nullum animal est 
quod non habeat tactum : omne enim 
animatum sensibile est corpus possibile 
tangere et tactivisq ualitatibus ad sensum, 
immutari: quia aliter non salvaretur in 
esse animalis. Aha autem sensibilia per 
altera et extrinseca media faciunt sensum 
omne per alterum non conjunctum faciens 
sensum, facit sensus per medium quod 
intercidit, et distantiam facit sensibilis 
a sentiente : tactus autem est senticns in 
tangendo sensibilia sine medio distantia 
faciente, ex hocque sortitus est nomen 
quod ¢actus vocatur : 
sensus tangunt tangibilia vel sensibilia 
non simpliciter, sed quodammodo, sed 
tactus ille est per alterum quod est me- 
dium faciens distantiam non speciei sen- 
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sibibilis, sed rei sensate secundum esse 
quod habet in materia. Sentiunt autem et 
alii sensus et aliter tactus : eo quod tactus 
est fundamentum omnium sensuum : et 
ideo quando stupescit frigido nervus visi- 
vus, qui opdicus fuit vocatus a Grecis, tune 
oculus nihil videt: et quando resolvitur 
per calidum complexionis, redditur visus. 
Cujus signum est, quod frigiditas in som- 
no ligatsensus, cum tamen frigiditas non 
immutet nervos sensibiles, nisi in quan- 
tum tactus est in eis. Oportet ergo quoli- 
bet sensu prius disponi organum tactus, 
quasi possit agere comparationem sensus 
alterius : et sic sensus alii agunt tactu, 
co quod fundati sunt omnes in tactus icut 
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in primo fundamento. Licet autem sic 
omnes tactu sentiant, tamen non perfici-- 
tur sensus in eis secundum actum, nisi 
per altera membra non conjuncta per 
essentiam sentientibus, sed solus tactus 
et sentit per seipsum, et non indiget alio 
sensu ad sentiendum, et sentit per medium 
essentialiter conjunctum sentienti: et me- 
dium ejus conjunctum necesse est esse, 
sicut demonstratum est superius, nam 
impossibile est aliquid simplicium ele- 
mentorum esse corpus animatum anima 
sensibili : et ideo fatuum est quod quidam 
dicunt corpus animalium esse terrenum : 
licet enim diximus in libro Pert genese- 
os terram dominari in animatis, hoe ta- 
men intelligitur secundnm medietatem 
que vocatur arilhmetica: quia videlicet 
plus quantitlatis terres et aquae dominan- 
tur in corporibus animatorum quam alio- 
rum elementorum. Secundum autem me- 
dietatem que vocatur geometrica, nul- 
lum dominatur plus altero in animalium 


corporibus. Omnium enim eorum que 


tanguntur, hee est differentia. Tangibi- 
lium tactus est sensus susceptivus sicut 
medietas commixta geometrice, sicut jam 
alibi diximus : non est igitur medietas 
tantum qualitatum terra quibus ipsa dif- 
ferret ab aliis elementis, sed calidi et fri- 
gidi et humidi et sicci: et dicitur etiam 
mollis et multorum aliorum generum 
superius enumeratorum tangi possibi- 
lium. Hujus autem signum est, quia in 
aliquo membro- excellenter dominatur 
terra, sicut ea que coagulata sunt calido 
et sicco, sicut sunt pili, et ungues, et illo 
membro non sentimus, eo quod terrea 
sunt : et ideo operationes vite sensibilis 
non periiciuntur in eis,sed vegetabilis tan- 
tum : et hee est causa quare planta non 
habet sensum: quoniam in veritate ter- 
ree sunt, et vires habent a terra et nu- 
trimentum : et ideo operationes vite sen- 
sibilis in eis nullo modo perfici possunt. 
Quia autem, ut dictum est, in tactu fun- 
datur omnis sensus, ideo impossibile est 
aliquem aliorum sensuum esse sine ta- 
ctu: sed actus potest esse sine aliis. Tactus 
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enim neque terre simplicis est, neque | 


alterius corporis de numero corporum 
simplicium. 


Manifestum est igitur quod solo sen- 
su tactu privato, cum sit fundamentum 
aliorum sensuum, animalia mori et cor- 
rumpi necesse est : et hujus causa est, 
quia impossibile est quod aliquod habeat 
sensum, quod non est animal: et cum 
aliquid sit animal, non est necesse habere 
alium sensum quam istum : ei ideo posi- 
to hoc solo sensu ponitur animal, et de- 
structo solo eo destruitur: et per hoc ex- 
cellentiz aliorum sensibilium non cor- 
rumpunt animal : sensum autem forte 


unum corrumpunt ut color et sonus et 


odores nisi per accidens, sicut sonus cor- 
rumpere dicitur animal, quando cum sono 
est depulsio aeris et ictus: et tunc percu- 
tiens tactum corrumpit. Similiter autem 
odores inficientes aerem et convertentes ad 
venenum naturam corrumpunt, non in eo 
quod odores, sed in eo quod venenum vel 
aer venenosus ad interiora tangendo in- 
ereditur per poros occultos et manifestos. 
Sed excellentia corum que sentiri possunt 
tactu calidorum et frigidorum et durorum 
et aliorum sensibilium his secundum seip- 
sam et essentialiter remanet et corrum- 
pit animal. 


Sicut enim sepe dictum est, omnis su- 
perflua excellentia sensibilis corrumpit 
sensum : ergo et superflua excellentia tan- 
gibilium corrumpit tactum: animal au- 
tem determinatur et diffinitur tactu. De- 
monstratum est enim quod animal non 
est sine tactu, et quod solus tactus suffi- 
cit ad animalis constitutionem. Ex quo 
igitur solus tactus positus ponitur animal, 
et peremptus solus perimitur animal, ta- 
ctus eritnon tam sensus quam forma con- 
stituens essentialiter animal: et ideo tan- 
gibilum excellentia corrumpentes tactum, 
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per consequens totum animal corrumpunt 
et non solum sensum, salvo in esse ani- 
mali. Hujus autem causa jam dicta est, 
quia neque animal ad hoc quod sit ani- 
mal necesse est habere solum hunc sen- 
sum tactum, alios autem sensus, sicut se- 
pe dictum est, habet animal perfectum, 
non propter esse, sed propter bene esse, 
ut visum habet humiditas in aere et aqua, 
quatenus lucentia per se que non indi- 
gent medio nisi diaphano solo: aliter 
quando iterum habet visum humiditas in 
aere et aqua, ut in lucido secundum actum 
illuminato videat colores : et per hoc emi- 
nus apprehendat conveniens vel nocens. 
Gustum quoque habet secundum quod me- 
dium saporum est, et distinguitur a tactu 
ut discernat dulce vel amarum : et perhoc 
conveniens cognoscat alimentum, et de- 
siderio moveatur vel removeatur ad ipsum 
vel ab ipso. Olfactum autem habet ut re- 
motius cognoscat alimentum conveniens 
sibi: quia odor est sequela saporis lingue 
prout est non ad esse, sed ad bene esse, 
ut per ipsam aliquid alteri significet : sed 
hoc modo multas habet virtutes et opera- 
tiones ad bene esse determinatas. 


CAPUT IV. 


Et est digressio declarans quod sensibile 
et vegelativum et rationale in homine 
sunt una anima. 


Omnibus autem his comparationibus 
habitis, videtur nobis quod relinquitur 
hoc considerandum, cum in omni ratio- 
nali sit sensibile, nec unquam a rationali 
sensibile separatur et vegetativum, utrum 
ista tria sint in homine substantia una, 
vel diverse : et iterum due que sunt sen- 
sibile et vegetativum in bestiis, sint sub- 
stanlia una, vel diverse. Sunt enim super 
hoc jam quidam Latinorum diversa de- 
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terminantes, licet super hoe unquam non 
dubitaverit quisquani Peripatericorum. 
Dicunt enim corruptibile et incorruptibile 
non posse esse substantiam unam ! ratio- 
nalem atitem incorruptibilem esse asse= 
runt in homitie : sensitivum autem et 
vegetabile corruptibilia. In idem autem 
evincidit quod dicuntseparabilis et tion se- 
parabilis esse substantiam wham. Amplius 
autem invicem precedentium secundum 
tempus, dicunt non esse substantiam 
unam : animam autem vegetabilem dicunt 
tempore in hominis genitura precederé 
sensibilem, et sensibilem precedere ratio- 
nalem. Probant atitem hoe ex eo quod 
embrionés prius tempore trahunt nutri= 
mentum et sanguinem mentruosum, 
quam sentiant : trahens autem nutrimen- 
tum ct convertens in speciem nutrili, ron 
est nisi anime vegetabilis. Similiter at- 
tem embria puncta acti contrabuntur, 
et non fit sine sensu tactus: et tamen ni- 
hil adhue agere potest intellectu discreti- 
vo. Adhuc autem quoniam ingredientis 
ab extrinseco in materiam corporis, et 
educti de materia non potest esse sub- 
stantia una. Non autem est dubium intel- 
lectum ingredi ab extrinseco, secundum 
omnia que de intellectu dicta sunt : ve- 
getabilem autem et sensibilem educi de 
materia ostendunt operationes utriusque: 
que omnes organice et materiales esse 
constat nihilominus ex predictis. 

Nos autem mirabilem istorum sapien- 
tiam que nulli concors est Philosopho- 
rum, convincimus per ea que in fine 
primi libri scientiw hujus diximus, quo- 
niam querimus quid sit uniens istas ani- 
nias vel substantias in corpore uno, et 
quidquid sit illud, hoe erit aliud ab istis, 
et potius substantia et actus corporis, 
quam ista tria: oportet enim unius per- 
fecti secundum substantiam, unam esse 
perfectionem. Adhuc autem separatorum 
per substantiam unum per intellectum 
non est in alio. Si igiturista tria per sub- 
stantiam separata sunt, oportet quod ve- 
getativum per intellectum non sit in sen- 
sitivo, neque sensilfivum per intellectum 
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erit in intellectivo : sed sunt tantum 
conjuncta in subjecto corporeo. Hoc au- 
tem dato, sequuntur duo inconvenientia, 
quorum unum est, quod anima non ha- 
beat diffinitionem similem figura : quia 
non sicut trigonum in telragono, sic ve- 
eetativum erit in sensitivo, et sensitivum 
in intellectivo. Aliud autem est, quod de- 
struitur ordo causarum formalium : quia 
secunda causa non habebitaprimaria quod 
est, et quod causa est. Sunt enim ordinate 
cause formales, esse vivum, sensitivum, 
intellectivum, ut dicit Philosophus in libro 
de Causis. Si autem separantur ista tria 
per substantias, eo quod aliquando per esse 
in diversis invenitur separata : tune eniii 
debet esse aliasubstantia in homine quam 
vivum et sensitivum : quia qauedam in- 
veniuntur que sunt et non vivunt. Si vero 
dicatur, ut nonnulli dicunt, quod solus 
intellectus est substantia et forma homi- 
nis, ad quam formam vegetabilis et sen- 
sibilis sunt dispositiones, hoc absurdum 
reputatum est ab Avicenna et aliis Philo- 
sophis. Quia omnis dispositio aliquid est 
de genere aécidentium, et acciditex hoe 
quod illud quod est substantiale unius, erit 
accidentale alterius. Substantia enim be- 
sti sensibilis substantia est, et vegetati- 
tivum est substantia et actus plante. 
Adhuc autem hee dispositio aut est ulti- 
mata, aut non est ultimata. Si est ulti- 
mata, tune semper ad ipsam sequitur spe- 
cles, et sic in sensibili cum eadem mate- 
ria, erit rationale semper : et sic omne sen- 
sibile erit rationale, sicut omne rarissi- 
mum est ignis. Si autem non est ultima- 
ta, tune oportet quod aliquid additum ei 
faceret eam esse ultimatam, et sic aliquid 
esset inter sensibile et rationale, quod 
ultimaret sensibilem, quod iterum absur- 
dum est omnino. 


Sunt autem nonnulli qui dicunt tres 
substantias esse unam animam : eo quod 
in uno actu animandi uniuntur, tanquam 
anima non sit nomen substantie et for- 
ma, sed operationis. Quod tanto est ab- 
surdius ceteris que dicta sunt, quanto 
hoc est contra omnes Antiquos de anima 
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loquentes : quia animam concorditer ut 
substantiam diffinierunt, et substantiam 
esse dixerunt, preter solam illorum opi- 
nionem qui harmoniam animam esse di- 
xerunt, et in ratione harmonie posuerunt 
animam. Illi enim dixerunt animam esse 
accidens quod consequitur harmoniam 
ipsam. Amplius autem harum trium sub- 
stantiarum secundum actum erit aliqua 
causa: aut igitur unio actionum provenit 
ab unitate corporis,aut ab unitate substan- 
tiarum, et tune non sunt tres substantia, 
sed una, aut simplex, aut composita ex 
tribus. Si autem ab unitate corporis, hoc 
absurdum est: quia jam corpora unirent 
actum animarum: et sic anime non es- 
sent causa unitatum corporum, et tunc 
quereretur que sit causa unitatum cor- 
porum, et non erit assignare causam, 
etiamsi fingendi detur licentia : non enim 
potest dici, quod corpora organica per 
se sint unita ex multis, cum omnis unio 
materi sit ab unitate forme perficientis. 
TInducunt autem isti simile omnino fun- 
damentum super falsas propositiones. 
Dicunt enim quod ignis radius lune et 
solis sint diverse substantia, et tamen 
frequenter uniuntur in illuminando, sup- 
ponentes radios esse corpora : quod 
alibi improbatum est, et nulli Peripate- 
tici concordant : neque etiam si essent 
radii substantia uniuntur in illuminando 
quod majus lumen occultat minus, et fa- 
cit ipsum non operari lumine suo. Pro- 
pter hoc igitur et his similia multa que 
non induci oportet differentias in ho- 
mine, hee tria esse substantiam unam in 
homine, que est actus et perfectio  ho- 
minis, nec sensibilem esse in homine 
neque vegetabilem animas vel substan- 
tias, sed potentias que fluunt a substan - 
tia, que est anima rationalis, sicut sepe 
superius diximus. In aliis autem sensibi- 
lis est substantia et non potentia, sed ha- 
bet suas potentias concupiscibilem et ira- 
scibilem, et quinque a se fluentes sensus. 
Similiter autem se habet vegetabilis in 
plantis modum quo praecedens potestas 
est in sequenti, diximus superius in plu- 
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ribus locis : quem hic iteramus propter 
doctrine facilitatem, quoniam inferior 
est in superiorl sicut in magis formali. 
Omnis enim potestatis inferioris operatio- 
nes diriguntur ad superiorem, sicut ma- 
teria instrumentalis ad suam formam, et 
diximus superius quod omnis operatio 
que instrumentaliter se habet ad aliam, 
est materialis et imperfecta ad illam. Sic- 
ut enim se habent operationes quinque 
sensuum ad sensum communem, sic se 
habent operationes sensus communis ad 
phantasiam. Similiter autem et opera- 
tiones phantasie ad intellectum possibi- 
lem, et ulterius intellectus possibilis ad 
agentem, qui absolute et simpliciter est 
substantia hominis : non tamen dicimus 
simpliciter unum esse materia et alte- 
rum, sed materiale hoe modo quo im- 
perfectum dicitur materiale. Imperfectum 
autem est omne materialiter operans vel 
instrumentaliter. Dico autem illud in- 
strumentaliter operari quod operatur ad 
alterum quoddam quod est perfectio ope- 
ris. Similiter autem se habent opera ve- 
getabilis ad sensibilem : cujus signum 
est, quia nutritiva convertit nutrimentum 
in carnem, que non est subjectum vege- 
tabilis tantum, sed medium in tactu: ex 
quo facile innotescit potentiarum multi- 
tudinem in anima non inducere composi- 
tionem essentialem, sed potius ostendit 
unum formalissimum , ex quo omnes 
iste fluunt potenti: ef quanto forma- 
lius est, tanto in pluribus operationibus 
invenitur, et sui ad plura indigent, in quo 
differt a natura que obligata est materia, 
et unum tantum operatur. In hoe tamen 
uno ullimo formali aliquid est simile 
forme, et aliquid materiz, sed non ma- 
teria et forma, sicut supra diximus in 
tractatu de intellectu. Was enim differen- 
tias in omni natura necesse est inveniri, 
que est citra naturam et essentiam pri- 
mam. Si quis vero posterius objiciat has 
potentias anime non esse substantiam, 
sed esse potentias naturales, et ita esse 
de genere accidentium, et inde ulterius 
velit esse in anima compositionem sub- 
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jecti et accidentis, inferens ulterius ani- 
mam esse compositam substantiam ex 
materia et forma, eo quod ante omnes 
compositiones secundas accidentium cum 
substantiis compositio est prior ex ma- 
teria et forma, eo quod nullum accidens 
accidit substantie simplici, sive sit ma- 
teria, sive forma, nos dicimus quod hu- 
jusmodi potentiz non sunt accidentia 
communiter, sed sunt potenti naturales 
et proprietates anime: et hee sunt vires 
substantie ejus, et talia multa accidunt 
omni substantiz simplici, sive sit forma, 
sive materia, sicut etiam nos supra 
dixisse meminimus. Et hoc addimus, 
quod tanto accidunt ei plura de talibus, 
quanto fuerit simplicior : quanto enim 
simplicior, tanto plura operatur: et uti- 
que nihil operatur cujus virtutem operis 
non habeat : et ideo ex talium acciden- 
tium mulfiplicitate et multiplicatione non 
concludi potest compositio substantia. 
Quod autem isti objiciunt de corrupti- 
bili et incorruptibili, et separabili et non 
separabili, unam et eamdem habet solu- 
tionem, quod videlicet anima hominis 
tota incorruptibilis et separabilis est a 
corpore, sed per accidens non separatur 
in quibusdam viribus, eo quod operatio- 
nes illarum non sint sine corpore, sicut 
superius diximus de nauta, quod sub- 
stantialiter separatur a navi, licet navi- 
gatio non sit sine corpore, ideo sicut se- 
nescunt et debilitantur vires anime, ita 
corrumpuntur et non aliter : constat au- 
tem quod non senescunt et debilitantur 
nisi corporis senectute et debilitate, sicut 
debilitatur nauta vel navigatio nave jam 
fracta et scissa et inveterata: et ideo ani- 


1 Ad bene intelligendum auctoritatem Philo- 
sophi, confer etiam IJ de Generatione anima- 


D. ALB. MAG. ORD. PRAED. 


ma exuta vires suas habet, licet non uta- 
tur eis, tamen non sunt otiose, quoniam 
usus impeditur per accidens, ut patet ex 
dictis. Quod autem inducunt, quod vege- 
tabilis preecedat sensibilem tempore, et 
sensibilis rationalem, non provenit nisi 
ex malo. intellectu librorum Aristotelis '. 
Docet enim nos Aristoteles animam 
non esse in semine, sicut actus est in eo 
cujus est actus : quia si sic inesset ei, 
tunc semen esset animal vel planta: sed 
docet nos, quia est in semine sicut arti- 
fex in artificiato: et ideo in semine non 
operatur nisi sicut artifex, neque unquam 
operatur animé opus nisi in corpore or- 
ganico perfecto sucundum numerum et 
figuram et formam organorum: et hoc 
modo dicit quod precedit opus nutritive 
opus sensitive : hoc autem opus non est 
anime, sed virtutis formative, que est 
sicut artifex formans corpus : et secun- 
dum istum modum est expositus Aristo- 
teles a suis Commentatoribus : et ideo ex 
hoe nihil inferri potest de anima, neque 
quod sit una, neque quod sit multa. Hac 
igitur etiam in XVI libro de Animalibus 
dicit Aristoteles, ubi etiam dicit quod 
spiritus quiest in semine, est intellectus, 
eo quod operatur ut intellectus practicus 
alicujus artificis. Quod autem dicit de eo 
quod est ingredi ab extrinseco et duci de 
materia, nihil omnino est ad propositum, 
et solutio hujus patet per ea que dicta 
sunt de intellectu agente : erit autem de 
his subtiliter loguendum in libro de Anz- 
malibus. Hee igitur de Anima secundum 
quod in seipsa consideratur, determinata 
sufficiunt. 
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que spectant ad scien- 
tiam de anima. 
tractantem 
de anima inquirere utrum 
habeat aliquas operatio- 
nes proprias, aut non. 


Qualiter differenter consi- 


erat physicus de eis qu 
derat phy le 
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De anima secundum opiniones aliorwn. 


hic queruntur, a diale- 
ctico et mathematico, et 
metaphysico et mecha- 
nico, in quo est DIGRESSIO 
quedam, 


TRACTATUS II. 


l. De his qui diffiniebant ani- 


mam per hoc quod ipsa 
est motivum quoddam. 


If. De opinionibus eorum qui 


III 


IV 


. De 


animam per cognosciti- 
vum diffiniendam esse di- 
xerunt. 


. De opinione que et motivo 


et cognoscitivo animam 
dicit esse diffiniendam : 
in quo etiam est de opi- 
nionum collatione. 

tribus in summa, per 
que anima ab Antiquis 
diffiniebatur, que sunt 
motivum, cognoscitivum 
et incorporeum, 
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V. De contradictione opinio- 
num in communi, que 
diffiniebant animam per 
motivum suiipsius. 

VL. Et est picgressio declarans 
difficultates que oriuntur 
ex pradictis de motu 
anime, 

VIL. De disputatione contra opi- 
niones Democriti et Pla- 
tonis de motibus anima, 
quibus movetur in cor- 
pore et movet corpus. 

VIII. De improbatione opinionis 
quee dixit animam esse 
harmoniam corporis com- 
mixti. 

IX. De solutione objectionis 
qua videtur ex alteranti- 
bus probari, quod anima 
movetur per se et physi- 
ce: et in illo est bona 
demonstratio de intelle- 
ctualis anime immortali- 
tate. 

X. De improbatione opinionis 
que dicit animam esse 
numerum seipsum mo- 
ventem, 

XI. De improbatione opinionis 
eorum qui diffinierunt 
animam per cognoscili- 
yum, dicentium simile si- 


151 


153 


160 


163 


166 


: ter ex aere 


mili cognosci,et ideo ani- 
mam esse principium 
omnium. 

XII. Utrum cognoscatur simile 
simili, sicut dixit Empe- 
docles. 

XU. De causa illius -opinionis, 
que dixit animam esse 
ex elementis, et speciali- 

ef est Di- 
crEssio in eo declarans 
diversas causas, et tres 
opiniones circa hoc. 

XIV. Et est picressio declarans 
causam dicti Antiquorum, 
quo dixerunt simile si- 
mili cognosci. 

XV. Utrum anima diversa agat 
per unam = substantiam 
et diversas potentias, vel 
per plures substantias et 
plures potentias : in quo 
etiam habetur utrum vege- 
tabilis et sensibilis et ra- 
tionalis una sit substan- 
tia in homine. 

XVI. De dubitatione que move- 
tur de eo quod unit po- 
tentias anime, utrum ra- 
tio communis vel sub- 
stantia realis, cujus vires 
anime sunt partes. 


LIBER Il DE ANIMA 


{70 


176 


180 


188 


Secundum substantiam et partes efus, que sunt vegetabilis, sensibilis et rationalis. 


TRACTATUS I. 


De substantia anime secundum se. 


Carp. I. Qua sit libri intentio, et 
qualiter diffinitionem 
anime yvenari contin- 
git. 


191. 


Il, De universali anime diffi- 
nitione, que dicit quid 
est anima  universali- 
ter, 

HI. De dat diffinitionis expla- 
natione, et est bIGRESSIO 
quedam, 

IV. In quo ex praedictis demon- 
stratur que anima se- 
parabilis est, et que 
non. 

V. In quo probatur,quod opor- 
tet quarere aliam adhuco 
diffinitionem qua dicit 


198 
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causam = superius habi- 
. be. 

VI. De diffinitione anime di- 
cente propter quid. 

VII. Utrum quelibet virium ani- 
ma sift anima, et utrum 
sit tota in toto. 

VIII. Qualiter intellectus est al- 
terum genus anime et 
separabilis : et qualiter 
est umbra intelligentia, 
et sensibilis est umbra 
intellectus, etiam vege- 
tabilis est umbra sensibi- 
lis. 4 

IX. Quod formaliter ef non ma- 
terialiter unitur anima, 
et quod ipsa est primus 
actus hujus corporis et 
non cujuslibet. 

X. De enumeratione poten- 
tiarum principalium que 
sunt potenti anime. 

XI. Ex quibus partibus compo: 
nitur anima, et eadem 

est ratio anime et figu- 

re, 


TRACTATUS I. 


De potentiis anime vegetabilis sigillatim. 


Car. I. De ordine procedendi, et 
quot sint et que poten- 
tice anime vegetabilis, 

Il. Qualiter anima est viventis 
corporis causa et princi- 
pium. 

Ill. De improbatione  erroris 
Empedoclis circa motum 
et causam nulrimenti. 

IV. De improbatione  erroris 
eorum qui dicunt aug- 
mentum et alimentum 
fieri per virtutem ignis. 

V. De alimento quod est ob- 
jectum nutritive: et vege- 
tative. 

VI. De officiis nutritive el aug- 
mentative. 

VII. De officiis virtutis genera- 
tive, 


) 


199 


203 


206 


209 


216 


247 


VUI. Et est pviaressio declarans 
quatuor virtutes materia- 
les dictis tribus virtuti- 
bus deseryientes. 

IX. De comparatione trium vir- 
tutum anima vegetabilis 
ad invicem et ad seipsarm 
animam vegetabilem. 

X. De duplici motore nutri- 
menti. 


TRACTATUS IU. 


De sensibus. 


Gap. I. In quo genere potenti sit 
potentia sensitiva. 

II. De distinctionibus potentia 
passive in apprehenden- 
do. 

Ill. De aptatione dictw distin- 
clionis potenti ad poten - 
tiam sensitivam. 

IV. Et est pigressio declarans 
gradus abstractionis et 
modu. 

V. De sensatis in communi 
que sunt per se et pro- 
prie, ef secundum se et 
commune, et per acci- 
dens. 

VI. Et est picressio declarans 
utrum sit aliquod moyens 
unum in sensibilibus : et 
est de duplici esse sensi- 
sibilis quod fit in mate- 
ria et abstractione. 

VII. De visibili quod est color, 
qualiter secundum actum 
lucidi movet visum. 

VIII. De natura diaphani, et qua- 
liter Jumen est actus 
ejus. 

IX. De improbatione opinionis 
Democrili, qui dixit lu- 
men esse defluxum cor- 
poris. 

X, Et est piaressio declarans 
errorem ecorum qui di- 
cunt lumen esse corpus 
indivisibile. 

XI. Et est pignmssio dicens de- 
fectum aliarum quatuor 
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230 


248 
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XI. 


MII. 


XIY. 


XVII. 


XIX. 


XX. 


XXI. 


XXII. 
XXIII. 


XXIV. 


XXVI. 


XXVII, 


XXVIII. 


XXIX. 


INDEX TRACTATUUM ET CAPITUM 


opinionum superius enu- 
meratarum de luce et lu- 
mine. 

Et est picgressio declarans 
veram sententiam de lu- 
ce et de lumine et de na- 
tura. 

De medio visus, et quot mo- 
dis dicatur visibile : in 
quo etiam est de his qui 
aspiciunt lumen. 

Qualiter color in lumine 
videtur, et non sine lumi- 
ne, et de quantitate viso- 
rum. 


. Quare per vacuum non pot- 


est videri, et de visu in 
speculo. 


. De visu lucentium. 
. De auditu, et 


primo de 
bene sonantibus et ma- 
le. 

Qualiter sonus generatur in 
aere et aqua. 

De echo qui est sonus re- 
flexus. 

Qualiter sonus venit ad au- 
ditum auris, et qualiter 
auris connaturalitatem 
habeat ad audiendum. 


De differentiis sonorum que 
non fiunt nisi in sono se- 
cundum actum facto. 

De voce qualitet fiat. 

Quare homo non bene odo- 
rat, sed bene tangit, et 
ideo prudens. 

Qualiter odorum differen- 
tie per analogiam ad 
differentias saporum ac- 
cipiuntur. » 


. Qualiter odor se habet ad 


olfactum et ad medium, 
et utrum sit evaporatio 
fumalis. 

Qualiter olfactus est in re- 
spirantibus et non respi- 
rantibus. 

De gustu. secundum quod 
est in medio secundum 
esse materiale ipsius. 

Qualiter saporis differentia 
se habent ad gustum, et 
e converso. 

De differentiis saporum se- 
cundum speciem, et qua- 
liter se habent ad gu- 
stum, 


253 


256 


238 


269 


280 


284 


XXX. 


XXXII. 


XXXII. 


XXXII. 


XXXIV. 


XXXY. 


Car. ie 


Il. 


Il. 


Lee 


Vi 


VII. 


VU. 


IX. 


De tactu, utrum sit unus an 
plures. 

Quod caro non est organum 
tactus. 

Utrum tactus indigeat ali- 
quo medio extrinseco. 

Et est picressio declarans in- 
tentiones Alexandri, The- 
mistii, Averrois et Avi- 
cenneg. 

De medio tactus, quid sit, 
et quot modis dicatur. 
Qualiter se habet tactus ad 

tangibilia. 


TRACTATUS IV. 


De communibus sensuum. 


Quod omnis sensus susce- 
plivus est specierum sen- 
sibilium. 

Utrum aliquid non habens 
sensum patiatur a sensi- 
bus. 

In quo est probatio, quod 
non est sensus preter 
quinque per naturam me- 
diorum. 

In quo probatur non esse 
nisi quinque sensus per 
naturam organorum, 


. In quo probatur, quod nul- 


lus deest sensus ipsis sen- 
sibilibus. 

Quod sensatorum omnium 
non potest esse aliquis 
sensus a pradictis. 

Et est picressio declarans 
quinque vires anime sen- 
sibilis interiores. 

De eo quod sensu communi 
nos sentimus videre et 
audire, et secundum alios 
operari. 

Qualiter sensitivum sensibi- 
leque idem in actu sunt 
et diversa in esse, et qua- 
liter correlativa. 


. De probatione sensus com- 


munis per hoc quod 
componit et dividit inter 
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299 
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306 


INDEX TRACTATUUM ET CAPITUM 


sensata diversorum sen- 
suum. 


XI. In quo declaratur qualiter 


sensus communis est unus 
indivisibilis, et qualiter 


308 


diversus. 


XII. Et est piegressio declarans 


qualiter sensus commu- 
nis est medietas omnium 
sensuum. 


LIBER Il DE ANIMA, 


Quit est de apprehensivis viribus deintus. 


TRACTATUS I. 


De viribus anime sensibilis. 


Cap. I. 


Il. 


Hi. 


\iale 


WAitie 


Vill. 


IX. 


. De improbatione 


Et est picressio declarans 
libri intentionem, et de 
imaginatione. 

Et est pierEssio declarans 
ea que conveniunt ex xs- 

_ timatione. 

Et est pieressio declarans 
naturam phantasie. 


. Et est picressio declarans 


quod omnes Vires anime 

sunt organice, et agunt 

mediante corpore. 

erroris 
Antiquorum qui dixerunt 
quod intelligere et senti- 
re sunt idem. 

Quod imaginatio vel phan- 
tasia, neque sensus sunt, 
neque opinio cum sen- 
su. 

Quare imaginatio vel phan- 

‘tasia, neque sensus sunt, 
neque opinio cum sen- 
su. 

Quid sit phantasia secun- 


dum  veritatem, prout 
communiter agitur de 
imaginatione phanta- 
sla. 


De ratione nominis phan- 
tasiz et utilitate ejus. 


315 


317 


318 


319 


324 


oo 
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Cap. I, 


Il. 


Ill. 


VE 


VI. 


VU. 


VUL. 


. Et est piGREsSIO 


. Et est 


TRACTATUS IL. 


De parte rationali. 


Qui tractatus est qualiter 
intellectus possibilis est. 

Qualiter intellectus possi- 
bilis sit natura quedam 
immixta receptibilis om- 
nium eorum que sunt. 

Et est picressio declarans 
dubia que consequuntur 
ex dictis de intellectu 
possibili. 

Et est picressio declarans 
opinionem Alexandri et 
ejus improbationem. 


. Et est picressio declarans 


opinionem Theophrasti et 
Themistii, et improbatio- 
nem ejusdem. 

Et est picressio declarans 
opinionem Avempacis et 
Abubacher, et improba- 
tionem ejusdem. 

Kt est picressio declarans 
opinionem Averrois, et 
improbationem ejusdem, 

Et est picressio declarans 
opinionem eorum qui 
dixerunt nullam partem 
anime esse intellectua- 
lem, et errorem eorum- 
dem. 

declarans 

opinionem Avicebron, et 

errorem ejusdem. 
piGrEssio declarans 


opinionem Platonis et 


425 


310 


312 


329 


331 


332 


335 


339 


Gregorii Nysseni, et ejus 
errorem. 

XI, Et est piaressio declarans 
opinionem Latinorum et 
errorem eorumdem. 

XII, Et est piaressio declarans 
veram sententiam de om- 
nibus inductis dubiis Pe- 
ripateticorum. 

XUI, Et est piaressio declarans 
solutionem duarum que- 
stionum difficilium reli- 
ctarum ex preedictis. 

XIV. Et est piaressio declarans 
propter quid ‘intellectus 
est separatus et immix- 
tus. 

XV. Quo probatur quod intel- 
lectus non est mixtus 
corpori per hoc quod sua 
passibiltas non est simi- 
lis passibilitati sensus. 

XVI. Quod unus intellectus est 
qui distinguit inter sensi- 
bile et intelligibile. 

XVII, Qualiter intellectus est sub- 
jectum receptionis — et 
non transmutationis, et 
qualiter intelligit se. 

XVIII. De natura intellectus agen- 
tis, et qualiter anima est 
composita. 

XIX. De comparatione intelle- 
ctus possibilis et agentis 
et speculativi. 


TRACTATUS II. 


De actionibus intellectus possibilis, 


I. De intellectu indivisibiliam 
diversimode dictorum. 

II. Et quis intellectus est sem- 
per verus: et quis ali- 
quando yerus, aliquando 
falsus : et quod actus 
sensus et intellectus sunt 
actus perfecti el 


Cap, 


motus 
simplices. 

IH. Quod est idem intellectus 

dividens 

sicul est 


componens el, 
intelligibilia , 
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349 


303 


356 


361 


363 


366 


368 


Car. 
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idem sensus commu- 
nis. 

IV. Quod eadem est analogia 
phantasmatum ad intel- 
lectum, quae est sensibi- 
lium ad sensitivum, 

V. De intellectu mathemati- 
corum et divinorum. 

VI. Qualiter intelliguntur divi- 
nha que sunt separala: in 
quo est picressio decla~ 
rans hoe quod dixit Ale- 
xander,et improbationem 
ejusdem erroris. 

VII. Et est picressio declarans 
opinionem Themistii et 
Theophrasti in solutione 
queestionis induct. 

VIII. Et est picressro declarans 
solutionem quastionis 
Avempacis et Alfarabii in 

quo erraverunt. 

est picrEssio qualiter 

Avicenna et Algazel sol- 
yunt inductam questio- 
nem, ef questio dubita- 
tionis est in dictis eo- 
rum. 

X. Et est piergssio declarans 
quorumdam modernorum 
solutionem., 

XI. Et est piaressro declarans 
vyeram causam ef modum 
conjunctionis intellectus 
agentis nobiscum. 

XII. Quomodo anima est omnia 
quodammodo qua sunt. 

XII. Et est picressio declarans 
quod anima non moritur 
morte corporis, et quod 
non fuit ante corpus. 

XIV. Et est picressio declarans 
errorem eorum, qui di- 
cunt de omnibus anima- 
bus tantum unam rema- 
nere post mortem, 


Lipa Ml a 


TRACTATUS IV. 


De motivis viribus. 


J. Que pars animm sit mo- 
tiva, 


373 


378 


380 


381 


383 


385 


388 


390 


394 
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Il. Quodvegetativum secundum 
se et sensitivum secun- 
dum se non sunt motiva 
secundum locum. 

Il. Quod nec intellectivus nec 
operativus secundum se 
sunt causa motus secun- 
dum locum, sed duo ho- 
rum vel tria simul. 

IV. De differentiis intellectus 
practici et  speculati- 
Vi. 

VY. Qualiter unum specie sunt 
moyentia et plura secun- 
dum substantiam. 

VI. Quod intellectus semper est 
rectus, ille scilicet qui 
est movens : phantasia 
autem et appetitus recta 
et non recta. 

VII. Quod omnia moventia sunt 
unum specie et diversa 
numero, et ad quem nu- 
merum, et ad quam spe- 
clem. 

VIII. Qualiter est motus proces- 
sivus, secundum quod fit 
a motore immobili secun- 
dum locum. 

IX. Quid est movens in anima- 
libus perfectis, et quan- 
do unum movet aliud, et 
e converso. 


396 


397 


399 


404 


404 


406 


X,. Et est picressio declarans 
suas diversitates secun- 
dum Platonicos et Theo- 
logos. 


TRACTATUS V. 


De comparatione potentiarum anime ad 


animata, 


Cap. I. Quod omne animatum habet 
vegetabile, sed non ne- 
cessario habet sensum. 

II. Quod sensus qui fiunt per 
media extrinseca, non 
nutriunt, et qualiter 
fiunt per media extrin- 
seca. 

ll. Qualiter sit animalis cor- 
pus, utrum simplex aut 
compositum. 

IV. Et est picressio declarans 
quod sensibile et vegeta- 
tivum et rationale in 
homine sunt una ani- 
ma. : 
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INDEX 


Rerum memorabilium que continentur in libris de Anima. 


N. B. — In hoe indice rerum memorabilium, numerus major romanus indicat 


librum, minor vero tractatum : 


numeri arabict signant caput et textum sic : Per 


ACCIDENTIA Venimus in cognitionem substantia. [4, 5, ¢ex. 11 : expositio hujus sen- 
tentie invenitur in libro I, tractatu 1, capite 5 ad tex. com. 11. 


Axpstractionis gradus. Libro II, tractatu 11, ca- 
pite 4. 


ApusBacHEr et Avempace dixerunt intellectum 
agentem esse separatum, possibilem autem 


esse conjunctum corpori. Ill-11, 6. 


Per ACcIDENTIA venimus in cognitionem sub- 


stantie. I-1, 5, tex. 44. 


Acugtor fluvii pisces branchiis sonitant, vel 


aliqua simili parte. II-m1, 22, tex. 87. 


Actus primus et secundus quid. II-1, 4, tex. 2; 
etude tex. os Ltemy ity cn texe oo. 

Actus secundus preesupponit primum, 
tex, 10. 


II-1, 3, 


Actus sunt previi potentiis quoad nos secun- 

dum rationem, licet simpliciter et secundum 
Il-r, 45 texn 33 
Acrus intellectus et sensus sunt actus perfecti 
IlI-111, 2, tex. 28. 


esse sint posteriores. 


et simplices. 


AER qui est in aure, continuatur aeri qui est 


extra. II-11, 20. 


ABRAMENTA quare pre omnibus corporibus so- 


nora sunt. Meri, Ae te Xe ae 


2 
AistIMaTiva qua re differt ab imaginativa. III-1, 


430 
Acens et patiens qualem debent habere com- 
mupicantiam. I-11, 6. 


Acmns est semper praestabilius patiente. Ill-n, 
18, tex. 19. 


Utrum arator contrarium contrario, vel simile 


simill. Il-u, 5, tex. 43 et seq. 


Atcmon asseruit animam esse quoddam divi- 
num,quod movetur semper movens seipsum. 
I-n1, 3, tex. 32. 


ALEXANDRI Opinio, qui dixit elementorum com- 
positionem habere in se inchoationem ani- 
riba. 


ALEXANDRI error, qui dixit quod intellectus sit 


Me, 


preparatio ad intelligibilia suscipienda ex 
complexione élementorum facta, IlJ-11, 


4, 


Habens scientiam et per illam speculans, non 
ALTERATUR, aut aliud alterationis est genus, 
Il-t, 2, tex. 57. 


Anaxacoras dixit animam per se et essentiali- 
ter esse moventem. I-11, {, tex. 23; et 3, tex. 
Be 

Qua re differat a Democrito circa diffinitionem 

Lu, 1, tex. 24. 


Solus Anaxacoras dixit intellectum passione 


anime. 


vacare ef nihil prorsus cum ceteris habere 


commune, I-11, 4, tex. 34 


Anaxacoras laudandus, quod dixerit intelle- 
ctum esse immixtum, ut imperet omnibus, 
id est, ut cognoscat omne despectum ab ip- 


So, IlI-11, 2, tex. 4. 


ANIMA rationalis est physice considerationis ut 
I-31, 4. 
Scientia de anima ceteras partes naturalis phi- 


est hominis perfectio. 


losophia antecellit objecti dignitate, et de- 
monstrationum certitudine. I-1, 2, tex. 4 et 
seq. 


INDEX RERUM 


Substantia primum, deinde affectiones anima 

tam propria quam ipsi et corpori commu- 
Ltd, te Xena. 
Difficillimum est quantum ad quesita et quan- 


nes considerande sunt. 


tum ad modum inquisitionis accipere ali- 
quam fidem firmam et certam de anma. I-1, 
3, tex. 4.et 5. 
Anmm& quodnam sit genus et que differentia, 
I-1, 4, tex. 6. 
Utrum anima sift composita vel simplex, et 


investigandum. 


utrum anime differant solo numero, vel 
specie et genere. I-1, 4, tex. 7 et 8. 
Utrum prius inquirendum de tota anima, vel de 

partibus. I-55; texi: 
Utrum potentia anina prius querende quam 
I-1, 5, tex. 10. 


Utrum anima habeat operationes proprias,quae- 


operationes. 


stio est quam maxime desiderant homines 

scire de anima. I-1, 6, tex. 12. 

Si animA propriam habet operationem quam 
sine organo exerceat, continget eam sepa- 
rari a corpore et esse per se. I-t, 6, tex: 
13. 

Passiones ANIMH sunt cum corpore communi- 

I-1, 6, tex. 44. 

Io, 


cantes. 
ANIM& consideratio pertinet ad physicum. 
Gp texans 


Que ad animaw spectant, quam diverso modo 
considerantur a physico, dialectico, mathe- 
matico, metaphysico et mechanico. I 1, 6, 
eee, AG) Cli, Sil 

AnimatuM ab inanimato maxime differre motu 
et sensu, a majoribus nostris accepimus. 
Lsiry dietexe 20): 

AnmmaAm qui diffinierint per motum. Ibid.et tex. 


24 et seq. 


AnmAm qui diffinierint per sensum seu cogni- 
tionenl. I-1, 2, tex, 25 et seq. 
Anmmam gui diffinierint per motum et sensum 
simul, In, 3, tex. 28 et seq. 
Anima tria substantialiter inesse dixerunt An- 
tiqui, scilicet motivum, cognoscitivum et in- 
corporeum. I-11, 4, tex. 33 et seq, 
Quo motu dixerunt antiqui aANimAm moveri. Lin 


4, tex. 35. 
Non solum anima non est substantiale moyeri, 
sed etiam impossibile est eam moveri. I-u, 
b, tex. 36 et seq. 


~ 


ANIMAM non esse in corpore sicut in loco seu- 


in vase. I-u, 5, tex. 44. 


Anima quomodo ex harmonicis numeris com- 


ponatur. I-11, 6. 
Animas exutas a corporibus moveri de loco ad 
locum expertus est Auctor. I-11, 6. 


Anim# mottis non est a spheris indivisibili- 
bus continue moventibus ex quibus compo- 

I-11, 7, tex. 44. 

Anma est in confinio eternitatis et temporis, 
I-11, 4, tex. 35; et 7, tex. 45. 


natur. 


Quomodo in anima secundum Platonem est 
aspectus rectus, quem Deus deorum flexit in 
circulum. DoW, ex. eon 

Anima mundi quare secundum Platonem intel- 
lectualis sit. . I-01, 7, tex. 46. 

Anmam intellectualem non esse circulum et 
magniludinem continuam. Im, 7, tex. 46 et 
seq. 

Animam non esse harmoniam. I-u, 8, tex. 54 et 
seq. 

Melius dicitur non animam, sed hominem 

anima misereri, vel discere. 

64. 


Anim# motus aliquando sunt ab exterioribus 


I-11, 9, tex. 


ad ipsam, ut in apprehensionibus sensibi- 


lium, aliquando ab ipsa ad organa sensuum,» 


ut in reminiscentia. Ibid, 

Anma intellectualis immortalitas demon- 
stratur. I-, 9, tex. 65. Item IL-1, 
42. 


ANIMA non est numerus per seipsum moyens. 
Iii, 40, tex. 67. 

ANIMAM ex omnium elementis esse ut omnia 
cognoscat, impossibile est I-11, 14, tex. 75 et 
seq. 

Anima quomodo habet esse nobile et antiquum 
et proprium, et presertim intellectus I-11, 
12, tex. 82. 

Anima non est in toto universo permixta. I-11, 
12, tex. 86 et seq. 

Quare aliqui opinati sunt ANiMAm esse in ele- 
mentis ef specialiter in aere. T-u, 43, tex. 
88. 

Utrum anima vegelabilium et brutorum sint ex 

Ibid. 


materia 


traduce. 


Quare anima intellectiva non ex 


produci dicitur, sed ab extrinseco ingredi. 
Ibid. 
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Non sunt plures anime in eodem suppo- 
sito. I-11; 15, tex. 90 et seq. Item Ilf-1v, 
4, 

Anima non est corpus. II-1, 4, tex. 2; et 3, tex. 
GG 

Anima est forma corporis naturalis poleritia vi- 

Il-1, 1, tex. 4, 

AnimA vegetativa quomodo dicitur esse semper 

Il-1, 2, tex: 5. 

Unde provenit quod anma est multorum ope- 

IL-1. 3, tex. 6. 

Quée ANA Separabilis est, et que non. IL-1, 4, 
meals 

AnimA €X suis operibus investiganda. IL-1, 5, 
stex. 12. 


tam habentis. 
in actu secundo. 


rum productiva, 


Nullam aliam totalitatem habet anma nisi sua- 
II-1, 7, tex. 20, 
Anima rationalis est umbra intelligentiaw, et 


rum partium. 


sensibilis respectu rationalis anime, et ve- 

getabilis respectu sensibilis. Il-1, 8, tex. 
ads 

ANIMAM unam numero esse in omni corpore, 

Ibid. 


Anima formaliter et non materialiter unitur, et 


cur aliqui dixerint. 


ipsa est actus hujus corporis et non cujus- 
libet. IL i, 9, texP22"eb Seq. 
Eadem est ratio anima et figure. II-1, 11, tex. 
30 et 31. 
Anima qualiter est viventis corporis catisa et 
principitm. Il-r, 2, téx. 36 et seq. 
ANIMA a comparibus sibi stellis non descen- 
HL, 10. 
ANIMA non constat materia et forma. Ul-11, 
Aas: 
Quomodo anima est omnia quodammodo qt 
Ill-11, 12, tex. 37. 
7x omnibus animabus tantum unam remanere 


I-in, 13. 


dunt corporibus uniendex. 


sunt. 


post mortem absurdum est. 


Quomodo ANIMAL universale aut nihil est, aut 
posterius est. I-1, 4, tex. 8. 

AnimALiA annulosa qtare divisa per transver- 
sum, vivunt, sed divisa per totam longitudi- 
neni sui corporis, statim moriuntur. Lu, 46, 
tex. 94, 

ANIMALIA latitantia tempore hyemis et cessantia 
ab inquisitione alimenti extrinseci quomodo 


nutriuntur, Il-11, 2, tex. 8, 
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AnmauiA multa loco immobilia. 
16. 

AnimaLia que dicantur imperfecta. 


9. 
AnIMAL!s corpus simplex esse non potest. III-1v, 


Il-1, 6, tex. 


I-1v, 


3, tex. 66 ef seq. 

ANIMATORUM certa est quantitas in qua stat et 
extra quam non salvatur species, II-n, 4, tex. 
4A, 


Appetitus irascibilis et concupiscibilis in ho- 
mine quomodo differunt a seipsis ut sunt in 


brutis. IJ-1v, 10. 


APPREHENSIO universaliter loquendo quatuor 


habet gradus. Il-m, 4. 


Error opinantium Arangam cuncta animalia 


precellere sensu tactus, et erroris causa. 
Wem, Ay; tex: 94: 


ARISTOTELEs quare in multis locis laudat Ana- 


xagoram. I-n1, 4, tex. 34. 


Arrractio qualiter tribus maxime juvetur, sci- 
licet similitudine, vacuitate et calore. II-u, 
8. 


Que AuGENTUR, wqualiter omni ex parte au- 
II-1, 6, tex. 14. 
II-11, 6, tex. 


gentur. 
AUGMENTATIVE potentiz officia. 
47, 
AUGMENTATIVA deservit generative. Ii-n1, 9. 
AvucmENtuM et alimentum non fieri per virtu- 


tem ignis. Il-11, 4, tex. 40 et seq. 


Auris qualiter habet connaturalitatem ad au- 


diendum. Il-11, 20. 


Averrois deliramentum, quod intellectus pos- 
sibilis sit unicus et indivisibilis in omnibus. 
Ill-1, 8. 


INDEX RERUM ; 


Averrots propositio, intellectus omnibus mo- 
dis fit intellectus, quomodo  verificatur. 


IlI-1, 6. 


AVICEBRON existimavit intellectum possibilem 
et materiam primam esse ejusdem nature. 
Iil-u, 9. 


Differentia inter sonum honorabile et bonum 
utile. I-17, 2, tex. 

Bonum simpliciter est semper et ubique bonum. 
Ill-1v, 6, tex. 54. 


CaLor pueri et juvenis quomodo sunt aquales 
in radice secundum Galenum. I-11, 6, tex. 


AT, 


Carita multorum sine cervice primo exorta, 
deinde per amicitiam germanis cervicibus 
fuisse conjuncta, finxit Empedocles. II-m, 4, 
tex. 21. 


C@LEsTipUS Corporibus quare natura non dede- 


rit sensus. Ill-1v, 1, tex. 64. 


CoLtor quomodo movet visum secundum actum 
Il-11, 7, tex. 67. 
Cotor duplex habet esse, scilicet materiale et 


lucidi, 


formale. Ibid. 
CoLorEM quare Pythagorici vocabant EpipHa- 
NUM. Ibid. 


— INDEX RERUM 


Qualiter cotor in lumine videlur, et non sine 


lumine. Il-mi, 14, tex. 72 et 73. 


Utrum cocnoscarour simile simili. I-11, 12, tex. 
79 et seq. et c. 44, 


CONFIDENTIA est ex protensione spiritus et san- 
guimis ex corde ad exteriora. I-1, 6, tex. 
12. 


Aliud est corport communicare in actione et 
passione, et aliud est communicare ei quod 
Ibid. 


Corpora maxime videntur ad sensum esse sub- 


communicat corpori. 


stantie, licet substantie separate sint verius 
If-3, 1, tex. 3. 
Corpora physica videntur esse magis substan- 


substantie. 


tie quam artificialia. Ibid. 
Corporum physicorum quedam animata, que- 
dam inanimata. Ibid. 


Corpus animatum amittit nomen et rationem 
suam, quando separatur ab eo anima. II-1,3, 
LOO 

Corpus animatum ex simplici corpore componi 
non potest, triplici de causa. II-1m, 34, tex. 
ddl 

CorpuscuLa que videntur in sphera_ solis, 

quare conlinuo moventur. 


22. 


Da A tex. 


CorrvuptiBite ct incorruptibile quomodo non 


sunt unius substantia. Witte Heese Bee 


CritiAs opinatus est animam esse sanguinem. 
I-11, 3, tex. 32. 


Democritus dixit animam/' esse ignem aut calo- 
Iu, 45. tex, 20576 3, tex. 30. 


Democritus vilam in respiratione constituit. 


rem. 


feud, tex. 21, 


v 
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Sensus et intellectus eamdem voluil esse virtu- 
I-u, 1, tex. 23. 
I-11, 


tem. 
Item Jumen esse defluxum corporis. 
Qe 
Item per vacuum posse videri. 
74. 


Ii, 15, tex: 


DiapHanr natura, et qualiter lumen est actus 


ejus. Il-ur, 8, tex. 68iet seqr 


Divrinitio tribus viis investigatur, scilicet de- 
monstratione divisione, et compositione. I-1, 
3, tex. 4: 6b S. 

Dirrinitio debet constare genere et differentia. 
I-1, 4, tex. 6. 

Dirrinitio subjecti quomodo potest esse medium 

ENS Gis ese. ail 


In DIFFINITIONE non solum oportet cognoscere 


in demonstratione. 


principia essentialia, sed etiam accidentalhia. 

Ibidem. 
Dirrinitiones dialectice et vane sint. 
Ibid. 


Dirrinitiones physice, dialectice, mathemati- 


cpuae 


ce, metaphysice et mechanice qua re diffe- 


runt. I-17, tex 16 eb seq. 


Dicrstiva juvatur duobus, scilicet calido et hu- 
ILir, 8. 
Ibid. 


mido. 


Dicestio quadruplex. 


DioGENES existimavit animam esse aerem. I-11, 


3, tex. 32. 


Divina quomodo intelliguntur. I-11, 6 et 


seq. 


Jcuo qui est sonus reflexus, quomodo genera- 
tur. Il-11, 49, tex. 80. 
28 
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Differentia inter tinnilum et EcHo secundum 


Latinos. Il-1, 19, tex. 80 


Vera ELEcTIO non est anime sensibilis, sed ali- 


quid simile electioni. Ill-r, 3. 


Omnia ELEMENTA judicata sunt esse anima ab 
aliquo Antiquorum preter terram, I-11, 3, 


texoe: 


EmprpociEs constituif animam ex omnibus ele- 
mentis. I-11, 2, tex. 25; et 8, tex. 54. et seq. 

Rationes que induxerunt HmprpociEm, ut cre- 
deret animam esse harmoniam. 
60. 


EMprEpocLes non 


I-11, 8, tex. 


recte dixit lumen moveri lo- 

caliter, et extendi tandem inter terram et 

celum, motu imperceptibili. IL-1, 13, tex. 
710. 

Emprpodies existimavit sensus et intellectus 
éamdem virtutem. Ill-1, 5, tex. 
150. 

Empspocris locus de intellectu indiyisibilium. 
{Il-i1, 4, tex. 21. 


esse 


ExpuLsivA quatuor juvatur potissime, scilicet 
caliditate, humiditate, frigiditate et siccitate. 
Lu, 8. 


Qualiter febrientes repre ethica, cum habeant 


majorem calorem febrientibus febre pu- 
trida, non sentiunt calorem suum, I-11, 
sake 

Finis duplex, quo, et cui. [l-11, 2, tex. 


37, 


INDEX RERUM i ; 


Forma dupliciter sumi potest, scilicet ut est ac- 
tus et pars rei, et ut est intentio rei abstra- 
LE tis 7, WO AiO 


Form artificiales non sunt in potentia in lapi- 


Cuamamnes 


dibus et lignis secundum quod sunt ligna 
aut Japides, sed secundum quod subjiciuntur 
instrumentis artis et forme artis que est in 
Tends 


Forma consequens unde habet quod potest om- 


mente artificis. 


nium precedentium formarum potestates 
Il-1, 44, texas: 
Forma simplicitati non repugnat compositio 


operari. 


potestativa. JI-1, 14, tex. 34. 
Forma rei et intentio rei differunt. I-11, 
h, 
Forma quomodo se sola agit in actione spiri- 
tuali sive intentionali. IL-1, 6. 
Forma qualiter potest subjici aliquibus acciden- 
libus. Ill-u, 41. 


Quatuor differentia inter rormas existentes in 
materia, et inter formas existentes in intel- 


lectu. I-11, 13. 


Fricipiras per se non confert ad opera yila@,sed 


per accidens. I-11, 8. 

Frieipirarsm non ingredi opus nature, quo- 
modo intelligitur. Ibid. 

G 

GENERATIVE virtutis instrumenta. I-11, 
die 

GENERATIONEM hon fieri ex aliquo quod sit actu 
pars animati. Il-11, 7. 


Genus quomodo a materia sumi dicitur. I-1, 7, 
NEG NT, 


GRILLI quare amputatis capitibus adhue can- 
tant. I-11, 22, tex. 87. 


INDEX RERUM 


Gustus non est per medium extrinsecum, sed 


intrinsecum, I-11, 27, tex. 104. 
Gustus quomodo distinguitur a tactu. Ibid. 
Gustus organum est nervus gustativus diffusus 

in lingua et in superficie concava faucium. 


TW-111, 28, tex. 104. 


Tenuitas unguium et capillorum  subtilitas, 
bone HABITUDINIS sunt argumentum.  I-m, 


23, tex. 94, 


Herar, cerebrum et hujusmodi qualiter non 


sentiunt nisi merito panniculi involyentis. 
I-11, 34. 


Heracuitus fumum cordis et vaporem dixit 


esse animam. I-ir, 3, tex. 32. 


Hippus dixit animam esse humorem aqueum. 
Ibidem. 


Homrmun diversitas in apprehensione universa- 
lis. 1-1, ©, vex, 12. 

Homo quare non bene odorat, U-m1, 23, tex. 
92. 

Homines percipiunt odores,sicut animalia aqua- 
{ica duros oculos habentia sentiunt colores. 
Il-111, 23, tex. 93. 

Homo ceteris animalibus 


excellentius tactu 


percipit, et ideo prudens. I-11, 23, tex. 


9A. 
Homines mollis et non lax carnis sunt inge- 
niosi. Ibid. 


Humipum duplex, scilicet seminale et nutrimen- 


tale. I-11, 6, tex. 47. 
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IcNis non proprie nutritur, neque augetur. 
Il-11, 4, tex. 41. 

Augmentum tenis in quantitate interminatum 
est. Ibid. 


IGNORANTIA est magis propria animalibus quam 


scientia, Wi-1,5, texod: 


Imacinatio diversa est a sensu,intelligentia, opi- 
nione, et wstimatione. IlJ-r, 6, tex. 153 et 
154. 

Imscinario sumitur dupliciter, scilicet proprie 

I-17, texe disas 

IlI-1, 7, tex. 


et metaphorice. 


IMacinatio qua re differt a sensu. 
136. 


IMAGINATIONEM an formicee et apes habeant. 
Ibidem. 

Imacinatio qua re differt ab opinione. IIf-1, 7, 
Texel 

IMAGINATIO HON est opinio cum sensu.  ITI-1, 7, 


tex. 158 et 159. 
Imacmatio est motus a sensu secundum actum 
lil-r, 8, tex. 160 et 161. 
Ivacinatio duas habet causas falsitatis. IL-1, 8 
be xeon. 


IMAGINATIO 


facto. 


? 


derivatum nomen a yisu_ habet, 
phantasiaque dicitur, id est, visio vel appari- 
tio. IlJ-1, 9, tex. 162. 
hx forli imacinatione quomodo proyenit aliquid 
IL-1, 4, tex. 32. 


Imacinativa quid, et quomodo differt a sensu 


in effectu. 


communi. TII-1, 4. 
Bene IMAGINANTES disponuntur ad mathematica 
et ad prophetiam. Ibid, 


Ivaco lignea Minerve vel Veneris a Dedalo 
fabricata, quomodo movebatur. I-11, 7, tex. 
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Inpivisum dicitur dupliciter, scilicet potentia et 


actu. IE texerco. 


InrELLEctus qualiter est alterum genus anime, 
et separabilis. I-1, 8, tex. 24. 

InTELLECTUS qua re differt a sensu. IV-1, 5, tex. 
152. 

INTELLECTUS non est passibilis sive transmuta- 
bilis secundum se sicut corpus, neque per 
alterius transmutationem sicut virtus in cor- 
pore, tamen est susceptivus specierum, et 
est potentia species ille, non actu. Ill-n, 4, 


fexecd: 


IntELLEcTUS non est hoc aliquid. Ibid. 
lh Go. Be 
IntELLEctus se habet ad intelligibilia, sicut 


sensus ad sensibilia. INeriew tex. neL 
Cates 

InrEvLectus qualiter est immixtus, et recepti- 
vus omnium que sunt. IlI-1, 2, tex. 4; et 
co..3, 5 et 12. 

InrELLEcTUs possibilis per hoc quod est intel- 
lectus, determinatur ad ens incorporeum 
per hoc quod est possibilis, privatur om- 


nium formis que potentia sunt in ipso.II-n, 


Py WHOS 35 
InrELLEcTUs quomodo ponitur separatus a Peri- 
pateticis. Til-1, 3. 


INTELLECTUS non est preparatio ad intelligibilia 
suscipienda ex complexione elementorum 
facta. I-u, 4. 

InrELLECTUS possibilis distinguitur a phantasia. 
Ill-n, 6. 

INTELLECTUs est pars anime. Ilf-n, 8. 

Inrevtectus possibilis non est materia prima. 
Ill-i1, 9 et 13. 

InrELLEcTUS possibilis qualiter est immixtus, et 
separatus,et impassibilis, et non hoe aliquid. 
If-11, 12. 

Ex inreviectu et intelligibili quomodo fit unum. 
Ibidem. 

Decem rationes quibus Peripatetici probant 
INTLLLECTUM non esse potentiam organicam. 
Ill-i1, 44. 

Idem probatur per boc quod passibilitas InTEL- 
LECTUS non est similis passibilitali sensus. 
Ill-11, 15, tex. 6. 


INDEX RERUM ; 


InrELLEcCTUS quare dicitur locus specierum. 
Wile, 15, tex, 67 

INTELLECTUM esse subjectum intelligibilium for- 

Ibid. 

Unus InTELLEcTUs est qui distinguit inter sen- 

IlI-11, 16, tex. 9 et 


marum quomodo intelligitur. 


sibile et intelligibile. 
seq. 

InrTELLEctus qualiter intelligit se. II-n, 417, tex. 
13 et 45. 

InTELLECTUS qualiter est subjeclum receptio- 
nis et non transmutationis. I-11, 417, tex. 
14, 

INTELLECTUS agens hecessarius quo perficiatur 
intellectus possibilis. IlI-11, 18, tex. 17 et 
seq. 

INTELLECTUS agens assimilatur arti, et intelle- 
clus possibilis assimilatur materia. I-11, 18, 
Sas, 7 

INTELLECTUS agens est ut habitus et perinde ac 
lumen, quo intelligibilia potentia fiunt in- 

IlI-11, 18, tex. 18. 

INTELLECTUS agens qua re differt a possibili. 
III-11, 18, tex. 19. 


INTELLECTUS agens est pars anime. 


telligibilia actu. 


Ibid. 

In INTELLECTU agente intelligens et intellectum 
non differunt, nisi sicut lumen in se, et lu- 
men quo imbuti sunt colores ad actum. 
Ibid. 

INTELLECTUs [agentis est abstrahere formas in- 
telligibiles, et illuminare intellectum possi- 

IlI-11, 49, tex. 19. 


INTELLECTUs possibilis praecedit tempore opera- 


bilem, 


tionem intellectus agentis, non autem sub- 
I-11, 19, tex. 20. 


INTELLECTUS quando procedit de potentia ad ac- 


stantiam ejus. 


tum, utitur reminiscentia et sensu et imagi- 
natione, et sic est corruptibilis : cum autem 
jam habet scientiam, vocatur adeptus, et 
non conversus ad phantasmata, sed ad agen- 


tem solum et ad seipsum, est incorruptibilis 


et non reminiscitur. Ibid. 
Prima INTELLECTUs operatio est circa indivisibi- 
lia, deinde circa compositionem. — III-11, 4, 


tex. 24 ef seq. 

Quis INTELLECTUs est semper verus, et quis ali- 
quando verus et aliquando falsus. II-11, 2, 
tex. 26. 

INTELLECTUS agens quomodo est prior in homi- 


nibus. IlI-1r, 2, tex. 27. 


INDEX RERUM 


Idem est INTELLECTUS componens et dividens in- 
telligibilia, sicut est idem sensus communis. 
Ill-111, tex. 29 et seq. 

Que actu sunt in InrELLEcTU, tripliciter sunt in 

Ten, 5, tex. 36. 

INTELLECTUS agens tribus modis conjungitur 

W-1, 14. 

Utrum intellecta maneant in INTELLECTU, ces- 

Ibid. 


InTELLECTUS quadruplex, scilicet possibilis, uni- 


ipso. 
nobiscum. 
sante actuali intellectione. 


versaliter agens, speculativus et adeptus. 
I-in, 12. 
INTELLECTUS practicus et speculativus qua- 
tuor dissident discriminibus. III-1v, 4, tex. 
49, 
INTELLECTU! practico apprehendenti formam ut 
est operationis principium, tria necessario 
Ibid. 


INTELLECTUs speculativus et practicus sunt idem 


contingunt. 


subjecto, sed differunt secundum esse et fi- 
Ibid. 


INTELLECTUS practicus semper est rectus, appe- 


nem. 


titus autem et phantasia recta et non recta. 
Iif-tv, 6, tex. 54. 


Ira est accensio sanguinis cum eyvaporatione 
fellis, D-),, 6, tex. 42: 


Isaac Philosophus dixit animam rationalem 

esse umbram intelligentie#, et sensibilem 
respectu rationalis anime, et vegetativam 
respectu sensibilis. I-1, 8, tex. 24. Item I-11, 


12. 


Lassirupo quare accidit ex cogitando. II-n, 10, 
Hex, SME, 


Lessim regula qualis fuerit. IlI-1v, 6, tex. 


Dale 


4ST 


Liserus arbitrium quid. IlI-1v, 10. 


Que sunt LUCENTIA corpora. Mere 


Lumen non confert colori esse intentionale et 
spirituale. Il-111, 6. 

LuMEN non est necessarium visui propter colo- 
rem in se, sed propter medium. If-111, 7, tex. 
67. 

Lumen est colorum hypostasis. Ibid. 


Luainare, lux, lumen et splendor quomodo 


differunt. Il-11, 8, tex. 68. 
Lumen non est defluxus corporis. Il-11, 
Qo 
LumEN non est corpus indivisibile. If-in, 


10. 

Lumen non est forma substantialis, neque ali- 
U-ur, 44. 

perspicui secundum quod 

SOG th, hens, YS Gil 


quid coloris. 


Lumen est actus 
est perspicuum., 
©. 12. 

Lumen habet esse spirituale in perspicuo, sicut 

Ibid. 

Lumen non est proprie contrarium tenebris. 

Wem 3 tex. 0. 

Lumen non movetur nisi metaphorice. 


color in medio. 


Thid. 
actu co- 
48, tex. 


Lumen colores qui sunt in potentia, 
lores quodammodo facit, ill-m, 


18. 


Macnetr animam tribuit Melissus, per quam fer- 


rum trahit. I-11, 3, tex. 32. 


Aqua Manis fortiter mota scintillat.  U-m1, 


12. 


Mareria quomodo est cognitionis principium. 
MH, Te WAS Wilc 
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Differentia inter receplionem margria et intel- 
lectus. I-11, 2, tex. 20. 

Materia nuda ab omni forma est indivisibilis. 
I-11, 10, tex. 68. 

Marerta non est hee nisi quia stat sub hac 
forma : et ideo impeditur universalitas pro- 
portionis ejus ad omnem formam,  Il-i, |, 


fOXe/ 3. 


MATHEMATIC® Scienlie quare sunt cerlissime. 
Heino, tex. 14). 
MAruemAtica quomodo intelliguntur. U-11, 5, 


tex. 35. 


Ix unitate MED non sequittir unitas potentia. 
l-nr, 31, tex. 414. 


Mempra inferiora senum et mulierum quare 


multum generantur. Il-if, 3, tex. 88, 


Primus Motor agit per instrumentum corpo- 
reum quadrupliciter. Doan vd. 


Morus quatuor species, scilicet loci mutatio, 
alteratio, augmentum et diminutio, I-1i, 5 
tex. 38. 


Quorum morus est ad locum unum eumdem, 


’ 


ea sunt ejusdem nature. 
40, 


I-11, 5, tex, 
Morus distare facit mobile ab eo in quod mo- 
vetur. [etn 3, tex, 43: 
Motu! physico essentialiler convenit esse ac- 
tum, accidentaliter vero esse actum imper- 
fecti. IlI-111, 2, tex. 28. 
Movert dicitur aliquid dupliciter, scilicet per 
Lif, 5; tex. 37. 
Non est verum quod omne MoveNs moyeatur, 


Il-iv, 9, tex. 139. 


se, et per accidens. 


nisi in physicis. 


INDEX RERUM 


~g 


Narura nihil facit frustra, neque necessario- 


rum quidquam omittit. Ti; Zetex. 


4D. 


Si quis a Numero auferat numerum vel wnita- 
tem, relinquitur alia species numeri. In, 
10, tex. 68. 

Nourrimentt duplex motor, scilicet calor et po- 

Il-ir, 40. 

LET Oe ate x: 


tentia anime. 
Nurririve potentia officia. 
47. 
Quatuor differentia inter Nurnitivam et aug- 
Ipid. 
Nurritiva deservit augmentative ef generative. 
I-11, 9. 


mentativam virtutem. 


Si oauLus existeret separatus et esset animal, 
potentia visiva esset anima ejus. IL-1, 3, tex. 
9. 

Ocutt menstruatarum quomodo inficiunt spe- 
cula, et oculi basilisci quomode spargunt ve- 
nenum. Tl-111, 1, tex. 54. 

OcuLi aspicientium aliquod excellens lucidum, 
quare lachrymas emittunt. Il-i1t, 43, tex. 

His 


Opor fit in aere et aqua. 
76. 


I-11, 16, tex. 


Oporum differentia per analogiam ad differen- 


tias saporum percipiuntur, 


95. 


Il-111, 24, tex. 


Inodorabile 
25.5 


dicilur  tripliciter. U-i11, 


INDEX RERUM 


An opor sit fumalis evaporatio, 
o% 


ll-111, 25, tex. 


Oxractus est per medium distans, quod est aer 

Ibid, 
respiranlibus et 
Il-1n, 26, tex. 98 et 


vel aqua. 
OLractus qualiter est in 
non respirantibus. 
seq. 
Sensum ouracrus fieri per aquam et aerem, 
quomodo debet intelligi. tex. 


130, 


Il-tv, 4, 


Orpneus dixit aerem esse plenum diis, quos 
vocavit animas, et corporum viventium ani- 
mas nihil aliud esse quam id quod animal 
attrahit de aere per respirationem. [-y, 12, 

tex. 84. 


Differentia inter parrEs rei corporee et spiri- 


tualis. Il-1, 44, tex, 29. 


Passio anime duplex : alia incipit ab anima et 
expletur per corpus, sicut visus : alia incipit 
in corpore et redundat ad animam, ut som- 


nus. [-1, 3. 


Puantasia quid,et quomodo differt ab imagina- 

IL-1, 3. 

Sine PHANTASMATE anima nunquam intelligit. 
lesb ak, Hy Wepes GLU) 

Puantasmatum cadem est analogia ad intelle- 


tiva et estimativa. 


clum, que sensibilium ad sensitivum. I-11, 


h, tex. 32. 


Pranre tamdiu vivunt, quamdiu possunt acci- 


pere alimentum. Il-1, 6, tex. 14. 


439 


Paro in uno corpore plures admisit animas 
Tex, 44 texe 7. 
Opinio PLaronis constituentis animam ex prin- 
I-11, 2; tex. 26) et 


specie differentes. 


cipiis, non est irrisoria. 

seq. Item 7, tex. 45. 
Prato qua ratione dixit punctum fluere ex uni- 

tate, et lineam ex binario, et superficiem ex 
Ibid. 


Item qua ratione dixit animam habere intelle- 


ternario, et corpus ex quaternario. 


clum ab uno, scientiam a binario,opinionem 
a ternario, et sensum a quaternario, I-u, 2, 
tex. 27. 

Prato existimavit a comparibus stellis deprimi 
animas in hac corpora. I-11, 5, tex. 42; et 7, 
tex. 45, 

PLatonis rationes quibus probat animam per 

TI-111, 6. 


PLAronis error, quod anime a comparibus sibi 


se movere seipsam . 


stellis descendant, corporibus uniende. IL- 
ir, 10. 


Differentia inter PorEenriAs activas et passivas 
penes ordinem procedendi in doctrina. I-1, 
Dy Wer, 0). 

PorENTI@ principales anime sunt nutriti- 

vum, sensitivum, appetitivum, loco moti- 

vum, et intellectivum. II-1, 10, tex. 27 et 
seq. 

nobilius est in 


II-1, 114, 


Inferioris POTENTIZ: opus 


superiori quam in seipsa. tex. 


29. 

PorentrA duplex, proxima ef remota. I-m, 2, 
tex. 55. 

PorentiA passiva duplex : una que est subje- 
clum receptionis simplicis, et alia que est 
subjectum receptionis et transmutationis. 
Ie, 47, tex. 14. 

Differentia inter porentiAM materia prime, et 

Ibid. 


In omni genere entium in quo est porENTiA 


intellectus possibilis, 


passiva, debet esse agens quo educatur ad 


actum.  IllI-1, 18, tex. OB. 


Rit 


a | %) 
Aies ClMeUIiap aes 


PrivaTio in essentia est idem forme, sed differt 


ab ea secundum esse: et in subjecto est 


AAO INDEX 


idem materia, licet in essentia sil differens. 
I-11, 7, tex. 52. 

Privatio cognoscitur per habitum oppositum. 
IlI-11, 7, tex. 29. 


Pyruacoras volens cives adducere ut pietatem 
et justitiam colerent, fabulatus est animas 
malorum civium exire de uno corpore in 
aliud deterioris conditionis, perinde ac si 
quis dicat artem fabrilem ingredi fistulas. 
Tet, 7, tex. 53. 

Pyruacoricr dicebant animam esse decisiones 
que sunt in aere, id est, corpora indivisibi- 
lia infinita, vel virtutem que moyetea. I-11, 

et 7, tex. 44. 


PyYTHAGORICORUM 


99>: 


aay 


dpaexe 


rationes ponentium  plures 
animas in eodem supposito. I-u, 45, tex. 


90. 


Quantitas differenter consideratur a physi- 


co et a mathematico. IL-1, 7, tex. 16. 


Quercus putrefacta quare luceat. 
12. 


I-11, 


Quorum locus est indivisibilis, et ipsa sunt in- 
divisibilia. I-11, 10, tex. 70. 


Rapius quid. Il-11, 10. 


Recipiens est necessario denudatum a natura 


recepti. IlI-11, tex. 2, 4. 


RERUM 


Differentia inter recNumM voluntatis et intelle- 


ctus practici. Ill-1v, 5, tex. 50. 


Rerentiva qualiter tribus maxime juvetur, sci- 
licet dissimilitudine, siccitate, et frigiditate. 
I-11, 8. 


Saporum sensum duo impediunt in lingua, sci- 

licet cum est valde sicca, aut nimium hu- 
Il-1m, 28, tex. 104. 
Il-i11, 29, tex. 105. 


mida. 


Saporum differentia. 


Scienp1 modus quo homines naturaliter scire 
Ul-i, 44. 


ScrenTiARuM alia est principalis,alia instrumen- 


desiderant, quis sit. 
talis : illa est bonum honorabile, hec bo- 
Meri, Py WEDS. “ila 

Ibid, 


num utile. 


Scientiarum perfectio unde sit. 


Semen forme artis que est in artifice compara- 
I-11, 13. 
formativas 


tum. 


Differentia inter virtutes que 
sunt in sEMINIBUS plantarum et animalium. 
Ibidem. 

Anima non est in SEMINE, nisi sicut artifex in 


artificiato. =i, 3, tex103 


Si SENEX accipiat oculum juvenis, videbit sicu 


juvenis. I-11, 9, tex. 65. 


SENSIBILE per se, proprium et commune,et sen- 

II-111, 5, tex. 63. 

Circa SENSIBILE proprium error fieri nequit. 
Ibid. et Il-1, 8, tex. 164. 


SEN SIBILE habet duplex esse, scilicet materiale 


sibile per accidens. 


et intentionale. I-n1, 6. 
SENSIBILE quomodo producit suam intentionem 
in medio. Ibid. 


INDEX RERUM LAA 


SENSIBILE supra sensum positum non sentitur. 
Uitte ine COXe Wor. 

SENSIBILIS ef sensus est idem actus secundum 
esse differens. II-1v, 8, tex. 139; et 9, tex. 
139. 

SENSIBILE movet non motum. II-1v, 9, tex. 
143. 

Vehemens sENsIBILE corrumpit sensum. II-1v,9, 
tex. 143. 

Omnes vires anime SENSIBILIS sunt organice. 
Ill-1, 4. 


SENSUS primus propter quem animal est ani- 
WE 6, tex. 47; 
SENsUs est potentia passiva, II-m, 4, tex. 51 et 


mal, est sensus tactus. 


seq. 

Sensus quomodo educitur de potentia in actum. 
MSTiges, tex. 09. 

Sensus est singularium.  II-m1, 3, tex. 60; et 
c. 4. 

Non datur sensus agens, qui intentiones sensi- 
biles producat. Il-1u, 6. 

SENSUS omnis est susceptivus specierum sensi- 
bilium. II-1v, 1, tex. 124 et seq. 

Utrum aliquid non habens srnsum patiatur a 
sensibilibus. Il-tv, 2, tex. 125 et seq. 

Quomodo sEnsus et sensibile sint correlativa et 
quomodo non. II-1v, 2, tex. 127; et 9, tex. 
142. 

Nullum preter quinque exteriores sENsUM su- 
peresse, probatur per naturam mediorum. 
Il-1v, 3, tex. 128 ef seq. 

Idem probatur per naturam organorum. II-1v, 
4, tex. 130. 

Nullum deesse sensum probatur ab ipsis sensi- 
bilibus. IJ-1v, 5, tex. 132. 

SENSATORUM communium non esse aliquem 
sensum proprium.  II-1v, 6, tex. 133 et 
seq. 

Quinque sENsUUM interiorum declaratio. Il-rv, 
is 

SENsU communi sentimus nos videre et audire 
et secundum quemlibet sensum_ operari. 
Il-1v, 8, tex. 136 et seq. 

SENSUS communis componit et dividit inter 
sensata diversorum sensuum. IL-1y, tex. 144 


et seq. 


Qualiter sENsus communis est unus et indivisi- 
bilis et qualiter diversus. Il-1v, 11, tex. 147 
et seq. 

SENsUS communis qualiter est medietas om- 
nium sensuum. II-1v, 12. 

Similitudines rerum in sENsu aut in intellectu 
existentes, proprie non sunt entia, sed ali- 
quid entis, non secundum esse ratum, 
sed secundum esse abstractionis,  IlI-u, 


12. 


@ SOMNUs est quiesanime ab exteriori opere sen- 
suum. II-1, 2, tex. 5. 
Somnia que sunt prophetic futurorum, ple- 
rumque applicata ad imagines, fiunt illusio- 
nes et deceptiones. I-1, 3. 


Sonus non potest fieri nisiin aere.  II-1n, 16, 
tex. 76: 

Bene et male sonanria quée sint. I-ur, 417, tex. 
Ne 

Si quis teneat campanam actu sonantem,quare 
obtunditur sonus, et quandoque campana 

Leni A eitexe noe 
I-11, 48, tex. 


frangitur. 

Qualiter sonus generatur. 
9: 

Sonus auditur in aere et in aqua. Ibid. 

Sonus est in aere sicutin materia et medio, 
in aqua vero non est nisi sicut in medio. 
Ibid. 

Quare pluvia et frigus obtundunt sonos. IL-1, 
1G) ies, hls 

Duo soni in aere sibi obviantes, quare non se 
corrumpunt. Ibid. 

Qualiter sonus venit ad auditum. I-11, 20, tex. 
83. 

Quare aliquis habens caput immersum sub 
aqua, sonos audit. Ibid. 

Sonus quomodo sit sensibile naturale, licet 
violenta percussione excitetur. L-m, 21, tex. 
8b. 


Sonorum differentia. II-tm, 24, tex. 86. 


SPECULORUM Varia genera. Hi, 45. 


Sroict animam esse numerum per se moyen- 


tem asseruerunt. Ieir, 3, tex. 28. 


4A2 


materiam, formam 
W-1, 4, tex. 


Supsrantie divisio in 


et compositum, est analoga. 
2 


SussrantrA sumitur dupliciter, scilicet prout 
est predicamentalis, et prout opponitus ac- 


cidenti. Ibid, 


Tactus an sit unus yel multiplex sensus. I-11 
30, tex. 106 et seq. 

Quare caro non est-organum tactus. IL, 31, 
exam OOFeteseqr 

Utrum racrus indigeat aliquo medio extrinseco. 
IJ-111, 32, tex. 143 et seq. 

Tacrus medium quid sit,et quot modis dicatur. 
l[-111, 34, tex. 116 et seq. ~ 

Tacrus qualiter se habet ad tangibilia. U-1n, 
So, vex, 417 eb seg. 


Tatpm oculos qualiter natura cooperuit pelle. 
Il-1v, 4, tex. 431. 


Terra a paucis dicebatur elementum, sed 


fex omnium elementorum. [-11, 3, tex. 


32. 


TuEovnrasti ef Themistii opinio, quod nullus 
sit in anima intellectus possibilis in ratione 


possibilis, Ill-1, 3. 


Torius natura in quibusdam notior est quam 
partes, in quibusdam e conyerso. I-1, 5, tex. 
10. 


TRANSLATIONES Greece Aristotelis emendatiores 


quam Arabice. L-1, 4, tex. 8. 


INDEX RERUM 


Universate quomodo nihil est, aut posterius, 
I=, 4, tex. 3. 

Universace triplex secundum Platonem, scili- 

Ibid. 

Universatn a diversis diversimode apprehendi- 

I-1, 6, tex. 12. 


eet ante rem, in re, et post rem. 


tur. 


VEGETABILIS potentia habet tres virtutes, nutri- 
tivam, augmentativam et generativam. II-n, 
1, tex. 34. 

Virtutes anime vEGETABILIs quomodo naturales 


nuncupantur. II-11, 9, tex. 49. 


ViGILIA est expansio queedam anime in exte- 


riora opera sensuum. Wey po exe oe 


VIOLENTUM ex parte generantis, potest esse sub- 


jecto naturale. If-1, 21, tex. 86: 


Nulla virrus est adeo passiva, quin per formam 
sui activi existentem in ipsa agere possit. 


Il-mr, 1, tex. 54, 


Visus hominis et visus asini quomodo specie 
I-rr, 15, tex. 9. 
Visus objectum non habet nomen commune 

Il-1u, 7, tex. 66. 
I-11, 43, tex. 70 et 74. 
Thid. 
Quare cum objectum circulariter in medio se 


differunt. 


omnibus yisibilibus. 
Visus medium. 


VisiBILE quot modis dicatur. 


; INDEX RERUM 


multiplicet, non tamen videtur nisi directe 
I-in, 14, tex. 73. 
Quare res visa prope, apparet majoris quanti- 
Ibid. 
Quare non VIDETUR res inversa, cum anterius 


objiciatur visut. 
tatis seipsa visa a longe. 


forme: visibilis veniat ad oculum, et id quod 
est interius in colorato, sit exterius in oculo, 
Ibidem. 
Quare non vipEruR res dupla, cum una forma 
visibilis in uno sigilletur oculo, et alia in 
Ibid. 
Quare dextra non vipETuR sinistra, et e conver- 


alio. 


so, cum dextra sit contra sinistram oculi, et 


e converso. Ibid, 
Quare nocte aliquis deponens oculos juxta ter- 
ram, longius viper quam erectus. Ibid, 


43 


Quare per vacuum non potest vipart. IL-11, 
15, 

Quare in carcere obscuro clausi, si in lucem 
prodeant, lumen non possunt aspicere. II-1v, 


Ba TE WARIS 


Vira dicitur secundum principium alendi et 


augendi et diminuendi. Il-1, 45 tex: 


3. 
Vivere est actus essentialis anima. If-1, 2, tex. 
18. 


[) 
rw 


Vox quomodo fiat. V-11, » UE. Oi Ch 


seq. 
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D. ALBERTI MAGNI, 


RATISBONENSIS EPISCOPI, 


ORDINIS PRADICATORUM 
PHILOSOPHIA PAUPERUM ', 
SIVE ISAGOGE IN LIBROS ARISTOTELIS 


PHYSICORUM, DE CGiLO ET MUNDO, 
DE GENERATIONE ET CORRUPTIONE, METEORORUM ET DE ANIMA 


PRIMA PARS 


DE PHYSICO AUDITU. 


videlicet logicam, ethicam, physicam : 


CAPUT I. sive rationalem, moralem, et naturalem. 
Aliis autem duabus omissis, ad prasens Vari acce- 
o pea a aan * ry = 4 : evils : tiones ho- 
De subjecto et principits physice i ge- de sola physica sive naturali intendimus, "ram nomi: 
rere. 2 num. 


prenotantes quod natura multis modis Natura et 

ae oe ft Soe naturale. 

dicitur. Dicitur enim natura naturalis in- 
Philosophia dividitur in tres partes,  telligentia, secundum quod dicit Aristo- 


‘ Opportunum nobis visum est ad calcem hujus quinti tomi editionis nostre ponere 
duos tractatus qui in tomo XX1 editionis Lugdunensis inveniuntur : scilicet Philo- 
sophia pauperum seu Isagoge in libros Aristotelis Physicorum, de Ccelo et Mundo, 
de Generatione et Corruptione, Meteororum et de Anima, e¢ /ibram de Apprehensione 
et Apprehensionis modis. Prior enim quem recensel Valleoletanus (Cf. Bibliogr. 
operum B. Alberti in 1. I ed. nostre, pag. L) est quast compendium, clarissimum 
quidem, omnium rerum que fusius in precedentibus duobus voluminibus tractan- 
tur. Posterior vero, liber scilicet de Apprehensione et apprehensionis modis, guem 
quidam, inter quos Quetif, spurium autumant, quemque sepius mvenimus reimpres- 
sum sub hoe titulo « Summa naturalium », est, uf ail D. Sighart, compendium phy- 
sice (et etiam Metaphysice et theologix) ad usum juvenum his rebus studentium. 

De hoc ultimo opere legimus in Bibliographia critica PP. Quetif et Echard, ord. 
Pred,: « Qui tractatus per modum dialogi. Hujus non meminerunt Pignon et Val- 
leoletanus : stylum Alberti non refert mihique eyus non videtur, de quo tamen esto 
peritiorum judicium. Sub nomine Alberti Magni prodiisse dicunt seorsim Londini 
1515, in-8. Sic Caveus (Hist. Litt.). » 


Triplex 
opus, natu- 
re, artificis, 
et creatoris. 


Divisio libri 
in quinque 
partes. 


Ab 


*, quod universalia 


teles in superioribus 
sunt magis nota quam particularia, na- 
tura, id est, naturali mtelligentia. Item 
relativa sunt simul natura, quia intelle- 
cto uno intelligitur aliud, ut dicitur m 
Predicamentis. Dicitur etiam natura ma- 
teria. Dicitur etiam natura forma, et 
magis proprie dicitur forma natura : quia 
salvat res naturales in esse, et dat esse 
rei. Dicitur natura via in naturam, sicut 
generatio. Dicitur etiam natura princi- 
pium motus et quietis ejus in quo est 
primo et per se non secundum accidens. 
Unde Avicenna distinguit duplicem na- 
turam, scilicet universalem et particula- 
rem. Universalem appellam diffusam. vir- 
tutem in substantiam ccelorum. Partice- 
larem appellat illam que est in istis re- 
bus singularibus, sive individuis, ut il- 
lam que est in hac planta et in hoc grano, 
secundum quod dicitur quod natura est 
vis insita rebus ex similibus similia pro- 
ereans. Et hos ultimos quatuor modos 
ponit Aristoteles in secundo Physicorum. 

Naturale etiam dicitur multipliciter. 
Dicitur enim uno modo naturale alicui, 
quod inest ei a sua creatione, secundum 
quod dicitur quod scire et addiscere natu- 
rale est homini : quia utrumque inest a 
sua creatione. Dicitur 
quod fit secundum cursum nature, se- 
cundum quod dicitur, quod naturale est 
quod ex homine fiat homo, et ex equo 


etiam naturale 


equus. Unde secundum hee tria distin- 
guuntur opera, et triplicia agentia, scili- 
cet opus nature, opus artificis, et opus 
creatoris. Opus nature est, cujus princi- 
pium est natura. Opus artificis est, cujus 
principium agens est voluntas. Opus 
creatoris est, cujus principium agens est 
ipse creator. Dicitur etiam naturale, 
quod considerat scientia naturalis. 

Cum ergo subjectum naturalis philoso- 
phiz sit corpus mobile, nobis consideran- 
libus de natura, prima nostra speculatio 
erit de corpore mobili simplici sive per 


1 AnistoTELES, In I Physic. tex. com. 5, in 
procemio, 


D. ALB. MAG, 


ORD. PRED. 


“wy 


se. Secunda de ccelo et mundo. Tertia de 
elementis. Quarta de elementatis. Quinta 
de anima. 

Corpus sic diffinitur ab Antiquis : Cor- 
pus est omne illud quod habet trmam 
dimensionem, scilicet longum, latum, et 
profundum, Vel sic et melius secundum 
Algazelem et Avicennam : Corpus est 
illud, in quo est aptitudo intelligendi 
duas lineas intersecantes se ad angulos 
rectos, et tertiam intersecantem ambas ad 
angulos rectos. 

Est autem corporum aliud mobile, 
aliud immobile. Et dico immobile cor- 
pus stans, quod neque ad formam move- 
tur, neque ad situm, ut hoc quod dicitur 
ccelum, empyreum. Corpus autem mo- 
bile est, quod subjacet motui et quieti, 


quod etiam est unum de principiis natu- 


re. 

Testante Aristotele summo Philoso- 
phorum in primo Physicorum *, tria 
sunt principia nature, scilicet subjectum 
sive materia, et duo contraria, scilicet 
privatio et forma. Quod sic patere potest : 
In omni eo quod fit secundum naturam, 
oportet aliquid subjici, quod ad illud 
quod fit, sit in potentia. Per hoc quod 
dico aliquid subsici, tango subjectum 
sive materiam. Per hoe quod dico quod 
fit, tango formam. Per hoc quod dico 
m potentia, tango privationem. Verbi 
gratia: Ex homine non musico fit homo 
musicus, ex semine non homine fit homo. 
Est igitur materia ut unum principium 
numero : et est ut duo ratione privatio- 
nis : privatio enim accidit materia : non 
enim idem est homini et immusico esse. 
Propter quod dicit Aristoteles : Duo sunt 
principia, ut est dicere numero : non au- 
{em penitus duo, propter illud quod al- 
terum est ex seipso, sed fiunt duo, quia 
diversimode considerantur, ut postea 
patebit. Quod autem materia et forma 
sint principia et radices cujuslibet corpo- 
ris, patet per resolutionem : abstractis 


21 Physic. tex. com. 56. 


Corpori 
duplex d 
nitio, 


Corpori: 
divisio, 


Tria sun 
principi< 
nature. 


Yhjectio. 


Solutio. 


Diffinitio 
materile. 


Materia in- 

zenerabilis 

2t incorru- 
ptibilis. 
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enim omnibus formis acccidentalibus, 
tandem venitur ad formam substantia- 
lem, qua adhuc abstracta per intelle- 
ctum, remanet quoddam valde occultum, 
quod dicitur materia prima. Quod autem 
hee materia sit aliquid, patet per hoc 
quod elementa miscentur et transmutan- 
tur ad invicem, et non secundum contra- 
rias qualitates sive formas illas : secun- 
dum illas enim repugnant : ergo conye- 
niunt secundum aliquod commune : et 
hee est prima materia : ergo prima ma- 
teria est aliquid. Et si ohjiciatur quod 
esse est a forma: ergo si hee materia 
aliquid est, habet formam, et sie cum ha- 
beat formam, non est prima materia. 
Dicendum quod esse actuale est aforma, 
sed non potentiale, et tale scilicet esse 
potentiale habet materia prima. Vel pot- 
est dici quod aptitudo recipiendi talem 
formam, est ei pro forma. 


CAPUT I. 


De materia. 


De his igitur principiis dicendum est 
sigillatim, et primo de materia. Mate- 
ria, ut dicit Aristoteles in fine primi 
Physicorum ‘, est primum subjectum 
unicuique ex quo fit aliquid, cum insit, 
non secundum accidens. Cum insit dicit, 
quia in omni eo quod fit secundum natu- 
ram, necessarium est inesse materiam, 
Non secundum accidens dicit propter 
privationem que non inest per se, sed 
secundum accidens. Et hae est diffinitio 
materia prime, de qua dicit Aristoteles 
ibidem, quod est ingenita et incorrupti- 
bilis ; si enim generaretur, esset ante- 
quam generaretur : et esset etiam alia 
materia ante istam qué eliam generare- 


1] Physic. tex. com. 82. 
2S. Dionysius, Lib, de divinis nominibus, 


AAT 


tur, et sic in infinitum. Similiter si cor- 
rumperetur, esset alia post istam in quam 
corrumperetur, et sic in infinitum. Unde 
materia prima est que est prima in via 
compositionis, et ullima in via resolutio- 
mis. Unde dicit Dionysius in libro de Di- 
vinis nominibus * : « Sed non corrum= 
pitur aliquid existentium secundum quod 
est substantia et natura, sed defectu or- 
dinalionis que est secundum naturam, 
harmonize et commensurationis ratio in- 
firmatur, manere similiter se habens ». 

Kt nota quod materia dicitur in quan- 
tum apta nata est recipere formam. Sud- 
stantia vero sive subjectum, in quantum 
substat forme unde accidentia sive 
formee non habent esse suum nisi in mate- 
ria. Dicitur autem Ayle, secundum quod 
non habet comparationem ad aliquam 
formam determinate, et est nuda ab omni 
forma. Origo vero dicitur, secundum quod 
est principium rerum naturalium. 

Materia autem dividitur, quia queedam 
est corporalis, quedam spiritualis. Spiri- 
éualis est illa que est in creatura, que 
non habet situm, sicut Angeli et anime 
sunt, in quibus simul causatur materia 
cum ipsis. Corporalis est illa, que est in 
rebus que habent situm : et illarum 
quedam est naturalis, quadam artificia- 
lis. Artificialis est illa, que inest rebus 
artificiatis, sive quarum principium est 
voluntas creata. Naturalis est illa, que 
est in rebus naturalibus, sive quarum 
principium est natura. Et illius quaedam 
est universalis sive prima, et quedam 
est particularis sive secunda. Universalis 
est illa, que non habet respectum ali- 
quem ad aliquam formam specialem, sed 
ad omnem indifferenter. Est enim qui- 
dam appetitus naturalis in materia ad 
omnem formam, et hoc est propter omni- 
modam sui imperfectionem a forma 
unumquodque enim in quo magis deficit 
id magis appetit : unde Aristoteles dicit 
in fine primi Physicorum *, quod materia 
cap. 4. 
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appelit formam sicut feemina masculum, 
et turpe bonum. Illa est particularis, 
qua facta est hoc aliquid et coarctatur a 
forma substantiali et formis accidental- 
bus. Et nota, quod in materia artificiali 


riam reina- tantum est potentia passiva, sicut in ere 


turalis et 


et ortificia- respectu statue. In materia vero naturali 
1s. 


particulari non solum est potentia passi- 
ya, sed etiam activa, ut patet in grano, 
et hoc a Theologis dicitur ratio seminalis, 
que est aliquid forme. Item particula- 
ris quedam est ingenerabilis et incor- 
ruptibilis, ut patet in ccelo, et in omni- 
bus superioribus, in quibus est virtus ac- 
tiva rerum inferiorum. Quedam vero est 
generabilis et corruptibilis, sicut in ele- 
mentis et in elementatis patet, in quibus 
est virtus activa et passiva. 

Ex his que dicta sunt, potest colligi 
quintuplex materia, scilicet spiritualis et 
corporalis, universalis et particularis, 
corporalis ingenerabilis et corporalis 
generabilis, naturalis et artificialis. He 
autem sic se habent ad invicem, quod 
sicut generabilis simplicior est artificiali, 
ita ingenerabilis simplicior est generabili: 
et sicut universalis simplicior est ingene- 
rabili, ita spiritualis simplicior est uni- 
versali : imo (ut verius dicatur) in infini- 
tum plus, quoniam ad ipsam nullam ha- 
bet proportionem : quoniam omne quod 
est proportionale alicui, aliquoties sum- 
ptum reddit illud : sed materia corpora- 
lis in infinities sumpta, non facit spiri- 


tualem. 


CAPUT III. 


De privatione. 


Dicto de materia, dicendum est de 
privatione que sic potest notifican : Pri- 
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vatio est absentia forme cum aptitudine 
materie ad ipsam. Cum aptitudine ma- 
teri ad formam dico, propter ingenera- 
bilia corpora, in quorum materia non 
est privatio : quoniam ad nullam aliam 
formam est in potentia. Contingere enim 
ab esse nihil differt in perpetuis, ut dicit 
Aristoteles in tertio Physicorum'’. Et 
nota, quod cum privatio sit accidens 
materia, sicut distinguitur duplex mate- 
ria, scilicet naturalis et artificialis, sic 
potest distingui dupliciter privatio, scili- 
cet naturalis et artificialis. 


CAPUT LV. 


De forma. 


Sequitur de forma, de qua notandum 
quod est quedam forma omnino abstra- 
cta a materia et a conditionibus materie, 
sicut est motus, situs, et locus: et hance 
considerat metaphysicus considerat 
enim formam exspoliatam ab omni ma- 
teria et omnibus accidentibus. Est etiam 
forma abstracta a materia, sed non a 
conditionibus materiz : et hanc consi- 
derat mathematicus. Est etiam forma 
non abstracta a materia nec a conditio- 
nibus materia : et hance considerat phy- 
sicus, quae est unum principium rerum 
naturalium et naturalis philosophie, 
que (ut dicit Aristoteles in fine primi 
Physicorum*) est quoddam divinum, op- 
timum et appetibile. Divinam dicit, quia 
forma dat esse in quo omne quod est, 
Deo assimilatur. Optimum dicit, quia 
nullum trium principiorum melius est. 
Appetibile dicit, quia ipsa appetitur a 
materia : sed ipsa neque materiam ne- 
que privationem appetit, ut dicit Aristo- 
teles ibidem. 
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Et nota, quod forma dicitur multipli- 
citer. Dicitur enim forma, id est, perfe- 
clio : et secundum hoc substantia potest 
dici forma, sicut anima est perfectio cor- 
poris organici, cujus est forma et cujus 
est anima. Dicitur etiam forma infor- 
mans sive inherens, et talis forma diffi- 
nitur in libro Sex principiorum sic : 
Forma est compositioni contingens, sim- 
plicit et invariabili essentia consistens. 
Simpliet dicit, quia omnis forma, quan- 
tum est in se, simplex est. Praterea est 
moariabilis essentie , quia si esset va- 
riabilis, posset recipere aliam formam 
Super se, et sic esset subjectum et non 
forma. Vel dicitur simplex ad differen- 
tiam compositi, invariabilis ad differen- 
tiam materia. Dicitur etiam forma quasi 
foris manens, et secundum hoc dicitur 
forma paradigma sive exemplar. 

Forma recipit divisionem quemadmo- 
dum materia prima, in spiritualem sci- 
licet et corporalem. Spiritualis est illa 
que facit spiritum, sive que est in re 
spirituali, vel corporali, ita quod tota sit 
in toto. Corporalis est illa que facit 
corpus, sive que est in re corporali : ita 
quod in majori parte major, et in minori 
minor. Et hujus quedam est naturalis, 
et alia artificialis. Artificialis est illa 
quee est in rebus artificiatis, sive quarum 
principium est ars. Naturalis est illa 
que est in rebus naturalibus, sive qua- 
rum principium est natura. Kt illarum 
quedam est universalis et alia particu- 
Jaris. Universalis est illa que totaliter, 
sive universaliter consideratur in suo 
esse, ita quod non est impressa alicui 
materia, ut albedo. Particularis est illa 
que est sigillata in hoe subjecto, ut hee 
albedo. Hem particularium quedam est 
incorruptibilis, ut forma coeli: quaedam 
corruptibilis, ut forme elementorum et 
elementatorum. Item formarum alia est 
substantialis, et alia accidentalis. Szb- 
stantialis est illa que adjunctione sui ad 
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materiam, facit quid, id est, esse essen- 
tiale, ut igneitas: accidentalis est illa 
que adjunctione sui ad materiam, non 
facit quid, sed secundum quale, ut al- 
bedo. Item formarum quedam est posita 
in materia immediate, et quedam me- 
diate. Immediate posita in materia est 
forma substantialis. Formarum vero me- 
diate positarum in materia, quedam po- 
nitur in materia mediante superficie, 
que scilicet secundum extensionem su- 
perficiei extenditur, et habet situm, sci- 
licet unam partem hic et aliam partem 
ibi, ut color: unde primum subjectum 
coloris est superficies, et superficiei est 
corpus, corporis autem materia prima, et 
ulterius non resolvitur. Quedam vero 
non mediante superficie, scilicet qua 
non habet situm, ut paternitas, filiatio, 
et hujusmodi. 

Kt nota, sicut dicit Averroes, quod tri- 
plex fuit opinio Philosophorum antiquo- 
rum de formis naturalibus. Quidam enim 
opinati sunt formas esse ab extrinseco, 
scilicet a datore formarum: et ante da- 
tionem esse extra materiam separatas, 
positas in comparibus stellis, ut Plato- 
nici: unde dicebant quod quando homo 
nascitur sub aliqua constellatione secun- 
dum causalitatem vel virtutem illius, im- 
prunitur forma illius. Alii autem opinati 
sunt formas esse intra materiam actu,sed 
latere et esse insensibiles nobis, ut Ana- 
xagoras: unde dicebat omne in omni 
misceri. Tertia vero opinio est Aristote- 
lis, qui ponit formas esse in materia po- 
tentia, non actu, sed ab extrimseco agen- 
un- 
de dicit Aristoteles in libro secundo de 
Generatione et Corruptione', quod al- 
latio solis facit generationem. Et in se- 
cundo Physicorum?® dicit quod homo ge- 
nerat hominem ex materia et sole. 


te educuntur de potentia in actum : 


Item nota, quod forma habet diversa 
nomina: forma enim dicitur species et 
ratio, et endelechia sive actus: et ista 
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omnia aliquo modo dicunt diversa in 
forma. Dicitur enim forma in quantum 
dat esse materia sive in comparatione 
ad materiam. Species vero dicitur in 
quantum est principium cognitions, vel 
prout consideratur in se. afeo autem in 
quantum est finis nature, vel in quan- 
tum est proportionabilis materia. Lnde- 
chia vero sive actus dicitur, in quantum 
opponitur privationi. 

Item nota quod, sicut dicit Aristoteles 
in libro secundo de Generatione et Cor- 
ruptione’, materia est pati et movert. 
Moyere autem et facere est alterius po- 
tentie, scilicet forme : unde quod om- 
nino caret materia, omnino caret passi- 
sibilitate, sicut primum. In aliis autem 
secundum diversitatem materiw diversi- 
ficantur et passiones sive passibilitates : 
et hee de principiis naturalis philoso- 
phie ad presens dicta sufficiant. 


CAPUT V. 


De causis. 


Consequenter autem considerandum 
est de causis qua et quot numero sint, 
prenotando differentiam inter princi- 
pium et causam. Prineipium igitur, ut 
hic sumitur, est causa intrinseca et es- 
sentialis rei. Causa vero extenditur ad 
causam intrinsecam et extrinsecam, ut 
post patebit. Uno igitur modo secundum 
Aristotelem in secundo Physicorum?, 
causa dicitur illud ex quo fit aliquid cum 
insit, ut es statue. Cwm insié dicitur ad 
differentiam privationis, et hac est causa 
materialis. Nota tamen quod est materia 
ex qua, wt ws statue, Et est materia wm 
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qua, ut subjectum accidentium. Et est 
materia circa quam, ut objectum poten- 
lie. Alio modo dicitur causa ratio ipsius 
quod quidem erat esse, ut igneitas 
ignis : et hee est causa formalis. Kt no- 
ta quod in simplicibus, ut in Angelo et 
in anima, idem est forma que est actus 
materia, et que est actus compositionis. 
In compositis vero non est idem, ut in 
homine : anima enim est actus materi, 
homo vero actus compositionis. Tertio 
dicitur causa unum principium mutatio- 
nis aut quietis, ut deliberans est causa 
propositi, et patet filii: et hec est causa 
efficiens *. Kt nota, quod duplex est ef- 
ficiens secundum naturam, scilicet in- 
trinsecum et extrinsecum. Intrinsecum, 
ut in generatione animalis perfecti est 
virtus activa seminis in materia, que a 
Theologis, ut supra diximus, vocatur ra- 
tio ixtrisecum est virtus 
cceli, secundum quod dicit Aristoteles, 
quod allatio solis facit generationem. Et 
nota, quod media que sunt ad finem, re- 
ducuntur ad causam efficientem; sicut ad 
sanitatem macies, purgatio, motus, et 
organa. Omnia enim hee finis gratia 
sunt. Quarto dicitur causa, gratia cujus 
fit aliquid, ut sanitas est causa ambulan- 
di, et hee est causa finalis, de qua dicit 
Aristoteles quod est causa potissima et 
finis aliarum. 


seminalis . 


Circa causas notandum, quod finis mo- 
vet efficientem, efficiens movet mate- 
riam, materia vero mota inducitur for- 
ma, sicut patet in arte. Et propter hoe 
causa finalis est potissima aliarum. Item 
nota, quod quaedam sunt ad invicem 
sibi_ cause, sed non eodem modo, ut 
laborare est causa efliciens sanitatis, sed 
sanitas est causa finalis laborandi*. Item 
idem contingit esse causam opposito- 
rum, ut medici vel naute presentia est 
causa salutis : e converso vero absentia 
est causa periculi seu eversionis. 


° Cf, Il Physic. tex. com. 29. 
* Cf. If Physic. tex. com, 30. 
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Item notandum, quod cause dicuntur 
multipliciter : aliquid enim dicitur causa 
alicujus per prius, et aliquid per poste- 
rius, ut medicus est causa sanitatis per 
prius, artifex per posterius'. Item ali- 
quid est causa per se, et aliquid per acci- 
dens, ut statuam faciens per se est causa 
statue, Policletus autem per accidens, 
accidit enim statuam facienti Policletum 
esse. Item aliquid est causa alicujus in 
potentia, et aliquid in actu, ut edificator 
edificandi domum. Et nota, quod sicut 
est in causis, similiter est in causatis. 


CAPUT VI. 


De fortuna et casu. 


Post hee dicendum est de fortuna et 
casu quid sint, et que ipsorum dilferen= 
tia : multa enim a casu et fortuna con- 
tingunt. Quid enim sint fortuna et casus, 
sic secundum Aristotelem potest investi- 
gari. Korum que fiunt, queedam fiunt 
propter hoc, id est, quia intenta sunt. 
Et queedam fiunt non propter hoe, id est, 
quia non intenta sunt, ut aliquem inve- 
nire thesaurum cum fodit sepulchrum : 
non enim propter hoc fodit sepulchrum, 
ut inveniret thesaurum. Item 
que fiunt propter hoc, quedam fiunta 
proposito, id est, ab usu liberi arbitrii : 
quaedam vero a natura. Ila fiunt a natu- 
ra, ut dicit Aristoteles in secundo Phy- 
sicorum*, quecumque a quodam in seip- 
sis a principio continue mota aceedunt 
ad aliquem finem. Item corum que fiunt 
anatura, quedam fiunt semper, ut so- 
lem oriri et moveri in cireulo obliquo. 
Et quedam frequenter, ut pluviam ge- 
nerari ex vapore. Korum igitur que 


eorum 
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fiunt a ‘natura propter hoc, causa per se 
est natura: sed eorum que fiunt non 
propter hoc, causa per accidens est for- 
tuna et casus. Per accidens dico, quia 
fortuna et casus accidunt causis non pro- 
pter se: quod sic patet. Aliquis ivit ad 
forum ut emeret carnes, et dum iret, 
invenit thesaurum a casu : quia casus 
accidebat cause per se, scilicet ire ad 
forum. Oportet autem fortuita et casua- 
lia fieri raro : si enim frequenter fiant, 
non dicuntur fortuita vel casualia : ut si 
euntem ad forum contingit frequenter 
balneari. Dilfert autem fortuna a casu : 
quoniam fortuna tantum est in agenti- 
bus secundum propositum quibus inest 
bene conlingere vel male, id est, in re- 
bus que per inlentionem agunt. Unde 
nec inanimatum, nec infans, nee brutum 
aliquid faciunt a fortuna : quoniam non 
habent propositum, nec eufortunium, 
nec infortunium non est in his, nisi se- 
cundum similitudinem, sicut dicit Plu- 
tarchus fortunatos esse lapides ex quibus 
fiunt are, infortunatos qui conculcantur 
pedibus. Sed casus est in non habenti- 
bus propositum, ut in brutis et in inani- 
matis, ut equus casu venit ad domum, 
et salvatus est a lupis : non enim prop- 
ter salutem venit ad domum, sed ut ci- 
bum sumeret. Et tripoda cecidit, et casu 
sedes facta est : non enim propter hoe 
cecidit ut sedes fieret, licet ut in medio 
quiesceret, sicut omne ponderosum ten- 
dit ad centrum. Sic ergo patet quod om- 
nis fortuna est casus, sed non converti- 
tur. Kt nota, quod in his que fiunt prop- 
ter hoc, sive fiant a proposito, sive a 
natura, contingit fieri errorem, vel fa- 
ciendo plus vel minus, vel indebite. Ab 
errore qui fit sive contingit in his que 
fiunt a proposito, causatur peccatum pro- 
positi. Unde si grammaticus errat in seri- 
bendo; peceat, similiter si medicus errat 
in potionando. Ab errore vero qui fit in 
his que fiunt a natura, causatur pecca- 
tum nature,sicut sunt monstra : unde di- 
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cit Aristoteles in Il Physicorum'! : Mon- 
stra sunt peceata illius quod propter ali- 
quid est: sicut propter errorem nature 
contingit fieri in animalibus bovigenas 
et viperigenas, et in plantis vitigenas et 
olivigenas. 

Sic igitur ad presens determinatum 
sit de causis que et quot sint : quatuor 
enim sunt numero, scilicet materialis, 
formalis, finalis et efficiens, de quibus 
dicit Aristoteles in secundo Physicorum * 
quod veniunt tres in unam multoties : 
que enim aliquid est, et que est cujus 
causa fit, una est : quae vero unde mo- 
tus est principium, specie eadem est 
his. 


CAPUT VIL. 
De motu opiniones. 


Quoniam autem dicit Aristoteles 3: 
« Natura est principium motus et status et 
mutationis, » dicto breviter de principiis 
et causis naturalis philosophic, conse- 
quens est ut dicamus de motu et quiete, 
loco et tempore. Primo ergo notandum 
quod de motu inter Philosophos fuerunt 
diverse opiniones. Quidam enim pone- 
bant esse motum, quidam non. Et eorum 
qui ponebant motum non esse, propterea 
quod impossibile est duo corpora simul 
esse in eodem, ut Parmenides et Melis- 
sus. Dicebant enim sic : Aut aliquid 
movetur, aut nihil. Si nihil, habeo pro- 
positum. Si aliquid: ergo aut per va- 
cuum, aut per plenum. Si per vacuum : 
ergo qua ratione esset alicubi vacuum, 
eadem ratione et ubique 
vacuum : ergo totum nihil esset. Si per 
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plenum : ergo jam unum corpus esset in 
alio : igitur duo corpora essent in eodem 
loco : quod est impossibile. Unde dice- 
bant quod tantum esset unum ens conti- 
nuum et immobile. Aristoteles autem 
dicit, quod tales non sunt physici: quia 
physicus supponit motum. Ali autem 
dicebant motum non esse, propter infini- 
tatem spatii, sicut Zeno. Dicebat enim 
sic : Si possibile est motum esse, ponatur 
inesse : antequam igitur aliqued corpus 
moveatur de loco ad locum, oportet ut 
pertranseat partem spatil primo ante- 
quam totum spatium pertranseat, et ite- 
rum partem partis, et sic in infinitum : 
quia infinite sunt partes spati : sed infi- 
nitum non potest pertransiri : ergo non 
est motus. Sed Aristoteles hoc solvit in 
sexto Physicorum *. Dicit enim quod 
dupliciter potest considerari ipsum spa- 
tium, scilicet quoad actum, et quoad 
potentiam. Si quoad actum, sive quoad 
extremitates, sic spatium non est infini- 
tum : si vero quoad potentiam vel quoad 
partes, sive quoad divisiones, sic dicitur 
infinitum propter infinitatem partium. 
Korum autem qui ponebant motum esse, 
quidam ponebant motum fieri per va- 
cuum, quidam per plenum. Per vacuum 
dicebant Democritus et Leucippus et 
eorum sequentes, qui ponebant principia 
rerum esse corpora indivisibilia, que 
sunt atomi, ab @ quod est sine, et téyo¢ 
divisio, quasi sine divisione : et dicebant 
quod non contingeret videre nec agere 
nec esse aliquem motum nisi per va- 
cuum. Unde dixerunt quod si totum esset 
vacuum, contingeret muscam videri in 
celo. Aristoteles autem dicit, quod nec 
equum nec bovem : et dicit quod si to- 
tum esset vacuum, nullus esset motus : 
non enim contingit esse motum per va- 
cuum : et hoc demonstrat in quarto 
Physicorum*® sic : Velocitas et tarditas 
motus causantur a levitate et gravitate 
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ejus quod movetur, et a subtilitate et a 
grossitie medii per quod motus est. Po- 
natur ergo quod corpus levissimum 
moveatur per medium - subtilissimum, 
constat quod iste motus est velocissi- 
mus : et motus velocissimus mensuratur 
tempore minimo : velox est enim, ut 
dicit Aristoteles ', quod in pauco tem- 
pore per multum  spatium movetur 
tardum autem, quod in multo tempore 
per paucum movetur : ergo si esset mo- 
tus per vacuum, cum vacuum in infini- 
tum excedat omne medium subtilissi- 
mum (est enim vacuum locus carens 
corpore), constat quod ille motus esset 
velocior velocissimo. : et per consequens 
mensuraretur tempore minori minimo : 
sed hoe est impossibile, nullus enim mo- 
tus est velocior velocissimo, nec aliquod 
tempus minus minimo : ergo per vacuum 
non contingit esse motum. Et hee eadem 
demonstratio valet ad  intendendum 
quomodo Angelus licet moveatur de loco 
ad locum, non tamen per medium : 
motus enim ejus velocior est in infinitum 
omni motu corporis. Amplius motus 
Angeli non mensuratur tempore, sed 
nunc. Et si objicitur quod inter duo 
nunc est dare tempus medium : et sic si 
motus Angeli mensuraretur nunc et 
nunc, mensuraretur tempore. Dicendum 
quod est nance fluens : et inter talia duo 
nunc est tempus medium : et tall nane 
non mensuratur motus Angeli. Et est 
nunc vicissitudinatum, et inter talia duo 
nunc non est tempus medium: et tali 
mune mensuratur motus Angeli. Sed 
Aristoteles dicit motum fieri per plenum 
actu, vacuum in potentia : sicut est vi- 
dere quando aliquid movetur per acrem 
vel aquam. 


4 Cf. IV Physic. tex com. 95. 
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CAPUT VUE. 


De diffinitionibus motus. 


De motu igitur dicendura est quid sit, 
et de ejus divisione. Motus sic diffinitur 
ab Aristotele in tertio Physicorum ? : 
Motus est endelechia existentis in po- 
tentia, secundum quod hujusmodi est, 
ut alterabilis in quantum alterabile alte- 
ratio. Item in eodem: Motus est actus 
imperfectus. Item Avicenna diffinit sic 
motum : Motus est exitus a potentia in 
actum continue et non subito. Item sic 
diffinitur motus : Motus est prima perfe- 
ctio ejus quod est in potentia. Que dif- 
finitiones ut manifeste fiant, sciendum 
est quod rerum quaedam sunt in poten- 
tia, ut eliciatur actus subito, et talium 
non est motus. Quedam vero sunt in 
potentia, non ut eliciatur actus eorum 
subito, et talium est motus. Hoc autem 
quod sic estin potentia, duplicem habet 
potentiam. Unam respectu motus ejus a 
quo est: aliam respectu ejus quod ac- 
quiritur per motum. Et sic patet qualiter 
motus sit prima perfectio respectu se- 
quentis. Est enim motus actus quo 
existente adhuc aliquid ejus remanet. 
Forma autem que acquiritur per motum 
est perfectio qua existente nihil remanet 
ipsius. Et notandum quod motus non 
mensuratur proprie nisi tempore, tan- 
quam ejus propria passione. Unde cum 
tempus sit continuum, et motus est 
continuus. Continuum enim est, cujus 
partes ad unum terminum communem 
copulantur. Igitur motus partem et par- 
tem habet et medium. Et ex hoc est, 
quod quidquid movetur proprie, prius 
moyvebatur et movebitur : est enim par- 


2 VI Physic. tex. com. 6. 
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fim in termino a quo, et partim in ter- 
mino ad quem, et partim in medio : talis 
enim motus non est nisi corporum que 
partem et partem habentet medium. 

Et nota differentiam inter contigua et 
continua et consequentia. Continua sunt 
illa que copulantur ad unum communem 
terminum, ut partes linee copulantur 
ad unum communem terminum, hoe 
est, ad punctum, et partes superficiei ad 
lineam, et partes corporis ad superfi- 
eiem *. Contigua sunt illa, quorum ter- 
mini sunt simul et non distant, ut penna 
et pergamenum quando termini eorum 
sunt simul. Conseguentia vero sunt, 
que non habent inter se medium sui 
generis ; aliud autem nihil prohibet esse 
medium ; et sumitur genus large, ut duo 
asini sunt ejusdem generis, et due do- 
mus, et his similia, 

Notandum autem, quod ad unum mo- 
tum numero, sicut dicit Aristoteles in 
quinto Physicorum, tria exiguntur, scili- 
cet ut id quod movetur, sit unum nume- 
ro : et forma ad quam movetur, sit una 
numero ; et tempus mensurans motum, 
sit unum numero, et continuum ita quod 
non intercidat quies. Unde dicit Aristo- 
teles in eodem quinto Physicorum ?, 
quod multi et non unus motus est, ({uo- 
rum quies est medium : quia si motus 
aliquis statu occupetur, nec unus est, 
nec continuus : et hoe valet ad cogno: 
scendum quando fit unum peccatum, et 
quando plura. Dicunt tamen aliqui quod 
uno actu contingit committi duo peeca- 
ta: ut si quis occidat virginem oppri- 
mendo eam : vel si fornicando coram 
aliquo prastet occasionem ruine 
enim fornicatur et scandalizat, 

Iiem notandum, quod aliquid movetur 
per se : aliquid per accidens. Per se 
movetur subjectum. Per accidens move- 
tur aliquid dupliciter. Uno modo. sicut 
forma in subjecto, ut albedo movetur 
motu subjecti, secundum quod dicitur 


: SIC 
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quod motis nobis, moventur ea que in 
nobis sunt. Alio modo sicut pars in toto, 
sicut movetur clavus motu nayis. 


CAPUT 
De divisionibus motus. 


Nune de divisione motus dicendum 


est. Motus uno modo sic dividitur. Mo- Motus nat 


tuum alius naturalis, alius animalis, alius 
violentus. Naturalis est ille cujus princi- 
pium intra est ipsa natura. Animalis est 
ille cujus principium intra est anima. 
Violentus est ille cujus principium est 
extra, nihil conferente passo. Et hee di- 
visio sumitur ex eo quod dicit Aristoteles 
in septimo Physicorum *, quod omne 
quod movetur, vel a seipso movetur, vel 
ab altero. Et nota, quod motus naturalis 
in principio est remissus, in fine inten- 
sus. Animalis autem in fine et in princi- 
pio est remissus, sed in medio intensus. 
Violentus in principio intensus, et in 
fine remissus. 

Motum autem violentum Aristoteles in 
septimo Physicorum dividit in quatuor 
scilicet pulsionem, tractionem, 
Palsionis due 
sunt species, scilicet impulsio et expul- 
sio. Impulsio est quando movens ei quod 
movetur non deficit. Expulsio autem est, 
quando expellens deficit. Tractio est 
quando ad ipsum vel ad allerum velocior 
est motus trahentis, non separatus ab eo 
quod trahitur. Et ad hune reducuntur 
inspiratio et exspiratio, et speculatio et 
radiatio qua sunt similes  tractioni. 
Vectio est quando aliquid non secundum 


species, 
vectionem, vertiginem. 


se, sed secundum accidens movetur : et 
hoe contingit in tribus motibus, scilicet 
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impulsione, tractione, et vertigine. Ver- 
tigo est motus compositus ex tractione et 
pulsione. 

Alio modo Aristoteles in Postpredica- 
mentis dividit motum per sex species, sci- 
licet per generationem et corruptionem, 
augmentum et diminutionem, alteratio- 
nem et loci mutationem, cujus sex sunt 
differenti, scilicet ante, retro, sursum 
et deorsum, dextrorsum et sinistrorsum. 
Sed ipse corrigit se in Physicis dicens, 
quod generatio et corruptio non sunt 
motus, sed mutationes : unde dicit in 
quinto Physicorum *: THe autem muta- 
tiones quedam, non autem motus sunt. 
Motus enim est de subjecto ad subjectum, 
id est, de ente ad ens. Generatio vero 
est de non ente ad ens. Corruptio vero 
de ente ad non ens. Item motus non est 
nisi in re existenti stante et fixa et in 
tempore : generatio vero et corruptio non 
sunt in re fixa et in tempore, sed in in- 
stanti: ergo generatio et corruptio non 
sunt motus, sed mautationes omnis 
enim motus est mutatio, sed non con- 
vertitur. De his autem speciebus dicen- 
dum est plenius in tractatu de edemen- 
tis. 


CAPUT X. 


De quete. 


Dicto de motu, dicendum est de guiete. 
Opposita enim juxta se posita magis elu- 
cescunt. Quies diffinitur sic: Quies est 
illud quod est in re de cujus aptitudine 
est ut moveatur, non tamen est mota. 
Item Avicenna sic diffinit quietem : Quies 
est privatio motus in illo de cujus aptitu- 
dine est ut moveatur, non tamen est mo- 


1V Physic. tex. com. 8. 
2 J. Damascenus, Lib. I de fide orthodoxa, 
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tum. Ex hoe patet, quod sicut motus est 
in tempore, ita quies est in tempore, Non 
autem intendimus hoc de quiete secun- 
dum quod est in Deo vel in Angelis. Sicut 
autem motus dividitur in motum natu- 
ralem, animalem et violentum, ita et 
quies. Quies naturalis est, quando corpus 
est in suo loco proprio et determinato 
sibi a natura, sicut terra in centro, et 
ignis in alto. Quies animalis est, quando 
animal cessat a motu, sive conjungatur 
appetibili, sive non. Quies violenta est, 
quando corpus estin loco sibi accidentali, 
sicut si terra esset in alto. 


CAPUT XI. 


De loco. 


Sequitur de /oco, qui sic diffinitur a 
Damasceno: Locus est corporalis finis 
ejus quod continet secundum quod con- 
tinet illud quod continetur, ut puta aer 
continet corpus, corpus autem contine- 
tur?. Ab Aristotele autem sic diffinitur °: 
Locus est ultima supertficies corporis con- 
tinentisimmobilis. Est autem duplex lo- 
cus, scilicet intelligibilis, et sensibilis. 
Intelligibilis est locus creaturarum spiri- 
tualium, ut Angeli et anime exute : que 
licet sint in loco corporali, non tamen 
corporaliter, sed spiritualiter et intelligi- 
biliter, ut dicit Damascenus. Est autem 
intelligibilis locus ubi imtelligitur : et 
est intelligibilis et incorporea natura, ubi 
nimirum est et operatur. Locus sensibilis 
vel corporalis est locus corporum qui 
diffinitus est supra. 

Kt nota, quod tripliciter dicitur aliquid 
esse in loco, scilicet circumscriptive, dif- 
finitive, et repletive. Cireumscriptive di- 


cap. 16. 
3 AnisTOTELES, In LV Physic, tex. com. 29. 
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citur aliquid esse in loco, cui potest as- 
signari principium, medium et finis in 
loco : vel cujus partes commensurantur 
partibus loci, et sic solum corpus est in 
loco. Diffinitive dicitur aliquid esse in 
loco, quod sic est hie quod non alibi : et 
sic Angeli sunt in loco. Angelus enim ibi 
est ubi operatur, sicut dicit Damascenus, 
et anime exute. Dico exufe, quia anima 
unita corpori est in eodem loco cum suo 
toto. Repletive dicitur aliquid esse in loco, 
quia replet locum: et sic dicitur Deus 
esse in omni loco, quia replet omnem 
locum. Item quedam sunt in loco per 
se, sicut subjectum: quedam per acci- 
dens, sicut ea que sunt in subjecto, ut 
albedo, et partes integrales, ut digitus in 
manu. Item nota, quod quidam locus est 
communis, et quidam est locus proprius. 
Locus communis est sicut coelum, de quo 
dicit Damascenus, quod ccelum est con- 
tinentia visibilium et invisibilium crea- 
turarum, sicut domus locus communis 
est omnium que in domo sunt '. Locus 
proprius est cireumscriptio corporis rem 
includens, nec major nec minor corpore 
quod includit:et secundum hoe est quan- 
titas. 


AUP UE Ores 


De tempore. 


Sequitur de /empore,de quo primo dicen- 
dum est quid sit. Secundo quid sit esse in 
tempore. Tertio de differentiis temporis. 
Quarto de distinclione temporis. Tempus 
sic diffinitur ab Aristotele in quarto Phy- 
sicorum ® : Tempus est numerus motus 
secundum prius et posterius. Item tem- 
pus est mensura motus secundum prius 


* J. Damascennus, Lib. IL de fide orthodoxa, 
cap. 6. 
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et posterius. Que diffinitiones manife- 
stius intelliguntur ex comparatione tem- 
poris ad motum localem, cujus primo et 
per se est passio. Motus igitur talem se- 
quitur magnitudinem que habet partem 
et partem, partem ante et partem post : 
et ille due partes dicuntur respectu ali- 
cujus mediz partis. Mobile autem quod 
movetur super ipsam, est quid divisibile, 
et est in potentia ad loci renovationem, 
ubi et situs: et hac potentia divisibilis 
est secundum partes magnitudinis et ubi 
et loci et situs. Et cum ipsa sit divisibilis, 
et omnis divisibilis sit mensura aliqua, 
illius potentiz in exitu ad actum erit 
mensura aliqua: ipsum autem quod mo- 
vetur et fertur in motu suo est unum et 
idem ens, habens tamen comparationem 
ad partes magnitudinis respectu termini 
a quo, et respectu termini ad quem est 
motus continue, et respectu medii. Cum 
igitur motus sit medium inter magnitu- 
dinem et mensuram ipsius motus, men- 
sura potenti exeuntis in actum conti- 
nue in motu, habebit tria causata ab ipsa 
potentia continue in actum procedente, 
scilicet prius et posterius, causata a priori 
et posteriori in motu : et medium conti- 
nuans illa, quod correspondet ei quod 
movetur, et fertur a termino a quo in 
terminum ad quem. Et ita patet quod 
motus est continuus a continuitate ma- 
enitudinis sive spatit supra quod est mo- 
tus : et in motu est prius et posterius et 
medium : sed illud medium non est ma- 
nens idem, sicut in magnitudine, vel in 
ubi, vel in situ non est medium idem 
semper inter quamcumque partem ac- 
ceptam ante, et acceptam post in tota 
magnitudine. Sicut autem idem est quod 
movetur vel fertur continue in tota ma- 
gnitudine secundum substantiam , sed 
non habet idem esse secundum quod hic 
est et ibi, id est, ante et post: ita idem est 
nunc secundum substantiam quod adja- 
cet ei quod movetur vel fertur, et tamen 


‘IV Physic. tex. com. 101 et 108. 


Nune est 


ibstantia ¢ : : : 
mporis, est substantia temporis, quia tempus ni- tum vel mensurat eo modo quo duo ac- 
hil aliud est quam nunc fluxu suo susci- cepta multoties explicant partes alicujus 
piens esse continue vel continuum. Nihil quantitatis diversas per paremnumerum. 
enim est accipere de tempore, nisi nunc: Unde tempus non multiplicat numerum 
quod enim preterit, non est: similiter ultra duo, scilicet prius et posterius : sed 
quod futurum est, nondum est. illa multoties accipiuntur secundum par- 
weet, His habitis, dicendum est quod duplex tes ipsius motus in tota quantitate motus: 
et nume- est numerus, scilicet numerus numerans, et sic patet quomodo tempus est numerus 
Se nu et humerus numeratus. Nwmerus nume- motus, seumensuratur secundum prius 
rats a rans est permanens, quo multa possunt et posterius. Et ex hoc patet etiam quod 
plicter. numerari, ut denarius, octonarius, et hu-  motus non potest esse numerus temporis, 
jusmodi: quo numerantur decem asini, licet sit causa temporis : quia non est 
octo canes. Newmerus autem neumeratus causa intrinseca, sed est causa efficiens. 
idem est quod res numerate, ut canes, Preterea in motu non est idem iteratum 
et asini. Numerus autem numeratus ite- manens in substantia, nec manens in esse 
rum dividitur dupliciter, scilicet secun- eodem : quiaid quod est accipere de motu, 
dum potentiam, et secundum actum. Se- non est permanens idem in substantia. 
cundum potentiam proprie dicitur nume- Sed nunc quod est accipere de tempore, 
rabile numerus numeratus , secundum est permanens idem in substantia, et est 
actum est res numerata in actu. Item loco unitatis iterate in numero. Sic patet 
numerus numeratus duobus modis nu- quid est tempus, quia propria passio mo- 
meratur, scilicet a causa numeri, hoc est, tus, et quomodo mensurat motum. 
a causa que facit esse numerum, et sic Sed notandum quod mune duobus mo- yune au- 
tempus numeratur a motu: quia prius dis accipitur, ut dicit Avicenna, scilicet Epler onl 
et posterius in tempore causantur vel pro nunc quod est substantia temporis, s**t" 
numerantur a priori et posteriori in mo- de quo dictum est, et pro nunc signato 
tu. Aliternumeratur numerus numeratus _ sive significato : et illa acceptio perpen- 
a suis partibus et a substantia sua si ha- ditur ad similitudinem puncti. Ponamus 
mpus du. Det eam. Et secundum hoe numeratur enim per impossibile, quod sit punctum 
ever m- dupliciter tempus, scilicet a priori et fluens per lineam, punctum illud fluxu 
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non habet idem esse, secundum quod fluit 
a priori in posterius : quem fluxum habet 
ex continuo processu mobilis ex parte 
prioriin partem ulteriorem magnitudinis, 
cum tamen maneat idem in substantia 
motum continue. Et sic patet quod nee 


et 
a nunc iterato secundum esse, eodem ta- 


a posterioriin tempore, ut a partibus : 
men manente secundum substantiam , 
numeratur ut a substantia sua. Item alio 
modo consideratur numerus qui est tem- 
pus , scilicet ut est mensura reddens 
quantitatem motus, et sic tempus est nu- 
merus numerans motum: certificatur 
enim primo quantitas temporis ex nu- 
mero suarum partium et sue substantia : 
et hee certificata certificat quantitatem 


1 Cf. IV Physic. tex. com. 108. 


AST 


motus: et hoc est quod dicit Aristoteles ', 


quod tempus est minimus numerus. Mi- Tempus est 


nimus autem numerus est duo. Minimus 
numerus dico numeri numerati : mini- 
mus autem numerus numeri numerantis 
binarius est. Unde tempus numerat mo- 


suo continuo faciet lineam successivam, 
que permanentiam non habet in_ parti- 
bus, que in quantum linea substantiam 
non habetaliam nisi substantiam puncti : 
sed esse habet alterum, secundum quod 
punctum hoc est ct ibi in longitudine 
ante et post. Et cum illo puncto similitu- 
dinem habet nunc quod est substantia 
temporis. Et hoc nunc non accipitur ut 
terminus. Sed iterum in mathematica 
magnitudine est punctum terminans : et 


minimus 
numerus 
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cum illo habet similitudinem nune secun- 
dum quod est terminus temporis, sed non 
est terminus actu, sed in comparatione 


ad intellectum vel ad aliquem motum. 
Et si quis vellet distinguere secundum 
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duo nunc est tempus medium : ergo in- 
ter nunc in quo utitur puncto in fine, et 
inter nunc in quo ulitur puncto eodem ut 
principio, erit tempus medium : et in 
illo est quies. Et hoc est quod dicit Phi- 


Avicennam, diceret quod nunc quod est losophus in quarto Physicorum *, quod Quando 


esse : quia moveri sive motus non est in 
fine alicujus magnitudinis, ut probatur 
in sexto Physicorum. Si autem utitur 
ipso in ratione principil, tunc ipso ute- 
tur ut post quod est motus in sequenti 
magnitudine : sed quomodocumque sive 
quandocumque utitur puncto, ulitur eo 
innune : sed bis utitur puncto: ergo 
utitur in duobus nune : et inter queelibet 


‘TV Physic. tex. com. 106. 


temporis substantia, dicit proprie instans quando mobile uno puncto ut duobus un pu 
quasi non stans : nunc autem quodest utitur, quiescere accidit. Est ergo dissi- “julese 
terminus temporis, retinet proprie nomen — militudo, quod punctum continuans quod a“ 
ipsius nune. est in linea, bene accipitur ut- principium 
Punctum ad Etnotandum quod punctum adlineam, — et ut finis, ita quod nil erit medium : sed 
nuneadiem- et nunc ad tempus in quibusdam simili- nunc nunquam potest accipi ut finis et 
quo rent ter se habent, et in quibusdam dissimili- ut principium, nisi cadat tempus medium. 
hee ter. In terminando enim et continuando Et notandum quod substantia dicitur Sutsta 
alique dis: imiliter se habent quodammodo, sed in uno modo quod erat aliquid esse, et sic picks 
essentiando, ut ita dicam, sive in sub- nunc non est substantis temporis : quia 
stantificando non habent se similiter : indivisibile non est substantia divisibilis. 
quia punctum non facit lineam, nec Alio modo dicitur substantia id quod est 
fluens, nec non fluens, sed nune fluxusuo res, sive id quod est de re: et sic bene 
facit tempus, ut dictum est: et ideo pun- potest aliquid indivisibile esse substan- 
ctum non est substantia lineew. Dixi au- tia divisibilis : sed tamen divisibile erit 
tem quod nunc et punctum terminando ab alio : et sic nwne erit substantia tem- 
et continuando quodammodo similiter se poris, cujus tamen esse erit a fluxu ipsius 
habent : quia in linea est accipere duo mune de preterito in futurum. 
terminantia actu. Sed Avicenna probat, 
quod nunc non est terminans actu in 
tempore : eo quod non est interruptio 
temporis secundum naturam suam, sed CAPUT XIII. 
secundum intellectum tantum, vel se- 
cundum comparationem ad motum ali- 
quem terminatum. Similiter punctum mage ‘ 
continuans est principium et finis: et ideo Girish dssc-antenipenies 
qui utitur puncto continuante, bis utitur 
eodem : etideo quiescere accidit, hoc est 
si motus sit supra lineam, ita quod mo- Restat dicere quid sit esse in tempore : 
bile utatur puncto continuante, utetur et ad hoc sciendum est quod quatuor 
ipso in ratione finisad preecedentem ma- modis aliquid dicitur esse in tempore. 
gnitudinem, et ita utetur ipso inmotu Primo aliquid est in tempore ut in sub- avo 


jecto : et sic passiones temporis sunt in esse int 
tempore, sicut longum, et breve, et a 
multum, et paucum. Secundo modo di- 
citur aliquid esse in tempore sicut id 
quod est substantia ipsius : et sic mune 
est in tempore, quia est substantia ipsius. 
Tertio modo dicitur aliquid esse in tem- 
pore sicut terminus in terminato : et sic 
nune signatum est in tempore. Quarto 
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modo aliquid est in tempore simpliciter 
sicut in numero : et hoc est tempore vel 


quid es- parte temporis mensurari. Et hoc contin- 


reutin git duobus modis, scilicet absolute, et 
isura in- ’ 
enur due per comparationem, Absolute adhue duo- 
at abso- } hs : s 
e et per bus modis, scilicet per prius et posterius. 
aparatio- Pep prius est in tempore motus et mobi- 


nem. 
le secundum quod est in motu. Per pos- 


terius quies et quiescens secundum quod 
referuntur ad motum. Et per prius esse 
in tempore adhuc duobus modis dicitur, 
scilicet toto tempore mensurari, vel par- 
te temporis mensurari: toto tempore, 
sicut motus cceli: parte temporis, sicut 
acoma- alii motus. Per comparationem vero esse 
eintem’in tempore dicitur tribus modis : aut 
bus ™mo- enim quod comparatur est immobile se- 
cundum esse et posse et agere, sed com- 
paratur ad rem mutabilem vel mobilem 
secundum durationem excellentem in 
ante et post et concomitantem : et sic di- 
citur, Deus est, Deus fuit, Deus erit. 
Sensus enim est, ut dicit Hieronymus, 
Deus fuit, id est, nunquam defuit : Deus 
erit, id est, nunquam deerit ; Deus est, 
id est, semper est *. Aut id quod compa- 
ratur, secundum esse quidem est immo- 
bile, sed secundum posse conjunctum 
motui mobile est secundum vicissitudi- 
nes : et sic Angelus est in tempore se- 
cundum omnes differentias temporis 
quia potentia Angeli vicissitudinatur per 
actus intelligendo diversa et volendo : et 
hoc quantum ad cognitionem vesperti- 
nam. Et secundum hoc dicit Augusti- 
nus ®, quod Deus  spiritualem movet 
creaturam per tempus, creaturam vero 
corporalem per locum et tempus. Aut ita 
est, quod esse quidem rei est totum si- 
mul, sed habet potentiam ad motum con- 
tinuum. Et hoe contingit duobus modis 
secundum duplicem modum potentie : 
est enim potentia ad ubi tantum, et est 
potentia ad ubi et ad formam. Et primo 
modo ccelum est in tempore. Secundo 


4S. Hisronymus, Hpistola ad Damasum 
« Quoniam vetusto, etc.» Refertur etiam I Sen- 


tent. dist. 8. 
2S. Aucustinus, Liber VIII super Genesim, 
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modo generabilia et corruptibilia sunt in 
tempore. i 

Tempus autem dividitur per tres diffe- pet aa 
rentias, scilicet presens, preteritum et preesens, 
futurum, Preeteritum est, quod fuit et egies 
non est. Presens est initium futuri, et 
finis preterit, et continuatur ad in- 
stans. Futurum est, quod non est, sed 
erit. 

Jam vero est pars futuri prope preesens Quid sitesse 


: B jam, modo, 
nunc, ut jam faciam*. Modo autem est olim, repen- 


te, subito. 

pars preteriti prope presens nunc, ut 
modo veni. Olim autem est, quod procul 
est a presenti nunc. Repente vero est, 
quod in insensibili tempore est propter 
parvitatem. Swdifo autem, ut dicit bea- 
tus Dionysius in mystica Theologia ‘, est 
quod est preter spem, et non ex appa- 
rente ad manifestum eductum. 

Ultimo notandum, quod tempus mul- jee etpticl 
tipliciter accipitur : aliter enim dicitur pRranen 
tempus secundum quod adjacet motui,  ™" 
et aliter secundum quod adjacet cuilibet 
mutationi, sive illa sit naturalis, sicut 
supra naturam, et sive sit in formis cor- 
poralibus, sive in formis  spiritualibus. 
Tempus enim quod adjacet motui natu- 
rali, est proprietas motus cui adjacet : et 
ideo natura ipsius et principia dependent 
a principiis motus. Motus autem est pro- 
priectas mobilis secundum quod mobile 
est : et idcirco principiatur ab ipso. Un- 
de cum motus in natura sit divisibilis, et 
sit parlim in termino a quo et partim in 
termino ad quem, secundum quod me- 
dium per quod movetur -habet rationem 
finis et principii, ideo motus ipsius est 
imperfectus actus. Kt hoc quod sit actus 
imperfectus, habet a termino ad quem : 
quod autem sit actus, habet a termino a 
quo. Et similiter tempus quod adjacet ei, 
est cum priori et posteriori 
termino a quo, 


> quorum 
unum habet a scilicet 
prius, et alterum a termino ad quem, 
scilicet posterius. Et quod de ipso est ac- 


cap. 26. 
3 Cf. IV Physic.tex, com. 126: et 427. 
* S, Dionysius, In Epistola 3 ad Caium. 
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supernatu- 
rali. 


Tertio mo- 
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cipere, est nunc fluens conjunctum prio- 
ri et posteriori: et illud est tempus in 
quo non contingunt se nune et nunc, nec 
consequenter se habent ad invicem. Et 
hoc tempore mensuratur motus primi 
mobilis, et per consequens omnes motus 
quisunt sub motu celi. Omnis enim 
“motus, sicut dicit Philosophus, mensu- 
ratur per motum cceli tanquam per sim- 
plicissimum sui generis. Et  similiter 
mensuratur per numerum motus ceelt 
tanquam per extrinsecum adjacens, quod 
non est in eodem genere: quia esse in 
tempore est esse in numero, sicut dicit 
Philosophus: et in ecodem numero nu- 
merante possunt esse plura numerata : 
plures enim res possunt referri ad unum 
terminum. 

Kst et aliud tempus quod adjacet mu- 
tationi supra naturam, sicut est creatio, 
que licet non dicat mutationem in crea- 
tore, tamen mutationem quamdam dicit 
in creatura : que mutatio creature nihil 
aliud est quam existentia creature post 
nihil. Et in hac mutatione non est acci- 
pere subjectam materiam super quam sit 
mutatio, neque est accipere privationem 
ut terminum a quo, nisi secundum ratio- 
nem, et non secundum esse. Cum enim 
dicitur, hoc fit ex nihilo, nihil non ponit 
naturam sive materiam : sed tantum no- 
tatur ordo secundum rationem entis ad 
pure non ens. Et istud tempus est indi- 
visibile sicut ipsa trasmutatio : non enim 
est in ipsa accipere rationem perfecti et 
imperfecti secundum quid, sicut in alio 
motu. 

Kst autem tertium tempus quod adjacet 
motui anime cujus motus est, ut dicit 
Averroes, actus perfectus : et hoc maxi- 
me est quando movetur ad gratiam, in 
quo motu nihil est aliud de interceptione 
medii a quo causatur fluxus temporis. 
Anima enim semper est sub gratia vel 
sub peccato, et nunquam est secundum 
quid sub gratia, et secundum quid sub 
peccato : sicut est in alteratione de albo 

1 TV 
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ad nigrum, ubi est interceptio medii co- 
loris. Et similiter hoc tempus adjacet 
motui Angeli, secundum quod dicimus 
quod Angeli moyentur in tempore : et 
intelligunt in tempore secundum discur- 
sum intelligentia angelicee super res in- 
telligibiles in cognitione vespertina. Dico 
autem in cognitione vespertina : quia se- 
cundum cognitionem matutinam attin- 
gunt eternitatem. Et istum motum tam 
Angeli quam anime mensurat nune vi- 
cissitudinatum, secundum quod anima 
vel Angelus movetur ab uno intellecto 
ad aliud, vel de uno volito ad aliud, et 
quilibet actus ejus est perfectus. Et hoc 
est quod dicit Augustinus, quod Deus 
movet creaturam corporalem per tempus 
et locum, creaturam autem spiritualem 
per tempus tantum. In hoc enim tempore 
non est inconveniens, quod nunc sit con- 
sequens ad nunc sine medio. 


Et nota, quod tempus est plus causa Tempus 


corruptionis, ut dicit Philosophus 
quarto Physicorum', quam generatio- 
nis, propter mutationem quam mensu- 
rat, que facit distare a principio : quod 
enim antiquatur et senescit, prope in- 
teritum est. Et hee de tempore sufficiant, 
etc. 


CAP UT! eve 


De eternitate. 


Kt quia dictum est de tempore quod 
mensura est temporalium, dicendum est 
de xlernitate que est mensura eterno- 
rum, et de evo quod est mensura evi- 
ternorum. Quedam enim sunt, ut dicitur 
in libro de Causts ®, quorum substantia 
et actio sunt in tempore, sicut natura 
infima, scilicet cujus esse est per genera- 


Cf. lib. de Causis, propos. 314. 
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tionem. Quedam vero sunt, quorum 
substantia et actio sunt supra tempus, 
sicut natura suprema, scilicet Deus Pa- 
ter, et Filius, et Spiritus sanctus. Que- 
dam vero sunt, quorum substantia est 
supra tempus, sed actio in tempore, sic- 
ut natura media, scilicet cujus esse est 
per creationem. Quartum membrum sta- 
re non potest: sic enim actio alicujus 
esset prius quam substantia ipsius, quod 
impossibile est. Item iste tres mensure 
accipiuntur in comparatione ad duratio- 
nem. Est enim quedam duratio habens 
principium et finem, sicut tempus. Et est 
quedam non habens principium neque 
finem, sicut wternitas. Est etiam quedam 
habens principium, sed non habet finem, 
sicut evum. Quartum membrum iterum 
stare non potest. Omne enim quod ha- 
bet finem, habet principium /®ternita- 
tem autem Boetius sic diffinit in libro 
de Consolatione philosophize:. Mternita- 
tis est interminabilis vite tota simul, id 
est, non distans, et perfecta possessio. 
Que diffinitio potest sic explanari. Pos- 
sessio commune est omni mensure : 
omnis enim mensura possidetur ab eo 
cujus est mensura per se, tanquam pro- 
pria passio ipsius. Per hoc vero quod di- 
cit interminabilis vite, tangit subjectum 
ipsius eternitatis, scilicet Deum eternum 
non habentem principium nec finem, 
quod tamen subjectum non est aliud ab 
eternitate nisi secundum rationem. Kt 
potius dicitur vite quam esse, per hoc 
innuens differentiam ad ea quae sunt in 
eternitate in peenis, que sunt non ha- 
bentia vitam beatam nec jucundam : vita 
enim licet absolute sumatur pro quali- 
cumque vita, tamen hic per appropria- 
tionem sumitur pro vita jucunda ac bea- 
ta. Tota simul dicit, ad differentiam tem- 
poris, quod non totum simul est, sed 
pars preteriti et pars futuri est : et non 
ponitur ibi simed pro simultate partium, 
sed dicitur simul, id est, non distans. 
Perfectam dicit, ad differentiam evi, 


‘ Borrius, De consolatione philosophiz, lib. 
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quod est omnino simplex : sicut nec id 
cujus mensura est : perfecta enim ibi pro 
simplici accipitur. 

Kt nota, quod eternitas analogice di- 
citur, sive per prius et posterius de crea- 
tore et creaturis. Tres enim sunt condi- 
tiones eternitatis proprie dicta, scilicet 
simplex, inyariabile, et interminabile. 
Secundum quod interminabile, non so- 
lum dicit privationem finis, sed etiam 
principil. Et sic soli creatori convenit : 
ille enim solus vere simplex et invariabi- 
lis et indeterminabilis est. Sed creature 
quedam participant rationem vel nomen 
interminabilitatis suo modo, sicut Ange- 
li, et anime beate, et corpora post re- 
surrectionem rationem participant inter- 
minabilitatis propter carentiam finis, sed 
non principii : et ob hoc Angeli et anime 
beat et corpora post resurrectionem di- 
cuntur eterna, etin eternitate : eterna 
propter interminabilitatem, in eternitate 
propter invariabilitatem. Item quedam 
creature participant eternitatem ratione 
interminabilitatis propter carentiam finis, 
sicut peene dicuntur eterne, sed non in 
eternitate : quia non participant ratio- 
nem invariabilitatis : invariabilitas enim 
dicit bene esse. Sed heec conditio que est 
simplicitas, similiter in nulla creatura in- 
venitur. Item eternitas dicit mensuram 
excellentem quantum ad utrumque ter- 
minum : et sic quedam creature, sicut 
generabilia et corruptibilia, clauduntur 
zternitate, sed nec sunt eterna, nec in 
eternitate. Quedam igitur sunt eterna 
et in «ternitate proprie : quedam non 
proprie. Kt illarum quedam sunt eterna 
et in eternitate per participationem 
quedam eterna per participationem, sed 
non in eternitate.: quedam nec eterna, 
nec in eternitate, sed clauduntur ab a- 
ternitate. Quarum membrum stare non 
potest, scilicet quod aliqua sint in eter- 
nitate per participationem, sed non ater- 
na. Omne enim invariabile caret fine, sed 
non convertitur. 


Ill, prosa 3, 
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CAPUL XV. 


De nune eternitatis. 


Sequitur de nunc eternitatis, de quo 
dicit Boetius in libro V de Consolatione 
philosophie', quod nune stans et non 
moyens sese, semper eternitatem facit. 
Quod melius intelligitur facta compara- 
tione ad nunc temporis. Imaginemur igi- 
tur lineam, et sit a c, et B sit punctum, 
et moveatur in illa linea ab a in c distin- 
‘guens prius a posteriori. Prima aulem 
parte pertransita, posteriorem dicimus 
pertranseundam. Similiter intellige per 
Ac totum tempus, per B autem intellige 
ipsum nune temporis, quod continue 
movetur ab Ain: et quod pertransitum 
est dicimus preteritum : quod autem 
pertranseundum est, dicimus futurum. 
Kt sicut in linea ipsum B movens semper 
subtrahit a posteriori, et addit priori : 
si¢ ipsum nune semper subtrahit futuro, 
et addit preterito. Kt etiamsi 8 punctum 
staret in A et non moveretur, non esset 
prius nec posterius in linea. Sic si nunc 
temporis stetisset in principio temporis, 
non fuisset nunc preteritum, nec futu- 
rum. Cum hoe autem nunc temporis ima- 
ginemur nunc aliquod quod stetisset ab 
eterno, jam omnino in ista «ternitate 
non esset preteritum vel futurum, sed 
totum presens et totum simul : ita quod 
est in eternitate, sed non in tempore. 
Tota enim eternitas est quoddam nunc 
indivisibile. Sed jam videtur quoddam 
summe mirabile, quod ipsum nune «wter- 
nitatis, cum sit quoddam indivisibile, 
tamen extendit se per totum tempus, 
totum capiens etiam infinitum tempus. 
Item totum tempus capit, et lamen totum 
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stat cum quolibet instanti temporis. 
Exemplum autem hujus est bonum, quod 
anima est in toto corpore, et tamen tota 
in qualibet parte. Item etiamsi anima 
simplex sit, partem et partem non habens 
sicut corpus, tamen per totum corpus se 
extendit. Adhuc est hic quoddam mira- 
bile, quod in nune eternitatis quod est 
indivisibile, continetur tempus quod est 
divisibile in infinitam, et quod partes 
priores habet et posteriores. Exemplum 
ad hoe intelligendum tale est. Dicit Au- 
gustinus, quod in eodem instanti tempo- 
ris est radius solis in Oriente et Occiden- 
te, subito totum nostrum hemispherium 
illuminans. Hic igitur contingit reperire, 
quod in unico nune temporis est prius et 
posterius in infinitum: quoniam natura- 
liter, esi non secundum tempus, primo il- 
luminatur sive immutatur pars propin- 
quior, id est, propinquissima aeris, quam 
illa ques remotior est : et pars illa remo- 
tior, quam illa que magis remota est : et 
sic contingit in infinitum partes invenire. 
Ex predictis patet quid sit dicere, Deus 
est, Deus fuit, Deus erit: est enim sensus, 
Deus est in nunc eternitatis, cui coexi- 
slit preeteritum tempus, presens et futu- 
rum. Patet etiam solutio cujusdam argu- 
menti, quo probatur quod Deus quidquid 
scit, nunquam sciet ejus contradictorie 
oppositum. In eodem enim instanti im- 
possibile est scire aliquid contradictorie 
oppositum, sicut Socratem sedere et So- 
cratem non sedere : sed nune eternitatis 
in infinitum est simplicius nunc tempo- 
ris : ergo cum Deus seiat in nune eter= 
nitatis quidquid seit, nunquam seiet duo 
contradictione opposita : quod falsum 
est: scit enim me esse dum sum, et scit 
me non esse dum non sum. Patet solu- 
tio, inquam : quoniam nune eternitatis 
est cum qualibet parte temporis. 


V, prosa ultima, 
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CAPUT VI. 


De xvo et aviterno. 


Sequitur de gvo, quod sic diffiniri 
potest : Alvum est mensura habentium 
principium et non finem. Et nota, quod 
quidam dicunt, quod sicut tempus est in 
uno, scilicet in motu primi mobilis, quo 
motu mensurantur omnes motus inferio- 
res tanquam generis simplicissimo et 
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minimo, et per consequens mensuratur 
motus primi mobilis: sic evum est in 
uno eviternorum simplicissimo, quo om- 
nia alia eviterna mensurantur. Alii di- 
cunt quod non est, sed quodlibet eviter- 
num suum habet evum: nullum enim 
zviternorum est causa aliorum, sicut 
motus primi mobilis est causa omnium 
aliorum. Ex preedictis colligi potest, quod 
Angelus quantum ad substantiam est in 
evo, quantum autem ad agere simplici- 
ter, sicut est cognoscere aliquid vesperti- 
na cognitione, est in tempore : quantum 
vero ad agere beate, sicut est contempla- 
ri et frui, est in eternitate. Et hee de 
prima parte dicta sufficiant. 


D. ALB. MAG. ORD. PRAD. 


SECUNDA PARKS 


DE CGELO ET MUNDO. 


CAPUT I. 


Quod unus est mundus. 


Quia dictum est de corpore mobili in 
libro Physicorum secundum se, dicen- 
dum est consequenter de corpore mobili 
contracto. Et primo de ingenerabili et 
incorruptibili quod est ccelum : ut enim 
dicit Aristoteles in primo Physicorum ', 
ex universalibus in singularia pervenire 
oportet : unde pueri primo appellant om- 
nes viros patres, et matres foeminas : 
post autem determinant horum unum- 
quodque. Primo ergo notandum est, 
quod unus est mundus corporalis, et non 
plures. Secundo, quod ccelum est fini- 
tum. Tertio, quod omnia corporalia sunt 
in ccelo, et nullum extra. Quarto, quod 
celum non est elementum nec elementa- 
tum. Quinto dicendum est de mobibilitate 


4 I Physic. tex. com. 5. 


cceli respectu rerum corporalium inferio- 
rum. Sexto, de motu ceeli. : 

Et quod tantum sit unus mundus cor- 
poralis, et non plures, Aristoteles sic pro- 
bat dicens *: Ponamus quod sint duo 
mundi : aut ille alius mundus erit similis 
huic mundo in rebus, aut nomine tan- 
tum. Si erit ei similis in rebus : ergo 
ista terra erit similis illi terre, et e con- 
verso : et illa aqua erit similis isti aque, 
et sic de aliis : sed que sunt ejusdem 
nature, tendunt ad eumdem locum : er- 
go ista terra et illa tendunt ad eumdem 
locum, et illa aqua et ista, et sic de aliis: 
sed quecumque tendunt ad eumdem lo- 
cum, sunt res ejusdem mundi : ergo om- 
nes res sunt unius mundi: ergo tantum 
est unus mundus corporalis, et non alius. 
Si dicatur quod ille alius mundus est si- 
milis huic mundo in nomine tantum : 
ergo cum non sint aliz res quam res 
istius mundi, non erit ille mundus realis 
vel corporalis, sed tantum intellectualis 
sive archetypus, de quo non est dubium 
quin sit. 


* Ide Colo et Mundo, tex. com. 79 et seq. 
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CAPUT IL. 


Quod celum est finitum. 


Antequam probemus ceelum esse fini- 
tum, primo notandum est quod, sicut di- 
cit Philosophus in tertio Physicorum ', 
infinitum multis modis dicitur. Uno mo- 
do dicitur infinitum, quod impossibile 
est pertransire ex eo quod non est aptum 
transiri, ut est vox invisibilis : et sic di- 
citur infinitum negative, quasi non fini- 
tum, sive non terminatum : et sic Deus 
dicitur infinitus. Alio modo dicitur infini- 
tum, transitum habens, imperfectum au- 
tem : quamvis enim aptum natum sit 
habere transitum, non tamen habet : sic- 
ut quando aliquis pertransit aliquod spa- 
tium, sed non pervyenit ad finem : et sic 
dicitur infinitum privative. Et his duo- 
bus modis aliquid est infinitum actu. 
Tertio modo dicitur infinitum secundum 
appositionem, sicut in quantitate discre- 
ta. Quarto modo dicitur infinitum secun- 
dum divisionem, sicut in quantitate con- 
tinua. Quinto dicitur infinitum utroque 
modo, ut tempus. Et his tribus modis ul- 
timis nihil est infinitum actu, sed tan- 
tum in potentia : et secundum hoe infi- 
nitum diffinitur in eodem sic ’: Infini- 
tum est, cujus quantitatem accipientibus 
semper aliquid est accipere extra, 

Restat probare quod ccelum non est 
infinitum actu. Et primo probatur gene- 
raliter quod nullum corpus est infinitum 
actu, sic : Omne corpus habet superfi- 
ciem : et omnis superficie est terminus : 
ergo omne corpus est terminatum : sed 
omne terminatum est finitum : ergo om- 
ne corpus est finitum. Exinde potest in- 


1 II Physic. tex. com. 34. 
2 Cf. III Physic. tex. com, 62. 
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ferri sic : Sed cceelum est corpus : ergo 
ccelum est finitum *. 

Item specialiter probemus ccelum esse 
finitum. Supponamus igitur quod infe- 
rius probatur, quod omne corpus est in 


ceelo et nullum extra. Inde sic : Inter. 


omnia corpora nobilius est ccelum, est 
enim ingenerabile et incorruptibile, vir- 
tutem habens activam respectu inferio- 
rum : omne autem agens nobilius est pa- 
tiente, sicut dicit Philosophus : sed cor- 
pori nobiliori debetur nobilior forma : 
ergo ceelo debetur nobilior forma : sed 
forma spherica est nobilior omnibus for- 
mis, sive figuris corporabilibus, propter 
sui capacitatem et interminabilitatem, 
non enim habet principium neque finem, 
et est una superficie contenta, est enim 
sphera figura plana una superficie con- 
tenta : ergo spherica forma debetur ca- 
lo : igitur ccelum est sphericum sive ro- 
tundum. Preterea nos videmus quando 
luna est semiplena, quod est arcualis : illa 
autem figura non est nisi a circulo : cir- 
culus vero solummodo est in corpore ro- 
tundo : ergo luna est rotunda. EKadem ra- 
tione sol et omnia alia corpora superce- 
lestia sunt rotunda : ergo coelum est ro- 
tundum. Sed inde procedatur ulterius 
sic : Sed corpus rotundum sive spheri- 
cum est in cujus medio intelli gitur pun- 
ctum, a quo omnes linez ducte ad cir- 
cumferentiam sunt equales : ergo ceelum 
habet medium : et omne medium habet 
extrema: sed quod habet extrema est 
terminatum sive finitum. 

Item ceelum probatur esse finitum in 
comparatione ad motum et ad mensuram 
ipsius motus que est tempus. Omne 
enim quod movetur totaliter in certo 
tempore sive finito, finitum est : sed ccoe- 
lum movetur totaliter in certo tempore 
sive finito, quia in uno die naturali : er- 
go colum finitum est. Quod autem mo- 
tus infinitus non possit mensurari tem- 


pore finito, demonstratur sic : Sit illud 


5 Cf. I de Celo et Mundo, tex. com. 35, 
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tempus a xp, et dividatur per quatuor 
partes: una pars temporis mensurabit 
unam partem motus, et alius aliam, et 
sic de reliquis. Motus autem cum sit infi- 
nilus, nondum totaliter mensuratus est a 
tempore finito : ergo motus infinitus non 
mensurabitur tempore finito. Eodem 
modo demonstratur quod motus finitus 
non mensuratur tempore infinito, divi- 
dendo motum per quatuor partes : pro- 
portionabilia enim debent esse tempus 
et motus sicut subjectum et propria pas- 
sio ipsius, ita quod neutrum excedat. re- 
Jiquum : et sic si tempus mensurans mo- 
tum est finitum, et motus est finitus : et 
si motus est finitus, et corpus quod mo- 
vetur, est finitum : restat ergo quod cc- 
lum est finilum. 


CAPUT TUL. 


Quod omnia corpora sunt in celo et 
nullum extra. 


Modo probare debemus quod omnia 
corpora sunt in ceelo, et nullum extra. 
Et primo probabimus quod  nullum 
corpus est extra ccelum naturaliter. Se- 
cundo, quod nee accidentaliter, sive vio- 
lenter. Quod nullum corpus sit extra cce- 
lum naturaliter, sic probatur : Tria sunt 
genera corporum, scilicet coelum, ele- 
mentum et clementatum. Quod ealum 
non sit extra ceelum, patet: quia nihil 
est extra seipsum : ergo coelum non est 
extra coelum. Similiter, quod elementum 
non sit extra colum, patet : quia inter 
omnia elementa terra est inferior super 
quam aqua, super quam aer: ergo ea- 
dem proportione ignis est super aera : 
cum igitur omnia elementa sint sub igne, 
eLignis sub ceelo, constat quod nullum 


1 Joannns Damascunus, Lib, Uf de fide orthodo- 


elementum est extra ccelum naturaliter. 
Ttem grayvia naturaliter tendunt deorsum 
ad centrum, levia sursum ad circumfe- 
rentiam que est ceelum, et non ultra : 
ergo nullum elementum est extra coelum 
naturaliter. Similiter patet quod nullum 
elementatum sit extra celum. Omne 
enim clementatum constat ex elementis : 
sed nullum clementum est extra coelum, 
ut supra probatum est : ergo nullum 
elementatum est extra ceelum. Et sic pa- 
tet quod nullum corpus est extra coclum 
naturaliter. 

Eodem modo patet quod nullum cor- NWnne 
pus est extra coelum accidentaliter, sive ‘2 col 
violenter. In quocumque enim loco est 
aliquod corpus naturaliter, in eodem 
possibile est aliquod corpus esse violen- 
ter, sive accidentaliter, ut terra naturali- 
ter est deorsum, ignis violenter : simili- 
ter ignis naturalilter est sursum, terra 
autem violenter. Et ubi non est possibile 
esse aliquod corpus naturaliter, impossi- 
bile est ibi esse aliquod corpus violenter, 
sive accidentaliter : sed extra ccelum, 
nullum est corpus naturaliter, ut proba- 
tum est : ergo nullum corpus est ibi vio- 
lenter. Et sic patet quod nullum corpus 
est extra coclum : et hoc est quod dicit 
Damascenus, quod celum est conti- 
nentia visibiliam et invisibilium creatu- 
rarum '. 


CAPUT IV. 


Quod celum non sit de natura elemen- 
forum, neque ex elementis composti- 
lum. 


Jam restat ostendere quod ccelum nec 
est elementum, nec est elementatum. 
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quoniam de proprietate omnis clementi 
est habere in se contrarietatem, et agere 
in suum contrarium si conjungitur ei, 
corrumpendo spiritum dum vincit, et ge- 
nerando in materia speciem suam : si 
ergo ceelum esset elementum, cum om- 
nia elementa se habeant ad coelum sicut 
punctum ad totam terram, omnia jamdu- 
dum corrupisset, et omnia essent coelum, 
quod non videmus. Kodem modo patet 
quod ceelum non sit elementatum. Om- 
ne enim elementatum minus est elemen- 
tis ex quibus componitur: sed colum 
majus est omnibus clementis : ergo cce- 
lum elementatum non est. Item similiter 
patet quod ccelum nec est elementum nec 
elementatum : omne enim tale habet mo- 
tum rectum, hoc est, deorsum ad me- 
dium, vel sursum a medio: sed ccelum 
non habet motum rectum, sed circula- 
rem : ergo nec est elementum nec ele- 
mentatum. Si dicatur quod motus re- 
etus est ei naturalis, sed circularis acci- 
dentalis, contra sit: Motus accidentalis 
intenditur et remittitur: siergo motus 
circularis esset ceelo accidentalis, inten- 
deretur et remitteretur : hoe autem non 
videmus : motus enim ceeli semper est 
uniformis. 

Ex preedictis patet quod calum non 
est generatum : omne enim quod gene- 
ratur, generatur a principio contrario 
vel a principiis contrariis, ut dieit Ari~ 
stoteles in Ilibro de Calo et Mundo '. 
Plato tamen dicit in 7imexo, quod est ge- 
neratum, id est, habens principium vel 
causam sui. Ex pradictis etiam patet 
quod colum non calescit nec frigescit : 
quia non est elementum nec elementa- 
tum. Et iste sunt proprie qualitates ele- 
mentorum, scilicet calidum, frigidum, 
humidum et siccum: et cum non reci- 
piat hujusmodi impressiones, constat 
quod non est magis yetus quam fuerit a 
principio sue creationis. Et etiam patet, 
quod quamyis ex aggregatione luminis 
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quod a sole provenit, nos sentiamus ca- 
lorem, tamen corpora coclestia non sunt 
calida : sed tantum dicuntur calida ut 
Sol, vel frigida ut Saturnus, vel humida 
ut Luna per effectum. Agunt enim cor- 
pora superiora in inferioribus. Et non e 
contra : quod patet. Videmus enim quod 
quando luna habet plenitudinem sui lu- 
minis, {une mare excrescit, et in decre- 
mento lune mare decrescit. Unde patet, 
quod luna est mater et causa omnis hu- 
miditatis. Praterea dicit Aristoteles in 
libro de proprietatibus elementorum, 
quod quando omnes planete fuerunt coa- 
dunati in signo Piscium, factam est di- 
luvium : quando autem coadunati fue- 
runt in signo Geminorum, facta est ma- 
gna mortalitas. Item patet ex preedictis 
quod ceelum non est coloratum, quia 
color causatur ex qualitatibus: elemento- 
rum. 


DAPUPRN: 


De nobilitate celestium corporum. 


Nobilitas cceli sive corporum superio- 
tu 
omnia corpora inferiora. Quanto enim ii 
corpus nobilius est, tanto ei debetur no- 
bilior locus. 


rum manifesta est ex elevatione sui super 


tem nobilitas corporum superiorum 
patet ex figura eorum sive forma que 
est rotunditas. Rotunditas enim est nobi- 
lior omnibus aliis figuris, sicut dicit Ari- 
stoteles in libris de Calo et Mundo ?. 
Quod patet ex eo quod omnes alia figu- 
re habent terminos rotunda autem 
figura habet formam circularem : et cir - 
culus non habet principium nec finem, 
sed in se terminatus est. Quod autem 
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omnia corpora superiora sunt rotunda, 
ostensum est supra : et ob hoc quod ce- 
lum est rotundum, omnia corpora infe- 
riora sunt rotunda, et ob hoc finita. Omne 
enim rotundum habet medium, et om- 
ne medium habet extrema: et quod ha- 
bet extremum, est finitum. Quod au- 
tem omnia corpora inferiora sint rotun- 
da, manifestum est : ignis enim cum con- 
tineatur a coelo quod est rotundum, ha- 
bet formam rotundam, sicut dicit Ari- 
stoteles in libro de Calo et Mundo ', 
et ob hoc finitus est. Et aer cum con- 
tineatur ab igne, rotundus est, et ob 
hoc finitus: et sic de aliis. Notandum 
tamen quod terra est discooperta, quia 
Deus voluit homines cohabitare in ea. 

Item nobilitas corporum supraccele- 
stium patet ex impassibilitate ipsorum : 
sunt enim ingenerabilia, incorruptibilia 
et impassibilia, virtutem tamen activam 
respectu inferiorum habentia. Et quia 
celum nobilius est omnibus corporibus 
inferioribus, propter hoe debetur ei mo- 
tus nobilior, scilicet circularis secundum 
naturam perpetuus, ab omni fatigatione 
alienus. 


CAPUT VI. 


De motu cel. 


Quod autem motus cceli sit perpetuus, 
manifestum est ex eo quod principium 
movens ipsum non potest separari ab co. 
Mlud autem principium aut est intra, aut 
extra. Si extra, tunc motus cceli esset ac- 
cidentalis sive violentus : sed omne acci- 
dentale sive violentum, velociter transit, 
sicut dicit Aristoteles in libro de Celo ef 
Mundo *: sic ergo motus coli jamdu- 
dum transisset. Restat ergo quod illud 
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principium est intra : sed omne quod est 
intra aliud, non potest ab eo remover] 
nisi per passionem vel aliquam contrarie- 
tatem : sed coolum est impassibile, non 
habens passionem nee contrarietatem ali- 
quam : ergo illud principium non remo- 
vetur ab ipso : igitur motus cceli est per- 
petuus. Item quod motus circularis sive 
ceelestis sit perpetuus secundum natu- 
ram, patet ex eo quod non habet ali- 
quam intentionem nec remissionem, sed 
semper est uniformis : nec magis tendit 
ad acquirendum illud ubi quam illud. 
Preterea motus ccelestis non tendit ad 
aliquem finem acquirendum, quo acqui- 
sito quiescat : ergo perpetuus est secun- 
dum naturam. 

Kx predictis patet quod motus ceeli 
non est naturalis, nec animalis, nec vio- 
lentus. Quod motus cceli non sit natura- 
lis nec violentus, patet ex eo quod om- 
nis talis motus est motus rectus. Pona- 
mus ergo quod aliquod corpus, sive na- 
turaliter, sive violenter moveatur per ali- 
quam lineam sive spatium finitum. Om- 
ne enim spatium finitum est : illud ergo 
corpus aliquo modo pertransit illud spa- 
tium cum finitum sit: aut igitur stabit 
ibi, aut non stabit. Si stabit : ergo quie- 
scet in presenti : ergo motus ille non est 
perpetuus. Si vero non stabit : ergo re- 
dibit, quia ultra non est procedere. Aut 
ergo redibit in eodem tempore, aut in 
alio. Si in eodem : ergo simul in eodem 
tempore ibit et redibit: ergo jam duo 
opposita erunt in eodem, quod est im- 
possibile. Si in alio : ergo quies fuit in 
medio illorum temporum : ergo cessave- 
rat ille motus : ergo non est perpetuus : 
sed probatum est quod motus cceli est 
perpetuus secundum naturam : ergo non 
erit naturalis, nec violentus. Item motus 
lalis intenditur et remittitur : ergo motus 
coli non est naturalis. Item Avicenna 
probat quod motus cceli non est natu- 
ralis, quia omnis motus naturalis est ab 
aliquo in aliquem, et semper intendit 
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aliquid acquirere, quo acquisito quiescat 
illud mobile : motus autem cceli non re- 
quirit aliquid in quo quiescit : ergo non 
est naturalis. Item alia ratione probatur 
hoc idem : guia ea que moventur natu- 
raliter et sunt ejusdem speciei et ejusdem 
nature, moventur versus eamdem par- 
tem, sicut omnia gravia descendunt ad 
centrum, et omnia levia ascendunt supe- 
rius : ergo cum ccelum sit ejusdem spe- 
ciei et ejusdem nature, si ejus motus 
esset naturalis, moveretur versus eam- 
dem partem, et nulla esset ibi divisio vel 
diversificatio : sed probatum est in As- 
tronomia, quod Aristoteles dicit in libro 
de Celo et Mundo ', quod octava sphe- 
ra movetur ab Oriente in Occidentem, et 
alie septem sphere moventur contra 
incessum primi mobilis : ergo non mo- 
ventur versus eamdem partem : ergo 
motus cceli non est naturalis. Item pro- 
batur sic : quia motus cceli est princi- 
quia 
mediante motu illo omnes res naturales 
generantur, corrumpuntur et alterantur : 
illud autem quod causa est alicujus, for- 
tius et nobilius est eo cujus est causa. Et 
ita cum motus ille sit principium natura- 
lium, non est subjectus nature 
non est naturalis, sed supernaturalis. 
Quod autem motus ceeli non sit violen- 
tus, probatum est supra. Omne enim 
violentum velociter transit. 

Similiter ostenditur quod non sit ani- 
malis : quia dicit Aristoteles, quod mo- 
tus animalis non est sine pcena et labore 
motus autem cceli 


pium nature et rerum. naturalium : 


: ergo 


et sine terminatione : 
estsine peena et labore et sine termina- 
tione : ergo motus cceli non est anima- 
lis. Item talis motus intenditur in medio: 
motus coeli non intenditur : ergo non est 
animalis. 

Preeter hos ergo motus oportet ponere 
alium motum cceli scilicet circularem, sic- 
ut dicit Aristoteles in libro Cali e¢ Mun- 
di. De quo dicit Avicenna, quod non est 
simpliciter animalis, sed per similitudi- 
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nem : quia sicut anima humana movet 
corpus humanum, et corpus obedit ei 
ita Angeli ex eo quod cognoscunt et vi- 
dent suum creatorem, et letitia et desi- 
derio movent illas spheras, ita quod pri- 
ma sphera que est maxima spherarum 
ex tali desiderio moyetur a primo ordi- 
ne. Unde semper appellat motum illum, 
motum desiderii sive desiderium. Et se- 
cunda sphera movetur a secundo ordine 
et sic de singulis per ordinem. Unde ipse 
dicit quod Angeli sunt quasi anime, non 
tamen simpliciter sunt anime. Et ideo 
motus ille ceelestis dicitur animalis, non 
tamen simpliciter dicitur animalis. 


CAPUT VIL. 


De numero celorum. 


Et notandum, quod octo distinguuntur 
sphere ccelestes, quarum prima est in 
qua stelle fixe sunt, qua sunt innume- 
rabiles, ut dicit Aristoteles. Secunda 
sphera est Saturni, in qua solummodo 
est Saturnus. Tertia est Jovis. Quarta 
est Martis. Quinta Solis. Sexta Veneris. 
Seplima Mercuri. Octava Lune. Unde 
versus. 


Octo sunt sphere, quas sic poteris retinere : 
Cceelum stellatum, Saturnus, Jupiter et Mars, 
Sol, Venus, hassequitur Mercurius, ullima Luna. 


Sub qua non sunt nisi res corporales, 
sicut ignis, aqua, aer et terra et alia cor- 
poralia, sicut dicit Macrobius. Ptolemaus 
autem assignataliam sphaeram super istas, 
in qua sunt Angeli et res spirituales in- 
et illa est immobilis. Theolo- 
ei autem distinguunt septem ccelos, seili- 


corporales : 


cet aereum, ethereum, igneum, side- 
reum, crystallmum, empyreum, et Tri- 
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nitatis. Quorum numerus sic potest acci- 
pi: quia ccelum vel nominat rem creatam 
vel increatam. Si increatam, sic est cae- 
lum Trinitatis : si creatam, vel nominat 
rem corruptibilem, vel incorruptibilem. 
Si corruptibilem, vel quantum ad me- 
dium, vel quantum ad extrema. Si quan- 
tum ad extrema, sie est ceelum aereum 
etigneum. Si quantum ad medium, sic 
est celum ethereum. Si vero nominat 
rem creatam incorruplibilem, iterum vel 
quantum ad extrema, vel quantum ad 
medium. Si quantum ad extrema, sic 
est colum empyreum et sidereum. Si 
quantum ad medium, sic est ccelum ery- 
stallinum., 

Kt nota quod motus octave sphere 
dicitur uniformis. Motus autem planeta- 
rum et aliarum spherum dicitur esse 
duplex, sicut motus solis est duplex, sci- 
licet tropicus sive diurnus, et revolutio 
in contrarium primi mobilis sive motus 
proprius. Motus tropicus dicitur conver- 
sivus. Unde omnes planetz in astrologia 
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dicuntur ¢ropici : quia retrogradiuntur a 
motu primi mobilis, quimotus cum tanto 
desiderio est, quod omnes alias spheras 
secum revolvit. Motus autem qui dicitur 
revolutio in contrarium primi mobilis, 
est motus proprius et naturalis planeta- 
rum. 

Quare autem sphere planetarum mo- 
veantur contra incessum primi mobilis, 
ut dictum est supra, a diversis diverse 
assignantur rationes. Quidam enim di- 
cunt, quod hoc fit ad retardandum mo- 
tum primi mobilis : nisi enim, ut dicunt, 
motus ille retardaretur, propter nimiam 
sui velocitatem totum frangeretur, vel 
jam diu fractum esset. Alii autem dicunt 
quod hoc propter homines fit et animalia 
qua sunt supra terram : quia si motus 
primi mobilis qui est cum tanto desiderio 
non haberet aliquam retardationem, nun- 
quam posset aliquis crescere super ter- 
ram, nec homines possent vivere. Kt hac 
de ccelo sufficiant. 
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CAPUT I. 


De quibusdam preambulis. 


Postquam dictum est de corpore mo- 
bili ingenerabili et incorruptibili, dicen- 
dum est de corpore mobili generabili et 
corruplibili. Et primo de simplici, et 
postea de composito. Corpora autem 
simplicia generabilia et corruptibilia sunt 
elementa. Unde nune de elementis dicen- 
dum est, que distincta sunt sub coelo in 
suis sitibus, ita quod illud quod est sub- 
tilius aliis, propinquius est ccelo, sicut 
ignis quia subltilior est aere, propinquior 
est ceelo quam aer, et acer quam aqua, et 
aqua quam terra. Primo ergo ponamus 
opiniones antiquorum Philosophorum de 
elementis. Secundo dicamus de primis 
qualitatibus illorum elementorum. Ter- 
tio de generatione et corruptione elemen- 
torum ad invicem, gratia cujus etiam di- 
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camus de alteratione et aliis speciebus 
motus. 


Antequam ponamus opiniones de ele- A 


mentis,nota quod elementum multis mo- 
dis dicitur. Dicitur enim uno modo ele- 
mentum, principium artis complexum, 
utillud,omne totum est majus sua parte: 
et illud,de quolibet est aflirmatio vel ne- 
gatio vera vel falsa : et similia. Unde 
Aristoteles in libro Physicorum : Dispo- 
sitio scientiz et veritatis est in omnibus 
his que sequuntur principia aut elementa. 
Ibi appellat elementa principia. Dicitur 
eliam clementum, ut dicit Philosophus 
quinto Melaphysice, commune omnibus 
rebus, quod est principium cujushbet et 
in quolibet principium, sicut littere di- 
cuntur elementa vocis significative ad 
placitum, et sic de alus. Dicitur etiam 
clementum secundum specialiorem intel- 
lectum, principium cujuslibet corporis 


et secundum hoe diffi- 
1 


sensibilis mixti : 
nitur elementum in libro Melaphysice 
Elementum est illud ex quo primo com- 
ponitur res et est in eo, et non dividitur 
secundum formam in speciem, id est, in 
aliamformam. Verbi gratia: In mixto est 
aqua cujus qualibet pars est aqua, et si- 
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railiter de aliiselementis. Etsecundum hoc 
distinguuntur quatuor elementa, scilicet 
ignis, aer, aqua, terra: que omnia in ma- 
teria communicant, sed non secundum 
formas, scilicet calidum, frigidum, sic- 
cum, et humidum : et ideo dicuntur con- 
traria ratione suarum formarum. Unde 
substantie nihil habent contrarium se- 
cundum materiam, sed secundum for- 
mam substantic aliquid est contrarium. 


CAPUT I. 


Opiniones de elementis. 


De eclementis diversorum diverse sunt 
opiniones. Quidam enim ponebant plura, 
quidam unum. Et inter eos qui ponebant 
plura, adhue fuit diversitas. Empedocles 
enim et Aristoteles ponebant quatuor 
esse elementa que dicta sunt '. Attamen 
Kmpedocles nihil certum dicit de hoc. 
Ponebat enim illa quatuor clementa esse 
principia materialia omnium corporum, 
et ponebdat duo principia formalia, scili- 
cet litem et amicitiam. Et dicebat, quod 
quando qualitates sive differentia iste, 
seilicet calidum, humidum, frigidum, 
siccum, separanbantur ab eis, congluti- 
nabantur in unam massam propter ami- 
citiam, postea illis differentiis sive quali- 
tatibus advenientibus separabantur pro- 
pter litem : et hoc contingebat post ma- 
gnum annum, id est, post decem millia 
annorum, vel secundum alios triginta 
sex millia annorum. Ex dicto igitiir Em- 
pedochis nescicbatur utrum  eclementa 
essent principia istius masse, vel massa 
esset principium clementorum. 

Democritus autem et Leucippus pone- 
bant corpora indivisibilia esse principia 


omnia 


corporum : unde et afomos ea 
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appellabant, que et infinita dicebant : et 
suam positionem sic probabant. Possibi- 
le est corpus dividi in infinitum : ponatur 
ergo aliquod corpus dividi in infinitum : 
aut ergo aliquid remanebit, aut nihil. Si 
nihil : ergo aliquod corpus constaret ex 
nihilo, quod est impossibile. Si ergo ali- 
quid remanet, aut est corpus, ‘aut non 
corpus. Sinon corpus : ergo aliquod cor- 
pus constaret ex non corporibus : hoe 
iterum est impossibile. Si autem est 
corpus, aut est divisibile, aut indivisibile. 
Si est divisibile, hoc est contra positio- 
nem : positum enim est quod dividere- 
tur in infinitum, id est, quousque dividi 
non posset. Si autem est indivisibile, ha- 
beo propositum, scilicet quod corpora 
indivisibilia sunt principia omnium cor- 
porum. Huic autem probationi Aristote- 
les respondet, quod corpus est divisibile 
in infinitum potentia, et non actu : sed 
intellexerunt ipsi corpus esse divisibile in 
infinitum actu, id est, divisibile usque 
ad ultimum quod ulterius dividi non 
posset. 

Anaxagoras autem ponebat infinita ele- 
menta, et dicebat contrarium Aristotelis 
et Empedoclis. Dicebat enim quod illa 
quatuor elementa, scilicet ignis, aer, 
aqua, terra, essent elementata, et omnia 
alia essent clementa, scilicet lignum, la- 
pis, et caro, et cetera. Et quod ita esset, 
probat in hunc modum. Tu dicis quod 
ila quatuor sunt elementa, et ex illis 
constat caro, et alia : aut igitur illa caro 
que constat ex eis, est in eis, aut non. 
Sinon est in eis : ergo ex non entibus 
constat ens, quod falsum est. Si vero est 
in eis caro : ergo eadem ratione et ossa, 
et medulla, et catera : ergo ilia que sunt 
intus, sunt clementa, et illa quatuor cle- 
menta, scilicet ignis, aer, aqua, terra 
sunt elementata. Item Anaxagoras dice- 
bat, quod quodlibet esset in quolibet. 
Dixit enim quod in carne esset os, et 
iterum in illo esset caro, ct iterum in illa 
nervi, et iterum aliquid aliud in nervis, 
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et sic usque ad infinitum. Aristoteles au- 
fem improbat ejus opinionem in primo 
Physicorum dicens ' : Aliqua caro est 
minima caro, ita quod si divideretur illa 
caro, jam non esset caro : in illa ergo 
carne minima est os, ut dicis, et in illo 
osse alia caro : ergo illa que est in osse, 
est minor alia : quia omne quod contine- 
tur, est minus eo quod continet : ergo 
illa caro est minor minima : ergo aliquid 
esset minus minimo, quod est impossi- 
bile. Relinquitur ergo opinionem Anaxa- 
gore esse falsam. 

Eorum vero qui dicebant unum esse 
elementum, quidam dicebant quod esset 
mobile *: quidam, quod immobile, sicut 
Parmenides et Melissus, qui dicebant 
quod unum tantum esset  principium, 
scilicet unum ens continuum et immo- 
bile. Et probabant in hune modum quod 
esset immobile, dicentes : Aut aliquid 
movetur, aut non, ut supra in prima par- 
te de motu dictum est. 

Heraclitus autem dicebat quod esset 
unum solum elementum materiale et mo- 
bile, scilicet ignis : et quia essent duo for- 
malia principia, scilicet rarum et densum. 
Et probabat in hunc modum : Omne cor- 
pus est mobile : et omnis motus est ab 
igne : quia nullum corpus est adeo mo- 
bile sicut ignis : ergo ignis est elemen- 
tum omnium corporum aliorum inferio- 
rum. Et secundum quod condensatur fit 
aer: et quando plus condensatur, fit aqua: 
et quando iterum magis fit spissum, vo- 
catur terra : quare solummodo ignis est 
elementum. 


1] Physic. tex. com. 27 et seq. 


CAPUT III. 


De qualitatibus lementorum. 


Restat nune dicere de primis qualita- 
tibus contrariis elementorum, que sunt 
calidum, frigidum, humidum, siccum, 
quibus determinata sunt elementa. Ignis 
enim calidus est et siccus, aer humidus 
et calidus, aqua frigida et humida, terra 
sicca et frigida. Quatuor enim qualitates 
predicte sex faciunt combinationes : 
quarum quatuor predicte sunt possibi- 
les, due vero impossibiles, scilicet cali- 
dum et frigidum, siccum et humidum : 
quare ex illis duabus combinationibus 
nullum elementum determinatum est: 
contraria enim simul in eodem esse est 
impossibile. 

Dicuntur autem istee quatuor qualita- 
tes prime : quia non fluunt ab aliis, sed 
omnes alive qualitates sive contrarietates 
proveniunt ex ipsis : unde caliditas non 
provenit nec dependet a siccitate, nec e 
converso, et sic de aliis. Kt quod hoe sit 
verum, sic probatur: quia si caliditas 
dependeret a siccitate: ergo quidquid 
esset summe calidum, esset summe sic- 
cum : et sic ignis qui est summe calidus, 
esset summe siccus, quod falsum est, 
sicut probatur inferius per diffinitionem 
siccitatis : quia terra sumime est sicca. 
fadem ratio est in alts. Et sic patet 
quod una contrarietas non dependet a 
reliqua : quare, ut dictum est, qualitates 
prime dicuntur. Secundarie autem sunt 
que causantur ab istis, scilicet durum, 
molle, dulce et amarum, album et ni- 
grum, et similia. 

Revertamur ergo ad proprietates et 
diffinitiones istarum qualitatum, scilicet 
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calidum, frigidum, humidum et siccum. 
Calidum sic diffinitur ab Aristotele in 
libro de Generatione et Corruptione' : 
Calidum est congregativum homogenio- 
rum, et disgregativum heterogeniorum : 
congregat enim aurum cum auro, et ar- 
gentum cum argento: separat aurum a 
ferro, et plumbum ab argento. Et di- 
cuntur homogenia ab 66s, quod est 
idem, et yevé¢: unde homogenia dicun- 
tur que sunt ejusdem generis vel spe- 
ciei. Heterogenia dicuntur ab &¢o¢, quod 
est divisum, et yzvé¢: inde heterogenia 
que sunt diversorum generum vel spe- 
clerum. 

Objicitur contra diffinitionem predi- 
clam: quia videmus quod adveniente 
cealore solis congregat paleam cum luto 
que sunt heterogenia : non ergo disgre- 
gat illa. Ad hoc respondetur, quod prin- 
cipalis actus calidi est calefacere. Secun- 
darii vero sunt condensare, disgregare, 
subtiliare, et hujusmodi. Et isti actus 
secundarii non sunt ex diversitate agen- 
tis, sed ex diversitate materiarum : in 
quibusdam enim materiis habet subtilia- 
ri, sicut in cera: in quibusdam conden- 
sare, sicut in luto. Diffinitio ergo pre- 
dicta data est in comparatione ad actum 
secundarium quoad quamdam materiam, 
non quoad omnem. 

Frigidum autem est congregativum 
homogeniorum et heterogeniorum : unde 
congregatur aurum cum auro, et aurum 
quod non facit calidum. 
Imo videmus in estate, quod caro rare- 
scit, et port aperiuntur : 
naturalis exit et sudor : 


cum argento : 


et humiditas 
in hyeme autem 
constringitur caro, ita quod humiditas 
naturalis non exit: el inde est celerior 
digestio in hyeme quam in estate. No- 
ta etiam quod principalis actus frigidi 
est frigescere. Secundarii autem sunt 
congregare homogenia, et heterogenia, 
et alii quamplures. Unius enim rei unus 
est actus principalis, ut dicit Avicenna, 
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plures vero secundarii. Unde Aristoteles 
dicit in octavo Physicorwm, quod cali- 
dum potest frigefacere, frigidum calefa- 
cere. Verbi gratia, adveniente calore 
aperiuntur pori : et humores naturales 
exhalantur, ita quod corpus interius fri- 
gescit. Similiter frigus constringit corpus 
et relinet humores intus, ita quod cor- 
pus efficitur calidum. Isti autem effectus 
sunt per accidens. 

Humidum vero est, quod est male ter- 
minabile termino proprio, bene autem 
termino alieno. Unde patet quod aer est 
humidior quam aqua, quia magis est 
fluxibilis quam aqua. Ex hoc etiam patet 
error eorum qui dicunt quod omne cor- 
pus est porosum, quia si aer esset po- 
rosus, haberet foramina et concavitates 
ad quas terminaretur, et sic bene esset 
terminabilis termino proprio : quod fal- 
sum est. 

Siccum autem est, quod est bene ter- 
minabile termino proprio, male autem 
terminabitur termino alieno, sicut est 
terra, lapis, et his similia. 

Et nota, quod ut dicit Aristoteles? : 
Ilumiditas est causa grossitiei, quia in- 
ducit grossitudinem humorum : siccitas 
autem est causa subtilitatis, quia ex sic- 
cilate provenit subtilitas. Item nota, 
quod ut dicit Aristoteles, preedictarum 
qualitatum duz sunt active, scilicet cali- 
dum et frigidum, et du passive, scilicet 
humidum et siccum : que due dicuntur 
passive, quia non sunt adeo vehementis 
actionis sicut alia due: alioquin non 
contingeret generari ex terra aquam, nec 
e converso : illa enim elementa conve- 
niunt in frigiditate. Nisi ergo inter sic- 
cum terre et humidum aque esset actio 
et passio, non contingeret ipsa generari 
ad invicem. Generatio enim non fit nisi 
in habentibus contrarietatem actionis et 
passionis. EKodem modo intelligendum 
est de aere et igne. Similiter alize dua, 
scilicet calidum et frigidum, dicuntur 


*T de Generatione et Corruptione, tex. com, 
4 
10, 


Humide 


Siccun 


ISAGOGE IN LIB. DE GENER. ET CORRUPT. 415 


active, non quod omnino non sint passi- 
ve, sed minus sunt passive quam humi- 
dum et siccum : alioquin ex aqua non 
fieret aer, qua conveniunt in humido : 
nec ex terra ignis, que conveniunt in 
sicco. 


CAPUT IV. 


De generatione elementorum. 


Et quia omnia elementa generantur ad 
invicem : ex uno enim pugillo terre 
fiunt decem aque, et ex uno pugillo 
aque decem aeris, et ex uno pugillo ae- 
ris decem ignis, dicendum est nunc de 
generatione ipsorum, perscrutando pri- 
mo an sint generata vel creata. Super 

> quo- quo Aristoteles in libro de Celo et Mun- 
por do ponit opinionem, que dicitur Ptole- 
Pee mei, quod elementa primo facta fuerunt 
per motum cceli. Contra quod sic objici- 
tur. Aut ille motus fuit in aliquod cor- 
pus, aul in materiam nudam. Si in nu- 
dam, hoc est impossibile : quia materia 
nunquam est nuda. Quod sic ostenditur : 
Sit ita quod aer agat in ignem corrum- 
pendo ipsum: aut igitur materia erit 
nuda, aut non. Si non, habeo proposi- 
tum. Si sic: ergo non est appropriata 
alicui loco : quia si esset in loco, esset 
sub corporeitate : ergo non est magis ra- 
tio quare debetur ei igneitas in loco illo 
quam in alio: sed non yvidemus quod 
ubi est actio, ibi est potentia : igneitas 
ergo appropriatur alicui loco : et sic est 
sub corporeitate : ergo materia nunquam 
est nuda, Si vero agit in corpus aliud 
preter elementa : ergo illud corpus fuit 
ante elementa : ergo elementa non fue- 
runt prima : et sic non essent clementa : 
quod falsum est, Relinquitur ergo quod 
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elementa non sunt generata, sed creata. 
Quod concordat cum Augustino qui ci- 
cit, quod omnia, id est, omnes majores 
partes mundi, simul creata sunt in mate- 
ria et forma. 


Post hoc sciendum est quod duplex 
est generatio, scilicet simplex, et gene- 
ratio quedam. Generatio simplex est 
generatio substantialis. Generatio gue- 
dam est quelibet transmutatio sive al- 
teratio. Unde generari diffiniri potest 
simpliciter sic: Generari est exspoliari 
materiam a forma substantiali, et indue- 
re aliam formam substantialem. Cum 
ergo omnis exspoliatio sit a contrario, 
oportet generationem et corruptionem 
fieri mediantibus contrarictatibus prima- 
rum qualitatum. Unde etiam patet quod 
prima materia est ingenita et incorruptt- 
hilis, quia si esset genita, hoc esset ex 
aliqua materia : ergo illa materia habe- 
ret aliam materiam : et sie in infinitum 
esset procedere : hoc autem est impossi~ 
bile : ergo prima materia non est gene- 
rata, sed creata. Et nota differentiam 
inter creare, generare et facere. Gene- 
rare enim est facere ex aliquo. Creare 
est facere ex nihilo. Facere vero com- 
muse est ad utrumque. 

Ex preedictis patet quod illa elementa 
facilius transmutantur ad invicem, quae 
conveniunt in aliqua qualitate quam 
que in nulla conveniunt. Facilius enim 
est vineere unam contrarietatem quam 
duas. Unde terra facilius transmutatur 
in aquam quam in aerem : convenit 
enim cum aqua in una qualitate, cum 
aere vero in nulla, et sic de aliis. Et hoc 
est quod dicit Aristoteles in secundo de 
Generatione et Corruptione' : Quaecum- 
que habent symbolum, id est, conve- 
nientiam ad invicem, velox est eorum 
transmutatio : quaecumque autem non 
habent, tarda: quia facilius est unum 
quam multa transmutare. Et nota quod 
generalio unius elementi est corruptio 
alterius, et e converso, Unde quidam 
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dicunt quod generatio et corruptio sunt 
unum in substantia, diversificantur ta- 
men secundum terminos. Sicut eadem 
est via de Thebis ad Athenas, et e con- 
verso, differens tamen secundum termi- 
nos*. Ali dicunt, quod non sunt idem, 
et predictum verbum glossant sic: Ge- 
neratio unius elementi est corruptio al- 
terius, et e converso, id est, ad genera- 
tionem unius elementi sequitur corruptio 
alterius, et e converso. 


CAPUT V. 


De specrebus, et primo de alteratione. 


Sequitur de alteratione que est motus 
de una qualitate in aliam qualitatem. Et 
per hoc quod dico gualitatem, tango 
qualitatem accidentalem, sicut sunt sa- 
nitas, egritudo, rotunditas, et angulari- 
tas, dulcedo, amaritudo, albedo, nigre- 
do, calidum, frigidum, et similia. Differt 
enim alteratio a generatione, quia in 
alteratione est mutatio de qualitate acci- 
dentali ad qualitatem accidentalem : 
generatione vero est mutatio de forma 
substantiali 
alteratione necesse est manere illud sub- 


in 


ad substantialem. Item in 
jectum sensibile, in generatione vero 
non, sed secundum totum fit transmu- 
tatio. Subjectum sensibile dico propter 
materiam primam, que licet maneat ea- 
dem in generatione, tamen secundum 
quod talis est, non est sensibilis. 


1 Cf. II Physic. tex. com. 23. 
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CAPUT VI. 


De augmentatione et diminutione. 


Sequitur de augmento et diminutio- 
ne. Augmentum sic diffinitur : Augmen- 
tum est motus de minori quantitate ad 
majorem. Diminutio est motus de majori 
quantitate ad majorem. Et nota quod 
augmentans et augmentatum necesse est 
esse similia et diversa. Similia quidem 
in materia, diversa vero sive contraria 
Cujus ratio est, quoniam 
agentia et patientia ad invicem necesse 
est esse similia et etiam diversa : aug- 
mentans autem et augmentatum agunt 
et patiuntur. Quod autem augmentum 
sit motus, manifestum est. Oportet enim 
ut alimentum sive cibus transmutetur et 
subintret formam carnis, scilicet car- 
neitatem, vel ossis, scilicet osseitatem, 
et propter illam subintrationem dilatatur 
caro, sive os, et elongatur sive inspissa- 
tur: et talis actus, scilicet dilatatio, et 
cxteri, sunt motus. Quare patet quod 
augmentum est motus, et e converso pa- 
tet diminutionem esse motum. Differunt 
aulem augmentum et diminutio ab alte- 
ratione : quoniam alteratio attenditur in 
qualitate, augmentum vero et diminutio 
im quantitate. 


in formis. 


CAPUT VII. 


De loci mutatione. 


Sequitur de loci mutatione. Mutatio 
loci est motus ab uno loco in alium : et 
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talis motus est triplex, scilicet naturalis, 
violentus, et animalis. De quibus quia 
dictum est supra, transeundum est ad 
dicendum de mixtione: et quia mixtio- 
nem precedit tactus, ideo primo dicen- 
dum est de tactu. 


CAPUT VIII. 


De tactu. 


Tangere sive tactus, sicut dicit Ari- 
stoteles in libro primo de Generatione 
et Corruptione +, dicitur multifarie. Uno 
modo dicitur tactus, quando aliquid tan- 
git aliquid sine medio, sicut in conti- 
guis, quorum ultima sunt simul, sicut 
superficies tangit superficiem : et secun- 
dum hoe quidquid tangit, tangitur. Se- 
cundo dicitur tactus per similitudinem, 
secundum quod dicimus quod res tris- 
tabilis tangit nos, sed non tangimus 
eam : et secundum hoc non quidquid 
tangit, tangitur. Tertio modo dicitur ta- 
clus in continuis, quorum partes copu- 
lantur ad unum terminum communem, 
sicut partes linee tangunt se in puncto 
continuitate, secundum quod dicit Ari- 
stoteles in Physicis: Inest puncto ut 
tangat. Tactus primo modo, qui est ap- 
plicatio duarum superficiorum sine me- 
dio, mnecessarius est ad actionem et 
passionem : unde oportet quod que- 
cumque agunt et patiuntur, tangant se 
sicut ignis agit in aera et calefacit ipsum, 
et aere calefacto calefacit digitum et 
agit in ipsum: et hoc est propter con- 
tactum. Unde dicitur quod tactus est cau- 
sa materialis adaptans ad invicem ac- 
tiones et passiones, sicut luciditas est cau- 
sa materialis adaptans 
coloris. 


immutationes 
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Sequitur de mixtione, de qua nota pri- 
mo, quod duplex est mixtio. Quedam 
enim est ad sensum, sicut quando ponitur 
hordeum cum frumento: etilla quidem 
videtur esse mixtio, et non est. Alia est 
secundum veritatem : et illam sic diffinit 
Aristoteles in primo de Generatione’ : 


Mixtio est miscibilium alteratorum unio. Mistio quid. 


Et nota quod omnia que sunt miscibilia, 
oportet ut sintagentia et potentia : agen- 
tia in eo quod dividunt, patientia in eo 
quod dividuntur. Unde patet quod illa 
que non habent contrarietatem, non sunt 
miscibilia. Patet etiam quod elementa 
possunt misceri et possunt facere ex se 
unum aligquod : quoniam quodlibet ele- 
mentum est contrarium alteri. Dividun- 
tur autem elementa in mixto non usque 
ad invisibilia. Omne enim corpus divisi- 
bile est, sed usque ad quasdam particulas 
minutas a natura determinatas, id est, 
usquead minima secundum speciem. Item 
nota quod proprietas mixti est, quod 
quelibet pars mixti debet esse homogenia 
et ejusdem speciei cum suo toto : sialiter 
esset, tunc mixtio secundum veritatem 
non esset. Kt nota diflerentiam inter com- 
positionem et confusionem et mixtionem. 


Compositio est, quando utrumque com- Compositio. 


positorum manetin sua virtute, et poni- 
tur pars Juxta partem : sicut quando poni- 


tur hordeum in frumento. Confusio vero  Contusio. 


est, quando non proportionantur virtutes 
partium sic quod non trahuntur ad certam 
speciem. Mirtio vero est quando propor- 
tionantur virtutes, et trahuntur ad spe- 
ciem unam. Et hee de elementis dicta 
ad preesens sufficiant. 
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QUARTA PARS 


DE METEORIS. 


CAPUT I. 


De quinque generibus mixtorum. 


Dicto de corpore mobili generabili sim- 
plici, dicendum est nune de corpore mo- 
bili generabili composito sive elementato. 
De quibus primo notandum est, quod 
quadam elementata sunt prime composi- 
tionis, sicut vapor resolutus ex aqua et 
terra a calore solis, sive maneat clausus 
in visceribus terre, sive eleyetur in aerem 
secundum plus et minus, juxta triplex 
interstitium aeris : secundum etiam quod 
causantur ab ipso divers passiones sive 
impressiones aeris : cum enim eleyatur 
supra terram, principium est eorum que 
fiunt in aere secundum diversa interstitia, 
sicut sunt comete, assub, halo Grece, 
alloleti Webraice, sive corona Latine, 
qua idem valent, etiam fulgur, corusca- 
tio, nubes, pluvia, grando, nix, pruina, 
ros. 


Qui vero manet in visceribus terre, 
ipse calefacit fontes in hyeme, vel ipse 
est principium terremotus : et ex eo ge- 
nerantur corpora mineralia, sicut sulphur, 
ex cujus combustione fiunt therme, id 
est, balnea calida, argentum vivum, quod 
est principium metallorum,que sunt sep- 
tem, plumbum, stannum, ferrum, es, 
aurichaleum, cuprum, argentum et au- 
rum. Electrum autem simpliciter non est 
metallum, quia quandoque fit ab arte, et 
quandoque a natura, seda natura melius. 
Kt ista sunt elementata secunde composi- 
tionis. 

Sunt autem quedam elementata media, 
que non omnino sub terra nec super ter- 
ram sunt. Et horum quedam sunt infixa 
terre, sicut terrenascentia, ut plante ar- 
borum et herbarum, et queedam non, sic- 
ut animalia. Ponuntur tamen quedam 
media inter animalia et plantas, ut spon- 
gia marina, et alia animalia terre affixa, 
que radicibus nutriuntur ut plante, et 
tactu sentiunt, ut animalia. Sed et horum 
principia vapores sunt per se, utcum ge- 
nerantur primo plante ex seminibus, vel 
mediante pluvia sive nutrimento. Nu- 
triuntur enim terreenascentia ex mixtura 
terre et aque. Et ista sunt tertie compo- 
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silionis,in qua compositione aliquo modo 
jam confracta est contrarietas, que prohi- 
bebat elementata prime et secunde com- 
positionis habere animam : unde plante 
habent animam vegetabilem. 

Kt quia vapores sunt principia terre- 
nascentium, et ex terreenascentibus ge- 
nerantur humores animalium, ex qui- 
bus humoribus composita animalia nu- 
triuntur, et semen vel ova formantur, 
de quibus animalia generentur, mani- 
festum est quod vapores sunt principia 
animalium irrationabilium , que sunt 
quarte compositionis, et animalium ra- 
tionabilium aliquo modo, saltem quan- 
tum ad illud quod est in eis materia- 
le hominum que sunt quinte com- 
positionis. 

Et quia in animalibus irrationabilibus 
magis confracta est contrarieltas quam in 
terrenascentibus, ideo recipitur nobilio- 
rem animam, scilicet sensibilem. In ho- 
minibus autem quia major est temperan- 
tia et minus de contrarietate secundum 
actum, ideo dispositionem habet corpus 
humanum ad animam digniorem et no- 
biliorem quam alia, et ideo recipit ani- 
mam nobilissimam, scilicet rationalem : 
et inter homines Christus meliorem habuit 
et digniorem. Quia igitur homo inter alias 
creaturas summam temperantiam tenet, 
et ob hoc recipit animam nobiliorem, 
recte finis dicitur omnium creaturarum. 
Unde Aristotelesinsecundo Physicorum’*: 
Sumus enim et nos quodammodo finis 
omnium. Omnium hominum autem fins 
est Christus. Et quia homo finis est el 
consummatio aliarum creaturarum, Chri- 
stus autem finis omnium hominum, recte 
dicitur in Psalmo * : Christus finis omnis 
consummationis. In unione enim divine 
et humane nature ordo 
completus est. Fuit enim ab eterno unio 
trium personarum in una natura, scilicet 
Patris et Filii et Spiritus sancti. Kt in prin- 
cipio creationis angelice nature fuit una 
natura in una persona, ut patet in Angelo. 


universitatis 
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Postea duarum naturarum in una perso- 
na, ut est videre in homine. Et ut primo 
respondeat ultimum, oportuit de ratione 
completionis universi, ut sicut prius trium 
personarum fuit unio in una natura, ita 
ultima esset trium naturarum in una per- 
sona: quod completum est in Christo. Et 
cum ipse unitus sit divinitati, uniet nos 
Deo per fidem et charitatem: ut sic re- 
ducat hominem ad principium a quo fa- 
clus est. Neque dicendum est quod Chri- 
stus sit sexta compositionis, sicut puri 
homines sunt quinte compositionis : quia 
talis unio non dat ei aliquam compositio- 
nem novam que opponatur simplicitati : 
quia ex duabus naturis non est una natu- 
ra: non enim est ibi mixtio, nee confu- 
slo, nec compositio, sed unio. 

Compositio est quando ex pluribus fit 
unum, remanentibus partibus principali- 
bus et secundariis, ut ex pariete, tecto, 
fundamento, domus fieri dicitur. Jonfusio, 
quando ex pluribus fit unum, remanenti- 
bus partibus secundariis et non principa- 
libus, ut ex modio frumenti et hordeo fit 
tertium. Jhxtio est, quando ex pluribus 
fit unum, non remanentibus partibus prin- 
cipalibus nec secundariis, ut ex aqua et 
melle fit hydromel. Unio vero est, quan- 
do plura remanentia in sua natura conve- 
niunt in aliquo, sicut plures homines uni- 
untur in tractione navis, et duce nature 
in una persona. Sic igitur elementatorum 
quedam sunt prime compositionis, ut 
vapor virtute solis ex terra vel aqua re- 
solutus, quiest principium omnium alio- 
rum mixtorum. Quedam vero secunds 
compositionis, utcorpora mineralia, Qua- 
dam terliz compositionis ut terreenascen- 
tia, sicut vegetabilia. Quaedam quart 
compositionis, ut animalia bruta. Quae- 
dam ultime et quinte compositionis, ut 
homines. 

Nt nota quod supra dicta divisio ele- 
mentatorum quintuplex potest reduci 
ad bimembrem sic. Quoniam elementa- 
torum quedam sunt animata, quedam 
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inanimata : item inanimatorum quedam 
sunt causata immediate ab clementis, 
sicut vapores, et quedam meiliate, sic- 
ut corpora mineralia, etc. Item anima- 
torum quedam non mutant locum, motu 
dico processivo, sicut planta arborum, 
et quedam mutant locum : et illorum 
quedam aguntur a natura, sicut irra- 
tionabilia, quedam vero yoluntarie mo- 
ventur, sicut rationabilia. De elemen- 
tatis igitur inanimatis prius dicendum 
est. 


CARUTSTE 


De vapore, causa materiali Meteororum. 


Redeamus igitur ad vaporem, ex quo 
causantur elementa generata tam in 
sublimi, quam in inferioribus terre. 
Sciendum ergo vaporem omnem esse 
ab aqua, vel a terra. Aer enim vapori- 
bilis non est: aut enim rarificatur ultra 
id quod est sue nature, et tune statim 
est ignis : aut imspissatur amplius, et 
tunc non est vapor 
ratur per 
nem 


> quia vapor gene- 
subtiliationem et rarefactio- 
sed aer tunc efficitur aqua vel 
terra. Hic igitur duplex vapor est causa 
materialis Omnium eorum qu in alto 
vel in imo generantur : et distinguamus 
eum sic, quia aut impressio est ex va- 
pore sicco tantum, aut humido tantum, 
aut ex utroque. Item loca generatio- 
nis impressionum sunt quatuor, scili- 
cet superior regio que ex vicinitate 
ad ignem proprio nomine a Philoso- 
phis estus vocatur : et media zona 
sive regio que vyocatur locus frigoris 
et inferior pars aeris non longe super 
terram, habens aliquid caloris et ali- 
quid frigoris : et venter terre. 
Superior autem pars aeris pura et rara, 
propter ignem vicinum calida est et ve- 
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hementer : propter radios stellarum et 
lumen ipsarum que sibi sunt viciniora, 
est luminosa et tranquilla et subtilioris 
aeris : habet autem lumen non ab igne 
vicino, sed a vicinitate stellarum : et 
quia ibi umbra terre minoratur, propter 
quod radii solis diutius morantur, ideo 
illa est locus inflammationis per se. 

Inferior vero cum sit circa terram et 
super aquam, habens quoddam frigus ex 
se propter terram et aquam, calidum 
autem ex repercussionem sive reflexione 
aut etiam refractione radiorum ad soli- 
dum planum terre et aque, efficitur illa 
non inflammans, sed quasi spirans va- 
porem, sua natura prohibens ne combu- 
ratur vel incendatur. Ex reflexione autem 
radiorum est vocata flamma spirans ex 
se vaporem. 


Regio autem aeris per equidistantiam 
quidem ab his duabus sumpta, frigida 
est valde propter causam oppositam : 
quia nec habet calorem ex vicino igne, 
nec ex radiorum inflexione : eo quod 
radii non reflectuntur ad transparens, 
sive pervium, aut diaphanum, sed tan- 
tum ad solidum planum : et plus si fuerit 
tersum, ut est aque superficies, vel spe- 
culum, vel aliquid aliud politum et pla- 
num. Hc autem regio est magis tene- 
brosa et obscura, quia caret utraque 
causa illuminationis, et ideo est tempe- 
stuosa : et generantur ibi tempestates ni- 
vis et grandinis. Et hee est habitatio 
demonum et aerearum estatum, quibus 
locus caliginosus deputatus est. Unde 
dicunt quidam sancti, quod commovent 
ventos et tonitrua, et hoc ad terrores ho- 
minum. 


Regio autem que est inter mediam 
istam que dicta est, et locum habitatio- 
nis, id est, terre, quantum est de se 
temperate est frigida et calida, suscipiens 
aliquid ab utraque distinctione, per ac- 
cidens tamen est ipsa intemperate calida 
secundum quod vincitur ab inferiori : vel 
in quibusdam temporibus intemperate 
frigida, secundum quod vincitur a supe- 
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riori : in quibusdam vero temporibus est 
temperata, aliquali mixtura temperiem 
inducente. Sic igitur determinatum est 
de materia et loco in communi. 


CAPUT III. 


De causa efficiente meteororum. 


Causa autem efficiens in speciali est 
multiplex, sed in communi non nisi du- 
plex, scilicet calor et frigus. Calidum 
autem duplex, scilicet solis elevando om- 
nem yaporem, et calidum loci disgre- 
gando vel inflammando elevatum. Cali- 
dum autem solis prout sufficit ad presens, 
est duplex, scilicet adurens et elevans. 
Adurens autem est duabus de causis. 
Una est directa suppositio. Alia est fere 
directa. Sole enim existente in signis 
estivis, precipue circa tropicum estiva- 
lem, ut sunt Gemini, Cancer, Leo : tune 
enim radii sui directe suppositis regioni- 
bus incidunt in terram ad modum per- 
pendiculi cadentis de centro solis, et 
restringuntur in seipsos, et efliciuntur 
infiniti, et conducunt in terram calorem 
adurentem : et ideo tune nihil spirat in 
illis locis de terra, sed totum aduritur 
antequam elevetur. In locis autem vicinis 
que per latitudinem magis accedunt ad 
Aquilonem, quanto plus recedunt a via 
solis, tanto plus oblique respiciuntur, 
et anguli radiorum magis ampliantur, et 
minor proinde fit calor et minus adurens 
et magis evacuans spiramen eyaporatio- 
nis : et sic secundum latitudinem om- 
nium climatum a via solis facile est ac- 
cipere caloris proportionem plus vel 
minus adurentis. 

Frigus etiam dupliciter determinatur. 
Est enim frigus constringens, plus potens 
constringere quam sol elevare vel eva- 
cuare : et hoc impedit omnem eyapora- 
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tionem, constringendo poros terre et 
superficiem aque, ne radius solis inci- 
dens in eam, possit attrahere vaporem. 
Est etiam frigus temperatum continens 
quidem solem ne incendat, sed non pro- 
hibens ne evocet : et hujus causa est la- 
titudo regionum a via solis et motus 
solis secundum latitudinem ab «quinoc- 
tialiin meridionalem plagam. Tunc enim 
sole existente circa tropicum hyemalem, 
scilicet in Sagittario, Capricorno, Aqua- 
rio, valde removetur a climatibus septen- 
trionalibus : et ideo radii sui non nisi 
valde oblique respiciunt habitationem 
illorum climatum : quapropter semper 
vincit in illis frigus, et abscinditur eva- 
poratio ex constrictione superficierum 
terre et aque. Hoc igitur iterum dictum 
sit proportionaliter intelligendum in locis 
de causis eflicientibus vapores. 


CAPUT IV. 


De impressionibus ignitis ascendentibus. 


Ex istis igitur divisionibus vaporum, 
locorum, et causarum determinatur omne 
quod in alto vel in imo habet generari, 
facta prius divisione tali. Generatio ta- 
lium aut ex vapore sicco tantum, aut 
humido tantum, aut ex utroque. Si ex 
sicco tantum, tunc materia omnis talis 
impressionis erit vapor terre. Cum au- 
tem terra sit elementum solidum frigi- 
dum per naturam et siccum, ingressum 
in se calorem continet fortius, quia soli- 
dum : et incenditur facilius, quia siccum : 
et efficitur aculius penetrativuam, quia 
siccum non retunditur de facili. Et ideo 
isto vapore diviso per tria loca secundum 
magis calidum et minus calidum, causan- 
tur ex eo impressiones ad minus unde- 
cim apparentes in aere: ect de 
que alia apparebunt, erit simile jrdi- 
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cium. Si enim vapor vehementer calidus 
et siccus pertingat ad duas regiones ae- 
ris, scilicet inferiorem et mediam, eo 
quod frigus illarum non potest conver- 
tere ipsum, et sic transibit ad illam re- 
gionem que dicitur estus, et ibi facit 
impressiones quinque. Aut enim in om- 
nibus partibus equaliter est subtilis et 
bene tenuis et continuus aptus inflamma- 
tioni ex calore loci, aut ineequaliter. Si 
inequaliter, aut ergo habet inferius 
multas partes terrestres dilatabiles, aut 
non, sed paucas. Si multa habet terre- 
stria inferius, tunc ibi de necessitate dila- 
tabitur. Terrestre autem abundans repu- 
enat elevationi ad equalitatem partium 
et calidum iterum igniens rari- 
ficando dilatatur, et partes plus calide 
continue plus et plus tendunt in acumen, 
et efficitur ipsum sicut columna pyra- 
midalis : et propter longinquitatem vide- 
tur de superiori esse dimissum : sicut 
perpendiculum quod inferius habet mas- 
sam, et continue elevatur usque in subli- 
mem chordam. Hoc igitur sic incensum 
ab estu loci et ignis, dicitur a Philoso- 
phis ignis perpendicularis. Si autem est 
inequaliter subtilis et calidus, sed subtus 
non habens multa terrestria que dilatari 
queant propter causam dictam, tune to- 
tum iterum propter eamdem causam 
inflammabitur, et vocabitur /ancea prop- 
ter longum subtile, quod protenditur in 
figura, et stat directum acumen habens 
supra, sicut et ignis perpendicularis. Si 
autem est equaliter subtilis, bene tenuis, 
equaliter aptus inflammationi, tunc 
etiam equaliter ascendet in omnibus 
partibus. Aut igitur est aqualiter disgre- 
gabilis acalore in omni parte dimensio- 
nis, et sic efficitur latum quasi rotundum 
natans in superficie aeris, et illud est 
quod vulgo vocatur candela accensa : 
licet enim latum sit in superficie, tamen 
videtur rotundum et sphericum propter 
longitudinem nostri visus. Aut est equa- 
liter subtilis, sed non extensibilis nisi in 
partem unam propter materia parvita- 
tem, sicut corlum quod extenditur ad 
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unam partem, contrahitur in aliam : et 
tunc vapor ille accensus dicitur assab as- 
cendens. Aut est sequaliter subtilis, sed 
non bene continuus nec adherens sibi, 
sed una pars ejus distans aliquantulum 
ab alia : et tunc videbitur assub ascen- 
dens post assub, sicut si evolarent scin- 
till de fornace. Et hee quinque conve- 
niunt in hoc quod omnia evolant sursum 
in ignem, et mihil eorum descendit 
deorsum. 


CAPUT V. 


De impressionibus ignitis descendentibus. 


Si autem vapor est non vehementer 
calidus et siccus, tune non potest pene- 
trare mediam regionem aeris, que frigi- 
dissima est: et tunc causantur iterum 
sex de vapore illo. Aut enim ille calidus 
et siccus est et bene continuus, cujus 
partes fortiter conjacent, aut est disgre- 
gatus. Si est disgregatus, tune propter 
calorem quem habet quando est in acre 
inferiori, si occurrit ei nubes frigida, fu- 
giendo illam confricat partem ad partem 
et ex confricatione inflammatur : et quia 
disgregate sunt partes, videtur diversus 
ignis : et quia fugit nubem frigidam tan- 
gentem se, ideo videtur disgregatim egre- 
di, sicut si stuppa accensa exsufflaretur 
de canna: et talis impressio vocatur a 
Philosophis capra saltans. 

Si vero est vapor bene continuus, et 
expellitur a frigida nube tangente : tunc 
aut est compactus vapor conglobatus et 
fortis, aut est modicus non multum com- 
pactus. 51 non multum compactus, nec 
multus, tune cadit continue, sed non di- 
viditur et propter continuum casum 
videlur quasi stella cadens longa, que 
relinquil vestigium sui casus post se: et 
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vocatur a Philosophis candela accendens 
candelam continue et non dividitur per 
descensum. 
is fatuus. Si vero est multa materia bene conglo- 
dens. bata, tunc accipit tres diversitates a di- CAPUT VI. 
versis que sibi occurrunt in aere. Si 
enim nihil obviat, tunc accendetur con- 
fricatione suiipsius, et stabit aliquando De modo generationis impressionum 
diu in aere : et hoc est quod dicunt dis- humidarum. 
currentes nocte esse lumen precedens 
eos. Si autem aliquid occurrit ei in aere, 
aut hoc est desuper expellens ipsum infe- 
rius : et hoc vocatur a vulgo stella ca- Nune autem transeundum est: ad eas 
dens, et a Philosophis assub descendens. que generantur a yvapore humido tan- 
Aut frigida nubes est ad latus unum, et tum, sicut ros, pruina, pluvia, nix, gran- , 
calida ad aliud : et tunc propter conve- do, stilla sive gute magne que cadunt * 
nientiam ad calidum, attrahitur ad illud, quandoque in estate. Sciendum autem 
et ibi incenditur : post primam autem quod vapor humidus cum sit aqueus, non 
partem fumat antequam incendatur, et est inflammabilis, propter hoc quod in 
dilatatur in medio, et incurvatur propter duabus qualitatibus igni contrariatur, 
incensionem partis unius et alterius ex- scilicet in frigido potentia, et humido 
tinctionem versus humidum frigidum:  potentia, licet in actu sit calidus et siccus 
Mans et hoc efficitur velut draco volans, quia temperate. Ad hujus vero scientiam prae- 
| anterior pars accensa videtur spiramen exigitur ut sciatur quid sit convertens et 
draconis, media autem incurvata propter convertere potens vaporem in aquam, et 
hoc quod attrahitur a prima, incurvat quid constringens et constringere potens 
se ut serpens, et volat semper ad illud vaporem in. glaciem. Convertere igitur 
latus ubicircumstat ipsum latus calidum, vaporem in aquam, est inspissando ad 
eo quod simile attrahit simile, et contra- naturam aque redigere. Gum autem fri- 


rium expellit contrarium. goris sit inspissare, sicut calidi disgre-. 
oo .c* =i autem est vapor siccus tenuisin- gare, patet quod omnis conversio vapo- . 


warers, flammabilis medio modo, tune pertingit ris fit per frigus : congelatio autem fit 

Bont” ad regionem mediam, et non penetrat per idem frigus magis confortatum et 

ipsam, et generatur tertius assub, quia constringens aquam que conversa, est. 

ille ex frigore loci expellitur : et quia {tem nota, quod aliqua nubes est con- 

multe nubes sub eo sunt, ideo incidens versa in partibus suis, que scilicet est 

in nubem occultatur, et penetrans nubem, aqua facta, of aliqua est im via conyers 

iterum apparet, et vocatur illud a Philo- sionis, que scilicet est in aquam fieri. Di- 

sophis assub quandoque apparens, quan- cendum igitur est quod nihil eorum que 

doque non. Et hee sunt dicta de regione generantur ex humido vapore, est inflam- 
vaporum siccorum habentium impres- mabile. Item quia aqua est elementum , 

siones et in locis tribus sublimibus. Sic magis tenue quam terra, propter hoc ca- 

igitur patet numerus undecim impressio- lor solis attrahens tales vapores, non 

num aeris, que omnes in sublimi gene- multum retinetur ab ipsis vaporibus, sed 

rantur a vapore sicco. est exhalabilis per frigus constringens 

vaporem ipsum : et ideo nullus talium 

vaporum pertingit per regionem frigoris 

ad regionem estus, sed elevyatur plus ef 

plus in regionem frigoris excellentis vel 
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temperati, secundum quod sunt calidiores 
et minus calidi. 


CAPUT VII. 


De grandine qui dicitur lapis. 


Si igitur sit vapor humidus calidus 
valde, tune erit ille vapor rarus valde as- 

cendens usque ad regionem frigoris. Cam 
autem sit rarus, frigus circumstans in 
loco penetrabit in profundum ejus undi- 
que, co quod rarum in omnibus partibus 
dat ingressum frigori. Cum ergo ingredi- 
tur frigus, et simul egreditur calor, frigus 
incipit convertere ct coarctare et inspis- 
sare conversas partes vaporis: et quia 
forte est frigus, incipit velociter pars 
fluere ad partem : et quia frigus est valde 
dominans, constringit aquam conversam, 
et generat inde grandinem magnam vel 
parvam, secundum quod est frigus ma- 
enum vel minus potens super ipsum va- 
porem. 

Hujus signa sunt duo: quorum unum 
est, quod grando non cadit nisi in tem- 
poribus calidis, et pracipue in vere et 
tempore fructuum, id est, im autumno : 
quoniam tune incipit calor urens adunans 
et exsiccans, multumaccendens vaporem, 
et alte elevans ipsum in medium frigus : 
et ex hoc vapor rarus undique circumpo- 
situs frigore, dat ingressum frigori, ct 
fortissime constringitur : sicut aqua cale- 
facta exposita sub dio in hyeme, plus 
congelatur quam frigida in eodem loco 
posita : eco quod aqua calida magis rara, 
magis dedit ingressum frigori. Aliud sig_ 
num est, quod grando non est directe 
rotunda, sed quasi in forma lentis, cir- 
cumpo-ita vel circumsepta guttis conge- 
Jatis. Hoc enim accidit, quia cum vapor 
esset expansus in latum, frigus contra- 
hens magis contraxit de materia a late- 
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ribus quam a superiori vel inferiori parte. 
Et cum esset magnum frigus, congelavit 
partem antequam alia flueret ad tpsam : 
et ideo conversa confluens ad ipsam, ad- 
hesit ei sicut gutta congelata. Si autem 
grando quandoque invenitur rotunda, 
hoc est per accidens : quia calor regionis 
aeris inferioris per quem transit, in casu 
suo resecat partes praeminentes ct ro- 
tundas facit. Et eadem de causa etiam 
semper est liquescens, et non sicca, scili- 
cet quia quando cadit a regione frigoris, 
transit per inferiorem aerem, que regio 
ex reyerberatione radiorum a terra et 
aquaetex permixtione vaporum est tem- 
perate calida : et ideo ex motu et illius 
aeris caliditate liquescit extrinsecus, et 
inveniltur cadens liquida. 


CAPUT VIII. 


De nive. 


Nix autem quoad tempus e contrario 
se habet grandini, in quibusdam tamen 
ut in materia conveniunt. Generatur enim 
ex vapore calido :non tamensicut grando. 


f 


Kt hujus signum est prognosticatio rusti- Siena 


corum, qui in hyeme quando remittitur 
frigus, expectant nivem, nisi sint nubes 
obscure. Aliud autem signum verius est 
et hoc ego observavi, quod vapor nivis 
future lucidus est et pallens, et videtur 
multus: et hoc est signum raritatis ipsius. 
Item stat dia in aere, quandoque per octo 
dies, et hoe est signum caloris.: sed non 
elevatur nisi tempore ‘hyemis : et hoc 
quia sol tune debilis est : et ideo adjutorio 
lune, vel alterius stelle, vel plurium, 
tunc sufficit elevare, sed non sufficit 
adeo incendere vel calefacere, sicut in 
estate fit. 

Hine ergo accidit quod vapor nivis non 
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manet citra in regione temperate frigida, 
frigid tamen regioni magis vicinus quam 
terre. Et ideo quia frigus non est adeo 
forte super ipsum, nec adeo rarus est 
vapor ut det undique ingressum frigori, 
contingit quod vapor nivis simul conver- 
titur et congelatur, et non ante converti- 
tur et postea congelatur. Et quia in con- 
versione est. diffusus vapor sicut carmi- 
nata lana et distracta, ideo nix cadit lata 


ipso egressu caloris congelatur. Et quia 
ille calor egrediens aliquantulum resolvit 
illud quod debiliter congelatum est, ideo 
mix cadit mollis facile comprehensibilis : 
quod non esset, si esset omnino glacies 
sicut grando. Hic autem locus est inferior, 
et ideo nives in estate facere non potest : 
quia tune refluxu radiorum nimis calidus 
est contrarius congelationi: sed vix suf- 
ficit conversio, sicut accidit in pluvus, 
sicut postea dicetur. 

Ex his duabus causis concluditur causa 
granulorum, qu cadere consueverunt in 
Martio et Aprili in nostris climatibus, 
scilicet sexto, et septimo, et ultra in parte 
octavi climatis, que plus distant a via 
solis quam alia. Videmus enim granula 
rotunda et frequenter habentia formam 
ciceris : et hec generantur ex causa 
mixta ex utroque istorum, scilicet ex va- 
pore magis calido et magis elevato quam 
nix, sed minus quam grando : et quasi 
in termino intermedio duorum locorum 
nominatorum : et ideo ista interius ha- 
bent raritatem nivis, sed non mollitiem, 
eo quod frigus magis vincit super ea, 
exterius autem tendunt in grandinis com- 
pactionem. Cum autem conyertitur vapor 
ille aliquantulum ex gravitate, subtus 
dilatatur, et superius attrahitur de magis 
calido subtili : et ideo efficitur ibi acu- 
tum. Et hujus signum est, quod ut fre- 
quenter hee mediis temporibus generan- 
tur, scilicet in vere, et magis in principio 
yeris, quam post medium ipsius, sole 
existente in Piscibus etin principio Aric- 
tis. 
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CAPUT IX. 


De pluvia. 


Vapor iterum aqueus ut frequenternon 
est rarus subtilis et calidus, sed spissus 
frigidus humidus et grossus: et ideo alte 
non ascendit ad regionem magni frigoris, 
sed manet in inferiori, cujus frigus suf- 
ficit conversioni, sed non congelationi 
nisi per accidens : et ideo talis vapor red- 
dit aquam pluvialem. Dico autem per ac- 
cidens : quia ex frigore accidentali exi- 
stente in aere ipse gutta pluvie ante- 
quam veniant ad terram, congelantur, et 
cadunt glacies. De pluviis dicit Isidorus 
in libro Htymologiarum : «Pluvie dicte 
sunt, eo quod fluant quasi fluvie. Na- 
scuntur enim de terre et maris halitu : 
que cum altius elevate fuerunt, aut solis 
calore resolute, aut vi ventorum com- 
presse, stillantur in terris. » 


CAPUT X. 


De nimbo. 


Nimbus autem est densilas nubis in 
tempestate obscura: et inde nimbus a 
nube. In estate vero, quia tune calor for- 
tior est, impetuose clevat vaporem spis- 
sum non conglutinatum, qui divisus in 
partes grossas elevatur parum, sed partes 
frigidee invente in aere dividuntur a ca- 
lore divisim clevante vaporem sive partes 
ipsius vaporis spissi: stante autem nube 
aquea, aliquid frigoris est ibi et aliquid 
alibi. {deo frigus illuc sic fugiens, tangit 
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partes vaporis grossi stantis in nube, et 
subito convertit eas, et ideo fiunt gutte 
magne cadentes in estate sine vento : et 
videntur per lumen solis transire sicut 
parve candele, et sunt calide multum 
humectantes. Quod autem hee sit gene- 
ratio pluvie et guttarum, signum est: quia 
in aquis pluvialibus, eo quod calidum va- 
poratum non est ab eis remotum in toto, 
manet vis constipativa ventris. Aque enim 
pluviales constipant ventrem et valent 
dysenteriis. 


CAPUT XI. 


De rore. 


Consequenter dicendum est de rore, 
qui habet aliquid simile cum pluvia, et 
de pruina, que habet aliquid simile cum 
nive. Generatio igitur roris est ex vapore 
grossiori quam pluvia, et minus calido; 
eo quod habet aliquid terrestre admix- 
tum, et ideo non elevatur nisi parum, et 
non fit in tempore magni caumatis, nec in 
tempore magni frigoris. Et fit hujus con- 
versio juxta terram quandoque ad altitu- 
dinem unius cubiti, vel palmi, vel turris, 
vel hujusmodi. Fit enim conversio hujus 
vaporis dupliciter, scilicet per se, et per 
accidens. Per se fit frigore aeris in nocte, 
quando non est reflexio luminis in 1pso 
aere a sole : et ideo etiam quia parvi hu- 
moris est, cito consumitur a sole. Alia 
est conversio ipsius ex resolutione multi 
vaporis in seipsum, vel ad aliquid refle- 
ctens ipsum, sicut patet in olla cooperta, 
ubi reflexus fumus generat aquam : et 
sicut patetin instrumento in quo fit aqua 
roseacea. Unde cum ceenatur sero in gra- 
mine, scilicet in crepusculo vespertino, fit 
roratio sub mensa ad reflexionem vapo- 
ris ad mensam. 
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CAPUT XU. 


De pruina. 


Pruina autem fit ex vapore ejusdem 
nature, sed frigus densum in aere terre 
vicino congelat ipsum convertendo, sicut 
dictum est de nive. Quia vero frigus ma- 
gis densatur in corporibus solidis, sicut 
sunt ligna et lapides, ideo egrediens fri- 
gus ab illis et tangens vaporem circum- 
stantem convertendo constringit ipsum, 
et facit ipsum circa se stare. 

Quod autem hoc verum sit, signum 
satis familiare habetur spirantibus in 
hyeme ad vestem vel ad pilos: quia spi- 
ramen in hyeme humidius fit quam in 
estate propter generationem phlegmatis, 
cujus propria generatio est in hyeme. 
Grossus igitur vapor spiratus converten- 
do congelatur et circumstat pilis et vesti- 
bus, ut pruina arboribus et aquis. Duri- 
tiei autem et frigoris pruine super nivem 
causa est, quia densum frigus circa ter- 
ram ex condensatione ipsius in corpori- 
bus terrestribus expellit universaliter ca- 
lidum a vapore : et ideo licet in ipsa 
conversione congeletur, fit tamen frigi- 
dius, eo quod nihil remanet de calore 
elevante ipsum, quod resolvendo ipsum 
mollificet. 

Fit autem quedam roris generatio que 
plus a pastoribus quam a Philosophis in- 
venta est. Et est vapor valde spissus 
quasi olei fumus, vel sepi, vel adipis, ge- 
neratus a commixtione trium elemento- 
rum, scilicet aque, terre et aeris, et ca- 
lidus ignis est in eo digerens : et ideo 
efficitur ex eo humiditas unctuosa dulcis 
valde ad modum mellis, et quando cadit 
supra vegetabilia, primum efficiuntur 
quasi melle perfusa, postea autem eva- 
porante humido subtili aereo, remanet 
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grossum terrestre : ct quia bene permix- 
tum et digestum erat, videtur sicut fa- 
rina molendini yolatilis respersa supra 
folia arborum, olerum et -herbarum. Et 
ex siccitate quandoque talis vapor incur- 
vat folia et contrahit ea, et inducit sterili- 
tatem in eis: et quandoque evaporante 
‘calido ex ipso ad superficiem, trahit se- 
cum humidum : et quia ex frigore aeris 
generatur pellicula exterius, ideo inclu- 
sus aer convertitur ad spiritum  sensibi- 
lem animalem : et tune generantur ver- 
mes et musce parve. Et prognosticant 
pastores in his duo accidentia frequenter, 
scilicet mortem ovium , vel pecorum 
aliorum, sed precipue ovium. Et hujus 
duz cause possunt assignari. Quarum 
una est, quia ex dulcedine tantum inde 
comedunt animalia, quod fel eorum ex 
multa cholera nigra augmentatur (mel 
enim calidum et siccum ‘nutrit choleram) 
ita quod cutis fellis scinditur, et fel per 
intestina diffunditur, et scindit ea, et mo- 
riuntur : et hoc experimentum visum est 
in pecoribus occisis. Alia causa est, quod 
nimjs avide sumendo dulce, oppilatur he- 
par, et multum nutrimentum attractum 
ab ipso non potest ulterius dirigi ad 
membra, propler repletionem venarum : 
et ideo putrescit in hepate, et generantur 
exinde sanguisuge, et replent totum he- 
par: et hoc sepius est in ovibus. Hac 
igiiur dicta sunt de generatis ex vapore 
humido in sublimi. 

In utrisque autem prehabitis, scilicet 
* generatis ex vapore humido, et generatis 
ex vapore sicco inflammabili, est unum 
accidens quod non est pretereundum, 
scilicet quod quandoque subilo et tempe- 
stuose descendunt, et quandoque suavi- 
ter cadunt. Et est duplex causa hujus : 
quarum una est frigus expellens calidum 
sibi contrarium, sicut accidit in assub 
cadente et dracone qui movetur ad latus, 
et non directe inferius. Est enim vapor 
equaliter levis et gravis, curvans se pro- 
pter nubium motum, et inflammatur con- 
fricatione, quia ad unum latus pellit fri- 
gus obvians, et ad alterum attrahit cali- 
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dum consimile. Assub autem cadit ex im- 
pulsione sui contrarii, quod inclinat se 
ad unam plagam mundi: et dicunt mari- 
narii quod ventus sublimis stat ad illam 


partem: et hoc puto esse verum. Alia 


autem causa est fortissima expulsio, ex 
duplici impellente : quorum unum est 
frigus loci, ut dictum est. Et hujus signum 
est, quod quando effunditur ignis in 
aquam raram, fit ibi expulsio subita et 
impetuosa unius ab alio. Aliud est vapor 
siccus expellens humidum, vel e con- 
verso : et ideo semper tempestuosa pluvia 
est vento precedente et involvente et in- 
spissante nimbum. Et hee dicta sufficiant 
de generatis in alto ex vapore sicco. in- 


flammato, et de vapore humido non in- ° 


flammato. 


CAPUT XIE. 


De ventis in communi. 


Dicendum est nunc de ventis et de 
causa ventorum materiali et efficiente, et 
loco generationis eorum. Ventus ergo fit 
ex vapore grosso sicco terrestri materiali- 
ter : efficienter autem a calore solis hunc 
elevante vaporem et non consumente. Et 
hujus signum est, quod venti fortes sunt, 
precipue in autumno, sole existente circa 
equinoctium hyemale : quia tune sol 
comburendo exsiccavit elementa : et ideo 
vapor tune elevatus magis est siccus et 
terreus : et ideo etiam in autumno do- 
minatur complexio terre, scilicet frigida 
sicca. 

Locus autem generationis ejus est circa 
mediam regionem qui est maxumi fri- 
goris : ascendit enim illue vapor terreus : 
etcum sit per naturam gravis et frigidus, 
obyiat ei frigus loci, et inspissat et gra- 
vat ipsum, et facit descendere aliquantu- 
lum. Calor autem solis in ipso non est de 
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facili separabilis ab ipso : quia magis con- 
fortatur in sicco terrestri quam in vapore 
humido : et ideo iterum relevat ipsum, et 
inde fit involuta repulsio aeris, qua flatus 
venti vocatur. 


CAPUT XIV. 


De gquingue proprietatibus ventorum. 


Sic ergo determinata causa materiali et 
efficiente et loco venti in communi, ad 
specialem oportet magis transire , ut 
sciatur causa quare ventus non venit de 
sublimi, sicut pluvia, sed semper a lateri- 
bus. Ratio est, quia locus generationis 
venti secundum quod flare incipit, est in 
extremis terre, et non super ipsam. Causa 
autem hujus est, quod reflexio radiorum 
in extremis est debilis, et in medio for- 
tis, et propter angulum radii, qui in 
extremis est 6btusus angulus, in medio 
autem est rectus vel acutus. Cum igitur 
causa efficiens venti sit calor debilis evo- 
cans tantum, ideo confortatur materia 
venti in extremis terre nostre habitabilis, 
et non direete super ipsam flat. 

Causa autem quare ventus flat discon- 
tinue, et facit flatum unum, et cessat ad 
horam, et iterum flat, est debilitas calo- 
ris : quia in vapore illo frigus loei et na- 
tura vaporis superiorem partem ipsius 
deprimit valde vehementer: et cum latis- 
simus vapor sit inspissatus a frigore, 
multum agitat aerem, et dat flatum, do- 
nec descendat conversio superioris extre- 
mitatis ipsius super inferiorem superfi- 
ciem terre. Deinde resurgit calor ex radio 
circa terram calore suo elevante ipsum, et 
subministrante ei materiam ex elevatione 
pluris vaporis in ipsum : et ideo confor- 
tatus iterum dat ascendendo alium flatum 
fortem. Sciendum est enim, quoniam va- 
por terreus nunquam ascendit equaliter 
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in omnibus partibus : quia sunt in eo 
opposite virtutes valde, scilicet levis et 
eravis, et non est equaliter subtiliabilis 
propter duritiem sicci vaporis : et ideo 
ascendit sicut pellis extensa ab inferiori 
ad superius, cujus latitudo versa est ad 
nos. 

His visis, facile est videre quare unus 
flatus fortior est alio, et quis eorum, Cum 
enim superior extremitas inspissata fri- 
core loci descendat, et spissum fortius 
impellat aerem quam rarum, fortior est 
flatus descensionis quam ascensionis. 
Istam autem descensionem vel ascensio- 
nem vaporis vocant Philosophi motum 
tortuosum terrestris vaporis : sicut etiam 
yocant ipsum vaporem magis quam pro- 
prie fumum propter sui terrestreitatem, 
et vaporem aqueum magis proprie dicunt 
vocari vaporem proprio nomine. 

Hlic autem necessarium est scire, quod 
aer est elementum omni obediens impul- 
sioni facile, cujus motus fit ad omnem 
partem per sui naturam. Et signum hu- 
jus est projectio sagittariorum, in qua 
levi impulsu violento fortissime impelli- 
tur aer, et inundat pars impellens partem 
usquequo’ cessat vis violentiz. Si ergo 
tam parvum impellens adeo fortem dat 
sibi motum, non est mirandum si fumus 
Jatissimus dat flatus hujusmodi. Hac 
etiam causa soni venti ad modum unda- 
rum constringentium sese : eo quod una 
inundatio preevenit aliam, et fundit se 
super eam. 


Ex his de plano patere potest triplex 
causa abscissionis ventorum, scilicet in- 
tensum frigus, et intensus calor, et hac 
abscindunt simpliciter: et pluvia sequens, 
et hee abseindit secundum aliquid. Fri- 
gus quidem intensum non permittit ape- 
riri teram ut elevetur fumus. Calor au- 
tem intensus comburit fumum. Sed plu- 
via ex hoc quod infrigidat aerem, gravat 
vaporem, ita quod tantum descendit, et 
subito non potest elevari debili calido : 
et similiter humefacit terram, et superfi- 
ciel poros, per quos exivit fumus, ob- 
struit : et ideo prescinditur materia 
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adaugens ventum : et quia quidquid non 
regeneratur continue, cito deficit, ideo 
cessat ventus post magnas pluvias. Sed 
quia cessante pluvia iterum resurgit cali- 
dum in aere et in terram exsiccando et 
elevando vaporem sive fumum, ideo vi- 
detur frequentius post aliquam horam 
vel aliquos dies resurgere ventus, nisi sit 
pluvia valde longa, que per multam fri- 
giditatem facit victoriam in fumo venti. 

Ex predictis etiam liquet quare vapor 
ventorum terreus sive causatus ex terra, 
non convertitur ut cadat super nos terra 
pluens, sicut convertitur vapor aque et 
cadit super nos aqua pluens. Hujus enim 
secundum supra dicta: duc sunt cause : 
quarum una et principalior est materia 
venti, que est sicca et non bene conti- 
nuabilis, sed tantum habens aliquid na- 
ture humidi, quod est continuum ut fu- 
mus : et ideo resoluta per frigus, nihil ap- 
paret sensibiliter, sed disparet ad modum 
atomorum. Alia causa est, quia vapor 
venti non natat super nos, sed dirigitur 
ad extrema habitabilis terre nostre vel 
convexi arcus unius terre: et ideo non 
cadit super nos. Dico autem convexi arcus 
unius terre, quia terra rotunda est, et 
ventus quandoque est in terra una et in 
alia, et tunc vapor licet non sit simplici- 
ter in extremo, est tamen in convexo 
arcus terre in qua flat. 


CAPUT XV. 


De ventis in pa: ticulari. 


Sequitur de ventis in particulari et loco 
generationis eorum et de impressione 
singulorum, et de hoc quod efficiunt in 
nostra habitatione. Sunt igitur quatuor 
simplices, qui nascuntur versus quatuor 
angulos solis super nostrum horizontem 
distincti. Sunt autem secundum Aristo- 
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telem Septentrio, Meridies, Subsolanus, 
et Favonius. 

Inter quoslibet autem duos sunt alii 
duo, et sic octo sunt medii. Item inter 
Septentrionem et Subsolanum est Aquilo 
propinquior Septentrionali, et Vulturnus 
propinquior Subsolano. Inter Subsolanum 
et Meridiem, Kurus propinquior Subso- 
lano, et Notus propinquior Meridionali 
sive Austro. Et inter Austrum et Favo- 
nium, Africus propinquior Austro, et Ze- 
phirus propinquior Favonio. Et inter Fa- 
vonium et Septentrionalem, Circius vici- 
nior Favonio, et Corus propinquior Sep- 
tentrionali. Duos etiam preter hos, qui 
sunt incerti flatus et vagi, ponunt qui- 
dam : qui si sint, non diversificantur ab 
istis.sed potius ab eisdem locis generan- 
tur, ita videlicet quod elevatio vaporis in 
gyro est quasi continua mutatio, modo 
hic, modo ibi. Et nota quod nomina ven- 
torum collateralium non nominantur ab 
Aristotele , scilicet secundum usualem 
descriptionem. Et hee que dicta sunt de 


duodecim ventis , patent in presenti 


figura, ut poteris retinere. 


stro. 


Septe 


Occidens. 
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Atque die medio Notus errat, et Africus, 


Auster. 
Proveniunt Aquilo, Boreas et Corus ab Ar- 


cto. 


CAPUT XVI. 


De proprietatibus ventorum prineipa- 
lium. 


Superest determinare quare unus isto- 
rum ventorum sit magni flatus, et pauce 
pluvie, et frigide aur : alter vero levis 
flatus, et multe pluvie et corrumpentis 
aure. Duo autem sunt multorum flatuum, 
et frequentium, et non fortium : unus 
quidam abscindens pluvias, scilicet Orien- 
talis sive Subsolanus : alter autem con- 
ducens pluvias, scilicet Occidentalis. 

Dico ergo quod Aquilo fortissimi flatus 
est, et abscindit pluvias et depurat aerem. 
Et hec omnia causantur a frigore sui va- 
poris: qui quia densat vaporem et venit 
a loco frigoris, qui est juxta polum arcti- 
cum, ideo frigidus est ventus ejus: et 
quia frigidus, claudit poros terre et con- 
tinet superficiem aque ne evaporare pos- 
sint : ideo depurat aerem: abscindendo 
materiam pluvie. Kadem ratione claudit 
poros corporum nostrorum, ne immuten- 
tur ab exteriori ingressu in nos vaporabi- 
liter : et ex hoc continetur intra nos calor 
naturalis et fortificatur, et homo eflicitur 
sanus. Hujus signa duo sunt. Unum, 
quod Hippocras dicit, in hyeme ventres 
calidiores esse quam in estate. Cujus 
eadem causa est. Aliud est, quod habetur 
ex artificio Jacob, qui posuit virgas ad 
aquas quando prima fuit admissura 
ovium ‘, et hoc est quando flat Aquilo, 
eo quod ille continet poros in generanti- 
bus ex semine, ne evaporentur spiritus et 


* Vide Genesim, XXX, 37 et seq. 
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debilitentur conceptus. Et ideo dicit Ari- 
stoteles in libro de Animalibus, quod pa- 
stores quando volunt quod oves gene- 
rent masculos, faciunt ascensiones ovilum 
versus Aquilonem tempore venti Aqui- 
lonis. Hic etiam ventus dicitur a Philo- 
sophis flare recte, id est, directe non 
motu elevationis et depressionis in fine. 
flatus. Et hujus causa est, quod flatus 
ejus inundat ab Aquilone in Meridiem : 
et quanto plus venit in Meridiem, tanto 
plus accedit ad calidum : propter quod 
rarificatur vapor et subtiliatur, et non de- 
primitur nec incurvatur. 

Meridionalis autem oppositis de causis 
habet accidentia opposita : quia enim 
calidus est vapor et exit a loco calido, 
ideo adducit morbos : evaporat enim na- 
turale calidum cum suo humido, et sub- 
intrat calidum aeris turbatum et corrup- 
tum. Quia vero conducit vapores, ideo 
multiplicat pluvias. Flat autem tortuose, 
quia flatus ejus est ad Aquilonem ex 
Meridie : et ideo inundans vapor invenit 
frigus Aquilonis, et ideo inspissatur, et 
per consequens in fine suo incurvatur et 
inde torquet flatus. Et ex illa tortuosita- 
te: flatus iterum involvendo comprimit 
nubes et'aquas inventas, et facit etiam 
hac de causa pluvias. 

Quod autem dictum est, unum ventum 
flare tortuose, et. alium directe, habet 
quandoque impedimentum per accidens, 
sicut dicit Aristoteles, quod juxta Corin- 
thum flat Aquilo tortuose : et hoc con- 
tingit propter mundantis recurvationem 
vaporis ad quosdam montes altissimos 
ibidem existentes. Item e converso prop- 
ter locacalida per que transit Meridiona- 
lis, incipit dirigi in flatum rectum. Ea- 
dem de causa in nostris climatibus, scili- 
cet sexto et septimo, Auster non adducit 
morbos: eo quod antequam ad nos ve- 
niat, infrigidatur nivibus montium, et 
acre septentrionali, et non adeo aperit 
poros corporis, quod multum noceat sa- 
nitati. 
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Tempus autem flatus Aquilonis est in 
vere plus, et autumno minus. Et primi 
quidem causa temporis est : quia frigidi- 
tate hyemis vapores multi conclusi et 
congregati sunt in terra, qui tepiditate 
veris evocantur, et faciunt ventos, et 
precipue in Aquilone, ubi magis est de 
frigore et tenuis calor qui consumere 
non potest. In autumno autem terra ex- 
siccata est a calore solis, et ideo tenuis 
calor de facili evocat vapores, eo quod 
non est eonstricta : et cum egreditur va- 
por, siccus est valde, et ventus altus in 
aere flare incipit : et ideo proverbium 
vulgi est, quod venti alti flant in autum- 
no. 

Subsolanus autem est ventus siccus et 
calidus abscindens pluvias, sed non tan- 
tum quantum Aquilo : et hoc quia ipse 
est de vapore sequente solem, qui siccus 
est et calidus : et motus etiam firmamenti 
juvat ad hoc, quia idem est motus venti 
illius qui est motus diurnus : et ideo dis- 
solvitur vapor et exsiccatur. 

Favonius autem propter causam op- 
positam adducit pluvias. De mediis au- 
tem secundum naturam istorum mixtam 
intelligendum est. 

Est autem notandum, quod mane ut 
frequenter ante diluculum est ventus qui 
flat quandoque de die, ct cessat de noc- 
te, quandoque e converso. Hujus autem 
causa est, quia mane immittuntur radii 
solis vapori, frigiditate noctis compres- 
so in Oriente, et ideo elevant ipsum : et 
ipse iterum a frigiditate loci descendit, et 
ideo facit ventum, qui quandoque cessat 
sole vincente, quandoque confortatur, 
quandoque sol non sufficit vincere, sed 
sufficit elevando depressioni continue re- 
pugnare. Vapor igitur frigidus deprimi- 
tur nocte, et elevatur die, et sic ventat : 
et e converso vapor calidior vincitur die, 
et elevatus aliquantulum, frigore noctis 
deprimitur, et proprio calore iterum ele- 
vatur : et ideo ventat nocte. Kt hee de- 
terminata sunt de generatis ex vapore 
simplici humido et sicco et in alto lo- 
co. 
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CAPUT XVI. 


De tonitruo. 


Deinceps dicendum est de causis im- 
pressionum composili vaporis sicci et hu- 
midi, vel sicci cum sicco, vel humidi 
cum lumine solis et stellarum, vel sicci 
cum lumine stellarum : quia tune habe- 
bimus omnia que in altitudine generan- 
tur ex vapore. Prima aulem compositio 
est vaporis humidi cum sicco, non com- 
mixtis vaporibus, sed distinctis, que 
compositio causat tonitrua et corusca- 
tiones. Secundo dabimus causam de ter- 
remotu, qui causatur ex vapore sicco 
non commixto cum sicco, sed concluso 
in elemento sicco et solido, quod est ter- 
ra. Tertio dabimus causam de vento tur- 
binis, qui causatur a vento sicco obvianti 
opposito vento. Ultimo dabimus causam 
de iride et circulo solis et lune, et de co- 
metis, et coloribus nubium et nebularum 
et de galaxia, que causantur ex vapore 
qui conjungitur cum lumine solis et lu- 
ne et stellarum. De generatis autem in 
ventre terre ex commixtione vaporum 
et in unitatem nature tendentium, cu- 
jusmodi sunt mineralia, ad presens ni- 
hil tangemus : quoniam prolixior exige- 
retur tractatus, quam brevitas compendii 
patiatur. 

Dicendum est igitur quod materia to- 
nitrui alia est, et alius locus vel vas ge- 
nerationis ejus. Materia autem ejus est 
vapor siccus valde et calidus : ille enim 
de facili incenditur : cujus signum (licet 
{urpe) tamen conyeniens est in ventosi- 
tatibus ventris : que quia sic sicce sunt 
et terrestres, ideo emisse si modicum tan- 
gantur ab igne, statim inflammantur et 
crepitant : et si per pannum subtilem 
emittantur, et adhibeatur candela, tote 
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infla€mmantur flamma lata et dispersa. 
Locus autem vel vas est nubes aquosa et 
concaya. 


Elevantur enim forti calore solis ambo 
simul vapores. Cum autem vapor terre- 
stris non sit adeo dilatabilis ut aqueus, 
constringitur in medio sui quasi in ven- 
tro, et alius expanditur circa ipsum sicut 
tentorium : et quia exterior est humidus, 
interior autem siccus, interior fugit con- 
trarium in profundum nubis exterioris, 
exterior autem loci frigiditate contrali- 
tur et amplius interiorem exagitat : et in- 
terior agitatus confricat partem ad par- 
tem et ad latera exterioris : et ex ipso 
motu et confricatione contingit ipsum 
igniri. Ignis autem expellitur a suo con- 
trario, et etiam vis ignis scindit nubem 
aquosam, et in scissura illa accidit corus- 
catio et sonus : que quasi simul sunt in 
tempore, sed non simul deprehenduntur, 
eo quod visus celerior sit quam auditus. 
Kxemplum de muliere lavante pannos. 
Et hee est sententia Aristotelis. 


Observandum tamen est, quod tribus 
modis fit sonitus in tonitruo, et tribus 
modis egressio vaporis unius ab alio. Kt 
ista sex hic notanda sunt. Fit enim quan- 
doque egressio violenta per expulsionem 
unius ab alio, quemadmodum dicit Aris- 
toteles. Quandoque autem non sic tan- 
tum, sed vapor paulatim scindens nubem 
suam in qua est evolans, invenit nubem 
aliam siccam constrictam et spissam, et 
involvit se in illam, et ex collisione facit 
sonum, quandoque cum  coruscatione, 
quando scilicet ex hoc inflammatur : 
quandoque sine coruscatione, quando 
scilicet solum colliditur. Tertio autem 
modo egreditur vapor parvus et rarus in- 
flammatus ex nube tenui non multum 
aquosa : et tune videtur ille ignis sicut 
alba flamma per multum fumum : et 
tune non facit sonum in propria nube, 
sed obviat ei alia nubes valde aquosa 
spissa : et ideo quia debilis est flamma, 
extinguitur in illa aquosa nube susurran- 
do et fumando potius quam sonando, 
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sicut susurrat et fumat ferrum candens 
in aqua. 

Vapor tripliciter egreditur ex propria 
nube, scilicet ante inflammationem, et in 
ipsa inflammatione, et post. Ante qui- 
dem, quando incipit comprimi in profun- 
dum nubis acumine sui: eo quod siccus 
est et penetrat nubem, et egreditur ad 
aerem, et commovet ipsum fortiter vel 
debiliter secundum diversitatem sue vir- 
tutis. Et hee est causa quare ante toni- 
trua sunt venti calidi et fortes. Jn ipsa 
autem inflammatione quandoque uterque 
est rarus et debilis : et tune quia non in- 
venit resistens, egreditur etiam sine sono 
vel vento qui perveniat ad auditum nos- 
trum, sicut in «estate accidit in serotinis 
parvis coruscationibus. Postguam autem 
inflammatus est, quandoque est parvus, 
et tune pulsando latera nubis facit sonum 
parvum, sed antequam pertranscat, ex- 
tinguitur : et tune auditur sonus, scilicet 
sibilativus, sicut quando ventus vehemens 
flat per foramina sibilando, sine corus- 
catione. Et iste diversitates a paucis con- 
siderate sunt: sed omnes inveniuntur 
per experimentum, si quis observaverit 
noctibus in estate auras. 


CAPUT XVIII. 


De diversitate nubis continentis tonitrua. 


Dicendum est nunc de diversitate nu- 
bis continentis tonitrua, et postea de di- 
versitate vaporis secundum calorem ig- 
nis in ipsa nube, et tandem de diversitate 
descensus ejus ad nos. Est autem nubes 
ut frequenter quadruplicis dispositionis 
que continet forte tonitruum, scilicet ni- 
gra, rubea, viridis, et alba aliquantulum. 
Nigra quidem est nubes spissa proprio 
frigore : et ideo non dat locum radiis ut 
penetrando albam faciant ipsam : et ideo 
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quia spissa fortiter comprimit vaporem 
et ignit, et dat forte tonitruum, si vapor 
intrinsecus fuerit multus et spissus. Ru- 
bescens autem et nigra nubes est de se 
valde spissa: sed vapor ignitus in illa 
resultat per ipsam : et ideo illa fortiorem 
frequenter dat ictum quam nigra. Viridis 
autem cum nigredine et rubore parvo est 
pessima omnium nubium et timenda, si 
directe sit super civitatem aliquam : quia 
ila multum habet ignem propter ru- 
beum, et multam materiam vaporis pro- 
pter nigredinem, et multam aquam ha- 
bet propter virorem : et ideo fit ibi pug- 
na fortissima calidi cum frigido, et hu- 
midi cum sicco : intantum ut illa fre- 
quenter emittat flammam magnorum la- 
pidum, qui dejiciunt turres, et edificia 
incendunt et homines. Adbam autem non 
oportet timere, quia parum habet de 
utraque materia : et ideo si flamma ejus 
cadit super edificia, statim extinguitur 
antequam incendat ea, nisi sint valde sic- 
ca et cremabilia. 

Valde autem observandi sunt colores 
coruscationis, qui ut multum sunt tripli- 
ces, scilicet rubeus, clarus, seu albus, 
flammeus, et rufus quasi vinosus. Pri- 
mus autem causatur a vapore non mul- 
tum sicco : humidum enim dat ei colo- 
rem rubeum, sicut est flamma viridium 
lignorum, ct est timendus color iste, quia 
humidam continet materiam, que non 
spargitur : et ideo facilius et fortius in- 
cendit. Color autem flamme albe est 
vaporis valde sicci, sicut est flamma sic- 
corum lignorum: et ideo spargitur, et 
non ledit nisi facile cremabilia, sicut est 
stuppa et hujusmodi. Rufus autem co- 
lor penetrabilis est: eo quod ille calor 
est vaporis’ valde conglutinati terre- 
stris, et frequenter simul scindit et incen- 
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CAPUT XIX. 


De casu fulguris. 


Casus autem ipsius de nube super in- 


Coruscatio- 
nis quintu- 


feriora est quintuplex vel fere. Quorum plex casus. 


primus modus est, quod cadit vapor in- 
flammatus rufus rarus de nube  viridi 
profunda : et hic generat lapides qui vo- 
cantur tela tonitrui hoc modo. Vaporabi- 
lis commixtio terrestris vaporis incendi- 
tur: ef cum tangit viridem nubem que 
jam est in conversione ad aquam, con- 
glutinatur sicut farina in pasta : fortissi- 
ma autem incensio obviat, ita quod hu- 
more nubis non extinguitur : et ideo sic 
conglutinatus vapor humido, fortissimo 
calido decoquitur ut later: et quia cali- 
dum festinat fugere humidum, ideo in 
superior: parte acuitur lapis ubi primo 
incipit distillare vapor, et est grossus in 
parte alia, et hic lapis scindit et incendit 
quidquid invenit. 

Secundus modus est ejusdem vaporis 
quando minus est conglutinatus, et in 
nube minus aquousa, et tunc non conti- 
nuatur, sed incensus egreditur cum im- 
peiu, et iterum scindit et incendit, et non 
scindit nisi ligna et non lapides nisi raro: 
scindit autem ex impulsu, et incendit ex 
inflammatione. 

Tertius modus est vaporis rubei clavi, 
qui nunquam facit lapidem, sed tamen 
sua flamma non separatur a vapore: et 
hic nunquam scindit nisi valde compacta 
corpora quae non sunt magne quantitatis. 
Si enim essent magne quantitatis, re- 
sisterent ei. Kt hic interficit homines, 
et apparet in eis odor combustionis, et 
non videtur vulnus: quia cum sit subti- 
lis, subintrat sine vulnere: et si invenit 
aurum in bursa, comminuit aurum et non 
ledit bursam : quia bursa est corpus ra- 
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rum dans locum introitus de facili: au- 
rum yero compactum resistit, et ideo 
comminutum est quandoque in partes, 
quandoque in puluerem. Et hoc accidit 
temporibus nostris, quod perforavit gla- 
dium et non lesit vaginam. 


Alius modus est ejusdem vaporis ma- 
gis rari: et ex minus aquea nube egre- 
dientis, et ille subintrat et non ledit di- 
videndo nec aperte incendendo : sed est 
coruscatio rubea valde nociva, et illa no- 
cet vineis, sicut dicunt vinitores, et pra- 
cipue botris illis qui multis foliis sunt 
cooperti: quia cum per aliquod foramen 
projicit coruscatio radium suum, ille uve 
lese evaporare non possunt. Et hee co- 
ruscatio non tantum nociva est corpori- 
bus, cum directe cadit, sed etiam suus 
radius nocivus est ei quem tangit, et cor- 
rumpit eum: eo quod sit de natura va- 
poris. Unde hac de causa quidam aspi- 
cientes inflati sunt in facie, et quidam 
excecati in oculis. ‘ 


Quintus modus est vaporis albi, qui 
egreditur in flamma sicca non coadunata, 
et ideo spargitur in aere: sed tamen 
egreditur cum magno impetu propter 
profundam nubem in qua est, que est 
aquosa multum : et ille scindit et scin- 
dendo extinguitur, ita quod ea que scin- 
dit videntur alba, et non apparet in eis 
signum combustionis: et quandoque in- 
terficit, quando bene fortis est impulsus: 
et quandoque propter sui disgregationem 
percutit unum in loco uno, et non ledit 
socium suum juxta eum stantem : et per- 
cutit eum qui stat remote. Quandoque 
etiam reflexus a pariete aliquo progredi- 
tur ad alium et percutit illum: et quan- 
doque est debilior, quando consumit ves- 
tem vel calceum sine lasione pedum, et 
extinguitur, et cessat ejus violentia, et 
non ledit hominem : et talis casus accidit 
mihi. 

Sextus modus est egressus ejusdem 
vaporis ex nube debilitata, et ille omnino 
nihil nocet: quia statim ad tactum aeris 
extinguitur et retunditur, ita quod statim 
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cessat ejus incendium simul et violentia 
ipsius. 

Sed ad hoc adjiciendum est, quod 
proprium tempus tonitrui aliud est in fri- 
gidis regionibus, scilicet in climate quin- 
to, sexto, et ultimo: et aliud in calidis, 
scilicet in quarto, tertio, secundo, et pri- 
mo. In regionibus enim frigidis raro for- 
titer tonat, nisi sole existente in tropico 
eestivali, qui est in capite Cancri, vel ac- 
cedente prope, vel recedente: eo quod 
tunc calor solis fortis existens simul ele- 
vat vaporem aque et terre, ex quibus 
conjunctis causatur tonitruum. Unde si 
aliqua regio sit frigida, in qua nulla fieret 
vaporum elevatio, ibi nihil tonaret. Ve- 
rum quia quod raro est prope id quod 
nihil, ideo concludit opinio quod in Sco- 
tia non tonat: quod ergo relatu Scoto- 
rum et locorum distinctione per antiquos 
religiosos didici esse falsum. In aliis au- 
tem, scilicet calidis generantur tonitrua 
in equinoctiis, hoc est, sole existente in 
capite Arietis et Libra: quando enim est 
in Cancro, tunc prius incendit vaporem . 
quam elevat ipsum. 

Nec est contrarium quod supra dixi- 
mus, scilicet quod sol in estate abscindit 
comburendo vapores. Hoc enim verum 
est de vaporibus debilibus : sed cum for- 
tis est calor, non potest consumere vapo- 
rem grossum, sed elevat ipsum, sicut 
magnus ignis elevat magna lignaincensa, 
et facit volare per aerem. Et bene rustici 
observaverunt, quod non parve conside- 
rationis esse videtur, et verum est, et ego 
expertus sum duobus annis, scilicet quod 
quando in hyemalibus signis, sicut in Ca- 
pricorno, vel in Aquario audiuntur to- 
nitrua, quod tune in initio veris et forte 
per totum annum plus ventus flabit in 
alio anno. Et hujus causa est, quia signi- 
ficat multam materiam ventorum esse in 
aere, que non de facili abscinditur etiam 
per totum annum. 
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CAPUT XX. 


De effectibus fulminis. 


in toni- = Videbatur autem multis physicis, quod 
uum ha- : Era : 
atcausam tonitrum esset res divina, propter mira- 
wturalem : : F 
bilem et diversum effectum ejus. Preeci- 
pui autem dicentes coruscationem esse 
rem divinam, fuerunt duo magni Philo- 
sophi Hesiodiste in cultibus Deorum 
patres, scilicet Attalus et Caecinna, etiam 
Seneca, qui dixerunt Jovem esse causam 
ejus, eo quod diversus et mirabilis esset 
minis ef effectus ejus. Propter quod invenitur ali- 
fectus. ; 
1. quando ledere vinearum flores, et nu- 
2: cleos avelanarum,et tamen nusquam ap- 
paret adustionis signum. Aliquando li- 
3. quefacere aurum et non ledere crume- 
nam sive saccum in quo est aurum. Ali- 
& quando comminuit sive liquefacit gla- 
: dium, et perforat multis foraminibus sine 


lesione vagine. Aliquando autem exurit 
calceos alicujus, et non ledit pedes ejus. 
Aliquando adurit crines in toto corpore, 
et non adurit corpus: dico autem crines 
tam in inguine quam sub ascellis et caete- 
teris locis occultis : et non crura vel 
brachia que inguina vel ascellas ope- 
6. riunt. Aliquando etiam alicujus hominis 
alterat colorem vel alterius animalis quod 
percutit, et nihil aliud facit. Et aliquando 
interficit, cum nullum vulnus appareat 
vel adustionis vel percussionis signum. 
Aliquando autem apparet in interfectis 
divisionis signum et non adustionis, et 
precipue in lignis percussis a tonitruo, 
qu in loco divisionis albissima inveniun- 
tur esse. Et quod admiratione pre omni- 
bus dignum, sicut dicit Seneca, aliquan- 
do percutit et adurit dolium: et tamen 
adhuc ad tempus stat vinum et non de- 
fluit, nec diffunditur. Fertur autem a 
Philosophis quibusdam, quod animal ve- 
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nenosum percussum a fulmine, amittit 
venenum. Cujus signum est, quia si est 
serpens fulmine percussus, infra paucos 
dies vermiculat putrefactus: quod non 
facit aliter interfectus : eo quod venenum 
in eo prohibet nasci vermes, vel ex eo 
cibari. Quod autem omnibus fulminatis 
communiter accidit, est quod omne per- 
cussum a fulmine habet odorem sulphu- 
reum, et quod animal percussum a ful- 
mine semper vertit caput contra impe- 
tum fulminis. Arbor autem vel planta si 
percutitur, hastulas depulsas a fulmine 
contra fulmen erigit. Et alia multa in ef- 
fectibus fulminis miranda, notata sunt a 
Philosophis: propter quod dixerunt om- 
nes qui antiquitus theologizabant, quod 
fulmen dirigeretur numine : et attribue- 
bant ipsum et tonitruum regi deorum, 
quem Jovem appellabant. 


CAPUT XXI. 


De causis naturalibus effectuum fulmi- 
Nis. 


Sicut igitur enumerata sunt ista, sic 
reddamus causas naturales istorum, ut 
pateat quod error est attribuere ea diis: 
postea reddamus causam, si Jupiter qui 
est unus planetarum, aliquid virtutis ha- 
beat in tonitruo et in fulmine. 

Dicimus ergo, sicut ex ante habitis pa- 
tet, quod in fulmine aliquando descendit 
vapor in terram, et aliquando extingui- 
tur antequam descendat. Ile qui non 
descendit, sed extinguitur, debilis est, et 
non adurit, nee perculit aliquid. Tle au- 
tem qui descendit, aliquando subtilis est, 
aliquando grossus. Subtilis autem pene- 
trativus est valde: quia miscetur aeri 
quem alterat lumine suo, et igne sive 
calore adhuc efficitur magis subtilis: et 
ideo que sunt magis porosa penetrat, 
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et cilius exurit, licet non videatur vesti- 
cium, sicut vinearum flores et avelana- 
rum : eo quod lignum illud sit valde po- 
rosum. Inter ligna autem porosa sic dis- 
tinguendum est: quoniam aliud habet 
poros rectos, aliud obliquos sive tortuo- 
sos, sicut buxus, et cetera ligna nodosa. 
Lignum enim non habens poros rectos, 
non recipit vaporem subtilem sive inflam- 
matum aerem in profundum sui: ideo 
non aduritur in flore. Quod autem habet 
poros rectos, dupliciter habet eos: aut 
enim habet eos ascendentes ab imo per 
longitudinem sui ligni secundum cursum 
nutrimenti a radice: aut habet eos de 
medulla venientes ad superficiem ligni in 
circuitu, sicut radii alicujus stelle pin- 
euntur venire a centro uno. Et illud quod 
habet poros primo modo, non habet eos 
patulos, sed occultos contra fulmina : ct 
ideo de facili non aduritur a fulgure, pre- 
cipue si habet corlicem spissam et duram, 
sicut quercus, pinus et malus. Hoc autem 
quod habet secundo modo poros, habet 
eos patulos, et aduritur a fulmine in cir- 
cuitu undique veniente, et quasi haurit 
rorem subtilem emissum a fulgure: et 
precipue si habet corticem diviricatam 
subtilem, quasi nihil sibi adherentem : et 
ideo pre omnibus lignis lignum vitis in 
flore magis aduritur: quia taliter dispo- 
sitos habet poros, et cortex suus non be- 
ne adheret ei. Quod autem sic dispo- 
nantur pori sui, sic probatur. Si vilis vi- 
ridis incidatur in nodo, tunc enim appa- 
rent radii albi pororum de medulla ad 
modum stelle ad superficiem venien- 


{ium. 

Et ideo ingeniata natura folia lata dedit 
ei, quibus defendat se et fructus suos. 
Quod sapientes vinitores scientes, cum 
vinea est in flore, condensant folia ante 
flores et botros, et in tempore maturatio- 
nis auferunt folia, ut sol tangere possit 
uvam et muturare. 

Hee eadem causa est quare diu aspi- 
cienti contra fulgura, facies immutescit, 
et quandoque exceecatur: cum enim ho- 
mo sit porose pellis et subtilis, haurit 
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ignem in poris, qui corrumpit humidum 
ibi inventum, et inflat faciem, et in ocu- 
los intrat magis faciliter, et liquefacit et 
exsiccat humorem cristallinum et excecat 
oculos. 

Si autem ignis fuerit magis adherens 
sibi, non spissus, sed subtilis et bene 
commixti et continui vaporis, iste pene- 
trat porosa, sicut coria, quasi non resi- 
stentia, et frangit et comminuit dura, sic- 
ut aurum, vel ferrum. Et si est jn eo 
major impetus ictus quam caloris, com- 
minuit totum ubi tangit, vel forte conte- 
rit in pulverem. Si autem est ibi impe- 
tus ictus et caloris, liquefacit aurum vel 
ferrum et non corium: eo quod propter 
porositatem cori vel ligni, non congre- 
gatur multus ignis, nec diu stat retentus 
in ipso, sed transit per ipsum. Nihil enim 


prohibet quod ignis in vapore sparso non. 


adurat, qui tamen quando congregatus 
est in duro corpore comprimente ipsum, 
efficitur fortissime adustionis. Et hujus 
exemplum est in calce frigida in qua est 
dispersus ignis, qui quando congregatur 
ad unum locum, ex hoc quod expellit in 
quibusdam partibus calcis ad alias partes 
quasdam per aquam frigidam diffusam 
calor efficitur adherens. 

Quod autem dicitur, quod aliquando 
adurit calceos vel alias vestes, et non 
ledit hominem, dicendum quod vapor 
ille debilis est adustionis, alterans com- 
bustibile siccum quod tangit immediate, 
non potens in aliud per modum sue na- 
ture, quod habet humorem sanguinis vel 
alterius extinguentis ignem infusum. 

Debilissimus autem vapor et divarica- 
tus est valde, qui tantuin pilos adurit: 
quia pili sunt quasi fumus in aere exsic- 
catus valde, et facilis incisionis sunt: et 
ideo vapor ille nihil aliud alterare potest 
propter flamme sue debilitatem. 

Vapor autem subtilis magis ictu percu- 
tiens quam calore adurens, inficit co!o- 
rem percussi, et facit currere sanguinem 
sub pelle : et ideo inficit hominem sic, 
ut habeat pellem inflatam: et talem nos 
vidimus. 
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Vapor autem si sit fortissimi ictus, in- 


terficit hominem et alia animalia: eo 


quod penetrat membra vitalia interiora, 
et percutit ea: sed per subtilitatem suam 
et divaricationem vulnus non apparet, 
nec etiam adustio, eo quod ictu magis 
ledit quam calore. Si autem sit grossus 
et adherens sibi, facit vulnus: et si est 
valde calidus, relinquit signa adustionis 
majora secundum proportionem sui calo- 
ris adherentis partibus materie ejus: et 
si tantum impetum habet ictus, et non sit 
valde spisse flamme, inveniuntur ligna 
alba que dividit : et talis ictus est fre- 
quens valde et spe videtur. 


De dolio autem percusso in quo adhuc 
stat vinum, ipse Seneca reddit rationem, 
dicens ex fulmine aliquem remanere spi- 
ritum in vino, qui humorem vini tangens 
coagulat. Quod verisimile est : nec enim 
alligari potuisset, nisi ei vinculum addi- 
tum aliquod esset. Hac autem solutio 
non est conyeniens : quia spirituale non 
continet corporale humidum tale quale 
est humidum vini. Adhuc nec est suffi- 
ciens: quia scitur bene quod aliquid con- 
tinet vinum, sed deberet ostendi quid id 
esset, et hoc non potest haberi ex ver- 
bis Senece. Sciendum igitur est, quod 
proprietas vini fulminati sicut omnis hu- 
moris vel liquoris a fulmine percussi 
est quod efficitur pestiferum : et si quis 
biberit id, morietur vel dementabitur, 
si multum fuerit vinum vel oleum ful- 
minatum. Fulmen enim illud vino vel 
oleo vel cuicumque liquori quem per- 
cutit, immiscet saporem viscosum cor- 
ruptum et sulphureum : 
more liquoris fulminati continuatur ad 
modum pellis viscose, et illa pellis conti- 
net liquorem ad tempus ne fluat : diu 
tamen non detinet eum. Hujus autem sig- 
num est si persilium miscetur vino in 
magna quantitate, tune enim contrahit 
vinum viscositatem multam ex persilio 
quod est viscosum valde : et illa viscosi- 
tas propter calorem vini expellitur in cir- 
cuitu et ibiinspissatur, quee cum inspissa- 


qui cum hu- 
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ta fuerit,etiamsi attrahatur spina de dolio 

vini, ad multum tempus nihil exibit. 
Sicut autem liquida inficit et efficit pe- 

stifera, ita animalia venenosa emundat a 


veneno : quia calore suo extingit naturale 


humidum in eis, quod erat venenosum, 
et postea paulatim exspirat eis vapor ful- 
minis : et sic liberatur cadaver ab utro- 
que veneno, et tunc non vermiculant ta- 
lia corpora. 

Quod autem odorem sulphureum ha- 
beant omnia fulminata, et foetida sunt 
valde, est propter vaporem sulphureum 
qui spargitur ex nube: quia aqueitas 
ipsius vaporis mixta est cum terrestreitate 
calore corrumpente et adurente, et pro- 
ducente usque ad unctuositatem sulphu- 
ream: et talis vapor procedit de nubibus 
aquosis in se terrestres vapores ignitos 
habentibus : hec enim est generatio sul- 
phuris, ut nos ostendemus, ubi de Jfine- 
ralibus agemus: et ideo omnia sulphu- 
rea videntur que fulminantur. 

Quod autem animal percusum fulmine 
verat caput et frontem ad fulmen, et ha- 
stule arborum diriguntur ad ipsum, hoc 
est ex impetu ictus vehementis qui con- 
vertit ea que percutit contra impetum. 
Preterea naturale est animali dirigere se 
contra nocivum improyise veniens super 
ipsum : et ideo in visu ipso quo tentat 
quale sit nocivum per fulmen, moritur, 
et videtur ad ictum fulminis conyersum. 
Super hoc augures diversa prognostican- 
tur, de quibusnon est curandum ad pre- 
sens: quoniam in alia scientia erit de hoc 
inquisitio, utrum habeat aliquid verita- 
tis. 


CAPUT XXII. 


De emisso a tonitruo. 


Oportet autem hic inquiere quid sit illud 
quod in ictu tonitrui de nube descendit, 
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eo quod illud suppositum est in preemissis. 

Autenim est vapor,autaer,aut utrumque, 

Opinio quo- aut neutrum horum. Videtur autem qui- 

rumdam, ° A 

qnodidqucd husdam neutrum horum esse, quia tenue 
in ictu de nu- : Ae 

be descen- facile cedens non comminuit corpora du- 

dit, nec sit 2 

vapor, nec ra et fortia: descendens autem de nube 

“corpora dura et fortia comminuit : vide- 

tur igitur quod neque vapor sit, neque 

aer. Amplius quod facillime a quolibet 

pellitur, non videtur fortissime impellens 

quelibet alia : aer autem et vapor facilli- 

- meab omni corpore alio impelluntur : 

videtur ergo quod non impellant: alia. 

Experimen - Probant hee quidam per experimenta: 

eo quod lapides et alia mineralia quando- 

que de nube descendunt, quorum ex sim- 

plici vapore non est generatio. Aliquando 

etiam dicitur de nube cecidisse corpus 

animalis perfecti, sicut vituli, licet esset 

corpus mortuum. Omnia autem hee ad 

hoc faciunt, quod fulmen sit res divina, 

et quod ictu fulminis Deus utatur in re- 

bus in quibus fuerit voluntas ejus, ut 

timeant inferiores, sicut Pythagoras dixit 

Jovem tonare ut timeant illi qui sunt 


in Tartaro. 
Opinio que Si autem hoc concedatur, pro nihilo 


comm uniter 5 tiie : 

defenditur. erit opus nature, quod jam diximus, ubi 
ostendimus diversitatem effectus toni- 
trui et fulminis ex diversitate vaporum. 
Et pro nihilo erit quod dicit Aristoteles 
in libro de Antmalibus, quod aer cum 
tonitrui ictu scindit lignum : unde vide- 
tur intelligere, quod in effectibus illorum 
operantur cause naturales, et non solum 
voluntas divina. Si voluntas divina que 
est semper uniformis, esset causa tonandi, 
non posset assignari ratio qua non sem- 
per tonat, nisi aliquis vellet fingere. Sed 
quoniam cause naturales horum effectuum 
sunt latentes, ideo vulgus et quidam non 
complete in hoc genere philosophantes, 
ipsis diis attribuerunt. 

Propter hac et his similia, dicendum 
est quod Deus sublimis regit naturas et 
administrat, non immediate, sed per cau- 
sas mediatas naturales: et illas potius 
querimus hic quam divinas, quia nobis 
sunt propinque, etde facili possumus eas 


inyestigare. Dico igitur quod vapor ali- 
quando est cum aere in ictu, et aliquan- 
do aer solus: nihil enim ita percutit sicut 
illud quod primi percutientis ictum ma- 
xime recipit : nihil autem ita recipit ictus 
percutientium, sicut aer et vapores qui 
habent aliquid de forma aeris propter ra- 
ritatem : et ideo fortissime percutiunt 
vapor et aer. Vapor autem nunquam 
percutit sine aere: quia semper vapori 
aer est immixtus, et per aerem defer- 
tur. Aer autem aliquando  percutit 
sine vapore, quando vapor usque ad 
terram non percutitur. Hujus autem 
signum est ventus et terremotus, qui 
talibus ictibus aeris fiunt et vaporis. Ad 
quesitum igitur dicamus, quod vapor 
siccus modo predicto a frigida nube cum 
violentia extrusus et ignitus secundum 
plus et minus calefactus cum aere impe- 
tuose ad terram delatus, causa est natu- 
ralis omnium effectuum inductorum. 

Quod autem igitur objicitur primo et 
secundo, facile solvitur, quia aliud est de 
vapore et aere in se consideratis, et aliud 
de eis cum impetu et violentia considera- 
tis. Secundum se enim nihil violentie in- 
ferunt : percussa autem inferunt maxi- 
mam violentiam. Et hujus causa est, 
quoniam nullam aliorum corporum intus 
et extra violentiz subjectum efficitur sicut 
aeret vapor qui suscipiunt in profundum 
violentiam, sicut propria violentiz mate- 
ria: recipiunt enim ictum violentie primo, 
Et hee est causa, quod omnia impellun- 
tur a vapore vel aere : et nulla violentia 
potest esse tam fortis sicut aeris vel vapo- 
ris : et ideo scindit aer cum tonitruo, sic- 
ut dicit Aristoteles. Alia enim corpora 
non efficiuntur subjectum forme que si- 
gillatur ab ictu percutientis corporis, eo 
quod spissitudine sua resistunt, et vio- 
lentiam interius non recipiunt. 

Quod autem mineralia cadant de nube, 
convenit propter mixtionem vaporum 
elevatorum, quorum materia tendit ad 
naturam argenti vivi luculenti, et sulphu- 
ris terrestris, et non desiccati. Unde 
precipue cadit ferrum, quando talis ca- 
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sus accidit : quia illud fit ex luculento 
terrestri et viscoso, et quia multum ab 
igne nubis decoquitur : propter quod ca- 
dit speciem chalybis optimi, quod est 
ferrum durum et depuratum : et quia cum 
congelatur a frigido, congelatur in extre- 
mitatibus nubis, et per modum guttarum 
distillat ab inferiori vapore, ideo est mas- 
sa sicut ex granis milii et ciceris compo- 
sita. 

Corpora autem animalium perfectorum 
raro formantur in nube, licet hoc dicat 
Avicenna semel contigisse, quod corpus 
vituli cecidit: et hoc ipse attribuit non 
diis immediate, sed maxime virtuti stella- 
rum in tempore illo formam vituli impri- 
mentium. Mineralia autem que cadunt 
adeo sunt desiccata, quod nec liquescunt 
nec fabricabilia sunt : sed cum igniuntur, 
evaporant in cineres. Et propter hoc pa- 
tet causa naturalis prehabitorum dubio- 
rum sive problematum physicalium. 


CAPUT XXIII. 


De tempore coruscationis. 


Tempus autem secundum Aristotelem 
impressionum que sunt tonitruum et co- 
ruscatio, est preecipue in estate post mag- 
num cauma, et tempore magni estus. 
Cujus causa est, quia iste impressiones 
fiunt de vaporibus grossis spissis, sive 
sint nubes humide spisse, sive sint sicce : 
quia tune fiuntex vapore terrestri inflam- 
mato. Vapor autem humidus elevatur 
in superficiem terre, ubi terra sub- 
tilis est, et aqua subtilis, que per plu- 
vias cadit ad terram: sed vapor iste hau- 
ritur ex profundo terre, ubi aqua est im- 
pura et terrestris, spissa et grossa et 
conglutinosa : quia ex his proprie fit 
vapor harum impressionum. Haurire 
autem de intimis terre non potest, nisi 
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calor magnus sit: et ideo non fiunt 
nisi in tempore estatis. Adhuc autem 
non fit tonitruum nisi de vapore adu- 
sto, qui in ipsa sui elevatione incipit 
inflammari, sicut ante diximus: cali- 
dum autem adurens non est nisi tem- 
pore estatis: et-ideo vapor tonitrui et 
fulguris ut multum non elevatur nisi in 
tempore estatis. Amplius generatio toni- 
trui et coruscationis non fit nisi a frigido 
fortissimo impellente nubem aquosam et 
comprimente vaporem : tale autem frigus 
non est in aere nisi sit expulsum undi- 
que ad locum vicini aeris : hujusmodi 
autem expulsio non est fortis nisi tempore 
caumatis propter antiperistasim quam 
patitur tune frigidum a calido: generatio 
igitur tonitrui et coruscationis per se non 
fit nisi tempore estivo. 

Ex hoc autem sequitur, quod genera- 
tio istorum est post serenitatem, licet in 
operatione coelum obnubiletur : quia tem- 
pore non nebuloso calidum dispersum est 
in aere, et non facit operationem suam 
fortem in uno loco: sed tamen quia ista 
non fiunt nisi in nubibus, necesse est ut 
ccelum obnubiletur in ipso descensu isto- 
rum. Licet autem non videatur esse nu- 
bes aliquando, et tamen micant fulgura, 
sicut in estate sero videtur coruscatio se- 
reno ceelo, precipue in crepusculo : tamen 
ibi de necessitate sunt nubes ex quibus 
micat coruscatio, et venit ad nos tantum 
alteratio splendoris, et non tonitrui sonus. 


CAPUT XXIV. 


De loco tonitrui et coruscationis. 


Ex dictis autem de facili sumitur du- 
plex locus harum impressionum, scilicet 
locus ubi generantur secundum suas for- 
mas, et locus unde extrahitur et eleva- 
tur materia sua. Necesse est enim quod 
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generentur in loco altiori quam im- 
pressiones alie humide: quia ille lo- 
cus superior est, eo quod ad ipsum 
repellitur frigus ab inferiori calido. Et 
hujus signum est, multum spatium quod 
est inter auditum tonitrui et visum 
coruscationis, precipue, quando magna 
sunt tonitrua : quia tunc majus est illud 
spatium quam cum parva sunt toni- 
trua. Locus enim unde extrahitur ma- 
teria, est humidus grossus, humorem 
aque habens et terrestrem, glutinosum, 
non de facili separabilem: quia hie ab 
igne adurente magis comprimitur et in- 
spissatur in nube. 


CAPUT XXV. 


Quam virtutem tonando Jupiter habeat. 


Quid autem virtutis habeat Jupiter in 
tonando, omissis frivolis augurum yerbis 
et inter se repugnantibus, dicamus quod 
Philosophi Jovi, qui est unus de septem 
planetis, tonare attribuunt. Cujus nulla 
alia causa est, nisi quod Jupiter in pro- 
prietate sua habet elevare frigidorum et 
siccorum naturam, et precipue quando 
fuerit in virlute aliqua conjunctus cum 
Marte tempore estivo in signis Aquilo- 
nis: et tunc potest certissime predici, 
quod multz stillationes et tonitrua fient 
in aere, ita ut etiam periculum sit fu- 
turum hominibus, propter aeris pestilen- 
tiam ex nimia_ corruptione  futura 
propter vapores incensos pestiferos im- 
mixtos aeri: quia Jupiter cum Sole 
elevat eos, et Mars incendendo corrum- 
pit eosdem: et ita fit aer venenosus. 

De tonitruo dicit Isidorus in libro ty- 
mologiarum : « Tonitruum dictum est, 
eo quod sonus ejus terreat. Nam totus 
sonus 


dicitur : qui ideo interdum tam 


graviter conculit omnia, ita ut ceelum de- 
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cidisse videatur : quia cum procella ve- 
hementissimi venti nubibus se repente 
immiserit, turbine invalescente exitum- 
que querente, nubem quam excavavit, 
impetu magno prescindit : ac sic cum 
horrido fragore defertur ad aures. » Quod 
quis mirari non debet, cum vesicula, 
quamvis parva, magnum tamen sonitum 
displosa emittat. Gum tonitruo. autem si- 
mul et fulgur exprimit : sed hoc celerius 
videtur, quia clarum est, illud autem ad 
aures tardius provenit. Hac igitur de to- 
nitruo sufficiant. 


CAPUT XXVI. 


De terremotu. 


Terremotus autem causam materia- 
lem habet vaporem siccum grossum val- 
de terrestrem. Efficientem autem habet 
calorem solis penetrantem in profundum 
in ventrem terre. Locum autem habet 
terram oppilatam in superficie. Locus 
autem oppilatur tribus de causis, scilicet 
aut quia non est arenosus, mari tamen 
vicinus, ita quod fluxus et refluxus ma- 
ris sunt apud terminos ipsius : et sic op- 
pilatur locus humido maris, et concludi- 
tur vapor, ita quod non potest exhalare: 
quia humidum est repletivam pororum. 
Aut oppilantur pori multis pluyiis conti- 
nuis replentibus poros. Aut quia terra 
solida est et saxosa continuo saxo. In his 
enim exsiccalur vapor calore solis sub- 
tus, et ncn potest exire propter oppila- 
tos poros in superficie : et ideo multipli- 
catur in ventre terra. 

Materia autem cum sit terrestris vapor, 
dividitur per multum et paucum, gros- 
sum et subtile, calidum et ustivum, et 
frigidum temperatum. Ex his igitur duo- 
bus, scilicet loco et materia, concluditur 
tempus egressionis et effectus. 
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Tempus ergo egressus ut frequenter 
est tempus equinoctii : quia tune mulli- 
plicatur materia ventorum et intra et ex- 
tra, et multiplicata materia scinditur ter- 
ra, et egreditur. Visus tamen est magnus 
terremotus durans multo tempore in 
Lombardia, qui fuit circa tempus tropici 
hyemalis. Et hoc accidit ex eo quod ma- 
teria fuit multa et profunde in terra, et 
pori illo tempore valde oppilati in terra, 
ita quod non potuit evaporare paulatim, 
et ideo movit se sepe. Erat autem vapor 
ille calidus valde et diffusus per latitudi- 
nem totius provincie : et quia erat cali- 
dus valde, frequenter quievit in die: quia 
tune subtiliabatur a sole, ita quod tune 
movere non poterat terram: de nocte 
autem frigore noctis inspissabatur, ita 
quod tune movere valuit : et ideo preci- 
pue mediis noctibus veniebat, et duravit 
sic fere per dies quadraginta. Tempore 
etiam diurno fit magis in mane et in me- 
ridie quam in alio tempore diei, et ma- 
gis in nocte quam in die: nisi aliter 
eveniat per accidens. Quando enim est 
vapor calidus, sicut frequenter est, tunc 
nimis subtiliatur in die, et inspissatus 
movet terram in nocte. Si autem est fri- 
gidus et paucus, tunc stat de nocte: et 
quia paucus est, in primo respectu solis 
in mane subtiliatur, et movet terram. Si 
vero est frigidus et multus et spissus, 
tunc non subtiliatur ad movendum, 
nisi sole confortato super ipsum in me- 
ridie. 


Kegressus autem ejus quando est pau- 
cus subtilis, et terre pori laxi, est sine 
sono, et non inducit nisi parvum terre 
tremorem. Si autem est subtilis et par- 
vus,et terre pori constricti, tunc inducit 
cum parvo tremore sibilum quemdam. 
Si vero est multus spissus, et terre pori 
stricti, tune aut est frigidus non adurens, 
aut calidus adurens. Item aut est vapor 
unius venti principalis, aut duorum op- 
positorum, Aquilonis et Austri, sive 
Subsolani et Favonii. Item aut in loco 
ubi sunt aque, aut ubi non sunt aque. 
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Si est unus frigidus in loco non aquo- 
so et multus, et pori terre oppilati, ele- 
vabit terram, ita quod videtur moveri 
mons vel collis : et si non projicitur ad 
alium locum ex impetu, tunc iterum re- 
sidet, egresso vapore vel in toto, vel in 
parte. Si autem. est frigidus multus in lo- 
co oppilato ubi sunt aque : tunc si aque 
sunt in superticie elevationis, absorbebit 
eas per tempus donec resideat quod ele- 
vatum est. Et ex hac causa accidit hoe 
quod pro miraculo habitum est in parti- 
bus nostris in Necaro, in loco qui dicitur 
Lauffen : ibi enim absorptus fuit Necarus 
fluvius fere per leucam per unum diem : 
et non sentiebatur manatio aque supra 
et infra illam leucam, eo quod in loco 
terremotus absorbebatur, et egredieba- 
tur post, et iterum residente fundo ma- 
navit ut prius. In eodem tempore eo su- 
perveniens, inveni illud esse factum ex 
terremotu. Si autem fuerit aqua in pro- 
fundo, tune quandoque projicit eam ter- 
ra, et facit eam apparere. Si autem est 
vapor siccus ustivus, et in loco oppilato 
non aquoso, tunc egrediens exsufflat 
multum cineris combuste terre, ita quod 
quandoque etiam operit civitates vicinas, 
et destruit eas. Quandoque etiam tam 
iste quam precedens projiciunt terram 
vel cinerem in fluvium et operiunt, ita 
quod impediendo videntur absorbere 
eum : et quandoque etiam obstruendo 
fluvios in una parte, cogunt apparere vel 
aperire in alia. Si autem est vapor oppo- 
situs alii, hoc est valde nocivum : quia 
tunc facit profundas voragines, et quan- 
doque unus movet aquam venientem a 
parte una, et alius venientem a parte 
alia : et inducunt in concursu diluvium 
particulare, et pracipue quando ob- 
struunt ostia fluviorum ad fluxum con- 
suetum. 

Exemplum autem de terremotu po- 
nitur in castanea et ovo, que si ponan- 
{ur in igne non fractis corticibus, vapor 
qui est interius exsiccatus a calore exte- 
riori, incipit subtiliari : et volens exire, 
cum inveniat resistentiam, impetu mag- 


Effectus 
mirabiles 
terreemotus, 
Mons ex 
terreemotu. 


Absorptio 


Necari pro- 
. pe Lauttfen. 


Terreemo- 
tum fieri ex 
quadam op- 
pilatione per 
similitudi- 
nem decla- 
ratur, 


Signa ter- 
reemotus et 
preecedentia 

et sequen- 

tia. 


Generatio 
turbinis. 


Effectus 
turbinis, 


502 


vo frangit testam, ita quod frequenter 
projicit ovum vel castaneam de igne. 

Signa autem precedentia terremotus 
sunt frigus ex vapore frigido, et sonus 
ex motu subterraneo. Sequentia autem 
sunt caligo et tenebre circa solem vel 
stellas, propter oppositionem nubium. 
Cujus obscuritatis causa est vapor qui 
fecit terremotum, qui jam exivit, et inde 
se expandit inter nos et solem : et non 
obyviat adhuc alicui frigori facienti con- 
stare in figura nubium. Et hee de terre- 
motu dicta sufficiant. 


CAPUT XXVII. 


De vento turbinis. 


Sequitur nunc videre de vento tur- 
binis : et de illo determinare facile est 
secundum predicta : quia non causatur 
nisi a ventis ex opposito contra se ve- 
nientibus, quorum uterque equipotens 
est alii. 

Fffectus ejus est quandoque elevatio 
pulveris, et quandoque eradicatio arbo- 
rum secundum quod fortiores sunt et de- 
biliores.Quandoque autem unus est debi- 
hor alio, cum resistentia tamen aliqua, 
et tunc cedit, et per totam viam unius 
flatus semper eleyatur pulvis involutus 
secundum circulum. Fit etiam quando- 
que turbo per accidens a vento uno tan- 
tum, quando repercutitur ad parietem 
aliquem versus flatum suum. 
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CAPUT XXVIII. 


De generatis ex vapore qui conjungitur 
cum lumine solis et lune et stellarum, 
et primo de iride. 


Restat videre de generatis ex vapore 
qui conjungitur cum lumine solis et lu- 
ne et stellarum, sicut est iris et circuli 
solis et luna, et comete, et colores nu- 
bium et nebularum, et galaxia. Scien- 
dum igitur, quod iris secundum Ari- 
stotelem causatur ex radio solis redeun- 
te ad vaporem contrarium nubibus, sic- 
ut radius refulgens in aqua relucet in 
pariete. Oportet autem nubem esse den- 
sam et tersam et quietam. Ex quiete 
enim partes confluunt, cum sint similes : 
et fit exterior superficies plana et levis ad 
recipiendum radiorum impressionem : et 
sic radius relucet ad vaporem, sicut spe- 
culum luminosum relucet ad speculum 
simile sibi contra faciem positum. Hujus 
signum ponit Aristoteles in libro Meteo- 
rorum, dicens quod cujusdam viri debi- 
litatus fuit visus : et dum iret, videt ante 
se lumen quod coram facie sua erat dum 
ambularet. Et licet sol cujus imago est 
iris, sit rotundus,tamen quia longe altior 
est nubibus, superiorem partem nubis 
tangens imprimit ei formam arcualem. 
Unde quanto sol est ortui vel occasui vi- 
cinior, tanto in parte opposita apparet 
arcus major. 

Colores autem iridis causantur ex eo 
quod nubes sic irradiata a sole partes 
quasdam habet altiores,et alias demissio- 
res, et quasdam grossiores quam ut so- 
lem transmittant, et alias subtiliores 
quam ut solem excludant. Hec inequa- 
litas alterius lucem umbramque permi- 
scet, et illam mirabilem arcus speciem 
representat. Sunt autem colores arcus 
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secundum Aristotelem tres aut quatuor, 
scilicet vinosus sive rubeus extrinsecus 
super gibbositatem arcus, post quem se- 
quitur viridis, deinde albus, et sub illo 
citrinus. Kt non possunt pictores facere 
similem colorem iridi, et preecipue colo- 
rem compositum medium inter intrinse- 
cum et extrinsecum. Quidam tamen di- 
cunt iridem habere quatuor colores prin- 
cipaliter ex quatuor elementis, ex quibus 
etiam dicunt nubem esse compositam, 
ab igne rubeum, ab aere purpureum, 
ab aqua glaucum, a terra propter her- 
bas et arbores viridem. 

- Arcus iste in diversis temporibus di- 
versa significat. In meridie enim ortus 
magnam vim aquarum in aere significat 
esse, que in meridie possunt dominari. 
Si vero circa occasum fulserit, tonabit, et 
leviter pluet. Sed si ab ortu vel circa 
surrexerit, serenitatem promittit. De ar- 
cu Aristoteles ait, post autumnale equi- 
noctium qualibet hora diei arcum fieri 
posse, in estate vero non, nisi aut inci- 
piente, aut inclinante jam die. Cujus rei 
istam reddit causam. In estate circa me- 
ridiem sol calidissimus nubes exurit, ita 
quod suam in eis imaginem imprimere 
non potest. Sed matutino tempore aut 
vergens in occasum, quia non nimis ca- 
Jet, a nubibus sustineri potest, et suam 
in eis imaginem imprimere potest. Item 
cum sol non soleat facere arcum nisi op- 
positus his nubibus, in quibus facit eum 
cum dies breviores sunt, semper nubes 
est oblique opposita soli: et ideo quali- 
bet parte diei etiam cum est altissimus, 
nubibus suam potest imprimere imagi- 
nem. Temporibus estivis super verticem 
montium fertur : et tunc media die nubes 
directe respicit, nec eis suam imaginem 
imprimit. 

De iride dicit Isidorus in libro Ltymo- 
logiarum, quod arcus ceelestis dictus est 
ad similitudinem incurvati arcus. 
huic nomen proprium est : et dicitur iris 
quasi aeris, id est, quod per aerem ad 
terram descendat. Hic autem a sole re- 
splendet, dum concave nubes ex adverso 
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radium solis accipiunt, et arcus speciem 
fingunt, cui varios colores dat res illa : 
quia aqua tenuis, aer lucidus, et nubes 
caligantes irradiate istos varios causant 
colores. 


CAPUT XXIX. 


De halone. 


Circulus autem qui apparet quandoque 
in circuitu solis, sive corona, causatur ex 
vapore humido ascendente et multiplica- 
to in aere, super quem cum illuminatur 
sol, relucet splendor ejus in aere ultra 
ipsum vaporem aut in illo: deinde au- 
tem reflectitur illud lumen ab aere re- 
diens super ipsum vaporem ascenden- 
tem : et sic videtur circulus sive corona 
in circuitu solis. Et licet circulus iste vi- 
deatur solem tangere, non longe tamen 
a terra fit ista effigies, sed visus noster 
imbecillitate deceptus putat ipsum esse 
circa solem. Et similiter accidit in luna 
et aliis stellis habentibus lumen. Hi cir- 
culi nocte circa lunam et alias stellas fre- 
quentius apparent, circa solem vero in 
die rarius propter fortitudinem caloris 
vaporem resolventis. 

Circuli isti si delapsi eequaliter in se- 
metipsis evanuerint, significant aeris 
tranquillitatem. Si autem in unam par- 
tem quasi rupti cessaverint, ventum a 
parte ila stare significant. Si vero plu- 
ribus locis rupti fuerint, tempestatem 
naute in mari exspectant. ” 

Videtur etiam quandoque solis color 
sicut prune aut vehementioris rubedi- 
nis, quod quidem convenit ex fumo 
multo et ex vapore ascendente ad ipsum, 
sicut contingit ex fumo multo et vapore 
ascendente de lignis viridibus conjuncto 
cum lumine ignis. 


Halo unde 
generetur. 
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CAPUT XXX. 


De cometis. 


Comete sunt stelle habentes comas : 
quod fit propter aerem inflammatum 
contentum a stellis sive planetis quinque, 
scilicet Saturno, Jove, Marte, Mercurio, 
et Venere. Isti enim planete propter 
velocem motum ipsorum igniunt aerem 
qui est in circuitu eorum. Et sic propter 
aerem inflammatum contentum a stellis 
predictis, conjuncto lumine eorum cum 


Cometa dif-eo videntur ille stelle comate. Dico 


finitur. 


ergo quod cometa nihil aliud est quam 
vapor terreus frigidus grossus, cujus 
partes sibi multum conjacent, paulatim 
ascendens ab inferiori parte estus usque 
ad superiorem ejusdem, usque ad conca- 
vitatem ignis contingat, et ibi diffusus 
et inflammatus consistit : et ideo vide- 
tur longus frequenter et diffusus. 

Dico igitur quod est vapor terreus ut 
habeatur materia vaporis in genere: et 
dico grossus, quia si esset subtilis, ne- 
cessario evaporaret et dissiparetur. Et 
dico, cujgus parles congacent, quia est 
bene commixtus et viscosus. Hic autem 
ascendit usque ad regionem que dicitur 
estus: et quia multam constantiam in 
partibus suis habet, primo per calorem 
ignis diffunditur, et postea inflamma- 
tur: et in medio remanet semper spis- 
sus, ubi nutritur de thesauro suo, qui 
est sub eo : ct ideo est in flamma alba 
valde et spissa. Ilud autem quod distat 
ab imo diffusum ad latera, tenue est, et 
habet flammam tenuem ad modum nubis 
albe, et hoc dicitur coma. Durat autem 
per totum tempus quo sic evaporat ad 
ipsum suus thesaurus. 

Est autem diligenter considerandum, 
quod non semper fit cometa sub via ali- 
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cujus planete, imo aliquando sine cor- 
pore alicujus stella. Cum enim vapor 
penetrans ad regionem estus conducitur 
per calorem solis fortiter elevantem, in- 
flammatur vapor in circuitu ex motu 
corporis ceelestis, dato quod nulla stella 
presentialiter radios suos figat. Cujus 
evidens signum est, quod aliquando om- 
nibus apparentibus planetis, clarum et 
sine vapore sibi subjecto contingit in 
aliquo loco fieri cometam. Ego enim 
cum multis aliis anno Dominice Incar- 
nationis millesimo ducentesimo quadra- 
gesimo in Saxonia vidi cometam quasi 
juxta polum Septentrionalem, et projecit 
radios inter Meridiem et Orientem, ma- 
gis eos dirigens ad Orientem : et constat 
quia ibi non fuit via alicujus planeta. 


CAPUT XXXI. 


De coloribus nubium. 


Colores vero nubium sive nebularum Gener: 
causantur ex adjunclione luminis cum aa 
ipsis, secundum quod magis et minus 
sunt diaphane. Unde dicit Averroes : 
Necesse est ut color fiat ex admixtione 
corporis lucidi cum diaphano. Color er- 
go albusin nube causatur ex adjunctio- 
ne clari luminis cum ea, si fuerit ipsa 
nubes multe diaphaneitatis. Color vero 
niger in nube causatur ex coadunatione 
luminis cum ea, si fuerit minime diapha- 
neitatis. Medii autem colores inter album 
et nigrum diyersificantur secundum di- 
versitatem istorum duorum, scilicet cor- 
poris lucidi et corporis diaphani secun- 
dum magis et minus : et ideo dicit Aver- 
roes : Color albus et niger sunt elementa 
colorum mediorum. 


1 ‘ fe Causa | 
Rubedo vero serotina in nube causa- dinis 
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nus diaphana, cui dum conjungitur lu- 
men solis, efficit in ea rubeum colorem. 
Unde etiam est signum future serenita- 
tis. Matutina autem rubedo in nube cau- 
satur ex spissitudine ipsius propter va- 
pores humidos aquosos ascendentes, 
quibus dum conjungitur lumen solis, 
efficit in ea rubeum colorem sive vino- 
sum, sicut contingit in fumo resoluto de 
lignis viridibus conjuncto cum lumine 
ignis, unde etiam signum est future 
pluvie. 


CAPUT XXXII. 


De galaxia. 


De galaxia dicit Aristoteles, quod est 
ignis purus et propinquus orbi inflam- 
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matus et lucidus: et in locis galaxia 
sunt parve stelle multe et spissee lumi- 
nose. Ex conjunctione igitur luminis 
stellarum sibi ad invicem communem 
suscipientium splendorem a sole, insu- 
per adjuncto lumine ignis puri et in- 
flammati, videtur lumen oblongum, 
quod Philosophi galaxiam dixerunt. Et 
quia stelle pradicte sunt fixe in coelo, 
propter hoe videtur galaxia in uno loco 
orbis non recedens ab eo. Et hee dicta 
ad presens sufficiant de generatis ex 
vapore, qui conjungitur cum lumine so- 
lis et lune et stellarum. 


Prime di/fi- 
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QUINTA PARS 


DE ANIMA. 


CAPUT I. 


Quid sit anima. 


Hic secundum ordinem tractatus, di- 
cto de elementatis inanimatis, dicendum 
est de elementatis animatis. Sed quia 
elementatorum animatorum principium 
est anima, cognitis autem principiis fa- 
cilius cognoscuntur principiata, et ideo 
tractare de anima proponimus, primo 
ponentes aliquas definitiones anime : se- 
cundo divisionem potentiarum  ipsius 
anime subnectentes. Nota igitur quod 
anima diffinitur quandoque prout est 
spiritus, quandoque ut est motor et re- 
ctor corporis, quandoque vero ut est 
actus et perfectio corporis. 

Anima prout est spiritus, sic diffinitur 
a quodam sapiente in libro de mote cor- 
dis: Anima est substantia incorporea, 
intellectualis, illuminationum que sunt 


4 Aveustinus, Lib. I Soliloquiorum, cap 4. 


a primo, ultima relatione perceptiva. In 
hac diffinitione swbstantia ponitur pro 
genere. Incorporea ponitur ad differen- 
tiam corporum. Jnéellectualis ponitur ad 
differentiam anime vegetabilis et anime 
sensibilis. L/lwminationum que sunt a 
primo, ponitur ad differentiam illumi- 
nationum que sunt a creaturis. Ultima 
relatione perceptiva, ponitur ad differen- 
tiam Angelorum, qui prima relatione re- 
cipiunt illuminationem a primo, id est, 
a Deo. Ad quod intelligendum, nota 
quod sicut in isto sole materiali, Augu- 
stino testante in libro Soliloguiorum', 
advertimus tria, scilicet quod est, quod 
lucet, quod illuminat : sic in Deo adver- 
timus tria, scilicet quod est, quod intel- 
ligit, quod cetera intelligere sua illumi- 
natione facit, quam illuminationem An- 
gelus prima relatione percipit, anima 
secunda, sicut patere potest per simile. 
Ignis et aer a quinta essentia lumen per- 
cipiunt, sed dissimiliter. Tgnis enim lu- 
men percipit ut connaturale sibi et cow- 
quevum et quoad esse suum. Aer vero 
recipit lumen non ut connaturale, nec 
ut coequevum sibi, nec quoad esse 
suum, sed quoad bene esse suum. Eo 
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modo Angelus illuminationem a Deo 
statim in creatione recipit : et hoc non 
intelligitur de illuminatione gratie vel 
gloria, sed de illuminatione connaturali. 
Anima vero etsi in sui creatione illumi- 
nationem suscipit, non tamen_ percipit, 
quia non comprehendit videndo : sicut 
cecus positus in lumine, lumen quo- 
que suscipit, non tamen percipit, quia 
non comprehendit videndo. Similiter ca- 
tulus ante novem dies lumen aliquod 
suscipit in pupilla, secundum quod ap- 
tus est natus videre tempore determina- 
to, non tamen lumen percipit ante no- 
num diem, eo quod non comprehendit 
videndo. Sic ergo potest intelligi, quod 
anima illuminationum que sunt a primo, 
ultima relatione sit perceptiva, Angelus 
vero prima. 


Item anima prout est movens et re- 
gens corpus ut motor mobile et nauta 
navem, sic a Remigio diffinitur : Anima 
est substantia incorporea regens corpus. 
Circa quam diffinitionem notandum pri- 
mo, quod incorporeum dicitur duobus 
modis. Uno modo dicitur incorporeum, 
quod non est extensione sive dimensione 
protensum , nec loco circumscriptum, 
quamyvis sit circumscriptum virtute, et 
sit in loco diffinitive. Et hoc modo ani- 
ma est incorporea. Alio modo est in- 
corporeum quod non est trina dimen- 
sione protensum, nec loco, nec virtute 
circumscriptum : et sic, sicut dicit Au- 
gustinus, solus Deus incorporeus est, 
quia omnino incircumscriptus. [tem no- 
ta, quod licet Angelus cum assumit cor- 
pus, uniatur ei ut motor, non tamen 
sicut rector: habet enim se ad corpus 
quod assumit Angelus ut motor volun- 
tarius : unde etiam cum vult deponit il- 
lud. Spiritus vero humanus habet se ad 
corpus cui junctus est, ut motor natura- 
lis, et quadam necessitate naturalis in- 
clinationis alligatus. Et propter hoc se 
habet ad corpus ut rex et rector, qua- 
dam necessitate amoris et gubernationis 
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ipsius regimini alligatus : et ob hoc pra- 
dicta diffinitio soli anime convenit, et 
non Angelo. 

Item anima prout est actus et perfe- 
ctio corporis, sic diffinitur ab Aristotele 
in libro de Anima : Anima est actus pri- 
mus corporis physici organici, vitam po- 
tentia habentis. Et est hee diffinitio 
communis anime vegetabili, sensibili, et 
rationali, in quantum anima est corpori 
unibilis. Ad explanationem igitur istius 
diffinitionis sciendum est, quod actus 
ibi dicitur perfectio : sed duplex est per- 
fectio, scilicet secundum habitum, sicut 
dicimus puerum perfectum rationalita- 
te: et perfectio secundum usum, sicut 
dicimus virum perfectum rationalitate, 
quia potest ratione uti: et perfectio se- 
cundum habitum est actus primus, per- 
fectio vero secundum usum est actus 
secundus. Cum ergo anima sit perfectio 
et forma et actus corporis, est actus pri- 
mus, et non secundus. De hoc autem 
duplici actu dicit Aristoteles in secundo 
libro de Anima: Hoc quoque sicutscientia, 
illud autem sicut considerare. Corporis 
physict, id est, naturalis, ponitur ad dif- 
ferentiam corporis artificialis, ut statua, 
domus, et hujusmodi, quorum perfectio 
non est anima. Organici ponitur ad dil- 
ferentiam seminis vel partus nondum 
formati, qui etsi sit corpus physicum 
potentia vitam habens, non tamen est 
corpus organicum: quare ob hoe ejus 
perfectio non est anima. Est autem cor- 
pus organicum, quod in partibus dissi- 
milibus dissimiles habet operationes, ut 
sunt corpora animalium et plantarum. 
Unde Aristoteles in libro de Anima’ : 
Organa autem plantarum partes sunt, ut 
folium corticis est cooperimentum, cor- 
tex autem fructus, id est, illius quod 
comestibile est. Radices vero ori simi- 
les sunt : utraque enim trahunt alimen- 
ta. Et nota differentiam inter organum 
et instrumentum : organum enim est 
quod habet motorem sibi unitum in- 
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tra, ut oculus, manus, et pes, et hu- 
jusmodi: oculus enim habet motorem 
intra virtutem visivam, manus vero vir- 
tutem operativam, pes autem virtutem 
progressivam, et sic de aliis. Instrumen- 
tum vero est illud quod habet motorem 
conjunctum extra, ut gladius, baculus, 
securis, et hujusmodi. Polentia vitam 
habentis, potentia scilicetnaturali. Vitam 
habentis : quod dicitur ad differentiam 
cadaveris, quod quamvis sit corpus phy- 
sicum et organicum, non tamen habet 
potentiam, scilicet naturalem vel’ pro- 
pinguam ad vitam. Propinquam dico, 
quia materia cadaveris per multas reso- 
lutiones est potentia vitam habens, sed 
non propingquam, nec jam erit illud cor- 
pus. Vel potentia vitam habentis poni- 
tur, ut ostendatur quomodo corpus se 
habet ad vitam, quia scilicet in potentia, 
vel ut principium passivum sive rece- 
plivum : anima autem ut principium ac- 
tivum vite. 


CAPUT II. 


An sit anime aliqua potentia, et quomo- 
do distinguatur ab ea. 


Sicut dicit Damascenus, impossibile 
est aliquam substantiam esse expertem 
aliqua operatione naturali. Inter substan- 
tiam autem et operationem media est po- 
tentia, per quam substantia operatur. Et 
ad hoe dicit quod facit Beatus Dionysius 
incelesti hierarchia',ubi dicit quod omnis 
intellectus, preter divinum, in tria divi- 
ditur, scilicet substantiam, virtutem et 
operationem. Propter hoc inter substan- 
tiam anime et operationes ejus sunt me- 
dia potenti, de quibus propositum est 
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dicere secundum traditionem doctorum 
Philosophorum et Theologorum, ut non 
invenire videamur, sed potius fateamur 
recitare. 

Sciendum autem in primis, quod mul- 
torum opinio fuit et adhuc est, potentias 
anime esse idem quod ipsam animam, 
nec differre nisi in quadam relatione ad 
actum. Unde potentia rationalis secun- 
dum eos, est anima relata ad actum ra- 
tiocinandi: potentia vero irascibilis est 
relatio ad actum irascendi. Et si objicitur 
quod secundum hocest una potentia relata 
ad diversos actus : vel quod una poten- 
tia predicabitur de altera, ad minus 
secundum accidens. Respondetur quod 
non sequitur, quia potentia non dicit 
in rectitudine ipsam essentiam, sed in 
obliquitate : dicit enim relationem ami- 
me ad talem vel talem actum : et 
quia hee relatio non est illa, propter 
hoc non est una sola potentia, nec 
una predicatur de altera signatur 
enim potentia in abstractione, unde 
dicit relationem anime ad actum, non 
ipsam animam relatam ad actum. 

Isti sic opinantes multum habent pro 
se, illud scilicet quod beatus Augustinus 
dicit in libro de Spiritu et anima, quod 
anima est sue potentie : ipse enim hoc 
dicit ibi. Sed alii dicunt quod Augusti- 
nus non composuit hune hbrum : et ra- 
tio est, quia in libro Retractionum, ubi 
enumerat omnes libros suos, nihil dicit 
de illo. 

Sed tamen plura habent contra se : 
unde opinio aliorum est, quod potentie 
anime non sint idem quod anima, sed 
sint plures secundum essentiam differen- 
tes, licet non secundum substantiam : et 
hee solemnior et verior videtur esse. 
Nam sicut in anima differunt quo est et 
quod est, ita illud quo potest et illud 
quod potest : et licet idem sint subjecto, 
tamen dilferunt in essentia. Essentia 
enim est illud quo res est vel non est, id 
est, quo res est rationalis, aut concupis- 
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,jectum, Cibilis, aut irascibilis. Swbjectum autem 
est quod subest istis proprietatibus a 

stantia, QUibus est inseparabile. Saubstantia au- 
tem est, in quantum actus insunt ei, si- 
ne quibus non potest esse. Unde et prop- 

ter hoc dicunt quod potentie anime in 
subjecto conveniunt, sed differunt, ut di- 
ctum est, in essentia. 


CAPUT, III. 


De divisione potentiarum anime. 


Nune ad divisionem potentiarum ani- 

me veniamus. Sciendum ergo, quod 

istote’es > Aristoteles in secundo de Anima ' dividit 

sconce. potentias anime in quinque differentias, 

—_ que sunt vegetativum, sensilivum, appe- 

titivum, motivum secundum locum et 

intellectivum : et vocatur hic secundum 

locum motivum, a quo est progressus in 

toto corpore, non ille qui est dilatationis 

in partibus secundum augmentum : quia 

talis motus est etiam in plantis. Quare 

autem Aristoteles divisit sensitivum con- 

tra alias species, appetitivum et motivum 

secundum locum, cum iste tres poten- 

tie sint anime sensibilis : ratio hujus 

fuit, quia sensibile in quantum est de vi 

nominis et proprietate, dicit potentiam 

apprehensivam, et ista est passiva, prop- 

ter hoc posuit ex opposito motivum se- 

cundum locum et appetitivum, que sunt 
active et motive. 

Avicenna autem dividit secundum tres 
differentias anime, qu sunt vegetabilis, 
sensibilis et rationalis, qua cum sint in 
eodem, ut in homine, nec debent dici 
tres anime : sed prout sunt in diversis, 
scilicet planta, bruto et homine, possunt 
dici tres anime, sicut inferius dicetur. 

Damas cenus vero primo facit bimem- 
brem divisionem, scilicet in rationalem, 
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et irrationalem : et rationalem dividit in 
duo, scilicet in inobediens, sive impersua- 
bile a ratione, et in obediens, sive per- 
suabile a ratione : et vocatur inobediens, 
quod est plantative sive virtutis natura- 
lis : plantativam autem sive naturalem 
vocat vegetabilem. Comprehendit autem 
sub inobediente et impersuasibili zoticam 
sive pulsualem, que a medicis vocatur 
spiritualis : inobediens enim sive imper- 
suasibile plus comprehendit quam vege- 
tabilis sive naturalis virtus. Aristoteles 
autem non facit mentionem de pulsuali 
in libro de Anima, quia forsan nimis des- 
cenderet ad particularia. Damascenus 
autem ut Theologus et medicus de om- 
nibus agit, et ideo ponit hoc membrum. 

Notanda est autem distinctio quedam 
inter virtutem zoticam et zodiacam : non 
enim idem est zotica et zodiaca virtus. 
Zodiaca enim virtus idem est quod virtus 
animalis : unde circulus, qui est in medio 
cceli, comprehendens dnodecim signa, 
zodiacus est, quia illa signa figurant 
animalia. Zolica autem non est idem 
quod animalis virtus, sed distinguitur 
contra ipsam, ut patet in libro tertio 
Pantegni (cap. 3), ubi dicitur quod vir- 
tutum hee quidem sunt animales, he na- 
turales, et he zotica. Et hee eadem di- 
visio fit in medicina in libro Joannicii, 
ubi dicitur quod virtutis trina est divisio, 
scilicet naturalis, spiritualis et animalis. 
Spiritualis idem est quod zotica sive pul- 
sualis : quod patet, quia pulsus, sicut di- 
cit Philaretus, est motus cordis et arte- 
riarum, que secundum sistolem et dias- 
tolen fit ad refrigerationem caloris natu- 
ralis sive innati, et egestionem fumosita- 
tum superfluarum. Colligitur ex preedictis 
quingque differentias potentiarum esse 
secundum Aristotelem, tres vero secun- 
dum Avicennam. Damascenus autem ut 
Theologus et medicus cum naturali non 
concordat in Litlera sua, sed in senten- 
tia omnes concordant. 


In homine 
esse tres 
animes se- 
cundum sub- 
stantiant 
prohatur. 


CAPUT IV. 


Utrum in homine sint tres anime reali- 
ter distincte. 


Dicendum est ergo de potentis anime 
vegetabilis. Et primo de quodam quod 
supra tactum est, scilicet quod in homine 
non sint tres differentia anime. Aliqui 
enim dubitaverunt de hoc et aliter sense- 
runt. Volebant enim probare, quod tres 
sunt anime secundum substantiam in 
homine, hoc modo. Dicit Damascenus : 
« Quorum substantia vel nature sunt 
differentes, differentes habent operatio- 
nes : et quorum substantia est eadem, et 
eadem est operatio : ergo quorum non 
sunt eadem operationes, nec substantia 
est eadem : sed in homine, vegetabili, 
sensibili et rationali non sunt eedem ope- 
rationes : ergo nec eadem substantia. » 

Ad idem, Unius cause immediate est 
unus effectus, et plurium plures : sed 
propria et per se accidentia sunt effectus 
substantia : ergo cum anime vegetabilis, 
sensibilis et rationalis diversa sint pro- 
pria et accidentia innata, necesse est ani- 
mam ponere particularem vel composi- 
tam, vel esse diversas secundum substan- 
tias. 

Item virtus non est sine eo cujus est 
virtus : sed virtus vegetabilis est in em- 
bryone : dicit enim Aristoteles quod em- 
bryo vivit, et formantur membra secun- 
dum virtutem vegetabilem, que exi- 
stit in embryone : ergo necesse est ibi 
animam esse vegetabilem. Et si dicatur 
quod virtus potest esse sine eo cujus vir- 
tus, sicut dicit Philosophus, quod virtus 
ignis est in aere, non tamen est ibi ignis 
actualiter, nihilominus tamen potest ha- 
beri propositum per eumdem Philoso- 
phum, qui dicit quod licet sit ibi virtus 
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ignis, non tamen operatur nisi excitata 
ab igne. Cum ergo virtus vegetabilis 
operetur in embryone, necesse est quod 
hoc faciat excitata ab eo cujus est virtus : 
et ita necesse est ibi esse animam vegeta- 
bilem actu : sed nondum ‘est ibi anima 
rationalis : ergo non sunt eedem in sub- 
stantia. 


Ad idem, Quecumque sunt eadem in 
substantia, si unum est separabile, et re- 
liquum : sed anima rationalis est separa- 
bilis : vegetabilis et sensibilis inseparabi- 
les :ergo non sunt eedem secundum sub- 
stantiam. 


Sed contra : Quidquid potest virtus 
inferior, potest et superior : sed anima 
rationalis superior est : ergo potest quid- 
quid alia due possunt vel in se, vel in 
suis potentiis. Cum ergo natura nihil fa- 
cit frustra, et rationalis sit sufficiens ad 
operationem illarum, non erit in homine 
nisi una anima, scilicet rationalis, que 
habet vim vegetandi et sentiendi. 

Item ad hoc facit quod dicit Commen- 
tator super tertio de Anima, qui repre- 
hendit Platonem ponentem tres animas, 
et commendat Aristotelem ponentem 
unam animam solum. 


Item Augustinus in libro de Spiritu et 
anima dicit, quod una et eadem anima 
videt in oculo et audit in aure, imagina- 
tur, ratiocinatur et intelligit. 


Item dicitur in libro de Causis, quod 
operationes priorum permanent in pos- 
terioribus. Unde ponit, quod anima su- 
periorum corporum a prima causa habet 
regere naturam inferiorum : sed ab intel- 
ligentia habet scire et intelligere, a seip- 
sa vero movere corpora superiora ad in- 
staurationem deperditorum in mundo. 
Cum ergo vegetabilis et sensibilis sint in- 
feriores anima rationali : et ita manebunt 
posteriores operationes earum in anima 


rationali : ergo secundum hoe erit tan- 
tum una anima, scilicet rationalis in 
homine : ex quo est sufficiens causa 


per se ad operationes aliarum. Quod 
concedimus. Tamen huic ultime ratio- 
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mi non est insistendum, quia non 
bene consonat Theologie aut fidei. 

Ad id quod primo objicitur, Quo- 
rum operationes, etc. Respondendum 
est quod illud intelligitur quando ope- 
rationes sunt ita diverse, quod una 
non ordinatur ad aliam : sed anima 
vegetabilis et sua operatio ordinatio- 
nem habet ad sensibilem, et sensibilis 
ad rationalem : imo materiales sunt 
ad istam : unde non sequitur. Vel 
potest dici, quod vegetatio non so- 
lum est anime vegetabilis, imo etiam 
superiorum. Unde anima rationalis ve- 
getat corpus, licet non in quantum ra- 
tionalis. Potest etiam dici quod illa pro- 
batio non habet locum : quia vera est, 
cum operatio immediate exit a substantia 
non mediante potentia : sed hoc non est 
in aliqua creaturarum possibile : 
non valet ratio. 


igitur 


Ad secundum dicitur, quod unius 
cause unus est principalis effectus : sed 
non est idem effectus et operatio : effe- 
ctus enim unusaliquando relinquitur ex 
diversis operationibus, et unius cause 
possunt esse operationes plures : ignis 
enim et lutum constringit et ceram resol- 
vit. 

Ad tertium dicendum, quod virtus ve- 
getabilis est in embryone, non tamen ibi 
est anima vegetabilis, nec sensibilis, nec 
rationalis. Et si opponatur : igitur acci- 
dens est sine subjecto : consequentia 
non valet : quia virtus vegetabilis est 
accidens ejus cujus est virtus. Kt ideo 
dico, quod est accidens embryonis, et est 
in ilo ut in subjecto accidens, non ta- 
men est virtus embryonis, sicut patet de 
loco, quia locus, alterius est locus, et 
alterius est accidens : est enim accidens 
locantis, unde in locante est sicut in sub- 
jecto :non tamen est quantitas locantis, 
sed est quantitas vel locus mensurans 
locatum. Ad illud quod objicitur, quod 
talis virtus non operatur nisi excitata, 
concedimus. Unde dicimus quod excita- 
tur ab ipsa anima vegetabili sive poten- 
tia, que est in matrice recipiente semen : 
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unde statim colligatur matrici, unde 
oportet rumpi hoc vinculum antequam 
nascatur puer. Exemplum est in ramo 
qui inseritur trunco, qui vegetatione trun- 
ci nutritur et augmentatur cum exteriori 
beneficio. 

Ad quartum dicendum est, quod cum 
eadem sit anima vegetabilis, sensibilis et 
rationalis : vegetabilis et sensibilis a cor- 
pore separantur, id est, illa que est ve- 
getabilis et sensibilis, non tamen sub ra- 
tione vegetabilis et sensibilis. Si autem 
aliquis vellet inferre quod sint separabi- 
les, in quantum vegetabilis et sensibilis, 
hoc sophisma est simile huic: Quecum- 
que sunt eadem secundum substantiam, 
si unum crescit, et reliquum : sed Socra- 
tes puer et Socrates senex sunt eadem 
secundum substantiam : ergo, etc. Si 
autem inveniatur ab Aristotele aliter di- 
ctum intelligendum est in diversis subje- 
ctis. Vel prior est, id est, universalior. 
Vel etiam in homine prior : quia prior 
est operatione vegetandi. 

Ad verificationem autem hujus, scilicet 
quod ille tres potentiz non sunt diffe- 
rentes secundum substantiam, et simul 
sint, sic potest argui. Quia in homine 
moriente quando potentia rationalis re- 
cedit, non remanet potentia vegetandi 
nec sentiendi: remanerent autem si essent 
diverse secundum substantiam ab anima 
rationali secundum ordinem quem ha- 
buissent in sua generatione vel creatio- 
ne : quia qué prima sunt in generatione 
sunt ultima in resolutione. 

Ad idem est, quod uni perfectibili cor- 
respondet una perfectio, ita quod si per- 
fectibile non est aliud secundum substan- 
tiam, nec perfectio erit aliud secundum 
substantiam vel essentiam : sed idem est 
secundum substantiam rationale, vegeta- 
bile et sensibile : ergo perfectio illorum 
erit eadem secundum substantiam : ergo 
in homine non differunt substantialiter 
rationale, sensibile et vegetabile. 

Ad idem potest induci ratio theologi- 
ca. Quoniam cum anima vacat carnali- 
bus desideriis, impeditur a contempla- 
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tione superiorum : ergo eadem est secun- 
dum substantiam : quia si diverse essent 
secundum substantiam, tunc actus unius 
non dependeret ab actu alterius : et sic 
una non retardaretur ab actu suo pro- 
prio, propter actum alterius : sed cum 
hoc sit falsum, manifestum est quod non 
est nisi una anima. Rationes plures sunt 
ad utramque partem, de quibus superse- 
demus ad preesens. 


CAPUT V. 


De potentiis anime vegetabilis. 


Redeamus ergo ad divisionem anime 
vegetabilis in suas potentias, que sunt 
tres, scilicet nutritiva, augmentativa, et 
generativa. Nutritive actus est nutrire 
sive alimento uti ad restaurationem de- 
perditi. Et potentiam istam sive actum 
istum semper habet anima vegetabilis, 
quia hoc datum est ei ad conservationem 
individui. Cibus enim quo res animata 
alitur, juvat ipsum humidum radicale ne 
a calore naturali citius consumatur. Et 
est exemplum in lampade ardente, que 
consumeretur cito, nisi esset humidum 
exterius in oleo quo pascitur ignis. Et 
sunt partes nutritive quatuor,  scilicet 
attractiva, digestiva, retentiva, et expul- 
siva. Attractiva est, qua cibum attrahit, 
que multum est necessaria plantis. Di- 
gestiva est, que cibum attractum digerit 
et alterat, unde et a Damasceno vocatur 
alterativa, Retentiva est, que retinet de 
cibo digesto, quod aptum natum est ad 
nutriendum. Expulsiva est, qua expellit 
superflua, sive per secessum, sive per 
urinam, sive per sudorem. De unaquaque 
istarum tractare ulterius pertinet ad me- 
dicum. 

Augmentative actus est augmentare, 
siye ad debitam quantitatem quodeum- 
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que quod augetur perducere. Et dixi 
debitam,quoniam,sicut dicit Philosophus, 
omnium natura constantium est terminus 
et ratio magnitudinis et augmenti. 

Generative actus est generare. Est 
autem generativa ad salvationem sui in 
specie : quia cum individuum non possit 
salvariin se ipso, salvatur per continuam 
multiplicitatem individuorum, et sic ali- 
quo modo participat esse divinum,idest, 
perpetuum. Fuit autem natura ita pro- 
visa a Deo in sui salvatione in actu ge- 
nerandi : licet cum immunditia magna 
mirabilem Deus apposuit delectationem, 
ut sic quoquomodo sequeretur prolis 
multiplicatio, et species non periret : 
unde in individuis incorruptibilibus non 
est generatio, quia in ipsis sufficienter 
species conservatur. 


CAPUT VI. 


De potentiis anime sensibilis. 


Post hee dicendum est de potentiis 
anime sensibilis : quarum quedam sunt 
apprehensive, et quedam motive. Iste 
differentia proprie non conveniunt ve- 
getabill : quoniam omnis apprehensiva 
est cognitiva, que nullo modo est in plan- 
tis. Item vis apprehensiva semper appre- 
hendit apprehensibile existens in aliqua 
separatione a vi apprehendente, sed uni- 
bilis est ei mediante aliquo, ut patet in 
visu cum apprehendit colorem, qui est 
in distantia ab organo videndi : unitur 
autem mediante luce : et non recipitur 
color in oculo, sed species coloris. Sed 
in vegetabili conjungitur potentia cum 
suo objecto, ut nutritiva cum cibo, aug- 
mentativa cum eo quod auget : nec spe- 
cies cibi conjungitur cum corpore nutri- 
bili, sed substantia cibi. Similiter nec illa 
potentia que dicitur potentia motiva, est 


ISAGOGE IN LIBROS DE ANIMA. 513 


in plantis, prout est in animalibus : licet ctus autem ab imaginatione, ut infra pa- 

enim in omni generatione et augmenta-_ tebit. 

tione sit motus secundum locum, non Apprehensive deforis sunt quinque Sensus ex- 
tamen est ibi motus processivus, sed mo-  gensus, scilicet visus, auditus, olfactus, conveniuad 
tus dilatationis et constrictionis. In anima custus et tactus : et conveniunt in hoc, 

autem sensibili vel rationali, quia bonum quod sunt potentie anime passive : unde 

simplex vel apparens bonum cum appre- et propter hoc objecta earum dicuntur 
henditur, movet appetitum : et quia illud qualitates passibiles : quia faciunt pas- 

bonum apprehensum non est conjunctum sionem in sensu. Et nota, quod ad hoc (Ad sensa- 


ibi, ideo dat t ei mot Qressl i i nis blero: 
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de loco ad locum ad acquirendum illud quo ex parte ipsius sensus, scilicet spiri- exiguntur. 
bonum et ad sibi vivendum. tus et organum, et duo extrinsecus, sci- 
Si vero objicitur quod non omne ani-  Jicet objectum et medium. Unde in abs- ” 
mal movetur de loco ad locum, sicut  tractione forma objecti primo est in medio, 
sunt conche et ostrea, sed habentmotum secundo in organo, tertio in spiritu : et 
dilatationis et constrictionis sicut et cum est in spiritu, de facili venit ad ani- 
plante. Dicendum quod motus illorum mam.Primo ergo fit immutatio in medio, 
animalium non solum est dilatationis et postea in ipso sensu particulari, et sequi- 
constrictionis, imo etiam est motus qui turjudicium in sensu communi. Sensuum 
aliquo modo sequitur apprehensivam : duo sunt magis necessarii, scilicet gustus 
quod patet, quia est cum delectatione vel et tactus: gustus ad discernendum bonum 
tristitia sensibili: hec enim sequuntur a nocivo: tactus ad discernendum ea quae 
sensum, sicut vult Aristoteles. Preterea corpus corrumpunt exterius, ab eis que 
etsi sit dilatatio hic et ibi, erunttamen § galvant. Unde fugimus combustionem, 
alia et alia hic et ibi : namin plantis est quia corrumpit. Olfactus autem et visus 
dilatatio partium secundum quantitatem et auditus sunt de bene esse animalis : 
augmenti, in conchis autem secundum et forte propter hoc natura ita ordinavit, 
diffusionem spirituum circa cor. Sed hoc quod in illis duobus qui sunt necessarii, 
non facit ad probandum quod magis est est medium intrinsecum,ne ex parte me- 
motus in animalibus quam in plantis, sed dii posset esse defectus. Alii tres habent 
facit ad hoc quod ibi est motus, qui ali- medium extrinsecum. Unde contingit 
quo modo sequitur apprehensionem. pluries, quod sensus visus non videat, 
Item non est objectio de illis animalibus: quia non est medium illuminatum. Quo- 
quoniam animalia imperfecta sunt, sicut modo autem illi tres sensus ad bene esse 
vult Philosophus. animalis faciant, manifestum est. Duo 
é Apprehensivarum autem quedam sunt enim ex illis, scilicet visus et auditus, 
uplex. apprehensive deforis, quedam apprehen-  necessarii sunt ad habendam scientiam 
sive deintus. Apprehensiva deforis dici- secundum duos modos per quos habetur 
tur, que apprehendit quod est extra in scientia. Omne enim quod quis scit, aut 
corpore : sed forte hoc non inveniturin discens aut inveniens novit. Quoniam 
sensu tactus, quia ibi caro est medium :  igiturad habendam scientiam per doctri- 
ideo tactus est deintus, scilicet in carne. nam necessarius est auditus : sed quan- ; 
Unde apprehensive deforis dicuntur, tum ad habendam scientiam per inven- 
quia apprehendunt rem deforis in mate-  tionem, specialiter necessarius est visus. 
ria subjecto vel objecto presente. Appre- Per hoc enim quod videt homo diversa 
hensive deintus dicuntur, quia quod pulchra, turpia, ccelum et stellas, etc., ad- 
apprehendunt, deintus est, vel ipsum vel miratur, et ex admirari procedit philoso- 
ejus species. Verbi gratia, imaginatio ac-  phari. Quamvis etiam visus deserviat illi 
cipit speciem a sensu communi, intelle- modo habendi scientiam, que est per do-  \ 
33 
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ctrinam : quia hoc est mediantibus scrip- 
tis. Item per auditum rerum nomina, sed 
per visum differentias rerum cognosci- 
mus. Olfactus autem inter omnes sensus 
minus est necessarius, facit tamen ad sa- 
nitatem : fugit enim dum sentit corrup- 
tiones aeris, cujus corruptio, ut dicit 
medicus, plus nocet animali quam cor- 
ruptus cibus. Item facit ad scientiam 
occasionaliter sive per accidens : odori- 
fera enim cum odorantur, confortatur 
cerebrum, cujus confortatio multum facit 
ad melius ratiocinandum. 


CAPUT VII. 


De visu. 


De sensibus ergo singulariter dicen- 
dum est, et primo de visu. Visus itaque 
objectum non est color. Color enim, ut 
dicit Philosophus, est immutativum vi- 
sus secundum actum lucidi : multa au- 
tem videntur que colorem non habent, 
sicut coelum, terra, aqua, et multa alia. 
Unde putamus quod lucidum proprie sit 
objectum visus, nec color sit objectum 
nisi ratione lucis que est ibi. Lux enim 
in proprio subjecto quod dicitur corpus 
luminosum, lux est, in diaphano vel 
transparenti lumen, in terso denso splen- 
dor, in mixto vero color. Unde etiam 
sic diffinitur : Color est extremitas per- 
spicui in corpore terminato. 

Medium autem visus perspicuum per- 
vium. Unde nota quod sunt quedam 
corpora solida et superficialiter opaca, 
ut terra, quam impossibile est visu per- 
transire. Item sunt quedam corpora su- 
perficialiter perspicua, sed secundum 
soliditatem opaca, ut aurum et argentum 
quée similiter sunt visu impertransibilia. 
Item sunt quedam corpora secundum 
uperliciem et secundum profunditatem 
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perspicua, ut aqua, aer, crystallus, et 
talia : et hujusmodi corpus perspicuum 
pervium medium est visus. 

Instrumentum vero hujus sive orga- 
num quod magis proprie dicitur, est 
oculus, ad quem pervenit nervus opticus 
protensus a cerebro usque ad pupillam : 
et ideo spiritus visibilis qui est in illo 
neryo ad pupillam oculorum ramificato, 
recipit coloris speciem ab humore cris- 
tallino, qui est in pupilla. Et nota, quod 
ad hoc quod pupilla quemlibet colorem 
possit recipere, necesse est ut nullius 
coloris sit actu, sed cujuslibet in potentia. 
Si enim alicujus coloris esset actu, non 
posset alium recipere nisi illum. Unde 
cum pupilla bene immutata fuerit ab 
excellenti albo, sicut est album _ nivis, 
statim postea cum etiam remota fuerit, 
videntur omnia esse alba. Similiter con- 
tingit de excellenti nigro, et sic de 
aliis. 


CAPUT VIII. 


De auditu. 


Auditus objectum est sonus, qui fit in 
aere ex collisione duorumcorporum duro- 
rum ad invicem se tangentium : et ex il- 
la collisione fit tremor in aere, qui conti- 
nuatur usque ad aurem. Unde ad gene- 
rationem soni «duo exiguntur, scilicet 
quod sit contactus corporis duri ad aliud 
durum, aere medio : et quod fiat ictu vel 
violentia. Nam si fieret cum violentia, et 
non essent corpora fortia, non sonarent, 
sicut ponit Aristoteles exemplum de spon- 
gia et pilis. Et iterum si contactus non 
fieret cum violentia, non fieret sonus. Sic 
igitur factus continuatur ad aurem. Dif- 
funditur autem ad modum sphere, cu- 
jus centrum est locus percussionis. Unde 
vox ex omni parte auditur, ut dicit Philo- 
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sophus. Generat autem tremorem sem- 
per debiliorem circulariter, quousque de- 
ficiat : cujus simile apparet in projectio- 
ne lapidis in aquam. Medium autem au- 
ditus est aer continuatus aeri posito intra 
concavitatem auris. Duplex enim aer 
exigitur ad hoc quod fiat auditus, scilicet 
exterior, in quo fit sonus: et interior 
connaturalis auri contentus intra folles 
aurium. Organum vero auditus est tym- 
panum auris, ad quod dirigitur nervus 
protensus a cerebro continens spiritum 
audibilem. Et proprium hujus sensus est, 
quod suum sensibile semper est in medio, 
et ideo caret propria abstractione, ea 
scilicet que fit a objecto. 


CAPUT IX. 


De olfactu. 


Olfactus objectum in re odorabili est 
odor, in medio dicitur fumus vel vapor, 
quam calor resolvit de odorifero. Et inde 
est, quod res odorifera seepe odorata pu- 
trescit citius, ut pomum. Humores enim 
subtiliores conservativi rei per odoratio- 
nes attrahuntur. Medium autem olfactus 
est aer. Organum vero sunt due carun- 
cule descendentes ex cerebro, similes 
duobus capitibus mamillarum, per quas 
provenit spiritus odorabilis et sensum fa- 
cit 


CAPUT X. 
De gustu. 


Gustus objectum est sapor, qui in re 
saporifera est. Res autem  saporifera 
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quando conjungitur humiditati salivari, 
immutatur ab ea, et mediante carne 
Spongiosa que est in superficie lingue, 
que est medium intrinsecum, reddit sa- 
porem suum in spiritum qui est in nervo 
interiori. Inde fit quod si humiditas sali- 
varis fuerit infecta amaritudine cholera, 
judicat gustus cibum esse amarum : et si 
sit dulcis, judicat cibum dulcem: et in 
hoc non fallitur gustus, quod judicat ama- 
rum, in veritate enim amaritudo est, sed 
fallitur, quod ponit eam ubi non est. 
Medium ergo gustus est quasi duplex, 
scilicet interius et exterius : intrinsecum 
est caro spongiosa, extrinsecum est hu- 
miditas salive. Organum autem gustus 
est nervus descendens a cerebro ad lin- 
guam, qui in quibusdam animalibus di- 
visus est, et ob hoc duas habent lin- 
guas, ut serpens : in quibusdam vero 
unicus est, et ob hoc tantum unam_ha- 
bent lnguam. 


CAPUT XI. 


De tactu. 


Tactus potest nominari vel ab eo quod 
sentit, et sic unus est sensus : vel ab his 
que sentiuntur, et sic quatuor apprehen- 
dit, calidum, frigidum, siccum, humi- 
dum, ex quibus est durum et molle, as- 
perum et lene, grave et leve. Harum au- 
tem qualitatum non est unum proximum 
sicut color est 


genus, omnium 


colorum : 


genus 
et quia non sunt sub uno ge- 
nere, ex hac parte tactus est plures sen- 
sus. Unde Avicenna dicit, quod sensus 
exteriores sunt quinque vel octo. Obje- 
etum vel potius objecta tactus sunt cali- 
dum, frigidum, ete. Medium autem ip- 
sius est caro cooperiens nervos. Organum 
vero tactus est nervus mirabiliter ramifi- 
catus, et est ad modum vyeslis, vestiens 
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totum corpus : et ideo tactus generalis 
sensus est. Est enim in qualibet parte cor- 
poris, et etiam organis sensuum aliorum, 
magis tamen viget in pulpis digitorum, 
precipue indicis. 


CAPUT XII. 
De mediis. 


Media vero necessaria sunt ad hoc 
quod fiat sensus : quia sensibile supra 
sensum positum non sentitur. Sensus 
enim fit per receptionem speciei vel simi- 
litudinis objecti, non per receptionem ip- 
sius objecti secundum essentiam : si 
enim reciperet sensus essentiam sui ob- 
jecti,snunquam esset sensus contrariorum, 
et sic non contingeret videre album si- 
mul et nigrum, vel tangere calidum et 
frigidum : quod patet esse falsum : con- 
stat enim quod oculus non alteratus, sed 
eodem modo se habens videndo respicit 
albedinem et nigredinem, quod non esset 
si reciperet ipsius objecti essentiam 
sic enim contraria essent in eodem se- 
cundum essentiam. Propter hoc enim 
quod non recipitur a sensu nisi species 
objecti, necessarium fuit medium in quo- 
libet sensu. 


CAPUT XII. 
De objectis. 


De objectis sensuum sciendum, quod 
objectum sensus est sensibile quod a 
sensu percipitur. Nota ergo quod est sen- 
sibile per se, et sensibile per accidens. 
Sensibile per accidens est, cum sensibile 


unius dicitur percipi ab alio : ut cum di- 
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citur dulee videri in pomo: quia dulce 
est objectum gustus: dicitur autem vi- 
deri per accidens, id est, per aliud, scili- 
cet per colorem crocineum pomi : per se 
tamen et proprie non percipitur dulce ni- 
sia gustu. Sensibile vero per se, quod- 
dam est commune, et quoddam pro- 
prium. Commune est illud quod a pluri- 
bus sensibus percipitur, et hoc per natu- 
ram sensus communis existentem in eis, 
ut magnitudo, longum, latum, profun- 
dum, motus et quies, numerus, tempus 
et locus. Hee sunt sensibilia communia 
et proprietates eorum. Hac enim proprie 
sunt sensus communis, sive interioris, et 
de quo postea dicetur : tamen quia sen- 
sus communis non est separatus secun- 
dum rem a particularibus suis, ideo hee 
a particularibus percipiuntur. Unde dici- 
mus videre magnitudinem, longitudinem, 
latitudinem, profunditatem, et brevita- 
tem : et tangere dicimus et videre mo- 
tum rei vel quietem, unum vel duo ani- 
malia, in alto vel in imo : que sunt 
differentize loci per se et per accidens. 
Sensibile vero proprium est, quod ita est 
unius sensus, quia non alterius nisi per 
accidens. Est autem duplex, principale 
et secundarium. Principalia autem sunt 
multiplcata secundum numerum  sen- 
suum. Nam objectum visus per se et pro- 
prium et principale, est color, et diffe- 
rentie colorum. Objectum auditus est 
sonus, et differenti sonorum. Objectum 
olfactus est odor, et differentiz odorum. 
Objectum gustus est sapor, et differentia 
saporum. Objectum tactus sunt elemen- 
tales qualitates, ut caliditas, frigiditas, 
etc. Secundaria vero sunt, que non pri- 
mo sensum attingunt, sed consequenter. 
Verbi gratia, calidum, frigidum, humi- 
dum, siccum primo sensum tactus attin- 
gunt, et ideo principalia dicuntur : molle 
vero et durum, rarum et densum, grave 
et leve, asperum et lene ex consequenti, 
et ideo secundaria. 

Quare autem quinque sunt sensus, pot- 
est sumi ratio ex differenti modo sentien- 
di. Contingit enim sentire dupliciter, aut 
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secundum distantiam, aut secundum ap- 
plicationem. Item secundum applicatio- 
nem duobus modis : aut enim applicatur 
sensus sensibili secundum superficiem, 
et sic est sentire in tactu : aut secundum 
profunditatem, et sic in gustu : unde 
gustabile dividitur, frangitur et mastica- 
tur, ut gustus veniat ad sensum intima 
profunditatis gustabilis. Secundum vero 
distantiam est sentire tribus modis : aut 
enim respectu sensus et sensibilis secun- 
dum unam partem, aut secundum om- 
nem partem, aut secundum plures et non 
secundum omnem. Si primo modo, sic 
contingit sentire in visu. Si secundo mo- 
do, sic contingit sentire in auditu. Si 
tertio modo, sic contingit sentire in ol- 
factu. 


CAPUT XIV. 


De sensu communi. 


Sequitur de potentiis animz sensibilis 
apprehensivis deintus, que sunt quinque 
secundum Ayicennam : quarum prima 
est phantasia, que est sensus commu- 
nis : secunda est imaginatio : tertia ima- 
ginativa, sive cogitativa, sive formativa : 
quarta estimativa : quinta memorativa, 
sive memorabilis. Necessitas phantasie 
sive sensus communis probatur ex eo quod 
‘quilibet sensus particularis non judicat 
nisi de suo objecto, sicut visus de colore 
et ejus differentiis, auditus de sono et 
ejus differentiis, et sic de aliis : sed 
constat quod commune judicium habe- 
mus de omnibus : judicamus enim, quo- 
niam color non est sonus, nec odor, etc. ; 
ergo necesse est quod habeamus aliquod 
commune judicativum interius, quod 
inducet de sensibilibus omnibus, quod a 
Philosopho vocatur sensus communis. 
Item sunt quedam sensibilia que perci- 
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piuntur pluribus sensibus, ut magnitudo, 
motus, quies, etc., et per se : sed constat 
quod hoc non est per naturam propriam, 
quia secundum illam differunt, et non 
conveniunt in aliquo nisi per naturam 
sensus communis existentem in eis vel 
moventem eos. Est ergo duplex natura 
sensus, particularis exterior, et commu- 
nis interior. Preterea in somno cum so- 
pit sunt vires sensuum exteriorum, 
constat quod non operantur, quemadmo- 
dum vis interior. Est ergo una vis sensus 
interioris, que etiam est communis, in 
quantum ad ipsam recurrunt vires parti- 
culares in somno, et in quantum ab ipsa 
sicut a formali principio fluunt in vigi- 
lando. Item constat quod videmus for- 
mas sensibiles absentes et non tantum 
presentes : et constat quod non videmus 
sensu exteriori. Quod ergo virtus appre- 
hensiva sensibilis interior, sive sensus 
communis sit, manifestum est, que in 
quantum consideratur ut natura quedam 
et non obediens rationi, dicitur phanta- 
sia. Sensus ergo communis est vis anime 
sensibilis ordinata in prima concavitate 
cerebri, recipiens per seipsam omnes 
formas que imprimuntur quinque sensi- 
bus et redduntur. Heec autem virtus est 
centrum omnium sensuum particularium 
a qua derivantur ut rami. Et ab hoc sen- 
su communi recipit imaginatio species 
sive idola objectorum, cum ipsa objecta 
presentia non sunt. 


Ifabet autem sensus. communis secun- 
dum Avicennam tres actus. Primus est 
convertere se super actus particularium 
sensuum : unde dicit, video me videre, 
et sentio me sentire : et in hac via non 
apprehendit simul nisi objectum unius 
sensus. Secundus actus ejus est discer- 
nere intra sensibilia diversorum sensuum 
et propter hoc habet judicare hoe non 
esse illud, ut cum dicit album non esse 
dulce : hoc autem non potest facere par- 
ticularis, qui non extendit se nisi ad 
propria objecta, et ideo non discernit nisi 
intra illa : discernere enim requirit ante 
se apprehendere. Et isti duo actus sunt 
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el principales secundum Avicennam. 
Tertius ejus actus est apprehendere in 
loco rem in quo nunc est, et in quo erat, 
sicut apprehendit stillam cadentem de 
ccelo usque ad terram quasi in linea con- 
tinua : tamen stilla cum est superius, non 
est inferius. Sed secundum actum istum 
iste sensus ab Avicenna dicitur formalis 
sive formans. Alii vero placet ut sensus 
communis dicatur formalis ratione sue 
proprie apprehensionis, que est sensi- 
bilium communium, qui sunt motus, 
quies, numerus, figura et magnitudo. 


CAPUT XV. 
De virtute que est imaginatio. 


Secunda vis sive virtus sive potentia 
est imaginatio. Est autem,sicut dicit Avi- 
cenna, vis ordinata in extremo concayi- 
tatis anterioris partis cerebri, retinens 
quod recipit sensus communis a quinque 
sensibus, et remanet in ea post remotio- 
nem illorum sensuum.Sensus enim com- 
munis indiget praesentia sensibilis: non 
autem imaginatio. Vult ergo dicere quod 
sensus communis est apprehendere for- 
mas omnium sensibilium: virtutis vero 
que vocatur imaginatio, est illas retine- 
re: et sunt quasi una virtus, et non di- 
versificantur in subjecto, sed in forma: 
hic enim recipit, illa retinet: quod autem 
recipit, non est illud quod retinet. Virtus 
etiam que est imaginatio, formas sensi- 
bilium retinet, et non discernit. Sensus 
vero communis discernit, dicens hoc esse 
album, et hoc esse nigrum, etc. Diffe- 
rentiam autem hanc, quod ex una vi est 
recipere, et ex alia retinere, est videre in 
aqua, que habet potentiam recipiendi 
impressiones figurarum, non tamen ha- 
bet potentiam retinendi. Differentis ergo 
virtutis erunt retinere sensibilia et reci- 
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pere ea. Alia est ergo imaginatio a sensu 
communi. Hee est sententia Avicenne. 
Aliis vero videtur quod imaginatio sit 
conversio ipsius virtutis sensibilis inte- 
rioris super imaginem tanquam circa 
objectum, et non similitudinem : quorum 
utrumque verum est secundum diversos 
modos accipiendi hoc modo imaginatio- 
nem. 


CAPUT XVI. 


De virtule imaginativa. 


Tertia virtus est, que vocatur imagi- 
nativa, sive cogitativa, sive formativa, 
que secundum Avicennam est vis ordi- 
pata in media concavitate cerebri, potens 
componere aliquid de eo quod est in ima- 
ginatione, cum alio, et dividere, cum vult. 
Quam virtutem Avicenna sic manifestat: 
Scimus certissime in natura nostra esse, 
ut componamus sensibilia inter se, et di- 
vidamus ea, secundum affirmationem et 
negationem, secundum  similitudinem 
forme quam videmus. Oportet ergo ut in 
nobis sit virtus que hoc operetur. Et 
hee virtus in quantum imperat ei intel- 
lectus, vocatur cogitativa: in quantum 
vero illi imperat virtus animalis, vocatur 
imaginativa : in quantum autem operatur 
componendo et dividendo, formativa vo- 
catur. Hae enim virtus facit castra in 
Hispania, et fingit chimeras et hircocer- 
Vos. 

Et est ordo istius virtutis ad praceden- 
tes. Nam sensus communis reddit sive 
dat virtuti formabili que est imaginatio, 
quasi ad reponendum, quidquid ei tra- 
dunt sensus exteriores : imaginatio vero 
reponit et retinet, habet enim virtutem 
multiplicandi formas sensibiles: virtus 
vero cogitativa, sive imaginatina, sive 
formativa conyertitur ad formas que sunt 
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in imaginatione ad ponendum eas et re- 
solvendum, quoniam ei subjecte sunt. 

Errat autem in sua compositione vel 
resolutione sape in somno sive in vigi- 
lia, componendo sensatum per se ad sen- 
satum per accidens. Verbi gratia, sensus 
particularis vel communis apprehendit 
rubeum in cupro, rubeum sensatum est 
per se, cuprum per accidens. Item aurum 
est sensatum per accidens. Sensatum er- 
go per se ducit et movet ad sensatum 
per accidens: unde percepto rubeo me- 
morat aurum, et convertendo se super 
illud, componit rubeum cum ipso, et di- 
cit, hoc est aurum: et quandoque est er- 
ror, quandoque non. Error est, cum 
memoratum non est sub illo sensato per 
se, quod actu comprehendit: si autem 
memoratum est sub sensato per se, quod 
actu apprehendit, non est error. 


Dividitur autem hee potentia simplex: 
quia szpe fit deceptio sine argumentatio- 
ne. Potest etiam fieri cum argumentatio- 
ne: et tune quandoque incidit fallacia 
antecedentis, quandoque consequentis. 
Antecedens est, quando sensatum per se 
rubeum apprehenditur, et movet ad com- 
ponendum falso cum auro. Consequens 
autem est, cum rubeum movet non solum 
ad memorandum aurum, sed etiam cu- 
prum. Et ideo, quia sensatum per se vi- 
detur inesse pluribus, imaginativa virtus 
componit illa plura, et dicit unuin esse 
aliud. Hee ergo differentia est in hac et 
in precedenti deceptione : quia non erat 
in prima recordatio, nisi de uno subjecto 
sive sensato per accidens, quod non est 
presens in actu et in re, licet sit praesens 
in movendo et excitando ratione rubei. 
In secunda vero deceptione est recordatio 
utriusque subjecti, de illo quod est pre- 
sens in actu et in re et in movendo, et 
de illo quod est presens tantum in mo- 
vendo. Propter hoc dicit <Aristoteles, 
quod antecedens est in uno solo, conse- 
quens autem in pluribus. Unde intelligo 
in pluribus subjectis, licet plures intelli- 
gant in pluribus consequentiis. Unde in 
paralogismis accidentis sumilur idem in 


subjecto in omnibus terminis. Quod pa- 
tet cum dicitur : Omne balneum est arti- 
ficiale : aqua est balneum: ergo aqua est 
artificialis. Ibi enim balneum et artificia- 
Je sunt idem in subjecto. In fallacia vero 
consequentis sumuntur diversa subjecta, 
ut patet intuenti. Et nota quod quidam 
hane virtutem secundum quod movetur 
ab uno phantasmate in aliud tanquam es- 
sent res, appellant phantasiam : secun- 
dum vero transformationes que sunt in 
somnuis, appellant imaginativam. 


CAPUT XVII. 


De somno et vigilia. 


Antequam dicamus de ceteris virtuti- 
bus interioribus sensitivis, dicendum est 
de somno aliquid, et de visione que fit in 
somno. Sciendum ergo, quod secundum 
Avicennam, vigilia est dispositio in qua 
anima imperat sensibus et virtutibus ex- 
terioribus, et movet voluntarie ad ope- 
randum. Somnus vero est privatio hujus 
dispositionis, in qua anima convertitur 
ab exterioribus ad interiora. Unde etiam 
sic diffinitur: Somnus est quies anima- 
lium virtutum cum intensione natura- 
lium. Conversio autem ab exterioribus 
ad interiora accidit multiplici de causa, 
aut propter lassitudinem, aut propter sol- 
licitudinem, aut propter inobedientiam 
instrumentorum. Propter lassitudinem, 
cum spiritus animalis dissolutus et debi- 
bilitatus ex nimia exercitatione corporis 
refugit ad interiora, et sequuntur eum 
virtutes animales. Propter sollicitudinem 
vero accidit somnus, cum ipsa sollicitu- 
dinum cure calefaciunt cerebrum, fa- 
cientes humorosam resolutionem in eo, 
ex quo accidit somnus, dummodo non 
sit nimia calefactio qué desiccet cere- 
brum. Accidit etiam ex sollicitudine alia 
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ratione : quia cibaria et humores con- 
junguntur intus, et indigent ut veniat eis 
spiritus cum toto calore naturali, ad hoc 
ut calor possit efficere digestionem per- 
fectam. Propter inobedientiam vero in- 
strumentorum accidit somnus, cum in- 
strumenta imbibuntur et relinquuntur ex- 
teriora, et oppilantur ex vaporibus et 
cibis qui diffunduntur in eis, et spiritus 
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multam humiditatem. 

De visione autem que accidit in somnis 
nolande sunt differentie secundum Au- 
gustinum dicentem sic in libro de Spiri- 
tu et anima’. Omnium que sibi videre 
videntur dormientes, quinque sunt gene- 
ra, scilicet oraculum, visio, somnium, 
insomnium, phantasma. Oraculum est, 
cum in somnis apparens aliqua sancta 
gravisque persona, seu sacerdos, vel 
etiam Deus, eventurum quid aperte vel 
non eventurum, faciendum vel evitan- 
dum enuntiat. Visco est, cum id quod vi- 
dit quis, eodem modo quo id apparuerat, 
evenit. Somniuwm est figuris tectum, et 
sine interpretatione intelligi non potest. 
Insomnium est, quando id quod fatiga- 
verat vigilantem, ingerit se dormienti, 
sicut est cibi cura, vel potus, vel aliqua 
studia, vel artes, vel infirmitates. Secun- 
dum namque studia que quisque exer- 
cuit, somniat, et solitarum artium simu- 
lacra in presentia mentis impressa appa- 
rent in somnis. Juxta etiam infirmitatum 
diversitates diversa accidunt somnia, et 
secundum motum et humorum diversita- 
tes variantur etiam somnia. Alia namque 
vident sanguinei, alia cholerici, alia phleg- 
matici, alia melancholici. [li vident varia 
et rubea, et isti alba et nigra. Phantasma 
est, quando quis dormire vix cm@pit et 
adhuc vigilare se estimat, aspicere vide- 
tur irruentes in se, vel passim vagantes 
formas discrepantes, et varias, letas vel 
turbulentas. In hoc genere est Ephialtes, 
quem publica persuasio quiescentes opi- 


‘S. Aucustinus, Lib. de Spiritu et Anima, 
Cap. 25. 
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natur invadere, et pondere suo pressos ac 
sentientes gravare. Quod non est aliud 
quam quedam fumositas a stomacho vel 
a corde ad cerebrum ascendens, et ibi 
vim animalem opprimens. 

Nota ergo numerum istarum differen- 
tiarum somnii, qui secundum modum vi- 
dendi accipitur. Aut enim videtur verum, 
aut falsum. Si verum, aut videtur tectum 
figuris et occultum, aut videtur manife- 
stum. Si occultum, est somnium. Si vi- 
detur manifestum, aut videtur simplici- 
ter, et sic est visio: aut videtur cum ad- 
miratione, que accidit ex magna imagi- 
nalione alicujus persone sacra, et sic est 
oraculum. Si vero videtur falsum, aut 
falsitas est quoad rem visam, et sic est 
insomnium : aut quoad actum videndi, 
et sic est phantasma, cum dormiens pu- 
tat se videre vigilando. 

Alias differentias somni ponit Glossa 
super Danielem, capite secundo, dicens? : 
Sex sunt materies sive genera somnio- 
rum. Duo sunt que omnes experimento 
cognoscimus. Unum ex nimia_ ventris 
inanitione, secundum ex nimia ventris 
plenitudine : et hac duo per causam na- 
turalem sunt in somniante. Tertium ex 
illusione quam diabolus scilicet facit in 
phantasmatibus. Quartum ex cogitatione 
simul et illusione, que partim causatur 
ab homine, partim a demone. Quintum 
a Spiritus sancti revelatione, quod fit 
multis modis. Sextum quod simul fit ex 
cogitatione et revelatione. 

Kt nota, quod ad hoc quod imaginativa 
operetur actu conponendo et resolvendo, 
sive in somno, sive in vigilia, necesse est 
ut anima ab exteriori actione quiescat, 
et ut idola sive species in imaginatione 
retente, vel a vi memorativa revocate 
appareant. Hine est quod discurrentes et 
animam suam in exterioribus actionibus 
immergentes, liberales scientias tardius 
addiscunt. Unde dicit Aristoteles in sep- 
timo Physicorum, quod in quiescendo et 


*'S. Grecorius, Lib, IV Dialog. cap. 48. 


; - ISAGOGE IN LIBROS DE ANIMA. - §24 


sedendo anima sciens fit et prudens. Hine 
est etiam, quod in bene pransis et bene 
potatis propter evaporationes spissas et 
multas ascendentes ad cerebrum, statim 
imaginativa lucide et limpide operari non 
potest, sed debiliter et confuse. Hinc est 
etiam, quod vinolenti propter eamdem 
causam precipue in principio somni non 
somniant: postmodum autem subtiliatis 
fumis et permittentibus species apparere, 
poterunt somniare. Ex eadem est causa 
quod pueri non somniant : quia multum 
et frequenter comedunt, et a lacte multe 
et spissee evaporationes ad cerebrum as- 
cendunt. 


De operatione imaginativa dicit Aver- 
roes, quod quandoque accidit quod in 
somno videtur homini quod sentiat per 
quingque sensus absque eo quod ibi sit 
aliquid sensibile extrinsecum. Hoc autem 
accidit per contrarium motum ei qui est 
in vigilia. In vigilia enim sensibilia ex- 
trinseca movent sensus, et sensus com- 
munis movet virtutem imaginativam : in 
somno autem quando virtus imaginativa 
fert intentionem quam accepit ab extrin- 
seco, aut ex virtute rememorativa rever- 
titur, movet sensum communem, et sen- 
sus communis movet virtutem particu- 
larem : et sic accidit, quod homo com- 
prehendit sensibilia, licet non sint extrin- 
seca : quia intentiones eorum sunt in in- 
strumentis sensuum, et indifferenter, si- 
ve iste intentiones veniant ab extrinse- 
co, sive ab intrinseco. Et simile huic ac- 
cidit in habente timorem etinfirmo prop- 
ter intensionem imaginationis in istis 
dispositionibus. Motus enim virtutis ima- 
ginative intenditur in somno : quia solu- 
ta est a ligamento virtutis cogitative, et 
propter debilitatem istius virtutis, scilicet 
cogitative in infirmo et habente timo- 
rem, accidit eis tale accidens. Et nota, 
quod sensus communis propter assuefa- 
ctionem recipiendi a sensibus particulari- 
bus, etiam in somno de facili species re- 
cipit a memorativa redeuntes. Et de hoc 
ponitur exemplum ab Auctoribus in can- 
dela swpe accensa et seepe extincta, que 


si sit prope aliam accensam, accenditur : 
ita et in proposito : descendit enim spe- 
cies ad sensum communem, et propter 
hoe creditur res esse preesens. 

Si autem ‘queratur quare non fit si- 
militer versus superiorem partem, scili- 
cet rationem, dicendum etiam aliquando 
sic esse. Contingit enim aliquando bonos 
versus fieri in somnis et bonos syllogi- 
mos, tamen raro : et ita non sunt per 
compositionem imaginabilis cum imagi- 
nabili : imo est etiam ibi quedam ratio- 
cinatio. Unde opinio est quod tune ho- 
mines non dormiant omnino, sed natura 
fessa quiescit nec utitur sensibus : utun- 
tur tamen ratione circa illa in quibus 
solliciti sunt. 


CAPULT ANIL: 


De virtute estimativa. 


Consequenter dicendum est de virtute 
estimativa. Est autem estimativa, sicut 
dicit Avicenna, vis ordinata in summo 
concayitatis medi cerebri, apprehen- 
dens intentiones sensibilium, sicut est 
in ove dijudicans quod est a lupo fugien- 
dum, et cum agno cohabitandum. Est 
autem virtus transcendens, quia appre- 
hensio sua non est formarum sensibilium 
et materialium, sed immaterialium : bo- 
nitas enim et malitia, conveniens et in- 
conveniens, utile et nocivum in se non 
sunt forme materiales, neque im sensu 
cadentes exteriori, tamen sunt acciden- 
tia sensibilium : et horum est virtus 
estimativa, quae quarta est virtutum 
sensibilium interiorum. 

Nota ergo, quod estimatio utilium et 
nocivorum sit tribus modis. Primus mo- 
dus est ex causa naturali, sicut accidit 
in puero, qui cum elevatur ad standum 
et estimat se cadere, statim alicui adhe- 
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ret : et cum oculus alicujus debet pur- 
gari a lippiditate, statim ille claudit an- 
tequam cognoscat quid sibi accidit: et 
sicut ovis timet lupum et naturaliter ani- 
malia leonem, et avis accipitrem, quia 
estimat nocivum. Secundus modus est 
per experientiam, sicut accidit cum ani- 
mal habuit dolorem vel delicias ab ali- 
qua re, cujus forma descripta est in vir- 
tute formali sive imaginatione, et inten- 
tiones utilitatis et nocumenti descripte 
in memorativa, statim ut apparuerit ex- 
tra res illa, erunt in estimatione delicia- 
rum aut nocumenti. Hinc est quod ca- 
nes terrentur fustibus et lapidibus, quia 
reputant nociva : et alliciuntur ossibus, 
quia estimant delectabilia. Tertius mo- 
dus est ad modum similitudinis per pro- 
prietatem conjunctam, sicut res habet 
aliquam formam conjunctam cum inten- 
tione estimationis in aliquo sensibilium, 
sicut accidit in pomo cum est coloris coc- 
cinei, quod est maturum et dulce : et 
ideo cum videmus pomum coccineum, 
estimamus dulce. 


CAPUT XIX. 


De virtute memorativa. 


Memorativa virtus est vis ordinata in 
posteriori concavitate cerebri, retinens 
quod apprehendit vis estimativa de in- 
tentionibus sensibilium. Comparatio au- 
tem virtutis estimative ad memoriam 
secundum Avicennam, est qualis est com- 
paratio virtutis imaginationis ad sensum 
communem : quia sicut imaginatio reti- 
net et est thesaurus formarum  sensibi- 
lium quas apprehendit sensus commu- 
his sic virtus, memorativa est thesaurus 
conservans interiores formassive species 
sensibilium quas apprehendit virtus es- 
timativa. 
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Ad majorem autem declarationem vir- 
tutis memorative, querendum est que 
sit differentia memorie et reminiscenliz, 
et an sit recordatio seu reminiscentia ir- 
rationabilium. Ad quod dicendum secun- 
dum Avicennam, quod memorativa est 
in aliis.animalibus, sed reminiscentia 
que est revocatio ingenii ad acquiren- 
dum quod oblitum est, non invenitur ni- 
si in solo homine. Cognoscere enim sibi 
aliquid affuisse, quod postea deletum 
est, non est nisi virtutis rationalis : sed 
si est alicujus virtutis alterius preter ra- 
tionalem, poterit esse estimationis, sed 
in quantum informatur et decoratur ra- 
tionalitate. Differentia ergo memoria et 
reminiscentie est, quia memoria est re- 
tentio specierum sive intentionum sensi- 
bilium, sed reminiscentia est representa- 
tio formarum a memoria deletarum per 
oblivionem et per similia, sicut quando 
obliti sumus alicujus persone, quam vi- 
dimus, recurrimus ad locum, ad tempus. 
et accipimus per que recordamur perso- 
ne quam vidimus tali loco, tali tempore 
talia facientis. 

Notanda est etiam differentia inter re- 
cordari et addiscere. Quidam enim po- 
nunt quod addiscere nihil aliud sit quam 
reminisci. Conveniunt autem in _ hoe, 
quod utrobique est motus a cognitis ad 
incognita ad hoc ut sciantur: sed in hoc 
differunt, quod recordatio est inquisitio 
incognitorum ut cognoscantur in presen- 
ti vel futuro, que in preterito quoque 
cognita fuerunt. Addiscere vero seu di- 
sciplina est excitatio anime ad cogno- 
scendum incognita, que tamen non fue- 
runt cognita prius. 

Item ad majorem evidentiam queri- 
tur, propter quid quidam homines faci- 
lius addiscunt quam recordantur, qui- 
dam e contrario, et universaliter prop- 
ter quid quidam sint facilis discipli- 
ne, quidam facilis recordationis, qui- 
dam facilis memorize, alii e contrario. 
Ad que intelligendum est secundum 
Avicennam, quod illi qui sunt sicce 
complexionis, fortes sunt in memoriter 
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retinendo, debiles in recordando : sic- 
citas enim dispositio conveniens est 
memorize ad susceptionem impressio- 
num et retentionem : inhabilis est au- 
tem ad motum : et ideo sicca complexio 
convenit memorize non recordationi. Qui 
vero sunt calide complexionis, facile 
recordantur : hi enim sunt qui magis 
percipiunt nutus. Nutus autem operan- 
tur motum sensibilium : et qui erit per- 
ceptibilior nutuum, erit citius recordans. 
Caliditas autem complexionis convenien- 
tissima est ad motum dispositio. Illi vero 
qui sunt complexionis humide, sunt fa- 
cilis discipline : humiditas enim est dis- 
positio convenientissima ad’ facilitatem 
susceptionis impressionum que convenit 
facili discipline. Nota ergo quod bene 
memores contrarie sunt dispositionis be- 
ne recordantibus et bene addiscentibus : 
illi enim bene memores sunt, quorum 
anime non habent facilem motum, ne- 
que disperguntur cogitationes eorum : 
illa enim anima que habet multos motus 
et multiplices cogitatus, non bene me- 
moratur: est enim contraria dispositio 
hone recordationis : bona enim recorda- 
tio exigit multiplices et agiles cogitatio- 
nes. Item bene memores sunt sicce com- 
plexionis, que est dispositio difficilis ad 
suscipiendum impressiones : et ideo est 
contraria dispositio dispositioni facilis 
discipline : bona enim memoria est vel 
ex siccitate complexionis, vel exercitio 
circa unum yel pauca, non circa multa : 
unde est quod pueri, quamvis sint hu- 
midi, firmiter tamen retinent. Anime 
eorum non occupantur circa multa, sicut 
anime maturorum, sed sunt fixe circa 
unum. Juvenum vero propter calorem et 
propter motus suos agiles, debilior est 
memoria, quamvis sit complexio sicca. 
Senibus vero accidit propter humorem 
qui prevalet in eis, non memorari ea 
que vident. 

Et nota, quod virium intrinsecus ap- 
prehendentium quedam apprehendunt 
formas sensibiles, sicut sensus commu- 
nis, imaginatio, sive imaginativa, et ex- 


cogitativa : quedam intentiones sensibi- 
lium, ut estimativa et memorativa. 
Item harum et illarum quedam appre- 
hendunt et operantur, ut sensus com- 
munis, et excogitativa et estimativa : 
quedam vero apprehendunt et non ope- 
rantur, ut imaginatio, et memorativa. 
Item quedam apprehendunt principali- 
ter, queedam secundario : et in apprehen- 
sione formarum sensibilium principaliter 
apprehendit sensus communis cum sensi- 
bus exterioribus, secundario vero virtus 
imaginationis et virtus imaginativa. Et 
in apprehensione intentionum seénsibi- 
lium principaliter apprehendit virtus 
estimativa, secundario vero virtus me- 
morativa. Et hee de potentiis anime 
sensibilis apprehensivis dicta sufficiant. 


CAPUT XX. 


De virtute motiva motu naturali. 


Dicto de virtutibus anime sensibilis 
apprehensivis deintus, dicendum est de 
motivis. Virtus autem motiva sensibilis 
est duobus modis. Nam quedam est mo- 
tiva motu naturali, quedam vero motu 
animali. Et motivam sensibilem motu 
naturali dico, que movet non secundum 
apprehensionem, nec est subjecta impe- 
rio rationis, qualis est virtus vitalis sive 
pulsativa. Est autem hee virtus in corde 
sicut in organo, et est vis movens per 
inspirationem et respirationem princi- 
pium existens temperantie caloris cordis 
et corporis. Et nota quod hee vis non 
est cujuscumque animalis, sed solum 
animalium respirantium et habentium 
pulmonem. Non est enim piscium hujus- 
modi vis, nec animalium imperfecto- 
rum, ut vermium, et hujusmodi. Ratio 
est, quia animal perfectum et respirans 
est valde calidum. Calor autem natura- 
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lis excellens facit duo : resolvit enim 
corpus quantum ad substantiam, et im- 
mutat a propria qualitate naturam quan- 
tum ad accidens. Et ideo in valde calido 
consequuntur duo, scilicet deperditio et 
intemperantia : contra que nociva sunt 
duo conservantia, unum restaurans, et 
aliud temperans: et ideo adhibite sunt 
due virtutes conservantes, scilicet nutri- 
tiva que reparat deperditum per calo- 
rem, et virtus pulsativa sive vitalis que 
temperat calorem. Quia ergo calor in 
piscibus debilis est, quod patet per hoc 
quod salvantur in elemento frigido quod 
est aqua : et etiam in animalibus imper- 
fectis, quod deprehenditur ex tarditate 
motus : et etiam non habent dispositio- 
nem cordis, quamvis habeant aliquid 
‘proportionale cordi : inde est, quod calor 
in eis non facit distemperantiam : inde 
etiam est, quod carent pulsativa. 


CAPUT XXI. 


De virtute motiva motu animali. 


Consequenter dicendum est de virtute 
motiva motu animali. Motum autem ani- 
malem dico, qui fit per preecedentem ap- 
prehensionem boni vel mali : quam ap- 
prehensionem boni vel mali in animali 
sequitur appetitus, vel motus ad aliquid, 
vel motus ab illo, sive fuga. Quod patet 
in apprehensione boni cibi vel mali. Ne- 
cessarium est igitur aliquam virtutem 
esse aliam ab apprehensivis sensibilibus, 
que moveat animal. Nam apprehenden- 
tes nihil aliud faciunt quam apprehende- 
re vel judicare bonum vel malum sive 
estimare. Hanc autem Philosophi vocant 
appetitivam, Theologi vero  sensualita- 
tem, que proprie est motiva. Porro ea- 
dem dicitur sensualitas secundum quod 
in homine est et habet ordinem ad ratio- 
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nem, quo ordine potest in ea esse pecca- 
tum, scilicet primus motus venialis. 

Possumus autem distinguere commu- 
niter motivas. Nam quedam sunt moti- 
ve, quia disponentes ad. motum : que- 
dam vero motive, quia cause facientes 
motum. Et motive disponentes ad mo- 
tum sunt motive secundum quid, sicut 
phantasia vel sensus communis et estima- 
tiva. Tam enim estimativa quam phan- 
tasia sunt moventes appetitum in quan- 
tum representant speciem boni vel mali, 
convenientis vel non convenientis. Diffe- 
renter tamen disponunt ad motum esti- 
mativa et phantasia : nam phantasia dis- 
ponit ad motum ex representatione for- 
marum sensibilium : estimativa vero ex 
representatione sensibilium intentionum. 
Formas autem sensibiles dicimus colo- 
rem, saporem, et hujusmodi : intentiones 
vero sensibilium, utile, nocivum, conve- 
niens, inconveniens, delectabile, trista- 
bile. 

Motive vero que sunt cause facientes 
motum, sunt motive simpliciter, que 
subdividuntur in appetitivas, et affectivas, 
et motivas membrorum exsequentes mo- 
tum : sed appetitive sunt imperantes 
motum: affective vero facientes et se- 
quentes motum interiorem spiritualem : 
motive vero membrorum faciunt motum 
exteriorem corporalem. 

Nota ergo, quod sicut dicit Avicenna, 
virtutis appetitive duz sunt partes, vis 
concupiscibilis, et vis irascibilis. Concu- 
piscibilis est vis imperans moveri ut ap- 
propinquetur ad ea que putantur ut uti- 
lia, appetitu delectandi. Vis vero irasci- 
bilis est, quae imperat ad repellendum a 
se quod putatur nocivum vel corrumpens, 
appetitu vincendi. Ad cognoscendam au- 
tem differentiam virtutis concupiscibilis 
et irascibilis, nota quod bonum dicitur 
duobus modis, scilicet bonum simplex, 
et bonum expediens. Bonum autem sim- 
plex hic dicitur delectabile, ut cibus : bo- 
num vero expediens hie dicitur tristabile 
arduum : quod tamen dicitur bonum, 
quia utile, ut medicina, vel incisura pro- 
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pter salutem corporis. Est ergo vis con- 
cupiscibilis appetitiva boni delectabilis. 
Et dicitur bonum delectabile carni et tem- 


porale. Vis vero irascibilis est appetitiva ° 


boni ardui expedientis. Et sciendum quod 
virtus concupiscibilis, cum sit in bonum 
delectabile, habet actus concupiscere et 
desiderare. gaudere et letari, amare et 
diligere. Et cum contraria sint nata fieri 
circa idem, erunt actus contrarii his 
ipsius concupiscibilis, ut fastidire quod 
est contrarium concupiscere, abominari 
quod est contrarium desiderare, dolere 
quod est contrarium gaudere, tristarj 
quod contrariatur letari, odire quod con- 
trariatur amare, contemnere quod con- 
trariatur diligere. Actus autem irascibilis 
cum sint in arduum et difficile, sunt se- 
cundum duplicem dispositionem, scilicet 
debilitatis et corroborationis . Debilita 
est dispositio que consequitur ex discon ® 
fortatione virtutis irascibilis. Corrobora_ 
tio est dispositio que consequitur ex con_ 
fortatione. Secundum corroborationem 
fiunt actus ex imperio irascibilis quidam 
in bonum, quidam circa malum. In bo- 
num non secundum quamcumque ratio- 
nem, sed secundum rationem excellentie 
vel honoris. Secundum hoc ergo sunt 
actus irascibilis, ambitio, spes, superbia, 
contemptus, dominatio. Circa malum 
sunt secundum corroborationem irasci- 
bilis, audere, irasci, insurgere. Secun_ 
dum debilitatem vero seu disconfortatio- 
nem fiunt motus ab irascibili per modum 
fugee : et hoc multipliciter: nam quidam 
sunt motus fuge a bono, quidam fuge a 
malo, et motus fuge a bono non secun- 
dum rationem boni qualiscumque, sed 
boni ardui sive excellentie. Secundum 
hoc ergo sunt motus a paupertate spiritus, 
desperatio, humiliatio, reverentia. Per 
motum vero fuge a malo sunt actus se- 
cundum debilitatem irascibilis, paeniten- 
tia, patientia, timor. Organum virtutis 
irascibilis et concupiscibilis est cor. Sicut 
enim virtutis apprehensive sensibilis or- 
ganum principale est cerebrum, ita virlu- 
tis motive est cor, sicut dicunt Philoso- 
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phi. Et hujus signum est dilatatio cordis 
et restrictio, et revocatio sanguinis et spi- 
rituum ab exterioribus ad interiora, vel 
emissio ab interioribus ad exteriora in 
motibus concupiscibilis et irascibilis. Cum 
enim motus sunt a virtute confortata, 
tune fit dilatatio cordis et emissio sangui- 
nis et spirituum a corde ad exteriora, 
sed lente, confortata concupiscibili, im- 
petuose vero, irascibili . Disconfortata 
vero virtute fit cordis constrictio et revo- 
catio spirituum. Sed disconfortata concu- 
piscibili, lente, disconfortata vero irasci- 
bili, impetuose. Ex his ergo motibus dif- 
ferentibus concupiscibilis et irascibilis de- 


prehenditur organum virtutis motive, 
quod est cor. 


CAPUT XXII. 


De viribus affectivis. 


De viribus autem affectivis intelligen- 
dum est, quod forte eadem sunt secun- 
dum substantiam cum appetitivis, sed 
differunt secundum rationem, secundum 
Avicennam. In quantum enim virtutes 
appetitive intenduntur, fiunt affective 
sive desiderative. Sciendum ergo quod 
appetitus est motus imperii irascibilis et 
concupiscibilis. Affectus vero est motus 
interior consequens secundum apprehen: 
sionem boni vel mali. Unde affectiones 
multiplicantur secundum quatuor diffe- 
rentias secundum Sanctos et Philosophos, 
scilicet gaudium aut letitia, dolor seu tri- 
stitia, cupiditas seu spes, metus vel timor. 
Quarum numerus patet: nam due sunt 
ex comprehensione boni, due ex compre- 
hensione mali, et utriusque tam presen- 
tis quam futuri. Ex comprehensione boni 
presentis gaudium seu letitia: futuri cu- 
piditas seu spes. Ex comprehensione 
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mali praesentis dolor et tristitia, futuri 
metus seu timor. 


CAPUT XXIII. 


De virtute motiva exteriori. 


Consequenter dicendum est de virtute 
motiva exteriori, que consequitur ad af- 
fectivas. Est autem hujusmodi virtus in- 
fusa in lacertis et musculis, contrahens 
ligamenta conjuncta membris et relaxans. 
Subdividitur autem in generalem moti- 
vam, et particularem. Generaliter autem 
motiva fundatur in extrema parte cere- 
bri et capitis, a qua oriuntur nervi mo- 
tivi, sicut ab anteriori nervi sensitivi. Qui 
nervi motivi ramificantur per totum cor- 
pus, et constituuntur in Jacertis et muscu- 
lis, qui sunt inserti membris. Et hi sunt 
organa virtutis generaliter motive corpo- 
ris. Particulariter autem motiva subdivi- 
ditur per contractivam et progressivam 
et operativam et vocativam. Contracti- 
vam autem dico, que principium est 
motus contrahendendi et extendendi 
membra animalis : ex quo non provenit 
motus totius de loco suo. Sicut enim di- 
cit Avicenna, motus animalis est duplex : 
quia motus est localis de loco ad locum, 
et est motus contrahendi et extendendi 
membra animalis. Impossibile enim est 
ut animal habeat sensum tangendi, et non 
habeat in se virtutem motus aliquo modo. 
Quomodo enim sciretur habere sensum 
tangendi, nisi videretur in eo aliquis mo- 
tus fugiendicontrarium : unde et possunt 
comprehendi animalia esse, sicut nos vi- 
demus in conchilibus et conchis, quod 
sunt motus constrictionis et reflexionis et 
extensionis in partibus eorum, quamvis 
non discedant a loco suo. Et in hoc cog- 
noscimus que sentiunt, et sunt anima- 
ha. Progressiva vero est vis sensibilibus 
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principium transeundi de loco ad locum. 
Organum vero hujus virtutis est differens, 
secundum differentiam animalium. Nam 
quedam gradiuntur pedibus, ut gressi- 
bilia : quedam deferuntur alis volando, 
ut volatilia : quedam trahuntur costis et 
ventre reptando, ut reptilia : quedam 
vero aguntur pennulis natando, ut nata- 
tilia. Operativa autem est vis sensibilibus 
principium operandi, et in habentibus 
manum, organa virtutis hujus sunt ma- 
nus : in non habentibus vero est aliquid 
loco manuum, ut os, et pedes, sicut in 
apibus et araneis. Vocativa virtus est 
principium emissionis vocis. Nee est 
eadem virtus ista et pulsativa. Pulsativa 
enim semper et de necessitate, et non se- 
cundum apprehensionem movet ut na- 
tura quedam secundum dilatationem et 
constrictionem cordis inspirando et respi- 
rando: vocativa vero non semper et de 
necessitate, sed voluntarie et secundum 
apprehensionem. Et hee est virtus indi- 
cativa alfectionum, secundum quod dicit 
Philosophus, quod voces sunt note earum 
que sunt in anima passionum. Hujus vir- 
tutis organum est pulmo et vocalis arte- 
ria. Unde sola animalia habentia pulmo- 
nem, sermonem emittunt. Et hee de vi- 
ribus anime communis nobis et brutis et 
plantis dicta sufficiant. 


CAPUT XXIV. 


De potentiis anime rationalis. 


Sequitur de viribus anime rationalis 
et humane, que primo dividuntur per 
apprehensivas et motivas, sive per intel- 
lectum speculativum et practicum. Sed 
quia cognitio virium est ex cognitione 
organorum, objectorum et actuum, ideo 
primo dicendum est de organo, secundo 
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de objecto, tertio de actibus, quarto de 
distinctione virtutis intellective. 


CAPUT XXV. 


Utrum intellectus habeat organum. 


Queret ergo aliquis in principio de or- 
gano virtutis intellective, sive in qua 
parte corporis sit et operetur. Si enim in 
nulla parte corporis operatur, non vide- 
tur esse in corpore. Si vero operatur in 
aliqua parte corporis, erit habens aliquam 
partem in corpore, ut organum sibi de- 
terminatum. Sed contra: Omnis virtus 
operans per organum operatur secundum 
proprietatem organi et possibilitatem et 
dispositionem tantum, ut virtus visiva, 
que operatur per organum juxta proprie- 
tatem et possibilitatem illius : unde non 
judicat de sapore et sono, sed de colore : 
quia color pertinet ad naturam organi 
visus tantum, non sapor vel sonus : nul- 
lum autem organum habet possibilitatem 
vel dispositionem ad incorporalia: nulla 
ergo virtus operans vel cognoscens per 
organum corporale est cogitativa nisi 
tantum corporalium : si ergo virtus in- 
tellectiva intelligeret per organum corpo- 
rale, intelligeret tantum corporalia et non 
spiritualia. 

Item operatio virtutis intellective est 
per abstractionem a materia et a materia- 
libus conditionibus : sed omnis operatio 
est secundum naturam virtutis a qua 
egreditur : est ergo virtus intellectiva 
abstracta a materia: ergo non habet or- 
ganum corporale et materiale in corpore 
assignatum. 

Item nulla virtus incorporata, id est, 
parti corporis determinata sive operans 
per organum est cognitiva sui : quia non 
potest reflecti supra se, cum sit incorpo- 
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rata : unde oculus non videt se, nec ima- 
ginatio imaginatur se. Cum ergo virtus 
intellectiva sit cognitiva sui, intelligit 
enim se cum reflectitur supra se, non est 
incorporata neque operans per orga- 
num. 

Item omne quod comprehenditur ve] 
cognoscitur, est in cognoscente secun- 
dum naturam cognoscentis, et non se- 
cundum naturam rei cognite, ut patet in 
omnibus, et generaliter omne quod reci- 
pitur, est in recipiente secundum natu- 
ram recipientis, et non secundum natu- 
ram recepti. Gum ergo corporalia et ma- 
terialia sint in intellectu secundum mo- 
dum immaterialem, erit intellectus im- 
materialis : ergo simplex. 


Item Aristoteles in libro XV de Anima- 
libus : Intellectus tantum inest ab extrin- 
seco, et ipse solus est divinus : quoniam 
operatio ejus non habet communitatem 
cum operatione corporali aliquo modo. 
Idem in tertio libro de Anima : Sensus 
non potest sentire ex valde sensibili, ut 
sensus auditus ex magnis sonis, neque 
ex fortibus odoribus et coloribus videre 
neque odorare : sed intellectus cum intel- 
ligat aliquid valde intelligibile, non mi- 
nus intelligit infima, sed magis. Sensiti- 
vum quoque non sine corpore est: hic 
autem separatur : ergo intellectus imma- 
terialis et simplex est. Quod conceden- 
dum. 


Dicendum est ergo, quod virtus intelle- 
cliva non est in corpore ita quod detineat 
sibi partem corporis: quia nullius cor- 
poris est actus, sicut virtus visiva oculi, 
et auditiva auris, et caetere : sed est in 
toto corpore tota, hoc est, perfecta, 
sicut patet ex praedictis. 


CAPUT XXVI. 


De objecto virtutis intellective. 


Sequitur de objecto virtutis intellecti- 
ve. Etcum ipsa sit immaterialis, obje- 
ctum ejus erit immateriale, hoc est, in- 
telligibile. Est autem intelligibile forma 
abstracta a materia et a conditionibus 
materia. Species vero sive forme abstra- 
cte a materia, quedam sunt abstracte 
per naturam propriam, ut omnia spi- 
ritualia : queedam vero per actionem ipsius 
virtutis intellective, hoc est, per conside- 
rationem, non realiter, ut species seu si- 
militudines quibus cognoscuntur corpo- 
ralia. 

Forme autem abstracte a materia et 
a conditionibus materia omnibus dicun- 
tur per naturam, ut forma qua cognosci- 
tur Deus,et Angelus, et ipsa anima, etea 
que sunt in ipsa ut in subjecto, ut poten- 
tie, scientia, virtutes. Forma vero qua 
cognoscitur Deus, est similitudo vel ima- 
go virtutis impressa anime a creatore: 
propter quod dicit Joannes Damascenus : 
« Omnibus cognitio existendi Deum ab 
ipsa natura inserta est: Imago enim pri- 
me veritatis impressa anime ducit in co- 
enitionem ejus cujus est imago. » Forma 
vero qua cognoscitur ipsa anima, vel An- 
gelus, est ipsa anima rationalis, que cum 
utitur se ut similitudine, cognoscit se et 
intelligit se referendo ad se. Cum vero 
utitur se ut similitudine referendo ad al- 
terum : aut ulitur se ut similitudine refe- 
rendo ad id ad cujus imitationem facta 
est, super se, et sic iterum cognoscit 
Deum per modum inquisitionis: aut uti- 
tur se ut similitudine referendo ad _ alte- 
rum, ad cujus imitationem facta non 
est, sed quod cum imitatione ipsius est, 
et sic cognoscit Angelum juxta se. Et 
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hoc est quod dicit Augustinus, quod ani- 
ma cognoscit Deum supra se, se in se, 
Angelum juxta se. Ad cognoscenda vero 
ea que sunt in ea, sicut sunt poten- 
tie ejus et virtutes et scientie, utitur 
ipsis ut similitudinibus ad ipsa cogno- 
scenda: unde res que cognoscitur et for- 
ma qua cognoscitur, differunt solum se- 
cundum rationem, et non secundum 
rem. 

Forme vero que sunt per consideratio- 
nem abstracte, sunt forme quibus cog- 
noscuntur corporalia, et ea que in cor- 
poribus fundantur. Cum ergo natura in- 
tellectus superior sit rebus corporalibus, 
potestatem habet super corporales for- 
mas miro modo comprehendendi eas. Abs- 
trahit enim eas primo a sensibus, post- 
ea ab imaginatione et conditionibus ma- 
terialibus omnibus, ut figura, situ, et hu- 
jusmodi : et sic exspoliatis omnibus con- 
ditionibus materiz et singularis subsis- 
tentiz, accipit eas abstractas et univer- 
sales, communes et immateriales, ut ge- 
nera, species, differentias, propria, acci- 
dentia. Abstractio autem ista non fit actu, 
sed consideratione. 

Ordinem autem 
corporalis secundum Avyicennam est vi- 
dere hoc modo. Sensus exterior, ut visus, 
non suscipit formam que est in materia, 
sed ejus similitudinem vel ei simile, ta- 
men non comprehendit eam nisi materia 
presente, vel forma existente in materia. 
Sensus vero interior, vel imaginatio, abs- 
trahit formam majori abstractione : quia 
comprehendit etiam absente materia: 
sed tamen imaginatio non dividit ipsam 
formam ab accidentibus materia, ut figu- 
ra, situ, et hujusmodi, sub quibus com- 
prehendit ipsam. /Mstimatio autem trans- 
cendit illum ordinem abstractionis : ap- 
prehendit enim formas, que sunt inten- 
tiones sensibilium, non secundum se, si- 
militudinem habentes cum formis mate- 
rialibus, ut conveniens, imconveniens, 
bonitas, malitia: sed tamen estimatio 
non apprehendit hance formam spoliatam 
ad omnibus accidentibus materie, eo quod 


abstractionis forma Abstra 
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particulariter apprehendit eam et secun- 
dum naturam propriam, et per compara- 
tionem ad formas sensibiles imaginatas, 
ut patet ex pradictis. Virtus vero intelle- 
ctiva apprehendit formam corporalem, et 
denudat a materia et ab omnibus circum- 
stantiis materiz et ab ipsa singularitate. 
et sic apprehendit ipsam nudam et simpli- 
cem et universalem. Verbi gratia, sicut 
cum apprehenditur homo qui predicatur 
de pluribus, ut una communis natura, et 
sequestrat eam intellectus ab omni quali- 
tate, quantitate, situ, ubi et singularitate. 
Nisi enim sic consideratione denudaretur, 
non posset intelligi ut communis, que di- 
ceretur de omnibus. Hee ergo est diffe- 
rentia in ordine abstractionis forme cor- 
poralis primo in sensu, secundo in ima- 
ginatione, tertio in estimatione, quarto 
in intellectu. 
Nota tamen 
quod formisnaturalibus propter materiam 
accidunt dispositiones multe, quas non 
habent ex sua essentia, scilicet ex hoc 
quod sunt forme, scilicet particularitas, 
qualitas, quantitas, situs, et hujusmodi. 
Verbi gratia, forma humana substantia 
est et natura, in qua conveniunt omnia 
singularia speciei hominis équaliter, cu- 
jus est una diffinitio : sed quia accidit ei 
esse in singulari hoc et illo, ideo multi- 
plicata est. Hoc autem non estex natura 
sul : Si enim ex natura humana esset, ut 
deberet multiplicari, tune non predicare- 
tur homo nisi de aliquo uno numero. Si 
enim humanitas esset ex hoc quod est 
humanitas Petri, tunc humanitas non 
esset alicujus alterius. Relinquitur igitur, 
quod accidit humanitati ex materia iste 
modus multiplicationis et divisionis qui 
est in singularibus. Accidit ei etiam aliud 
preter hee: quia cum fuerit in materia, 
acquiritur aliquis modus qualitatis, quan- 
tatis, situs, et ubi: que omnia abstracta 
sunt a natura ipsius. Si enim humanitas 
ex hoe quod humanitas, determinaret si- 
bi accidentia hujusmodi, tunc oporteret 
unumquemque hominem convenire cum 
altero in hujusmodi accidentibus, cum 


secundum Avicennam, 
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conveniant in humanitate, in quantum 
hujusmodi: essent igitur ejusdem quali- 
tatis et quantitatis, etc. Relinquitur er- 
go, quod forma humana non habet ex 


_sua essentia hujusmodi accidentia : sed 


ista ei accidunt propter compositionem 
ipsius ad materiam. Cum ergo sic sine 
istis apprehenditur, verissinia est ipsius 
forme apprehensio. 

Nota etiam, quod differentia apprehen- 
sionis est ex differentia abstractionis, que 
est inipsis formis. Quedam enim forme 
sunt simpliciter abstract a materia et ab 
omnibus conditionibus ipsius materie, 
ut forme spirituales que appellantur a 
Philosophis metaphysice. Quedam vero 
sunt abstracta a materia, sed non a con- 
dionibus materia, et ideo secundum quid 
abstracte sunt, sicut forme mathematice, 
ut magnitudo, numerus : linea enim vel 
figura in quantum hujusmodi non deter- 
minantsibimateriam auream vel ligneam, 
tamen determinant situm et positionem : 
et ideo non sunt abstracte a conditioni- 
bus materia secundum se. Similiter nu- 
merus non determinat sibi materiam, ut 
duo, vel tres: sed tamen determinat mul- 
uplicationem seu divisionem, que con- 
ditiones sunt materia, sicut ostensum est. 
Quedam vero forme sunt inabstracte 
secundum se, sicut forme physice sive 
naturales, ut ignis, terra, os, caro, ete., 
sed abstrahuntur consideratione per mo- 
dum et ordinem qui dictus est, a condi- 
tionibus materiz. Prime forme solum 
comprehenduntur visione intellectuali. 
Illa enim visio, sicut dicit Augustinus, 
comprehendit res que non habent ima- 
gines nisi seipsas. Secunde forme appre- 
henduntur visione imaginaria, que est 
sensus communis sive interioris potentia, 
et per abstractionem a conditionibus ma- 
teria, positionis, et situs, et hujusmodi 
apprehenduntur visione intellectuali, que 
est virtulis intellective. Tertia vero for- 
me apprehenduntur visione corporali, 
que est sensus particularis, sive exterio- 
ris,et per abstractionem a materia appre- 
henduntur visione imaginaria, deinde per 

3h 


Differentia 
apprehen- 
sionis est ex 
differentia 
abstractio- 
nis, 
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ampliorem abstractionem ab omnibus 


conditionibus materiz comprehenduntur 
intellectualiter. 


CAPUT XXVII. 


De distinctione virtutis intellective. 


Consequenter dicendum est de distin- 
ctione virtutis intellective apprehensive. 
Sciendum ergo, quod quidam est intelle- 
ctus passivus et corporalis, qui dicitur ab 
Aristotele materialis, et intellectus incor- 
poralis et separabilis. Intellectus autem 
passivus est vis inferior partis intellecti- 
ve conjuncta sensibili, qua recipit spe- 
cies intelligibiles in phantasmatibus. 
Oportuit autem hanc vim esse, ut intelle- 
ctus qui est separabilis, species abstractas 
a phantasmatibus intelligeret : et hee vis 
est continuans actus virtutis intellectua- 
lis, cum actibus virtutis sensibilis : hac 
enim a phantasmatibus aufert materiali- 
ter species intelligibiles abstrahendas. Hac 
autem virtus nunquam est anime ratio- 
nalis, nisi dum conjungitur ad corpus, et 
nominatur, sicut dicunt, alio nomine 
rationalitas, a qua dicta est media cel- 
lula cerebri syllogistica sive rationalis. 
Dicta est rationalitas sive ratio, quia 
potens est accipere universalia in par- 
ticularibus, quamyis non universale per 
modum uniyersalis. 


CAPUT XXVIII. 


De virtule intellectiva separabili. 


Intellectus separabilis assignantur dif- 
ferentie secundum duos modos. Unus est 
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secundum differentiam nature, secundum 
quod distinguilur virtus intellectiva per 
intellectum possibilem et agentem. Alius 
modus est secundum differentiam ordi- 
nis: ef secundum hoc sunt due differen- 
tice virtutis intellective; scilicet intelle- 
clus superior et inferior, sive ratio su- 
perior et inferior. Quantum ad divisio- 
nem primam, nota quod duplex est 
natura intellectus. Una est quasi mate- 
rialis, alia formalis. Una est possibi- 
lis ut tabula nuda ab omni pictura, sed 
susceptibilis omnium picturarum, et nul- 
lam habens actu : et hee est intelle- 
ctus possibilis. Alia vero agens, ut lu- 
men : est enim intelligibile lumen pri- 
me veritatis nobis per naturam impres- 
sum semper agens, sicut lux semper irra- 
dians, de quo Psal.: Signatum est super 
nos lumen, etc.1, et se habet ad species 
intelligibiles manifestandas, sicut lux ad 
colores, sicut dicunt Philosophi. 


CAPUT XXIX. 


De intellectu possibili. 


De intellectu autem possibili certum 
est ipsum esse : nam nisi possibilitas esset 
ad susceptionem intelligibilium specie- 
rum, impossibile esset non intelligentem 
fieri intelligentem. Nunc igitur perscru- 
tandum est distinctiones ipsius. Constat 
possibilitatem ad intelligendum esse in 
pueris, et in adultis addiscentibus, et 
in adultis jam edoctis non tamen actu 
considerantibus, et in actu consideran- 
tibus, sed aliter et aliter : sicut po- 
tentia scribendi est in puero, et in 
adulto addiscente scribere, et in serip- 
tore perfecto in arte, non tamen actu 
scribente, et in actu scribente. In primo 


enim est potentia materialis, et in secun- 
do potentia disposita, in tertio potentia 
perfecta in habitu, in quarto potentia 
perfecta in visu. Secundum hune modum 
est differentia intellectus possibilis qua- 
druplex secundum Avicennam et Aver- 
roem. Prima est intellectus habens possi- 
bilitatem tantum, et est sicut potentia ma- 
terialis ad similitudinem materi prime, 
que ex se non habet aliquam formam, 
sed est subjectum omnium formarum. 
Secundus est intellectus dispositus vel 
habens dispositionein, que est, cum jam 
aliquis est habens in intellectu principia, 
hoc est, propositiones quas contingit cre- 
dere, que non aliunde, sed per se sunt 
note, sicut omne totum est majus sua 
parte, et si ab equalibus equalia demas, 
que relinquuntur sunt equalia. Tertia 
est intellectus perfectus, cum jam habet 
intellectus conclusionem eorum que se- 
quuntur ad principia, sed non conversus 
actu ad illa per considerationem. Quarta 
est intellectus in actu, cum jam conside- 
rat actu. Primus dicitur intellectus ma- 
terialis. Secundus dicitur in habitu. Ter- 
tius dicitur intellectus adeptus. Quartus 
dicitur intellectus accommodatus. Hi 
enim sunt ordines intellectus speculativi 


possibilis. 


CAPUT XXX. 


De intellectu agente. 


De intellectu agente quod sit, sic pro- 
bat Avicenna. Anima humana est intelli- 
gens prius in potentia, postea est intelli- 
gens in effectu : omne autem quod exit 
de potentia in effectum, non exit nisi per 
causam, que deducit illud de potentia in 
effectum : sed causa dans formam intelli- 


1§. Aueustinus, Lib. I Soliloquiorum, cap. 1. 
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gibilem, non est nisi intellectiva in effe- 
ctu : ergo necessario est agens intellectus. 
Utrum autem intellectus agens sit separa- 
tus a substantia anime, vel sit anime 
differentia : et si separatus est, an sit in- 
telligentia creata, que est Angelus, aut 
increata, que est Deus, querendum est. 
Quod ergo sit intelligentia increata, que 
est Deus, sic probatur. Augustinus in 
libro Soliloqguiorum dicit! : « Sicut in 
isto sole tria animadvertuntur, scilicet 
quod est, quod fulget, quod illuminat : 
sic in Deo tria intelligere debemus, quod 
est, quod intelligit, quod cetera intelli- 
gere facit. » Si ergo Deus est intellectus 
intelligere faciens, est intellectus agens. 
Item Joan. 1, 9: Frat lux vera que illu- 
minat, etc. Illuminatio autem non est ad 
cognoscenda sensibilia, sed intelligibilia. 
Krit ergo Dei Filius lux ad manifestanda 
intelligibilia : ergo est intellectus agens. 

Quod autem intellectus agens sit intel- 
ligentia creata, que est Angelus, proba- 
tur: quia, sicut dicit beatus Dionysius, 
manifestatores sunt Angeli omnes: et 
etiam ad ipsos pertinent omnes revela- 
tiones, ut patet ex Apocalypsi et Daniele : 
sed constans est quod hujusmodi mani- 
festatio ques est per Angelos, non fit vir- 
tuti sensitive : fit ergo virtuti intellecti- 
ve : sed non nisi per irradiationem. 
Unde dicuntur Angeli lucis, in quorum 
speciem aliquando se Satan transfigurat. 
Ergo intelligentia angelica est intellectus 
agens. Item lux intelligentiz prime est 
inaccessibilis : I. Timot. VI, 16: 4¢ lucem 
inhabitat inaccessibilem. Krgo ea non 
erit intelligere oportet enim quod 
sint proportionabilia videns et lux que 
debet videri : non erit ergo intelligentia 
divina intellectus agens respectu anime : 
sed cum proportio sit lucis intelligentia 
angelica ad visum intellectus humani, et 
in proportionabili luce est videre. Erit 
igilur intelligentia angelica intellectus 
agens respectu humani intellectus possi- 
bilis. 
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Quod autem intellectus agens non sit 
separatus a substantia anime, imo sit 
quedam differentia virtutis partis intel- 
lective, probatur per Psalmistam (IV, 7) : 
Signatum est super nos lumen vul- 
fus, ete. Tgitur in suprema parte anime 
super nos est significatio luminis simili- 
tudinis divine : habemus ergo lumen 
impressum a creatore ad cognoscenda 
intelligibilia : sed hoc est quod dicimus 
intellectum agentem. Item cum sit ali- 
quis oculus corporalis videns per lucem 
in se existentem, sicut oculus cati, et ocu- 
lus noctue videns in tenebris non indi- 
gens luce exterior, multo fortius oculus 
intellectualis videbit per lucem existen- 
tem in se : lux ergo que intelligit, non 
est separata a substantia anime. 

Respondeo sine prajudicio, quod quae- 
dam sunt, sicut dicit Augustinus, supra 
intellectum humanum, quedam_ intra, 
quedam juxta, quedam imfra : unde di- 
cit quod cognoscit anima Deum supra 
se, Angelum juxta se, se in se, quidquid 
ceeli ambitu continetur, infra se. Dicen- 
dum ergo quob ad intelligendum ea que 
sunt swpra se, sicut sunt ea que de divina 
essentia et trinitate personarum intelli- 
guntur, divino modo, indiget anima irra- 
diatione ab ipsa luce prime veritatis 
eelernee super supremam vim ipsius 
que dicitur mens vel intelligentia, de qua 
dicit Augustinus, quia nulla interposita 
natura formatur ab ipsa prima veritate. 
Respectu ergo hujus veritatis summa, 
et horum intelligibilium, quae omnino 
excedunt intellectum humanum, dicitur 
agens Deus : et hujusmodi illuminatio 
est gratiz infusio ad contemplanda di- 
vina. Ad cognoscenda vero ea que sunt 
juzta se, ut angelice essentiz virtus et 
ordines et operationes, indiget anima 
revelatione angelica, sive instructione : 
etin hac operatione posset dici Angelus 
intellectus agens, in quantum est in- 
struens respectu intellectus humani : sed 
hoe non respicit supremam faciem intel- 
lectus humani, que est eterni et increati, 
sed virtutem inferiorem, secundum quod 
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Augustinus distinguit inter intelligentiam 
et intellectum et rationem. Intelligentia 
est spiritus increati, intellectus spiritualis 
creature, ratio naturalium corporum. Ad 
cognoscenda vero ea que sunt intra ani- 
mam, ut est ipsa anima et potentie, 
ipsius habitus, scientiz et virtutes, non 
indiget anima lumine extrinseco, sed 
lumine innato : cognoscit enim se esse, 
se posse ratiocinari, se sentire scire ali- 
quid, vel ignorare, justam vel injustam 
esse, per conversionem ad se. Et ideo 
dicit Augustinus, quod cognoscit se in se. 
Ad cognoscenda vero ea que sunt infra 
se, non indiget similiter lumine intelli- 
gentiz que sit extra se. Cum ergo na- 
tura intellectus humani superior sit rebus 
corporalibus et incorporalibus que sunt 
in subjecto, utpote potentie, habitus, 
dispositiones et affectiones, ideo ad hee 
comprehendenda non est necessaria illu- 
minatio substantive separate, sed sufficit 
lumen interius,quod est intellectus agens, 
scilicet vis anime suprema, de qua fit hic 
sermo. 

Nota igitur secundum Avicennam, 
quod intellectus agentis operatio — est 
iluminare, sive lumen __ intelligentiz 
diffundere super formas sensibiles exi- 
stentes in imaginatione sive estimatione, 
et illuminando abstrahere ab omnibus 
circumstantiis materialibus, et abstractas 
copulare sive ordinare in intellectu pos- 
sibili: quemadmodum per operationem 
lucis species coloris abstrahitur quodam- 
modo et pupille copulatur. Intellectus 
vero possibilis operatio est primo con- 
vertere se per considerationem ad formas 
que sunt in imaginatione, que cum 
illuminantur luce intelligentia intellectus 
agentis, et abstrahuntur denudate ab 
omnibus circumstantiis materia, et im- 
primuntur in intellectu  possibili, sicut 
dictum est, educitur in actum et formatur 
intellectus possibilis, et tune dicitur 
intellectus formatus : et tune operatio 
intellectus possibilis subsequitur prima 
circa quidditates, secunda circa comple- 
xiones primas que sunt principia : tertia 
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circa conclusionem. Verbi gratia, primo 
cognoscit quid totum, secundo proposi- 
tionem vel complexionem que est prin- 
cipium per se notum, ut omne totum est 
majus sua parte, et sic in ceteris, tertio 
conclusionem qu sequitur, scilicet quod 
totum continuum est majus sua parte, et 
sic in ceteris. Per viam ergo inductionis 
colligitur ipsa forma universalis abstracta 
a singularibus, qua formatur intellectus 
possibilis : per viam vero a simili perfici- 
tur operatio intellectus possibilis jam 
formati, ut sit duplex modus operationis 
intellectus possibilis. Unus est quasi in- 
ductivus, cum conversio ipsius est per 
considerationem ad formas sensibiles, ut 
abstrahatur forma per actionem luminis 
intellectus agentis, qua informetur. Alius 
est quasi syllogisticus, cum conversio 
ipsius est supra species intelligibiles ac- 
ceptas ad inferendam conclusionem. Et 
in hoc differta sensu. Sensus enim visus 
recipit per actionem lucis, quamvis non 
convertatur : attamen vere judicat sine 
conversione. Intellectus vero possibilis 
recipit formam intelligibilem, nec judicet 
sine conyersione. Et hi sunt gradus ope- 
rationis intellectus possibilis, quantum 
ad illa que fiunt ministerio sensus. lst 
autem alius modus operationis respectu 
formarum, que non indigent abstractione 
sicut virtutes, scientie, et alia que sunt 
in anima sicut in subjecto. Species enim 
istarum non abstrahuntur a phantasma- 
tibus rerum sensibilium : quia particula- 
ria horum universalium non sunt sensi- 
bilia, sed cum sint in anima ut possunt 
esse secundum rem, non indigent spe- 
ciebus quibus cognoscantur, quae non 
sunt ipse res. Ad cognoscenda ergo hec 
non requiritur nisi conversio intellectus 
possibilis cum illuminatione intellectus 
agentis. 
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CAPUT XXXI. 


De divisione virtutis intellective in par- 
tem superiorem et inferiorem., 


Consequens est dicere de differentia 
intellectivee virlutis apprehensive sive 
secundum rationes ordinis. Sciendum 
ergo, quod intellectiva virtus subdividi- 
tur per superiorem et inferiorem partem. 
Superior vero intelligentia dicitur ab 
Augustino. Est autem hujusmodi vis su- 
prema inter apprehensivas ad cognoscen- 
dum veritatem increatam secundum ima- 
ginem vel speciem Trinitatis sibi a crea- 


tore impressam. Et imago  Trinitatis 
secundum Augustinum  determinatur 


secundum tria, memoriam, intelligen- 
tiam et voluntatem. Et memoria dicitur 
ipsa vis in quantum est conservativa sive 
retentiva similitudinis prime veritatis 
per impressam simulitudinem veritatis a 
creatore. Intelligentia, in quantum est 
percepliva prime veritatis per impres- 
sam similitudinem veritatis a creatore. 
Voluntas vero secundum quod hic aypi- 
pitur, est in quantum est amativa prime 
veritatis per infixum appetitum ejus a 
creatore. Vel aliter, memoria, ut hic 
dicitur, intellectus 
qua rationalis creatura potest recogitare 


est vis superioris, 
suum principtum efficiens, per hoc quod 
non semper fuit certum 
quod ab illo fuit. Intelligentia vero est 
intelligentia superion, 


unde est 


impressa vis 
qua potest cogilare presentem primam 
verilatem, ut prasentem lucem sibi et 
contemplationis causam. Voluntas est 
vis intelligentie superioris, qua termi- 
natur sive inclinatur ad ipsam primam 
veritatem ut in finem. 

Nota ergo, quod secundum hane vim 
sunt impressa nobis judicia veritatis 


Inventiva, 
indicativa, 
me morativa 
et interpre- 
tativa quo- 
modo diffe 
runt, 
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circa principia scientiarum, ut de quo- 
libet dicitur affirmatio vel negatio, 
omne totum est majus sua parte, et 
hujusmodi, que dicuntur esse mani- 
festa nature cujuslibet addiscentis per 
lumen similitudinis prime veritatis se- 
cundum illam partem nobis impressam, 
de quo Psalmista dicit, Signatum est 
super nos lumen vultus tut Domine *. 
Nota etiam quod hee vis eadem est 
secundum substantiam cum  intellectu 
agente : sed secundum quod considera- 
tur hee vis ut natura quedam, sic dici- 
tur agens : secundum vero quod est 
apprehensiva, dicitur intelligentia sive 
mens. 

Inferior autem vis intellectus si con- 
sideratur ut natura quedam, sic dicitur 
intellectus possibilis, et actus ipsius sunt 
qui dicti sunt. Si vero consideretur ut 
vis apprehensiva, sic dicitur intellectus 
speculativus vel ratio. 


CAPUT XXXII. 


De actu virtutis intellective. 


Nota ergo quod actus principalis hu- 
jus virtutis est intelligere, et hoc per 
se : tamen preter hoc sunt actus ad- 
miniculares, in quantum scilicet hee 
vis ordimatur ad sensibilem, et secun- 
dum hoc multiplicatur ratione quadru- 
plicis vis in inventivam sive investigati- 
vam, judicativam, memorativam et in- 
terpretativam. et 
ad 
judicium secundum quod 
distinguitur duplex via scilicet intelli- 
gendi : una in inventione que est in 
inquisitione veritatis per se, alia 


autem 
judicativa distinguuntur quantum 


inventionem et 


Inventiva 


via 
judicii in discussione veritatis accept 
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ab alio : vel via una experiendi, altera 
addiscendi. Experiri est per se, discere 
ab alio. Vel via inventionis secundum 
modum compositionis, via judicii secun- 
dum modum resolutionis. Sive via in- 
ventionis est, cum a cognitione effectus 


pervenitur in cognitionem cause : via 


vero judicii, cum per cognitionem cause 
cognoscitur effectus. Memorativa vero 
et interpretativa distinguuntur : quia 
memorativa est retentiva speciel cogni- 
te, interpretativa vero dativa cognitio- 
nis. Vel aliter possunt distingui. Nam 
investigativa et memorativa sunt homi- 
nis respectu sui: sed inyestigativa sive 
inventiva in inquirendo incognita, et 
memorativa in retinendo cognita. Unde 
inventive deservit cogitare et intelligere : 
memorativa vero est post intelligere. 
Item judicativa et interpretativa sunt 
respectu alterius : sed judicativa in sus- 
cipiendo ab alio cognitionem, interpre- 
tativa vero intransfundendo in alium : 
unde una, scilicet judicativa, deservit 
veritati intelligende, reliqua vero, sci- 
licet interpretativa, est post intelligere. 
Inventive vero sive investigative actus 
sunt ingeniari, experiri, apprehendere, 
concipere, ratiocinari. Ingenium autem 
est extensio intellectus ad incognitorum 
cognitionem. Experientia vero est certi- 
tudo rerum facta per sensum. Apprehen- 
sio est acceptio simplex intellectus, ut 
hominis, vel animalis. Conceptio vero 
est acceptio complexa intellectus, ut 
homo est animal, vel homo est risibilis. 
Ratiocinatio vero est acceptio argumen- 
tativa intellectus : ut si homo est animal, 
homo est sensibilis. Et patet numerus : 
nam investigatio aut extenditur ad cog- 
noscendum, et tunc est ingenium : aut 
in via cognoscendi per sensum, et sic est 
expericntia : aut in via cognoscendi per 
rationem, que triplex est. Est enim via 
in cognitionem simplicium,ut dictionum, 
imo eorum que signantur per dictiones, 
et hae est apprehensio: et est via in cOg= 


Actus 
venti 


is judi- 
atives. 


us me- 
rative, 


‘ 


s inter- 
ativee. 
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nitionem complexorum, ut enuntiatio- 
num et propositionum, et hee est con- 
ceptio : et est via in cognitionem argu- 
mentationis, et hac est ratiocinatio. 

Judicative actus sunt etiam qui dicti 
sunt, sed secundum viam aliam. Nam ad 
intelligendum pervenitur, aut per se, ut 
in inquisitione : aut per alium, ut in judi- 
cio sive disciplina : tamen judicative actus 
in quantum conjungitur sensibili, assig- 
nari possent tripliciter, scilicet discerne- 
re ut conjungitur imaginative, dubitare 
et opinari in quantum conjungitur cogita- 
tive, et scire. Sed dubitatio est acceptio 
utriusque partis cum formidine falsitatis. 
Opinio vero est acceptio unius partis cum 
formidine alterius. Scire vero est com- 
pletus actus intelligentie.Et hic est ordo: 
primo enim est discernere, hoc est, diju- 
dicare : deinde judicio deficiente sequitur 
dubitatio, proficiente vero judicio ad in- 
tellectum veritatis fit scientia. Et est du- 
bitatio vacillatio inter verum et falsum. 
Opinio credulitas veri. Scientia vero cer- 
ta comprehensio veritatis. 

Memorative vero rationalis triplex est 
actus. Primus, species intelligibiles re- 
tinere. Secundus, representare. Tertius, 
amissas vel oblitas species reparare, et 
hoc est reminisci,in quo abundata sensi- 
bili. Nota ergo quod memorativa triplex 
est. Est enim memorativa vis conserva- 
tiva speciei sensibilis. Kst etiam memo- 
rativa vis conservativa speciet intelligibi- 
lis. Et memorativa est etiam vis conser- 
vativa specie: divine similitudinis in- 
dite acreatore, de qua dictum est su- 
pra. 

Interpretative vero que est vis judi- 
cative intelligentia, duplex est actus, 
scilicet excogitatio et significatio. Kt est 
excogitatio configuratio vel informatio 
cognitionis ad exprimendum exterius. 
Significatio vero est cognitionis formate 
per signa vel per verba demonstratio : et 
quia signa in opere confusa sunt et «@qui- 
voca ad intelleclum accommodandum al- 
teri, ideo accommodata sunt verba ad 
manifestationem intellectus, ut signa dis- 


535 


creta et propria : et ideo ad significan- 
dum intellectum facta est locutio. Est 
autem locutio verbi interioris mente con- 
cepti, id est, cogitationis, per verba ex- 
terius demonstratio. Hace autem virtus 
non est eadem cum vocativa, id est, cum 
emissiva vocis. Vocativa enim est sensi- 
bilium irrationabilium, locutiva vero ra- 
tionabilium : unde nec pice nec dormien- 
tes dicuntur loqui. Loqui enim vel dicere 
est cum intentione proferre. Quia ergo 
pica vel dormiens etsi proferunt vocem 
significativam, nihil tamen intendunt, nec 
loquuntur. Solius ergo proferentis cum 
intentione est loqui et virtus locutiva, 
sed tale est rationale animal, id est, 
homo. Locutiva quantum ad intentionem 
est intellective, quantum vero ad prola- 
tionem sensitive : heec enim duo sunt in 
eo quod est loqui, scilicet cum intentione 
proterre. 


CAPUT XXXII. 


De virtute motiva intellectiva. 


Consequenter dicendum est de virtute 
intellectiva motiva. Sicut enim habemus 
vim intellectivam ordinatam ad verum, 
sic habemus vim intellectivam ordinatam 
ad bonum. Nota ergo quod est vis moti- 
va in bonum ut natura, et est vis motiva 
per apprehensionem. Motiva autem in 
bonum ut natura est triplex. Est enim 
motivum in supremum bonum, quod di- 
citur synderesis,et motivum in bonum in- 
fimum, quod dicitur sensualitas, et est 
motivum in bonum medium, quod dici- 
tur voluntas naturalis. Est enim bonum 
superius, scilicet bonum rationale quod 
dicitur honestum, et bonum simplex 
quod sua vi nos trahit et sua dignitate 
nos allicit : et est bonum inferius, scilicet 
bonum corporale delectabile carni, quod 


Vis motiva 
in bonum 
ut natura. 


Vis motiva 
in bonum 
per appre- 
hensionem. 


Mens. 


Notitia, 


Amor. 
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est. bonum apparens, sive secundum 
quid : et est bonum medium, quod est 
bonum naturale, quemamodum esse, vi- 
vere, intelligere, et sentire, et queecumque 
sunt substantialia nature. Est ergo affi- 
xus appetitus naturalis et inditus anime 
boni honesti, ut virtutum et operationum 
virtuosarum. Est etiam infixus appetitus 
homini delectabilis carni, ut que sunt 
circa cibos et coitus delectabiles. Est 
iterum infixus appetitus et amor naturalis 
boni, scilicet essendi, vivendi, sentiendi, 
intelligendi. Est ergo synderesis vis na- 
turaliter motiva et inclinans animam ra- 
tionalem ad bonum honestum, et retra- 
hens ab inhonesto. Sensualitas vero est 
vis naturaliter movens et inclinans ad 
bonum sibi delectabile. Sed voluntas na- 
turalis est vis movens et inclinans ad bo- 
num substantiale nature. Sic ergo dis- 
tinguitur motiva vis ut natura, non per 
apprehensionem. 

Item motiva per apprehensionem boni 
distinguitur : quia est motiva determina- 
ta ad incommutabile bonum, et est mo- 
tiva determinata ad mutabile bonum, et 
est motiva indeterminate se habens ad 
utrumlibet. Motiva determinata ad in- 
commutabile bonum, est suprema pars 
rationis vel intelligentiz, qua est habens 
similitudinem summe bonitatis a creato- 
re impressam, secundum quam etiam 
determinatur in anima imago Trinitatis 
secundum mentem, notitiam et amorem. 
Mens est vis conservativa similitudinis 
summée bonitatis indite a creatore. No- 
titia vero est per speculationem illius. 
Amor vero est per appetitum ipsius : ut 
sicut suprema pars apprehensive intelli- 


* Eccles, XV, 48. 


ORD. PRAED. 


centie est imago Trinitatis per similitu- 
dinem prime veritatis inditam, sic su- 
prema pars intellective motive est ima- 
eo Trinitatis per similitudinem bonitatis 
summe inditam. Unde ex hac impres- 
sione bonitatis nascuntur dictamina juris 
naturalis, ut guod tibi non vis fiert, alis 
non facias. Et iterum, omnia queecumque 
vultis ut faciant vobis homines, et vos 
eadem facite illis. Motiva vero determi- 
nata ad commutabile bonum, est motiva 
sensibilis quantum est de se. Potest ta- 
men considerari duobus modis, in se, 
vel in ordine ad rationem vel intellectum. 
Secundum quod in ordine, sic subjecta 
est ipsi rationi, secundum quod patet in 
concupiscibili et irascibili et motibus 
membrorum. Secundum quod in se, sic 
est determinata et ordinata ad bonum 
sensibile, quod est commutabile. Motiva 
vero indeterminate se habens ad utrum- 
que bonum, scilicet bonum commuta- 
bile vel incommutabile, est vis rationis 
post supremam, vel liberum arbitrium : 
de qua Kecles. XV, 14: Religuit illum 
in manu consili suit. Et infra: Ante ho- 
minem vita et mors, bonum et malum : 
quod placuerit ei, dabitur illi', Manus 
consilii est potestas arbitrii. Vita et bo- 
num anime est ex conversione liberi ar- 
bitrii ad bonum incommutabile, quod 
est Deus. Mors vero et malum anime 
est ex aversione a bono incommutabili, 
et conversione ad bonum commutabile. 
Hee autem vis a Philosophis dicta est 
intellectus practicus, id est, operativus : 
eo quod principium sit operabilium. Et 
hee de anima et potentiis ipsius ad pre- 
sens dicta sufficiant. 
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De Celo et Mundo, De Cel. 
De Generatione et Corruptione, De Gen. 
Meteororum, Meteo. 
De Anima, De Ani. 
N. B. — Neumerus arabicus post diversas partes caput indicat. 
ASstmMaTio utilium et nocivorum fit tribus mo- 
dis. De Ani. 18. 
A 
ATERNITATIS diffinitio. Phys. 14. 
ANTERNITATIS proprie dicte tres conditiones. 
Ibid. 
Apsrractionis gradus. De Anima, capite ASrernitas dicitur analogice de creatore et cre- 
26 aturis. Ibid. 
ASTERNITATIS Nunc quid. Phys. 45. 
ATERNITATIS nunc totum tempus capit. _—_—‘Thid. 
AppIscErE et recordari quomodo differunt. De 
Ani. 19. 
Asyi diffinitio. Phys. 16. 


Arnis regio triplex. Meteo. 2. 
Duplex arr exigitur ad hoc quod fiat auditus, 

exterior et interior. De Ani. 19. 
AESTMATIVA quid. De Ani, 48. 


ALVITERNA Utrum oMNia UunO Mensurentur wvo. 
Ibid. 


ALTERATIO quid. De Gen. 5. 
ALTERATIO 


Ibid. 


quomodo differt a generatione. 
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Anaxacoras admisit infinita elementa. De Gen. 
2. 

ANAXAGOoR# opinio de productione formarum. 
Phys. 4. 


ANGELI motus an mensuretur tempore. Phys. 
Te 

ANGELI cognitio duplex, matutina et vespertina. 
Phys. 13. 

ANGELUs quantum ad substantiam est in vo, 
quantum ad agere simpliciter est in tempo- 
re,quantum ad agere beate est in wternitate. 
Phys. 16. 


Animz motus est actus perfectus. Phys. 
13. 
Anim triplex diffinitio. De Ani. 1. 


Anima potentie distinguuntur realiter ab ea. 
De Ani. 2. 
Potentiarum 
Q 


ve 


ANIM divisiones. De Ani. 


In homine non sunt tres Anim realiter distin- 
De Ani. 4. 
Anima quiescendo et sedendo fit sciens et pru- 


ctee. 


dens. 
AnimA quomodo intelligit seipsam, et que sunt 
in ipsa, sicut sunt potentie ejus, virtutes et 
De Ani. 26. 
In anma determinatur imago Trinitatis secun- 


sclentia. 


dum tria, mentem, notitiam et amorem. 
De Ani. 34 et 33. 


ANiMALIS perfecti corpus in nube raro formatur, 
Meteo. 22. 


Apperitus duplex, scilicet concupiscibilis et 
irascibilis : utriusque differentia, actus et 
De Ani. 21. 

Virtutes apprtitiva et affective quomodo diffe- 


runt. De Ani. 22. 


organum. 


APPREHENSIO est acceptio simplex intellectus. 
De Ani. 32. 


De Ani. 17. 
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Apprenensionis differentia in homine est ex di- 


versitate abstractionis. De Ani. 26. 


AQUILONIS quingue proprietates. Meteo. 
16. ; 

Quare Aguito juxta Corinthum flat tortuose. 
ibid. 


Tempus flatus AQuiLonis. Ibid. 


ARISTOTELIS sententia, formas educi de poten- 


tia materia. Phys. 4. 
Assup ascendens. Meteo. 4. 
Assus ascendens post assub. Ibid. 


Assup descendens quandoque apparens, quan- 


doque non, Meteo. 5. 


Aupirus objectum, medium, et organum. De 
Ani. 8. 


AUGMENTATIO quid. De Gen. 6. 
AucmEntatio et diminutio quomodo differunt 
ab alteratione. Ibid. 


Auster habet quinque proprietates. Meteo. 
16. 


Quare Auster in sexto et septimo climate non 


adducit morbos. Ibid. 

C 
Catipum quid. De Gen. 3. 
Caton existens causa effectiva impressionum 
est duplex, scilicet solis et loci. Meteo. 


3. 
Cator solis duplex, scilicet adurens et elevans. 
Ibidem. 


Caton solis adurens est duabus de causis. 
Ibidem. 
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Quanto aliqua regio plus aceedit ad viam 
solis, hoc est, Meridionalem plagam, tan- 
to generatur in ea CALOR magis adurens. 
Meteo, 3. 

Quanto aliqua regio plus recedit a via solis 


et accedit ad plagam Septentrionalem, 
tanto in ea generatur cALOR minus adurens. 


Ibidem. 


CANDELA accensa. Meteo. 4. 


CANDELA accendens candelam. Meteo. 5. 


Capra volans. Tbid. 


Casus quid. Phys. 6. 
Casus et fortuna in his sunt, que raro fiunt. 
Ibidem. : 


Casus quomodo differt a fortuna. Ibid. 


Differentia inter causam et principium. Phys. 
5. 


Causa materialis, formalis, efficiens et finalis. 
Ibidem. 


Caus# possunt sibi invicem esse cause. 
Ibid. 

Causa divisiones. Ibid. 

Tres cAus# multoties conveniunt. Phys. 


6. 


Curistus recte dicitur finis omnis consumma- 


tionis. Meteo. 1. 
Curistus non est elementatum sexta composi- 
tionis. Meteo. 14. 
CaLtum non est infinitum actu. De Coel. 
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Inter omnia corpora caium est nobilissimum. 
Ibid. 

Catum habet nobilissimam figuram. Ibid. 

Catum est continentia visibilium et invisibi- 

De Cel. 3. 

Ca@Lum non est eclementum nec elementatum. 


De Cel. 4. 


lium creaturarum. 


. 


Ca Lum est ingeneratum. Ibid. 
Caxtum est inalterabile. Ibid. 
Ca@LuM non est magis vetus quam fuerit a prin- 

cipio su creationis. ibid. 
CaLum non est coloratum. Ibid. 


Cari nobilitas colligitur ex situ, figura, eb im- 
passibilitate. De Gel. 5. 

Cait motus est perpetuus. De Col. 5 et 
6. 

Cai motus nec est naturalis, nec violentus, 

Ibid. 

Cari motus est animalis per similitudinem. 
Ibid. 


De numero C@LORUM opiniones 


nec animalis. 


Philosopho- 
rum, Astrologorum et Theologorum. De 
Cael. 7. 


Coenitio duplex, matutina et vespertina. Phys. 
13 et 16. 


CoLor non est proprie objectum visus, sed lu- 


cidum. De Any. 7. 
Cotor est extremitas perspicui in corpore ter- 
minato. Ibid. 
ComET generatio. Meteo. 30. 
Comera diffinitur. Ibid. 


Comers visus a B. Alberto juxta polum Septen- 
trionalem. Thid. 


Compositio quid. De Gen. 9, et Meteo. 4. 


Conceptio est acceptio complexa intellectus. 
De Ani. 32, 


Conrusio quid. De Gen. 9, et Meteo, 4. 


CONSEQUENTIA quid. Phys. 8. 


ConstrincEns et constringere potens vaporem, 


quid. Meteo. 6. 
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Conticua quid. Phys. 8. 
Continua quid. Phys. 8. 


Convertens et convertere potens vaporem, quid. 
Meteo. 6. 


Nullum corpus est actu infinitum. De Ceel. 
2. 

Omne corpus continetur a celo, et nullum est 
extra coelum. Ibid. 

Nullum corpus est extra ceelum naturaliter nec 


violenter. De Cel. 3. 
Quanto corpus est nobilius, tanto ei debetur 

nobilior locus. De Cel. 5. 
Corponis duplex diffinitio. Bliysemly 
Corports divisio. Ibid. 
CoruscatTionum tres colores. Meteo. 18. 
CoruscaTionis quintuplex casus. Meteo. 

19. 
CorvscaTionis tempus. Meteo. 23. 


Differentia inter cREARE, generare et facere. 
De Gen. 4. 

CrEaTio non dicit mutationem in creatore, sed 

Phys. 13. 

Phys. 44. 


in creatura. 
CREATURE sunt triplices. 


Democritus et Leucippus corpora ex atomis 


generabant. De Gen. 2. 


Drus movet creaturam spiritualem per tempus, 

creaturam vero corporalem per locum ef 
Phys. 43. 
Deus est, Deus fuit, Deus erit, quo sensu dici- 
Ibid. et 45. 


tempus. 


tur. 
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Dimmnutio quid. De Gen. 6. 


Draco volans. Meteo. 4. 


Dusiratio est acceptio utriusque partis cum 


formidine falsitatis. De Ani. 32. 


Duratio rerum triplex, xternitas, a«vum et 


tempus. Phys. 14. 


Errectus duplex, intentus et non intentus. 
Phys. 6. 
Errecruum intentorum alii sunt a proposito,alii 


a natura. Ibid. 
Errecruum intentorum a natura, quidam fiunt 
semper, quidam frequenter. Ibid. 
Errectuum intentorum tres sunt errores. 
Ibid. 


ELEcTRUM non est simpliciter metallum. Meteo. 
A 


ELEMENTA non sunt generata, sed creata. De 


Gen. 4. 
ELEMENTA sunt vere miscibilia. De Gen. 
Qs 
ELEMENTATUM quintuplex. Meteo. 4. 
ELEMENT! acceptiones. De Gen. 14. 


De ELEMENTIS quinque Antiquorum opiniones. 
DerGenee2: 

ELEMENTORUM qualitates sunt calidum,frigidum, 

De Gen. 3. 

De ELEMENTORUM generatione du# opiniones. 
De Gen. 4. 

ELEMENTATORUM queedam sunt immediate cau- 


sata ab elementis, quedam mediate. Meteo. 
4. 


humidum et siccum. 
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In EmBryonz est virtus vegetabilis, non tamen 
ibi est anima vegetabilis. De Ani 4. 


Essentia, subjectum et substantia quomodo 
differunt. De Ani. 2: 


EXPERIENTIA est certitudo rerum facta per sen- 


sum, De Ani. 32. 


Fayonit proprietates. Meteo. 16. 


Figura circularis est nobilissima. De Cel. 


5. 


Quedam FIUNT semper, quedam frequenter, 


quedam raro. Phys. 6. 


Meteo. 414, 
Ibid. 


Quare ventus FLat a latere. 
Quare FLAT discontinue. 


Forma triplex. Phys. 4. 


Forma est quoddam divinum, optimum et ap- 


petibile. Ibid. 
Formm multiplex acceptio. Ibid. 
Formas divisiones. Ibid. 
De rormarnum productione tres Antiquorum opi- 

niones. Ibid. 
Form diversa nomina attribuuntur. Ibid. 
Forma proprietates. Ibid. 


Forma a materia multipliciter abstract. De 
Ani. 26. 


Phys. 6. 
Ibid, 


raro fiunt. 


Fortuna quid. 

Fortuna quomodo differt a casu. 

Fortuna et casus in his sunt quae 
Ibid. 
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Fricipum quid. De Gen. 3. 
Fricus duplex, scilicet constringens et tempe- 
ratum. Meteo. 3. 
Fricus constringens fit maxime quando sol est 
in Capricorno et Aquario. Ibid. 


Quanto aliqua regio plus accedit ad Septentri- 

onem, tanto generatur in ea FRIGUS magis 
Ibid. 
Quanto aliqua regio plus accedit ad Meridiem, 


constringens. 


tanto in ea generatur rricus magis tempera- 


tum. Thid. 


Meteo. 20.. 

Fouumints effectus habent causas naturales. Me- 
teo. 24. 

Futmen diyiditur multipliciter. 


Fuitmints undecim effectus. 


Ibid. 
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GALAXIA quid. Meteo. 32. 


GENERATIO ef corruptio non sunt motus. Phys. 
2. 

Generatio duplex,scilicet simplex et secundum 

De Gen. 4. 

GENERARE, facere et creare quomodo differunt. 
Ibid, 


quid. 


GENERATIO unius est corruplio alterius. ibid. 
GRANDINIS generalio. Meteo. 7. 
Quo tempore GRANDO generatur. Ibid. 
GRANDINIS guttule quare non sunt tofaliter ro- 

funda. Ibid. 
GRANDINIS guttule quare sunt liquide et statim 

liquescunt. Ibid. 


GRANULORUM generandi modus. Meteo. 8. 
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Haro unde generetur. Meteo. 29. 


Heracuirus principium omnium corporum na- 


turalium posuit ignem. DecGenre=. 


Homo recte dicitur finis omnium creaturarum. 
Meteo. 1. 


Homocenra et heterogenia que dicantur. De 


Gen, 3. 


Hummum quid. De Gen. 3. 


Ienis perpendicularis, qui alias columna pyra- 
Meteo, 4. 
Meteo. 5, 


midalis dicitur. 


Tents fatuus. 


Imacinativa quid, et quomodo differt ab ima- 


ginatione el a sensu communi, De Ani. 
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IMAGINATIVA Componendo imaginem cum ima- 


gine multoties errat. Ibid. 
Imacinatio quid, ef quomodo differt a sensu 
communi. De Ani. 15, 


Imaco Trinitatis in anima determinatur secun- 
dum tria, memoriam, intelligentiam, et vo- 


luntatem. De Ani. 34 et 33. 
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Meteo. 2. 
Causa materialis omnium IMPRESSIONUM est va- 

Ibid. 
IMPRESsIONUM sunt tantum 
Meteo. 3. 
ImpREssioNUM ignitarum generatio. Meteo. 4 et 


D. 


Quatuor sunt loca IMPRESSIONUM. 


por. 
Cause efficientes 


dum, scilicet calor et frigus. 


Meteo. 6. 


Vapor humidus non est inflammabilis, nec 


Iupressionum humidarum generatio. 


diu potest relinere calorem IMPRESSUM, nec 
penetrare mediam regionem aeris. Meteo. 6. 
IMPRESSIONIBUS ignitis et humidis commune ac- 


cidens, cadere deorsum. Meteo. 31. 


inrinitum dicitur multis modis. De Cal. 2. 


Ixcenium est extensio intellectus ad incognito- 


rum cognitionem., De Ani. 32. 


INTELLECTUS non habet organum materiale in 
De Ani. 25. 
Objectum iNTELLECTUS est abstractum a materia 
De Ani. 26. 
INtELLECcTUs alius est materialis et separabilis, 


corpore assignatum. 
et a materi conditionibus. 


alius immaterialis et inseparabilis. De Ani. 
27. 
InTELLECTUS mMultipliciter dicitur possibilis. De 
Ani, 29. 
InrELLECTUS possibilis operationes. De Ani. 30. 
Ibid. 
INTELLECTUS agens non est separatus ab anima, 


INTELLECTUS agentis necessitas. 


sed est quedam differentia virtutis partis 
intellective. Ibid. 
Ibid. 
Quedam sunt supra inrettectumM humanum, 


INTELLECTUs agentis operationes. 


quedam intra, quedam juxta, quedam in- 


fra. Ibid. 
InTELLECTIVA virtutis divisio in partem superio- 
rem et inferiorem, De Ani. 34. 


INTELLECTIV® virtutis actus multiplex. De Ani. 
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32. 


Meteo. 28. 
Ibid. 
Thid. 


Iripis generatio. 
Inis cur sit arcualis figura. 


Into1s quatuor colores. 
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Iris diversis temporibus 
Meteo. 28. 


diversa significat. 


Istponus quid sentiat de tonitruo. Meteo. 
26. 
Isipornus quid sentiat de iride. Meteo. 
28. 
i] 
Esse Jam, quid. Phys. 13. 


Jovem tonare voluit Pythagoras, ut timeant illi 
Meteo. 22. 
Quam virtutem tonando Juprrer habeat. Meteo. 


2a. 
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qui sunt in Tartaro. 
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Lancea ardens. Meteo. 4. 


Lizerum arbilrium est vis motiva indeterminate 
incommutabile vel 
De Ani. 33. 


se habens ad bonum 


commutabile. 


Loar diffinitiones. Phys. 11. 

Locus duplex, intelligibilis et  sensibilis, 
Ibid. 

Tripliciter dicitur aliquid esse in Loco, circum- 
scriptive, diffinitive, et repletive. Ibid, 


Locurio est verbi interioris mente concepti 
per verba exterius demonstratio. De Ani. 
32. 
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Luna est mater et causa omnis humiditatis. 
‘De Cel. 4. Sas 


Lux, lumen, splendor et color quomodo diffe= 


runt. De Ani, 7. 
M 
Materia diffinitio. Phys. 2. 
Materia ingenerabilis et incorruptibilis. 
Ibidem. | 
MATERIA est prima in via compositionis et ul- 
tima in via resolutionis. Ibid. 
Margria diversa nomina attribuuntur. Ibid. 
MATERL® divisiones. Ibid. 
Differentia inter MaTERIAM rei naturalis et arti- 
ficialis. Ibid. 
MATERIa proprietates. Phys. 3, 


MATERIA €x qua, in qua et circa quam. Phys. 


we 
oO. 


Mepium quare in quolibet sensu est necessda- 


rium. De Ani. 12. 
Memorativa quid. De Ani. 19. 
Differentia inter MmemoRATIvAM et reminiscen- 

tiam, Ibid. 
Quare quidam facilius addiscunt quam recor- 

dantur, et quidam e contrario. Ibid. 


Memoria: rationalis triplex actus: 1. Species 
retinere; 2. Reprwsentare; 3. Reminisci. De 


(AMG oer 


METALLORUM species septem, plumbum, stan- 
num, ferrum, aurichalcum, #s vel cuprum, 


argentum et aurum. Meteo. 4. 


MrrgororuM causa materialis et efficiens. Me- 


teo. 2 et 3, 


Loca generationis mMETrEoRORUM sunt quatuor. 


Meteo. 2. 


Mingrauia cur de nube quandoque cadant. Me- 


teo. 22. 


Mixtio quid. Meteo. 4. 
Mixtio est miscibilium alterorum unio. De 


Gen. 9. 
In yera MIXTIONE oportet miscibilia esse contra- 
ria. Ibid. 
Non oportet in vera mixrionE miscibilia dividi 
in partes simpliciter minimas et indivisibi- 


Hess Ibid. 
Mixtum in vera mrxTioNE oportet esse homoge- 
Ibid. 


nium in omnibus suis partibus. 
Mixtio vera differt a confusione et compositio- 


ne. Ibid. 
MixToRUM quinque genera. Meteo. 1. 
Esse mono, quid. Phys. 13. 
Meteo. 26. 


Mons ex terremotu. 


Monsrra sunt peccata illius quod propter ali- 


quid est. Phys. 6. 


Motiv virtutis varie divisiones. De Ani. 20, 


21, 23 et 33. 


De motu diverse Antiquorum opiniones. Phys. 
Te 

Morus an fieri possit per vacuum. Ibid. 

Motus fit per plenum actu et potentia vacuum. 
Ibidem. 


Motus localis quid. De Gen. 7. 


Morus diffinitiones, Phys. 8. 
Ad unitatem numericam morus tria requirun- 
tur. Ibid. 
Aliquid moverur per se, aliquid per accidens et 
hoc dupliciter. Ibid. 
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Morus naturalis, animalis, violentus. Phys. 
o: 

Motus violenti species, impulsio, expulsio, ve- 

Ibid. 

Morus non potest esse numerus temporis. 


Phys. 42. 


ctio, vertigo. 


Munous est tantum unus. De Cel. 4. 


Varie acceptiones horum nominum, Natura et 


naturale. Phys. 4. 
Natura est principium motus et status et mu- 
tationis. jelshyiso 7 
Necart absorptio prope Lauffen. Meteo. 


26. 


Nimpus quid et quomodo generetur. Meteo. 


10. 


Nivis materia est vapor debiliter calidus. Me- 
teo. 8. 


Nivis future signa. Ibid. 

Locus in quo nix generatur. Ibid. 

Cur nix lata cadat sicut lana. Ibid. 

Nusium tonitrua continentium colores. Meteo. 
18. 

Nusium colores unde generantur. Meteo. 
31. 


Numerus duplex, scilicet numerus numerans, et 
numerus numeratus, et hic iterum dicitur 


dupliciter. Phys. 42. 


INDEX 


Nunc duplex, fluens et vicissitudinatum. Phys. 
ig 


Nunc est substantia temporis. Phys. 12. 
Nunc et punctum in quo conveniunt et in quo 

differunt. Ibid. 
Nunc eternitatis quid. Phys. 5. 


Nunc evternitatis totum tempus capit. Ibid. 


Oxractus objectum, medium et organum. De 


Ani. 9. si 


Om quid. Phys. 13. 


Opinio est acceptio unius partis cum formidine 


alterius. De Ani. 32. 


Opus triplex, nature, artificis et creatoris. 


Phys. 4. 


OracuLum quid. De Ani. 17. 


Differentia inter orncaNuM et instrumentum. De 
Ani. 4. 


Parmenipes et Melissus unum tantum ele- 
mentum et principilum rerum posuerunt. 


De Gen. 2. 


De Ani. 47. 


Puitosopx1® naturalis subjectum est corpus 


PuANTASMA quid. 
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mobile. Phys. 4. 


PuiLosopul negantes motum non sunt physici. 
Phys. 7. 


PLANETARUM Sphere duplici motu moventur. De 
Ceel. 7. 
PLANETARUM sphere quare moventur contra 


motum primi mobilis. De Cel, 7. 


PLatonis opinio de productione formarum. 
Phys. 4. 


Meteo, 9. 
Ibid. 


PLuyiz generatio. 
Pruvia unde dicta. 


PorTENTIZ anime vegetabilis sunt tres, scilicet 
nutritiva, augmentativa et generativa. De 
Ani. 5. 

Porgenti® anime  sensibilis 


quedam sunt 


apprehensive, quedam motive. De Ani. 
6. 

Apprehensivarui quedam sunt apprehensive 

Ibid. 

PorENTLe anime rationalis dividuntur in ap- 


De Ani. 6. 


de foris, quedam deintus. 


prehensivas et motivas. 


Differentiz inter pRINcIPIUM et causam. 


5. 


Phys. 


Privatio est absentia forme cum aptitudine 
Phys. 3. 


artificialis. 


materia ad ipsam. 
PRIVATIO naturalis et 


Ibid. 


duplex, 


Pruina generatur ex vapore grosso mediante 
Meteo. 12. 


Ibid. 


frigore. 


Pruina est durior nive. 
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Pupri quare primo appellant omnes viros 
patres, et omnes mulieres matres. De Coel. 
de 


Puncrum ad lineam et nunc ad tempus in ali- 


quo similiter se habent, et in aliquo dissimi- 


liter. Phys. 42. 
Quando mobile utitur uno puncto ut duobus 
quiescere accidit. Ibid. 


Pytuacoras dixit Jovem tonare, ut timeant illi 


. qui sunt in Tartaro, Meteo. 22. 


QuauitatEs elementorum sunt calor, frigus, 


DerGenr-o. 
QuauiraTEs preedicte quatuor faciunt combina- 


humiditas et siccitas. 


tiones, quarum quatuor sunt possibiles, duw 


vero impossibiles. Ibid. 

Cur dicantur prime QUuALITATES. Ibid, 

Que sint QUALITATES secundaria. Ibid. 

Quietis diffinitiones. Phys. 40. 
R 

Recio aeris triplex. Meteo. 2. 

REGIONUM aeris proprietates. Ibid. 


Quanto aliqua reco plus accedit ad viam solis, 
hoc est, ad Meridionalem plagam, tanto ge- 


neratur in ea calor magis adurens. Meteo. 
3. 


REPENTE guid. Phys. 13. 
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Ros in aliquo convenit cum pluvia, sicut pruina 

cum nive. Meteo. 41. 
Ros tripliciter differt a pluvia. Ibid. 
Roris generatio duplex, scilicet per se, et per 
Ibid. 
Ronis quedam species est, quam plus pastores 


accidens. 


quam Philosophi adinvenerunt. Meteo. 
12. 
Hujus rors accidentia. Ibid, 


Rusepinis tam serotine quam matutine causa 


et prognosticatio. Meteo. 34. 


SENSIBILE per se, proprium et commune, et 


sensibile per accidens. De Ani. 43. 


SENSUALITAS est vis naturaliter movéns, et in- 


clinans ab bonum conseryativum nature. De 
Ani. 332 


SENSUs exteriores quinque. De Ani. 6. 


Ad sensationem sENsus exterioris quatuor exi- 


guntur. Ibid. 
Cur quinque sENsus exteriores. De Ani. 
43. 
SENsUs interiores etiam quinque. De Ani. 
14. 


SENsUs communis sive phantasiw necessitas. 
Ibid. 


SENSUS communis tres actus. 


Ibid. 


Quare dicitur formalis sive formans. Ibid. 


Siccum quid. De Gen. 3. 


Souts rubedo unde sit. Meteo, 29, 


st 


INDEX 


Souts radius in eodem instanti totum nostrum 


hemispherium illuminat. Phys, 15. 
SOMNIORUM sex genera. De Ani. 17. 
Somnium quid. Ibid. 
Insomnium quid. Ibid. 
Somnus est quies animalium virtutum cum in- 

tensione naturalium. De Ani. 17, 
Somnus ex multiplici causa accidit. Ibid. 


Visio in somnis quintuplex, scilicet oraculum, 

somnium, insomnium, 
Ibidem. 

Quare in somno videtur homini quod sentiat 


De Ani. 47. 


visio, phantasma. 


per sensus exteriores. 


Meteo, 14. 


Sonus fit in aere ex collisione duorum corpo- 


Sonus venti. 


rum durorum adinvicem se tangentium. De 
Ani. 8. 


STELLA cadens. Meteo. 5. 
Sousiro quid. Phys, 13. 
SuBsoLani proprietates. Meteo. 16. 
SuspstanTiA dicitur dupliciter. Phys, 12. 


SynperEsis est vis naturaliter motiva, et incli- 
nans animam rationalem ad bonum hone- 


stum. De Ani. 33. 


Tacrus objectum, medium et organum. De Ani. 


AN 
Tacrus an sit unus vel multiplex sensus. Ibid. 
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Tacrus est multiplex. De Gen. 8. 


Tarpum est, quod in multo tempore per pau- 


cum spatium movetur. Phys. 7. 


Tremponis diffinitiones. Phys. 12. 
Tempus primo et per se est passio motus. 


Ibid. 


De TEmporr non habemus nisi nunc. Ibid. 
Tempus dupliciter numeratur. Ibid. 
Trempus est numerus numerans. Ibid. 
TEMPUS est minimus numerus. Ibid. 


Quatuor modis aliquid dicitur esse in TEMpoRE. 
Phys. 43. 

Aliquid esse in TEmporE ut in mensura_ intelli- 
gitur dupliciter, scilicet absolute et per com- 


parationem. Ibid. 
Per comparationem esse in TEMPORE dicitur 
tribus modis. Ibid. 
Tempus dividitur per preesens, preeteritum et 
futurum. Ibid. 
Tempus adjacet triplici mutationi, naturali, su- 
pernaturali et motui anime. Ibid. 
Tempus est plus causa corruptionis quam gene- 
rationis. Ibid. 
Terra ex tribus causis oppilatur. Meteo. 
26. 
TERRAMOTUS generatio. Thid. 
TERRAMOTUS quo tempore fiat. Ibid. 
TERR#MOTUS Materia sextuplex. Ibid. 
Trrra@mortus effectus mirabiles. Ibid. 
TrerrmMotum fieri ex quadam oppilatione per 
similitudinem declaratur. Ibid. 


TennaMotus signa pracedentia et sequentia. 
Ibid. 


Quando ronirrua audiuntur in hyeme, progno- 
sticant rustici quod in principio veris et forte 
per totum annum plus ventus flabit quam 

Meteo. 19, 

Tonitruum an habeat causam naturalem. Meteo, 
20. 


alio anno. 
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Utrum id quod in ictu ronrrrui descendit, nec 
Meteo. 22. 
Tonrrrur materia est vapor siccus valde et cali- 
Meteo. 17. 
Locus generationis ronitrur est nubes aquosa 
Ibid. 
Ibid. 
Ibid. 
Colores nubium Tonirrua continentium, Meteo. 
18. 
TonitRuA non generantur in eodem tempore in 


sit vapor, nec aer. 
dus. 
et concava. 


Modus generationis TONITRUI. 


Tonirrul sonus tripliciter generatur. 


climatibus frigidis et calidis. Meteo. 
19. 
TortuosiTas venti. Meteo. 14. 
TurBinis generatio. Meteo. 27. 
TurBinis effectus. Ibid. 
U 
Unio quid. Meteo. 4. 
Vv 


Vapor omnis elevatur ab 
Meteo. 2. 


Vapor siccus 


aqua, aut a terra. 

qui est materia impressionum 
ignitarum, divyiditur per tria loca. Meteo. 
4, 

Ex VAPORE sicco undecim generantur impres- 

Ibid. 

Quinque impressiones ignite ex VAPORE sicco 


siones. 


vehementer calido in suprema regione aeris 


generantur. Ibid, 
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Ex vaporE non yehementer calido et sicco ge- 

nerantur in infima regione aeris sex impres- 
Meteo. 5. 
Vapor terreus nunquam ascendit zqualiter in 


siones. 


omnibus partibus. Meteo. 14. 
Vapor terreus venti quare non vertitur in ter- 
ram. Ibid. 


Vapor tripliciter egreditur nubem. 
Ah: 


Meteo. 


VeLox est, quod in pauco tempore per multum 


spatium movetur, Phys. 7. 
VentI causa materialis et efficiens. Meteo. 
13. 
Locus generationis VENTORUM. Ibid. 
VENTORUM quinque proprietates. Meteo. 
14, 
VENTORUM impedimenta. Ibid. 


VENTI quatuor principales, octo vero minus 
principales, Meteo. 45. 

VENTORUM principalium proprietates. Meteo. 
16, 

Quare circa ortum solis ventus quidam fre-— 
quenter est, qui flat quandoque per diem, et 
nocte adveniente cessat, quandoque e con- 


verso Tbid. 


Vicitia quid, Deganialie 


Virtus zotica et zodiaca quomodo differunt. De 
INGE Bg 


Quidquid potest varus inferior, potest et supe- 


rior. De Ani. 4, 
Virtus vegetabilis est in embryone, non tamen 
ibi est anima vegetabilis. Ibid. 


Virtus motiva sensibilis est duobus modis, sci- 
licet motiva motu naturali, et motu animali. 
De Ani. 20. 

Illa est in corde sicut in organo,et convenit so- 
lum  animalibus 


Ibid. 


habentibus pulmonem, 


os 


somnis quid et quotuplex. De Ani. 


ZENONIS argumentum probantis non esse mo. 


tum, et ejus solutio. Phys. 7 


et 


D. ALBERTO MAGNO, 


RATISBONENSI EPISCOPO, 
ORDINIS PREDICATORUM, 


LIBER DE APPREHENSIONE 


A QUIBUSDAM ADSCRIPTUS. 


Dir Becl® iodit Ls 


DE APPREHENSIONE IN COMMUNI, ET DE ALIQUIBUS AD APPRE- 
HENSIONEM GENERALITER SUMPTAM PERTINENTIBUS. 


1. De apprehensione ac apprehensionis tur. Solius vero substantiw intellectualis 


modis seu diversitatibus disserens, dis- 
putationis seriem per dialogum prosecu- 
tus sum, ut ex tractandi modo legenti- 
bus fastidium magis tollatur, et studii 
levetur onus. Apprehensionem siquidem 
‘constat nobilissimam esse actionem. Ju- 
dicare enim de rebus excellentissimum 
est; et hoc judicium omnes res patiun- 


interest examinare singula : ad hoc enim 
omnes homines naturali feruntur impe- 
tu. Immortalium quippe animis semina 
plantavil Deus, que prodire conantur, 
que arescunt inertia, et vigore perdi- 
to suffocantur: sed studii et doctrine 
cultu. elaborata, in uberes  pullulant 
scientie fructus, ut vera fiat apprehen- 


‘ Vide que dizimus prenotando ad librum de Philosophia pauperum (pag. 445 
hujusce tomi V). 

Liber iste de Apprehensione et apprehensionis modis gui, wt ail D. Sighart, est 
quasi compendium physice ad usum Juvenum his rebus studentium, admittitur in 
editione Lugdunensi P. Jammy, sed rejicitur ut spurius a PP. Quetif et Eehard, 
de quo sic habetur in Bibliog. Script. Domin. : « Qui tractatus per modum dialogi. 
Hujus non meminerunt Pignon et Valleoletanus : stylum Alberti non refert, mihi- 
que egus non videtur, de quo tamen esto peritiorum judicium. Sub nomine Alberti 
Magni prodiisse dicunt seorsim Londini, 1515, in-8. Sic Caveus (Hist. Litt.). » H- 
lum tamen admisimus in editione nostra, tem quia aliquem potest habere profe- 
clum, tum precipue quia Lugdunensem editionem integram, mendis tamen expur- 
gatam, referre in animo habemus ; sed quoniam non conveniunt eruditi, illum li- 
brum Alberto nostro non attribuemus, litem, ut Echardus, peritioribus solvendam 


relinguentes. 


An appre- 

hensio sit 
actio vel 
passio, 
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sio, et rectum de rebus feratur judi- 
cium. Libet igitur de hac nobili actione, 
que est apprehensio, conferre : sed af- 
flatu divino opus est, magnorumque vi- 
rorum auxiliis, qui in diversis locis cir- 
ca hanc materiam sudarunt, exquisitas 
excudentes sententias : negotium enim 
propositum vires superat. Ideoque totius 
intellectualis influentiz magistram roga- 
vi philosophiam in ethereis micantem 
sedibus, ad ima seipsam tamen exten- 
dentem, ut mihi edentulo lac exprimat 
non valenti cibum molere. Ipsius ergo 
pedes accessi ad pudicissima anhelans 
ubera, fugere cupiens claritatem doctri- 
ne ad questionis declarationem : inde- 
que ejus clarum ac suave humiliter im- 
ploravi eulogium. Ipsa vero petenti pla- 
cidum deflexa vultum nulli se denegare 
solita, licet indigno, assensum libens 
prebuit, et sic exorsa ait. 


2. Pminosopmia. Quid a me discere cu- 
pis? 

Discieutus. De apprehensione , in- 
quam, doceri desidero. 

Puitosoputa. Questio profunda est et 
gravida, que de suis visceribus multa 
efferat problemata. Sed ut aptius enu- 
cleentur, in his ordo servetur. 

Discieutus. Ut placet. 

Pumosopuia. Primo volo te intelligere 
an apprehensio actio sit vel passio. Dic 
quod sentis. 

Discirutus. Vellem ut in hujus alti 
negotii edificio, primo jaceres funda- 
mentum, ne post multe collationis labo- 
rem opus ruine pateat. 

PuitosopuiaA. Assentio. Tene igitur, 
quod ad passionem reduci potest. 

Discirutus. Objectionem peto si placet. 

Puitosormia. Ad hoe venisti. Hine non 
rogata licentia, tuas aperi conceptiones 
cum occurrunt. 

Disciputus. Sic fiat. Dico ergo, si ap- 
prehensio est passio, a potentia sensitiva 
vel intellectiva apprehendente aliquid 
abjici fateri necesse est. 


LIBER DE 


Pritosornia. $1 recolis, dixi, quod ad 
passionem reduci potest, non quod ple- 
nam passionis rationem habeat que phy- 
sica dicitur : in subjecto enim physice 
passionis est contrarium , quod abjici 
oportet per transmutationem sive altera- 
tionis motum, cujus finis est receptio for- 
me agentis in ipsum subjectum : poten- 
tia vero sensitiva vel intellectiva hujus 
substantivum non est, nisi equivoce di- 
ctum, cum in ea non sit contrarium quod 
per mutationem abjici oporteat: id quod 
finis est tantum, scilicet receptio forme 
sensibilis et intellectualis agentium in il- 
las potentias, ibi est. 


3. Discieutus. Liquet quod dicis, et ul- 
terius video alterationis motum, qui in 
subjecto physico fit, in tempore esse, et 
receptionem que in eodem subjecto fit, 
et que sola in dictis potentiis reperitur, 
non in tempore, sed in indivisibili tem- 
poris fieri necesse est : motum enim om- 
nem in tempore fieri probatum est, cum 
temporis causa sit motus : terminus ve- 
ro motus, prioris et posterioris succes- 
sione carens, intra temporis rationem 
non includitur. 

Primosorma. Recte collegisti. Vides 
ergo, quia ille potenti tantum simplicis 
receptionis que finis est, subjecta sunt, 
et non ipsius alterationis que in passio- 


Motus 
tem 
sed 
rece} 
indiy 
tem 


ne contingit, et in eis contrarium non- 


fit : et ideo dixi quod apprehensio passio 
vere non est, sed ad passionem reduei 
potest. 


4, Discirunus. Vellem melius capere 
quomodo reducitur. 

Pritosopma . Intelligis alterationem 
que in subjecto patiente contingit, mo- 
tum esse physicum ? 

Discieucus. Intelligo. 

Prinosopnia. Motus autem hie est ac- 
tus imperfecti existentis in potentia se- 
cundum quod est in potentia, ut docuis- 
se me recolo : motui autem contingit 
esse aclum ex sua substantia: sed quod 
imperfecti sit, hoc non est de essentia 


forma 

Isibilis 
in ani- 

1am. 


yrehen- 
secun- 
1) recep- 
em a 
sionem, 
undum 
‘ium ad 
tionem 
ucitur, 


= 


motus, sed motui accidit : et ideo quan- 
do motus est actus, et non est imperfe- 
cti, est actus perfectus : sic autem est 
quando est actus potentie sensitive a 
receptione sensibilis et potentiz intelle- 
clive a receptione intelligibilis : et hac 
species motus, licet alia quidem sit a 
motu physico, in quo aliquid contrarium 
abjicitur a subjecto, tamen potest dici 
quod unus motus ad alterum reducitur, 
cum quod sit imperfecti, non sit de es- 
sentia motus, sed quod actus sit tantum, 
qui in utroque motu imvenitur. Vides 
etiam quod intentio forme que ab ipsa 
forma elicitur, ad suam formam reduci- 
tur, cum sit secundum quamdam pro- 
portionem motus qui fit secundum in- 
tentionem, ad motum qui secundum for- 
mam fit, reducetur. 


3. Disciputus. Attingo quod dicis, sed 
Platonis musa animum meum pulsat : 
non enim possibile videtur quod forma 
sensibilis, que materiale quid est et in- 
ferius, agat in animam’ sensitivam, que 
formale quid est et superius respectu 
ejus. 

Puosorn1a. Non credas sensibilia in 
animam agere, sed in organa corporum: 
que quidem organa, quia animata sunt, 
motus sensibilium usque ad animam 
provenit. 

Discrpunus. Si sensibilia agant in mu- 
tando organa, cur etiam anima judican- 
do de sensibili et intelligibili in hoc age- 
re non dicetur ? 

Puitosopnia. Bene prosequeris confe- 
rendo. Scias, quod potentia recipiendo 
sensibilia et intelligibilia quodam modo 
ab eis patitur, ut dictum est. Potentia 
vero perfecta per formam sui activi exi- 
stentem in ipsa, agere potest: et ideo 
sensus effectus in actu per formam sui 
sensibilis existentem in ipso, agere pot- 
est et de proprio sensibili judicare. Si- 
militer est de intellectu. Unde videre 
potes, quod primum quod occurrit in 
apprehensione, passio quaedam est, sci- 
licet receptio sensibilis vel intelligibilis 
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speciei in potentia. Sed ultimum oc- 
currens, scilicet judicare de re per for- 
mam a re acceptam, actio est. Unde 
non errat qui eam dixerit passionem 
quamdam, aut etiam actionem. 


6. Discreutus. Jam clarius video quod 
dicis. Verum quedam experimenta ad- 
hue me movyent. Video enim oculos 
menstruate inficere aerem et specula: 
et etiam oculos inspicientium et oculos 
basilisci ferunt venenum spargere : quod 
non fit nisi agendo in aerem et objecta. 

Puitosopnta. Non est hee contra di- 
cla: quia talis actio non est oculi in 
quantum sentit, sed vapor quidam reso- 
lutus ab oculo est, qui inficit, et non 
sensus, vel visus qui in oculo est: et 
vapor ille quia subtilis et acutus est, ma- 
gis penetrat in corpora clara, sicut in 
specula, et in oculos qui sunt quasi spe- 
cula animata, quam in alia corpora. 


7. Discreutus. Conclusum esse video 
sensibile vel intelligibile in potentiam 
agere : ex alia parte video formam sen- 
sibilem qu est in materia, non relin- 
quere proprium subjectum ut transeat 
ad oculum, ut in eum agat. 

Puiosorpnta. Fateor, quod forma se- 
cundum hujusmodi esse quod est extra 
in materia, ad oculum non transit : quia 
jam oculus albus esset, vel niger : sed 
forma illa secundum quoddam esse spi- 
rituale, scilicet secundum quod est in- 
tentio quedam spiritualis elicita a forma 
materiali, sic accipitur in potentia. 

Discrrputus. Dic queso in quo differt 
esse spirituale forme vel intentio ab 
esse ejus materiali ? 

PuosopntA. Forma in formando ma- 
teriam dat esse aclu ipsi materie et 
composito ex materia et forma. Intentio 
vero non dat esse nec sensui, quando est 
in ipso, nec intellectui, quando in ipso 
est, sed facit notitiam de re de qua eli- 
citur. Et ideo accipe ulterius, quod in- 
tentio non est pars rei, sed est species 
elicita a tota re, et totam rem _ notifi- 


Vapor ab 
oculo egre- 
diens ledit, 


Quomodo 
differt esse 
intentio- 
nale forma 
a materiali 
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cans. Intentio enim colorati que est im 
oculo, non tantum coloris, sed totius 
colorati notitiam facit: et intentio que 
est imaginativa non presenti materia, 
totius imaginati notitiam facit : et inten- 
tio que est in intellectu, que quidem 
universale est, species est totius, non 
partis, de toto notitiam faciens et judi- 
cium : constat autem, quod forma est 
pars rei. Forma iterum per generatio- 
nem yveram in esse educta est: sed in- 
tentio non per generationem veram, 
quia non est res separata in esse, sed rei 
similitudo spiritualis : est tamen ibi ge- 
neratio quedam potius quam motus, 
quoniam spherice in omni parte medii 
in circuitu generatur, quoniam non una 
est numero intentio in toto medio. 


8. Disciputus. Grata sunt valde mihi 
que dicis. Sed vellem ut explicares quo- 
modo differenter species vel intentio a 
sensu vel intellectu recipitur. 

Puitosoputa. Oportet te scire hance in- 
tentionem gradus habere‘; aliquando 
enim forma abstrahitur a materia, sed 
non a presentia materia, nec appendi- 
ciis materiz: et hoe facit sensus tam 
proprius quam communis. Aliquando 
ulterius abstrahitur a preesentia etiam 
materie : et hoc facit imaginativa po- 
tentia, que formas sensibiles retinet, 
absentibus singularibus. Aliquando au- 
tem abstrahitur forma, ut dictum est, et 
insuper accipiuntur quedam intentiones 
que non imprimuntur sensibus, spiri- 
tualiores quam predicte, sed non inno- 
tescunt nobis sine sensibus, sicut ami- 
cum esse et inimicum, delectabilem in 
convictu et affabilem, et hujusmodi, et 
his contraria, scilicet hune esse filium 
Platonis accipimus, et aliud esse agnum 
etlupum : et hoc facit estimativa. Ali- 
quando abstrahitur a materia et ejus po- 
tentia et appendiciis materiz, id est pro- 
prietatibus subjecti forme, ut talis mem- 
brorum situs, talis etas, et talis figura 


* Cf. I de Anima, tract. IM, cap. 4. 
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capitis, et hec individuantia que sic in 
uno reperiuntur, quod-non in alio. Et 
abstrahitur etiam ab intentionibus sensi- 
bilium, et sola rei quidditas apprehen- 
ditur simplex, et denudata ab omnibus 
preedictis, et est universale quod omni 
contingit, non proprium huic vel ill, et 
ibi est finis abstractionis forme sensibi- 
lis : et hoe facit sola intellectiva. 


9. Discrputus. Plene mihi satisfecisti : 
sed ulterius quero,cum ostenderis hic in- 
tentionum receptiones quasdam esse pas- 
siones, an differenter passiones sint cen- 
senda ? 

Puiosornta. Non est dubium, quod 
multo major impassibilitas est in intel- 
lectu in receptione intelligibilium, quam 
jn sensu in receptione sensibilium : et 
quanto progressus fueris , tanto est mi; 
nor passibilitas in potentiis anime : quia 
tanto intentio magis accedit ad univer- 
salitatem quam consequitur in intellectu 
qui minime patitur : receplibile enim 
intelligibiliam est sine passione et motu 
omnino, cum nulla dispositio precedat 
ad intelligibile recipiendum, sed pure 
receptibilitati acquiritur receptum actu. 
Ad sensibile vero recipiendum quedam 
materiales dispositiones precedunt, sic- 
ut calor, vel frigus, vel hujusmodi. 


10. Discreutus. Ratio tua clara est : sed 
jam ad aliud anhelo, intelligere cupio hu- 
jusmodiintentiones, secundum quas fit de 
rebus apprehensio, quid producit in esse: 
nam ante extractionem in potentia sunt in 
materiali forma : nihil autem educit se in 
actum : oportet ergo aliquid esse quod 
educat eas inactum, et det eis hujusmodi 
esse spirituale. Occurrit mihi ratio sua- 
dens, quod subjectum in quo recipiuntur, 
quia spirituale est, forte eis hujusmodi 
esse confert. Aliunde suadet mihi ratio, 
quod lumen sit quod eas faciat: quia 
nulla qualitas inferiorum agit per se uni- 
versaliter, sed particulariter unum, et 
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non alium: lumen igitur quod est forma 
cceli universaliter omnia inferiora mo- 
ventis, videtur esse causa universalis 
actionis in intentionibus sensibilium for- 
marum. Aliunde videtur mihi quod virtus 
anime agat hujusmodi intentiones : sicut 
etiam quidam docti Antiqui dixerunt, 
quod virtus anime sensibilis egreditur 
spiritualiter, et supponit se forme sensi- 
bili, et confert ei esse incorporeum et spi- 
rituale, quo potest effici in anima. Aperi 
igitur tu, rogo, tuam declarationem su- 
per hee. 

PurtosopHia. Queestio ista utilis est, quia 
ea cognita multi vitantur errores. In hac 
autem varia examinatione tua tibi non- 
dum occurrit veritas “questionis ; non 
enim dici potest quod intentiones habeant 
esse spirituale ex eo quod recipiuntur in 
subjecto spirituali: intentiones enim mo- 
vent subjectum in quo recipiuntur : sub- 
jectum autem non diversificat moventia, 
sed congruum est magis ut moventia di- 
versificent subjectum : rationabilius igi- 
tur est ut intentiones spirituale esse ha- 
beant a suis moventibus quam a subjecto. 
Nonne vides quod intentio multo spiri- 
tualior est quam aer in quo est ? Nec ite- 
rum dici potest quod a lumine fiant in- 
tentiones: constat enim multas ex eis 
diffundi in tenebris : quis autem dicat lu- 
men in tenebris fore ? nam nec ipse co- 
lor eget lumine, ut de se intentionem 
eliciat, sed tantum propter dispositionem 
medii. Qui vero negat formam inferio- 
rum universaliter non agere, non recte 
intelligit : quia omnis forma universali- 
ter agit et multiplicat seipsam, et nec a 
forma sensibili hoc remotum est. Quod 
autem ex doctrina Antiquorum dicis, vir- 
tutem anime egredi et supponere se sen- 
sibilibus propter ordinem quemdam quem 
ad ipsa habet, ut ex eis intentiones edu- 
eat, intelligi non bene potest. 


41. Disereutus. Nune exemplum quod 


f° = Plato ad hoe posuit, occurrit: nam et ex 
ma- 


oculis fascinationis virtus egreditur ab 
uno in alium fascinando ipsum, et a ma- 
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enete (ut Antiqui aiunt) virtus in fer- 
rum ingreditur. 

Puitosoruta. Ab oculis fascinantis non 
egreditur nisi in suo vehiculo virtus , 
quod est spiritus, qui sepe usque ad 
sensibile extendi nequit propter distan- 
tiam magnam, et precipue in visu et 
odoratu quorumdam animalium :  spi- 
ritus enim a corpore egressus , sta- 
tim dissolvitur et aeri continuatur 
ergo et virtus tunc peribit. Ad illo- 
rum tamen animalium sensus veniunt in- 
tentiones. Antiquorum exemplum non 
approbo : non enim dico a magnete vir- 
tutem emitti,sed in tracto ferro generari: 
et virtus generata facit moveri ferrum ad 
magnetem tanquam adlocum sue forme, 
in quo complementum accipit illius vir- 
tutis que in ferro ipso generata est. Id 
autem quod primo proposuisti te in dubi- 
tationem cogens, nihil videlicet in po- 
tentia existens seipsum in actum educere 
posse, si de potentia cause materialis in- 
telligis, verum esse assentio : de potentia 
vero cause formalis et efficientis inficior : 
intentio enim are agente tantum secun- 
dum formam generatur. 


12. Discarutus. Nonne intentio quid 
spirituale est ? quomodo ergo a forma 
materiali educi potest ? nam hujusmodi 
forma ex elementis fit, quae nequeunt in 
ipsa intentionem causare. 

Puivosornta. Forma que est in re, cum 
agit per qualitates materi in qua est, 
agit materialiter : cum vero per se solam 
agit, immaterialiter agit, quia ipsa est es- 
sentia per scipsam, et sic intentionem 
vel esse spirituale educere potest. 

Discrputus. Hae omnia valde consona 
sunt rationi. Sed obsecro ut tuam super 
hoc sententiam apertius edisseras. 

PiiesopuiaA . Cogitasti moventia vel 
agentia intentiones in esse spirituale ex- 
trinsecus esse: ego autem intrinsecus esse 
cogito, sicut in hac ultima responsione 
mea animadvertere potuisti : si enim co- 
lor et odor et hujusmodi alia sensibilia 
per se sunt, per proprias essentias causa 
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sunt sensibilitatis et sensus facti secun- 
dum actum. Scire enim debes quod om- 
nis forma per hoc quod ipsa essentia sim- 
plex est, sui ipsius multiplicativa est, et 
sic multiplicat suam intentionem, que 
spiritualis similitudo est rei : et ideo for- 
ma sensibilis multiplicat se in esse spiri- 
tuali: et ad hoc sibi sufficit, quoniam 
omnis forma in propria et sibi essentialt 
actione sibi sufficit. Sic ergo universali- 
ter collige quod forma duplex habet esse. 
Unum simplex quod est spirituale per 
extractionem, et hoc fit a simplici agente 
quod est forma rei multiplicantis seipsam 
per intentiones. Alterum vero esse habet 
non simplex, sed materiale in re in qua 
est, et hoc fit ab agente composito, quod 
educit eam de materia per generatio- 
nem. 
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Pumosoputa, Intellige quod est quod- 
dam sensibile per se et primo: et quod- 
dam sensibile per se, sed non primo : et 
quoddam est sensibile non per se nec 
primo, sed per accidens. Sensibile primo 
modo dictum est sensibile primum cujus- 
libet sensus, ut color est visus et cetera 
hujusmodi. Quod quidem dico sentiri per 
se : quia subjectum est causa predicali : 
sicut enim dicitur homo per se risibilis, 
cum ejus natura sit causa risibilitatis : 
sic dicitur color per se sensibilis, quia co- 
loris essentia est causa sensibilitatis, et 
quelibet forma est causa suze propria et 
sibi essentialis actionis : et hoc est dicere 
per se. Sensibile vero secundo modo di- 
clum, est sensibile commune quod per se 
intentionem suam imprimit in sensu, sed 
non primo, sed conjunctam sensibili pri- 
mo : forma enim sensibilis est situalis : 
et ideo color percipitur ab oculo cum 


Cur phan- 13. Discrputus. Cogitatio mea que mihi quantitate que est magnitudo, que om- 
ees : : wb 0 : : - 
elficit seip- congrua videbatur, jam mihi sine ratione nis sensate forme est subjectum : et 


tellectu pos: videtur esse. Sed ex responsione tua du- etiam cum his percipiuntur que essen- 


bitatio suborta est. Si forma sensibilis 
per se multiplicari potest, et in sensu fieri, 
ut asseris, cur etiam phantasma non ef- 
ficit seipsum in intellectu possibili, sed 
requirit movens extrinsecum, scilicet in- 
tellectum quem dicimus agentem ? 

Puitosopuia. Video quod capis que au- 
dis, sed animadverte quod non est simile. 
Phantasma enim ex se nequit clicere esse 
intellectuale, quod multo est simplicius, 
quia extra terminos continui et temporis 
est, quam sit ipsum phantasma : et ideo 
indiget motore ad hujusmodi esse eli- 
ciendum : sed forma sensibilis per se 
agens nihil supra se confert quando con- 
fert esse intentionale, quod intra conti- 
nuum et tempus includitur. 


14. Discieutus. Non est qui possit tue 
rationi contradicere: verum quia in funda- 
mento tua opinionis quam non attige- 
ram, paulo ante dixisti quod color et 
odor et hujusmodi per se sensibilia sunt, 
vellem quod hee aperias mihi clarius, 


tialiter quantitati vel magnitudini sunt 
annexa : magnitudo enim cum sit termi- 
nus naturalis corporis, et terminata quan- 
titas sit figura, oportet figuram, ut tri- 
gonum, vel hujusmodi, esse sensibile 
commune : et quia cognoscimus nume- 
rum divisione continui, et continuo est 
essentiale dividi, ideo etiam oportet nu- 
merum esse sensibile commune. Magni- 
tudo vero non tantum dividitur per es- 
sentiam, sed etiam per motum quia 
motus non habet ante et post nisi per 
ante et post in magnitudine : ideo oportet 
motum esse sensibile commune : et ul- 
timo inter ea oportet quictem esse, que 
est motus privatio. Adhuc attende quod 
hc dicuntur sensibilia communia, quia 
quodlibet eorum a pluribus sensibus per- 
cipitur, non quod quodlibet ab omnibus 
apprehendatur: magnitudo enim et figura 
solo visu et tactu percipiuntur: alia vero 
(ria omnibus communia sunt. Sensibile 
per accidens est, quod primam essentiam 
non imprimit in sensu nec primo, nec 
secundo, sed tamen cum sensibili proprio 
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1. Discrrutus. Nihil restat in quo tibi 
modo amplius obsistam : quoniam qué 
mihi erant ignota, declarasti: obsecro ut 
ad speciales apprehensiones deinceps pro- 
cedas, vellemque ut a sensitiva exterior 
inchoaremus sermonem. 

Puirosopnta. Recte petis : 
ordine apprehensionum prima esse dig- 
noscitur. Apprehensionis igitur exteri- 
oris que per quinque distinguitur diffe- 
rentias, triplex est indigentia eis, com- 
munis videlicet objecti, medii, et organi: 
et ut alia disseramus, scias quod obje- 
ctum prime inter has apprehensionis que 
per visum fit, est color, qui per se gene- 
rat suam intentionem in medio, scilicet 
aere, quo mediante defertur intentio ad 
organum , scilicet pupillam oculi : sic 
enim data est coloris diffinitio, quod est 
motivus secundum actum lucidi, id est, 
acris actualiter illuminati, quem movere 
dicitur, dum in eo suam generat intentio- 


quoniam in 


nem. 

Disciputus. Non video quomodo diffi- 
nitio alia que dari solet, scilicet, quod 
color est extremitas perspicul in corpore 
determinato , prime conveniat diffini- 


1 De visu. Cf. I de Anima, tract. m, cap. 7 et 
seq. Item, I Partem Summ, Creatur. q. 20 et 


tioni : nam si bene intelligo hance diffini- 
tionem, hee predicatio est materialis, 
dum dicitur, color est extremitas, id est, 
in extremitate, scilicet superficie corporis 
perspicul : omne enim corpus aliquid ha- 
bet perspicuitatis saltem in parte, etsi 
non in toto, sicut opaca, terminati, scili- 
cet per qualitates activas primas et pas- 
sivas : ut video perspicuum est aliquid 
coloris : sed perspicuum non est actu 
perspicuum nisi per lucis presentiam : 
igitur nec color erit actu color nisi lumi- 
nis habitum habens: et si hoc est, non 
poterit per se movere medium, nisi ei 
superaddatur lucis adminiculum, que co- 
lori actum prebeat, et sic medium mo- 
vere possit. Quid est ergo quod dicit 
prima diffinitio, quod sit color motivus 
aeris per se, ut intelligit preefata diffini- 
tio, cum hee per se facere non possit 
nisi ei lumen addatur? constat enim quod 
color existens in tenebris non movet me-— 
dium. 

PutosopntA. Questio ista dubitabilis 
est. Sed attende quod color habet quod- 
dam esse materiale quod fit per qualita- 
tes primas transmutantes materiam, di- 


seq. 


at 


versimode variantes superficiem corporis 
terminati, et ex hoc causantes diversos 
colores : nulla tamen de primis qualita- 
tibus de essentia coloris est: et secun- 
dum hujusmodi esse materiale colores 
actu sunt in tenebris, sed non movent 
medium : quia forma sensibilis secun- 
dum hujusmodi esse materiale educere 
nequit ex se intensionem vel spirituale 
esse. Habet iterum color aliud esse for- 
male: et hoc causatur ex hoc quod lu- 
men influitur extremitati perspicui ter- 
minati: nam lumen est color perspi- 
cul non terminati, qui colorat ipsum in 
superficie et in profundo. Si vero cor- 
pus perspicuum tantum sit in superficie 
et non in profundo, lumen ei influxum 
permixtum opacitati corporis fit color: 
et secundum hujusmodi esse lumen est 
de essentia coloris : et ideo recte dictum 
est quod lumen est hypostasis colorum. 
Secundum hoc enim color nihil aliud est 
quam diffusio luminis in superficie cor- 
poris perspicui terminati : et secundum 
hujusmodi esse formale non est actu co- 
lor nisi in lumine, cum lumen de ejus sit 
essentia : et ideo non videtur nisi in lu- 
mine, et sic habet movere medium : quia 
forma sensibilis secundum  essentiam 
suam educere potest ex se esse spirituale, 
dummodo medium sit dispositum per 
lucem ad recipiendum intentionem ejus : 
et ideo secundum hujusmodi esse forma- 
le recte dicitur motivus color lucidi se- 
cundum actum, id est, aeris illuminati, 
qui proprium medium est coloris secun- 
dum tale esse : sic enim color per suam 
essentiam movet, que quidem essentia 
non est in tenebris nisi in potentia. Quod 
ultimo instas, quia color in tenebris non 
videtur : ergo per admixtionem luminis 
videtur, non per essentiam. Scire debes 
quod quoniam color est lumen ligatum 
materiz, non potest movere medium nisi 
sit actu illuminatum saltem juxta colo- 
rem, ut generet in medio suam intentio- 
nem. Lucentia vero que habent lumen 
calcatum et non obligatum materie, mo- 
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vent diaphanum tenebrosum, ct non vi- 
dentur in tenebris, ut ignis et stelle. 

Discreutus., Videris innuere, quod me- 
dium lumine indigeat ut recipiat coloris 
intentionem. 

Puinosoputa. Verum dicis : oportet 
enim per lumen disponi medium ad co- 
loris similitudinem suscipiendam : ma- 
teria enim formam non recipit nisi dis- 
posita : diaphanum vero ad modum ma- 
teri se habet respectu intentionis co- 
loris. 

Discirutus. Quid ergo erit si videns in 
loco sit tenebroso? numquid suflicit, ut 
paulo ante dixisti, ut medium saltem 
juxta colorem illuminetur? si enim hoc 
est, non totum medium disponitur lumi- 
ne, sed modicum. 

PuinosopHia. Supponas quod necesse 
sit illam modicam aeris illuminationem 
que juxta colorem est, etiam usque ad 
oculos per medium protendi, et aliqua- 
liter medium totum disponere : verum 
quia parum apparet, dicitur quis videre 
in tenebris. 


2. Discrputus. Vide quod medium 
luce indigeat : peto satisfacias mihi an 
organum similiter luce indigeat. Si non 
indiget, sed per lucem innatam medium 
potest immutare, cur aliquorum anima- 
lium oculi, ut lupi et cati, hoc possunt, 
et hoc commune non est aliis ? 

Puttosoputa. Scias spiritum sensibilem 
et maxime visibilem esse substantiam lu- 
cidam : et ideo pupilla potest per natu- 
ram suam speciem coloris suscipere : est 
enim quoddam non coloratum tenebro- 
sum, ut aer et aqua: quia sua perspicuitas 
est ad tenebras conterminata. Kt aliud 
non coloratum est lucidum, ut pupilla: 
quia sua perspicuitas est cum lucis natu- 
ra conterminata : et ideo luce exteriori 
non eget. Aliquorum tamen animalium 
pupilla plus abundat in luce, ut lupi et 
cati: et ideo non solum non indiget luce 
disponente pupillam ad susceptionem in- 
tentionis coloris, sed etiam potest extra 
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se suam speciem facere, et immutare me- 
dium extra: lux enim in talium oculis 
minus terminata est, et minus materi 
ligata. 


3. Discrputus. Heec omnia mihi plana 
fecisti : sed conspicio alia que videntur, 
licet non sub colore proprio in nocte, in 
die vero sicut colorata alia sub proprio 
videntur colore : rationem redde. 

Pumosornt1A. Constat hujusmodi mul- 
tum de luce habere : et lucis pars una 
est bene terminata corpore opaco, et 
illa colorem in die reddit proprium. 
Lucis pars altera non bene terminata 
est per opacum corpus, nec bene li- 
gata materie : et ideo seipsam exercere 
potest in nocte. In die enim non appa- 
rent hujusmodi luminosa, sicut quercus 
putrefacta, squame piscium et hujusmo- 
di : quia majus lumen diei vincit minus. 
Et ideo immutatio eorum quam faciunt 
in medio, non apparet. 


4. Discrputus. Scire velim, cum solus 
color objectum sit visus, quomodo lu- 
minosa videantur. 

Purtosornia. Objectum visus proprie 
dictum est ad quod visus est ordinatus 
sicut ad finem : objectum vero commu- 
niter dictum est quidquid visu discerni- 
tur, ut est medium et luminosum. 

Discrrputus. Numquid corpus lumino- 
sum ad pupillam venit per medium sicut 
objectum proprium, aut ipsum medium 
per aliud medium. 

Puitosornia. Si medium per medium 
videri dicerent, esset ire in infinitum. 
De corpore luminoso questio fortior est. 
Attende igitur, quod sicut se habet co- 
lor ad corpus ‘perspicuum terminatum 
primis qualitatibus, ita lumen ad cor- 
pus perspicuum non terminatum, sicut 
est ccelum, ignis, aer, et aqua: lumen 
tamen forma est rei nobilior quam co- 
lor, et simplicior : et ideo perficere pot- 
est perspicuum ut ipsum faciat actu lu- 
cidum : color non sic perficit suum per- 
spicuum, et non facit ipsum esse actu 
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visibile nisi medium disponatur luce. 
Similiter lumen dat esse actu colori- 
bus, quod colore facere nequit : sed sic- 
ut a colore est quoddam intentionale vel 
spirituale esse quod est in medio, sic a 
lumine est quoddam esse spirituale quod 
est in perspicuo. Lumen enim quod est 
generatum in perspicuo a corpore lumi- 
noso, habet se ad lucem que est forma 
corporis luminosi, sicut se habet intentio 
coloris generata in medio ad formam co- 
loris que est in corpore colorato : et ideo 
rationabiliter dici potest, quod sicut co- 
loratum videtur per intentionem suam in 
medio existentem, sic et luminosum per 
lumen quod habet esse intentionale seu 
spirituale in perspicuo. 


5. Discrrutus. Auditis resistere ne- 
queo : sed cur ponis colorem opus ha- 
bere medio? 

Puiosopuia. Si ponis aliquid colora- 
tum super oculum, non videbit ipsum 
oculus : quia coloratum secundum ta- 
ctum non agit in aliquid nisi actione phy- 
sica : color autem fit in oculo per actio- 
nem non physicam, sed spiritualem : et 
ideo color indiget corpore in quo prius 
efficiatur spiritualis antequam in oculo 
generetur : et hoc corpus medium est. 


DiscreuLus. Qué ponis media ? 


Pumosopma. Aerem et aquam, per 
que intentiones colorum ad_ pupillam 
transeunt. 


Discreutus. Quid si color in ccelo sit 
per suppositionem, numquid poterit coe 
lum medium esse ? 

Puttosopnia. Hee duo elementa sunt 
in visu media, non quia elementa, sed 
quia perspicua : quam naturam cum cce- 
lo habent communem, per quamdam ta- 
men analogiam : quoniam in yeritate 
alia est perspicuitas elementi, que trans-— 
mutabilis est in alterius elementi perspi- 
cuitatem, ut ignis in aerem : et alia cceli, 
qué incorruptibilis est : et ideo nobilius 
per prius ccelo convenit. 

DiscipuLus. Si ceelum et ignis perspi- 
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cua sunt, quare hee duo elementa po- 
suisti tantum ? 

Pmosoruia. Proprium objectum  vi- 
sus est color, qui solum corporibus mix- 
tis et complexionatis inest, et hac cor- 
pora sunt tantum circa terram et aquam: 
et hoc videmus mediante solo aere et 
aqua. 

Discreutus. Possuntne omnium co- 
lorum intentiones deferre hee media? 

Puiosoruta. Dixi tibi quod ratione 
perspicuitatis sunt media. Perspicuitas 
quedam est terminata, et in illa ex influ- 
xu lucis fiunt colores. Alia est non ter- 
minata, quia nec etiam in profundo 
opacitate aliqua terminatur : et in ea ex 
influxu luminis non fit color : et hac me- 
dia hujusmodi habent perspicuitatem : 
et ideo nullo informantur colore, et per 
consequens omnium intentionum colo- 
rum susceptiva sunt, dummodo per lu- 
cem disponantur. Collige ergo quod 
oportet hujusmodi media transparentia 
fore, et non colorata, et luce perfusa, ut 
intentiones sint apta suscipere. 


6. Discreutus. Circa hee meas preci- 
disti ambiguitates, sed de organo mihi 
edissere aliquid: hoc enim est ultimum 
quod proposuisti. 

Puiosorata. Organum in visu est id 
ad quod intentiones per medium defe- 
runtur : et hee est pupilla visus. 

Discirutus. Explica magis si virtus vi- 
siva est in pupilla, in qua parte ejus 
sit ? 

PuttosopmiA. Non est virtus visiva in 
exteriori parte pupille, in qua fit inten- 
tionum receptio, sed intus in nervo quo- 
dam concavo, et ibi fit judicium. 

Discrrutus. Nonne pupilla composita 
est ex qautuor elementis, de quibus, ut 
dixisli, causantur colores ? Si ergo ratio- 
ne mixtionis colorata est, quomodo co- 
lores suscipit ? 

PuiwosoruiA. Quod naturales habet co- 
lores, est ratione mixtionis : et secun- 
dum hoc colores non recipit, sed in 
quantum perspicua, est, recipit eos : 
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perspicua est ex humoribus aqueis di- 
versis ex quibus componitur et in ea do- 
minantur. 

Disciputus. Cum due sint pupille, 
una res deberet videri due ? 

Pmuosopuia. Scias nervum quemdam 
esse in anteriores parte cerebri qui visi- 
vus dicitur : eo quod intra eum discurrit 
spiritus visivus accipiens formas in ocu- 
lis depictas, et est figuram trianguli fa- 
ciens, in cujus puncto vel cono uniuntur 
forme oculorum, et ibi fit judicium de re 
visa : et quia ibi conveniunt, ideo quod 
est unum, videtur unum, et duo quod 
est duo. 

Discreutus. Adhuc superest dubium : 
cum pupilla speciem recipiens fit circula- 
ris, cur non judicatur omnis res talis 
figures ? Et cum id quod in pupilla im- 
pressum est, sit modicum, non deberet 
res visa major videri. Res etiam inversa 
videnda foret : anterius enim forme ve- 
nit ad oculum, et id quod interius est in 
colorato, est exterius in oculo. Et quod 
dextrum est, sinistrum videri deberet : 
quia dextra rei vise est ad sinistram 
oculi, et e converso. 

Puitosopnia. Ad hee omnia te opor- 
tet supponere quod videmus intus susci- 
pientes : cum coloris igitur species pro- 
cedit in oculos, fit ejus processus sub 
duobus radiis luminis, quorum unus ra- 
dius finem unum colorati attingit, et al- 
ter alterum, ita quod significatur trian- 
gulus vel pyramis, cujus basis est res 
visa, et angulus vel conus concluditur 
in cono, sicut hic vides. Sit ita a B basis, 
et c angulus : 

Oculus. 
Cc 


a basis. b 
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Dico ergo quod linee radiales in pun- 
cto vel cono, in quo ponis oculum, con- 
cluduntur : et generatio coloris est spha- 
rice per tales triangulos vel pyramides 
in circuitu rei visibilis : et ideo non est 
questio de quantitate forme colorate in 
oculo : quia id quod sigillatur in pun- 
clo, est indivisibile secundum quod hu- 
jusmodi : nec hoc impossibile, cum in 
oculo et in medio sit potius intentio rei 
quam res. Judicium autem quantitatis 
rei vise fit per quantitatem anguli, qui 
quanto propinquior est rei vise, est ex- 
pansior, et tune res videtur major : et 
quanto est remotior, est minor : quia 
quanto line longiores sunt, angulus mi- 
nor remanet : et {unc res visa minor vi- 
detur. De inversione etiam nihil est: 
quia intentio non generatur a forma ni- 
si secundum quod est forma, ut supra 
tibi dixi : et illa non habet anterius, sed 
intentionem generabit solum in oculo. 
De dextro et sinistro, scias quod intentio 
non movet visum sine rei presentia : un- 
de cum judicium ad rem terminetur, non 
potest esse perversum : si enim intentio 
sine presentia rei moveret, sensum ve- 
rum impedire posset. 


7. Discirutus. Sufficit mihi quod de 
visu sufficienter docuisti : peto ut ad au- 
ditum transeas, et de hoc sensu tria pre- 
dicta discutias. 

Putosopuia. Ab objecto ergo incipien- 
dum est, quod est sonus : de quo scire 
debes, quod cum ejus immutatio omni- 
bus sit nota, ejus tamen quidditas valde 
incerta est : et de hujusmodi objecti im- 
mutatione agendo, de generatione etiam 
ejus agemus : quoniam generatio et im- 
mutatio ejus simul fit. De generatione 
siquidem sensibilium tractare alterius ne- 
goti est. Est autem sonus in tertia spe- 
cle qualitatis sicut alia omnia sensibilia, 
ut meus probavit discipulus. 

Discirutus. Primo mihi edisseras de 
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soni generatione, ut sequentia melius vi- 
deam. 

Primo scire debes quod sonus educi- 
tur ex aere secundum quod incorporatus 
est alicui corpori firmo. Unde et metalla 
que plus habent de natura aeris in sua 
compositione, melius sonant, ut aurum, 
argentum, cuprum : que plus de nature 
terre vel aque, minus sonant, ut stan- 
num, plumbum : et ferrum, quia siccius 
est quam plumbum vel stannum, me- 
lius sonat, sed deterius quam aurum vel 
argentum. Ex hoc ergo quod multum 
aerem habent, magnam sono ministrant 
materiam. Sed oportet etiam corpora 
esse solida, ut non cedant et fortiter 
percutiant. Mollia autem discontinua, ut 
spongia, lana, et hujusmodi, quoniam 
aerem retinent et non expellunt, insona- 
bilia sunt : si vero continua sunt hujus- 
modi, male sonant : eo quod cedunt ci- 
tius quam expellant aerem. Debent et 
plana fore, ut bene sonent: ex hoe 
enim quod corpus equalium superficie- 
rum est undique, simul expellit aerem : 
si enim punctum acus puncto acus obji- 
ciatur, non fit sonus : et pracipue si fue- 
rint concava, bene sonant : eo quod 
concavum percussum plures facit ictus : 
percussum enim in uno latere, propter 
concavitatem tremit in alio latere, et 
ibi etiam percutit, et ille tremitus diu 
sonum retinet. 

Discreutus. Jam video causam quare 
apud Grecos mos olim fuit fago ligno 
lato et longo multis foraminibus ex trans- 
verso infixo uti pro campanis : eo quod 
multum habeat aeris in sua complexione 
et solidum sit: abies vero licet sit nature 
aeree, unde et multum cremabile, quia 
solidum lignum non est, non sic sonat. 

Puttosornmia. Recte dixisti. Attende 
igitur quod ex percussione corporum so- 
lidorum planorum multum aeris haben- 
tium ad invicem et aerem percutientium 
sonus generatur. 
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Discirutus. Plures tangis hic percus- 
siones, scilicet corporum et aeris. 

Priosormta. Verum est multas in sono 
contingere necessarias percussiones ; nam 
prima est corporis percutientis : secunda 
vero corporis percussi repercussio : tertio 
ex hac aer percutitur : quarto aer per- 
cussus et expulsus alium aerem percutit. 
Et oportet quod dum aer percutitur ct 
pereutit, aliqua ejus pars confringatur : 
et talis aeris confractio sonum facit : si 
enim leviter aer scindatur sine confra- 
ctione, non fit sonus. 

Disctrutus. Jam facilius docere potes 
quod sit ejus subjectum. 

Puimosopata. Subjectum soni qui in 
tertia specie est qualitatis, jam conjicere 
potes, quoniam aer vel aqua per se non 
est, sed aer percussus et expulsus a su- 
perficie solidi plani percussi, primum 
subjectum soni est : quod aliis verbis 
dicere potes, quoniam subjectum soni 
actu est corpus percussum actu, sicut et 
subjectum soni potentia est corpus per- 
cussum potentia : et tanto aptius ejus 
erit subjectum, quanto plus aeris habue- 
rit, et solidum et planum fuerit. 

Disciputus. Adhuc scire cupio quid 
sonat, percutiens 
utrumque. 

Puitosopnia. Jam advertere potes ex 
dictis : nam utrumque eorum sonum fa- 
cit vel sonat, sed difformiter : quia pri- 
mum sicut percutiens, alterum sicut per- 
cussum et aerem expellens. 

Discreutus. Video quod aliquando non 
contingit esse duo corpora in sono, sed 
unum solum cum aere : ergo fit sonus 
quandoque sine percusso corpore. 

Puitosopnia. Cum hoc contingit, aer 
tunc est loco materia vel corporis per- 
cussi, non solum sicut medium. 


an percussum, an 


8. Discirutut. Jam de medio prose- 
quaris. 

Pinosornia. Scias duo esse media in 
auditu, scilicet aerem et aquam, in qui- 
bus suam intentionem sonus generat, 


sicut in eisdem color, sive esse spirituale _ 
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quod a forma simplici sonantis secundum 
quod est sonans elicitur, licet intentio 
soni non habeat esse spirituale adeo ut 
coloris intentio : in aqua tamen nun- 
quam nisi sicut in medio sonus efficitur, 
sed in aere sicut in medio, et sicut in 
materia, ut quando aer percutitur et 
movetur a percutiente. 

Discreutus. Quid est, quod aer leviter 
percussus non reddit sonum, sed fortiter 
sic ? 

Puitosopusa. Jam causam tetigi : opor- 
tet enim ut pars aeris confringatur intra 
percutiens et percussum. Aer ergo cum 
valde sit divisibilis si impellatur paula- 
tim, dividitur, et non manet continuus : 
et ideo ibi nulla fit confractio, et per con- 
sequens nec sonus : sed cum velociter 
percutitur, resistit aer, quia continuus et 
indivisus invenitur et impellit percu- 
tiens : et sic confringitur aliquid ejus 
inter percutiens et aerem resistentem, et 
tunc sonus fit. 

Disciputus. Si ex aeris confractione 
sonus redditur : igitur in fundo aque 
profundo ubi aer non est, sonus esse non 
potest. Cujus contrarium experimur : si 
quis enim cum ligno fundum percutiat 
aque, sonus egreditur, et naves sonant, 
quando lapides et arenam in fundo aque 
tangunt. 

Puitosornia. Oportet necessario, sono 
in aqua facto ita quod in ea generetur, 
quod aer sit saltem tangens ipsum percu- 
tiens, aut percussum, aut utrumque, ut 
in aere generari possit : nam percutiens 
ligno aque fundum, aerem tangit et ali- 
quid aeris secum habet : quod significant 
ampulle elevate ad superticiem aque. 
Similiter et navis aque ac- 
rem tangit, et ideo sonum facit. Sed 
vides pisces sub aqua natantes et pen- 
nulis percutientes et moyventes aquam, 


eminens, 


nullum omnino sonum facere nisi quando 
superticiem tangunt aeri permixtam. 
Discieutus. Planum est quod dicis. 
Sed recolo me a te audivisse, quod 
aer vel aqua disponitur luce ut su- 
scipiat speciem coloris : nunc hee. cle- 
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menta aliquo disponentur ut recipiant 
speciem soni ? 

Pumosoputa. Oportet 
in medio contingere, que ex ictu re- 
gulari percutientis circulariter expan- 
ditur, usque ad auris tympanum in- 
tentionem soni deferentem. 

Disciputus. Ex hoe ulterius colligo, 
quod quia rarefactio fit successive in 
qua species soni defertur et in tem- 
pore, per quam soni species ad au- 
res pervenit, ideo in tempore audimus, 
licet species coloris in indivisibili ad 
oculum veniat : quoniam eam hujus- 
modi motio non pracedit, sed sola 
perspicuitas illuminata sufficit. 


rarefactionem 


Puitosornia. Recte colligis. Hla ta- 
men motio que soni defert speciem, 
si prope fiat, non multum advertitur. 

Discirutus. Antiquorum dictum mo- 
vet me, qui sonum qui in medio in- 
tentio est, nihil esse dicebant, et so- 
num esse illam aeris motionem. 

Puitosoruia. Nonne recolis motum 
sensibile commune esse, quod multis 
sentitur sensibus ? non igitur sensibile 
proprium auditus esse poterit aeris mo- 
tio. . 

Discieutus. Sed quidam adhuc dixe- 
runt alii sonum, qui est in medio, 
nihil esse, sed tantum in aure : so- 
nus enim, ut aiunt, nihil est nisi per- 
ceptum per auditum ex aere commoto : 
et quando non est in auditu, sonum 
non esse nisi ipsam aeris commotionem 
qua potentialiter percipitur sonus, quan- 
do percutit auris tympanum. 

Puitosopnia. An advertis, quod au- 
diens sonum percipit an ante vel retro, 
a dextris vel a sinistris ad ipsum deve- 
niat sonus ? 

Discreuius. Ita quidem. 

Puitosormia. Si sonus tantum in aure 
generaretur, non adverteret certe unde 
sonus veniret. 

Discreutus. Assentio : sed dubito an 
etiam in igne vel in terra fieri possit 
sonus, quemadmodum in dictis elemen- 
tis in aere et aqua. Videmus enim in 
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igne lignum cremante strepitum fieri, 
et terremotum sub terra factum in 
aliqua parte non decisa terra, audiet quis 
super terra manens : et in dolio clausus 
sonum extra audiet, quod vas ex terra 
est. ay 

Puitosopuia. Tene illa duo elementa 
aerem et aquam, tantum in sono me- 
dia fore : cum illis solis rarefactio et 
condensatio debeatur. Ignis in ultimo 
subtilitatis existens rarefieri nequit, nec 
terra condensari amplius. Si ergo ignem 
vel terram contingit media in sono esse, 
contingit eis per naturam aeris vel 
aque in eis existentem : constat enim 
flammam in materia aerea consistere, 
ac per hoc posse rarefieri : et ideo per 
eam sonus audiri potest. Terra etiam 
porosa existit per naturam aque in ea 
existentis ct ejus partes continentis : ac 
ideo soni medium esse potest. Idem de 
dolio dico : quia porosum est. 


9. Discrrutus. Omnia que dicis, pla- 
na facis. Sed de sono quodam rationem 
peto qui dicitur echo. 

Pumosoruta. Si lapidem in aquam 
projicis, circularis motio aque fit tan- 
quam circa centrum circa locum in 
quo lapis cecidit in aquam, et tantum 
durat hujusmodi circulatio et dilatatur, 
quantum durat impetus lapidis projecti : 
et si circulatio invenit obstaculum, re- 
trocedit versus centrum suum, et fit 
quedam reflexio ejusdem aque. Simi- 
liter contingit in sono : et primum so- 
nans est sibi centrum a quo procedit 
circularis motus aeris usque ad obsta- 
culum : quod si solidum et continuum 
fuerit, fit reflexio speciei soni in hujus- 
modi circulatione delate ad primum so- 
nans sicut ad centrum, et dicitur echo 
cerlum : si obstaculum non fuerit soli- 
dum, quia tantum aer est fortiter per- 
cussus, etiam tune fit dicta reflexio que 
dicitur echo, sed incertum. 

Discreutus. Videris dicere quod sem- 
per fiat reflexio, sed quandoque certa, 
quandoque incerta. 
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Puinosoruta. Ita est. Nonne vides, 
quod lumen semper reflectitur ? alio- 
quin per radium intrantem in fene- 
stram non videbitur aliquid nisi id quod 
incidit radius. Reflexio tamen luminis 
que a solo est aere, incerta est : sed 
que a solido plano, certa est : nam si 
radio objicias manum, plus lumen re- 
flectitur, et fit certa et manifesta refle- 
xio. Similiter in sono intelligas. 

Discipuus. Quid si due circulationes 
sonorum se contingant, sicut quando 
duo loquuntur ? Si una’ circulatio cor- 
rumpit aliam, corrupta non procedit nec 
ad auditum pervenit, constat tamen nos 
audire ambos loquentes. Si neutra cor- 
rumpitur, utraque sistitur ct ad audi- 
tum non procedit. Hoc contrarium do- 
cet experimentum : quia videmus cir- 
culos aque ex opposito venierttes se 
collidere et confringere, quod et de cir- 
culationibus aeris concedere oportet, ut 
videtur. 

Purtosoputa. Assentio quod ultimo 
concludis : quoniam circuli se tangunt 
in parte que quasi punctum est, et ibi 
se confringunt. Sed in aliis partibus 
nec tangunt se, nec confringunt : et 
in illis partibus est soni fractio : et ab 
illis partibus iterum fit dicta confractio 
soni in vicino aere, in quo obviante 
opposito circulo confractus fuit primo. 
Fit autem hoc per reflexionem et 
exundationem, quia facilis est generatio 
hujus soni : quia cum in aere aliquo 
non sit nisi per intenuionem, non au- 
tem per iterato sonans, hoc continget. 


10. Discrputus. Placent omnia que 
aperis : sed de voce edoceri cupio, ana 
sono differat. 

Puttosoputa. Recole quod percussio 
seu motus quidam aeris est causa soni : 
motus autem aeris fier potest extra 
rem, vel intra, ut in habentibus ani- 
mam sensibilem — spirantibus pisces 
enim et carentia sanguine non spirant : 
alia vero sic ad calorem cordis mitigan- 
dum. Juxta quod est pulmo ad modum 
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follis attrahens aerem et emittens ad 


refrigerandum cor : et hujus attractio 
artis et emissio spiratio dicitur. Pulmo- 
ni continuatur arteria vocalis que can- 
na dicitur, duris annulis composita. 
Canne continuatur guttur de ejus com- 
positione existens. Percussio ergo vel 
motus aeris spirati ad arteriam voca- 
lem causa est soni, ut est tussis. Si 
vero illi motui aeris vel percussioni ad 
arteriam, addatur effectus anime, ut 
gaudium, vel dolor, sic est sonus bru- 
torum aut hominum letantium vel do- 
lentium. Si vero addatur imaginatio sig- 
nificandi conceptum, scilicet rerum in- 
tentiones conceptos per intellectum, ibi 
primo est vox. Unde vox est sonus in- 
terpretativus ipsius conceptus cordis vel 
significativus : nam cordis affectum non 
significat vox : quia. affectus letitie et 
tristitie magis profundatur in natura 
quam in anima. Patet jam, quoniam 
ex pulsione aeris ad arteriam fit sonus 
qui est in materia vocis. Sed figuratio 
vel formatio soni in diversas dictiones, 
est per linguam et dentes et palatum et 
hujusmodi : et hoc ab imaginante et 
intendente significare conceptum men- 
tis : imaginatio enim prout ab intel- 
lectu regitur, hujusmodi soni figuratio- 
nes adaptat ut signa, et instituit ad ex- 
primendum conceptiones intellectus, ut 
notitiam de eis faciat, eas significando. 
Perpendere potes, quod ultra sonum 
qui vocis materia est, vox duo includit, 
scilicet figurationem vel formationem 
soni, que fit instrumentis vocalibus 

que quidem formatio mensuratur brevi 
vel longo tempore, acuto vel gravi ac- 
centu : et locutionem quam habet in 
quantum signum est de conceptione 
notitiam faciens. Sic ergo diffinitur 

Vox est percussio aeris respirati ad ar- 
teriam vocalem ab anima per imagina- 
tionem : et non contingit hae notifica- 
tio nisi voci significative, quia signifi- 
catio formale est in voce : percussio 
aeris ad arteriam et figuratio soni per 
linguam et alia organa, est materiale, 
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Disciputus. Cur dicis in notificatione, 
ab anima per imaginationem, cum per 
intellectum exprimentem suas concep- 
tiones potius anima hujusmodi soni 
figurationem operetur ? 

Priosopu1a. Cum anima adaptet vo- 
ces ut signa que sensibilia sunt, ac per 
hoc imaginationi congrua ad conceptio- 
nes intellectus exprimendas, potius per 
imaginationem hoc facit : secundum im- 
perium tamen intellectus, cujus concep- 
tiones exprimuntur. 


11. Disciputus. De his hactenus bene 
dictum sit. De organo audire desidero. 

Puinosopuia. Organum auditus est tym- 
panum auris quod est nervus auditivus, 
qui in intericri auris expanditur. Huic 
nervo est connaturalis quidam aer in aure 
zdificatus, cui est continuus aer exterior. 
Moto ergo exteriori aere, movetur inte- 
rior qui in aure est, et hic motus movet 
nervum auditivum: et sic fit auditus. 
Aer autem in aure edificatus semper 
tremit : quia calor auris movet eum con- 
tinue, et percutit latera auris: tremitus 
tamen hic non est tantus, quod impediat 
alios motus aeris exterioris: est tamen 
continuus : et ideo auris semper sonat, 
sicut experitur qui applicat cornu ad au- 
rem: audit enim aerem trepidantem in 
aure et trementem. 

Disciputus. Num egreditur aer in aure 
edificatus? 

Puivosoraia. Non, quia connaturalis est 
auri: si egrederetur, jam mobilis esset, et 
propter suum magnum motum non posset 
certe sentire omnes soni differentias et 
motus exteriores nisi confuse : igitur im- 
mobilem oportet esse: unde natura latera 
tortuosa circumposuit, ne egrediatur. 

Discirutus. Quid si egrederetur? 

Puitosorputa. Non esset auditus. Si quis 
enim caput in aqua submersum habet, 
quamdiu manet auris plena aere, audit : 
quia tune soni intentio per aquam ut per 
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medium delata venit ad aerem qui inaure 
est, et tunc percutit tympanum auris, et 
fit auditus, licet aqua percutiens aerem 
qui in aure est, multum confundat so- 
num: si contingat totum aerem evolare 
de aure, et aquam ejus loco subintrare, 


non fit auditus deinceps. Percipe ex hoc, 


quia aqua proprium subjectum soni esse 
non potest, sed aer. 

Disciputus. Num aer sic in aure tre- 
mens facit sonum? 

Puttosopata. Non : quoniam sonus non 
est ex proprio: motu aeris, sed alieno: 
aer autem ille qui in aure est, quodam 
proprio motu movetur. 

Discreutus. Num natura rationem ha- 
buit in tali aurium figuratione? 

Puitosoputa. Ratio patet: ut dixi, tor- 
tuosa fecit latera auris natura, ne aer 
egrediatur: sed lata, ut capax undique 
sit soni: dura, ut percussa bene sonent: 
purgationem cholere fecit descendere, 
ut ex calido sicco tympanum auris et la- 
tera sicca et dura conservarentur. 


12. Discrpuxus. De odoratu prosequere. 

PuitosopHia. Sicut in aliis ab objecto 
incipiendum est, quod est odor, cujus 
natura per sensum male ab homine perci- 
pitur. Cum enim ejus cerebrum humidum 
sit et frigidum, defluentibus abundat reu- 
matibus : et ideo nullum sensibile adeo 
male ab ipso apprehenditur : unde et 
raro de odoribus somniat. Excellen- 
tias etiam odorum tantum advertit, sed 
medietates non distinguit, nisi aliqua- 
liter referendo eas ad sapores, qui ei 
magis noti sunt, cum gustus sit quidam 
tactus, qui sensus maxime notus ho- 
mini est: et hoc etiam potius ingenio 
quam sensu accipit. 

Disciwutus. Quare per sapores odores 
noscuntur ? 

Puitosoputa. Quia odor saporem sic- 
ut sapor complexionem sequitur : et 
ideo sicut ex diversa complexione di- 


et seq. 
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versi producuntur sapores, sic ex diver- 
sis saporibus diversi emanant odores, 
ut ex dulci sapore dulcis odor, sed 
per accidens quandoque ex dulci sapore 
amarus resultat odor, quod alterius 
negoti est. Jam etiam tibi liquet quare 
odores qui per se manifesti non sunt 
nisl per sapores, a saporibus nomina 
acceperunt : dulcis enim sapor in mel- 
le est, et ab illo sapore dicitur dulcis 
odor. 

Discreutus. Quid tandem est odor? 

Puiosornia. Odor est passio  sicci 
ignei ab humido aereo. 


Discieutus. Si odor est passio sicci, 
quod qualitas est tangibilis, et etiam 
humidum a quo patitur, jam erit qui- 
dam tactus, et sic non ignotus homini. 

Puttosopnia. Perpende quod siccum 
igneum et humidum aereum tangibilia 
non sunt propter suam subtilitatem, li- 
cet siccum terreum et aqueum humi- 
dum super que fundatur sapor, tangi- 
bilia sint: unde et quidam tactus di- 
citur, quod non odor. 

Discirutus. Odorem nominans pas- 
sionem videris in tertia qualitatis spe- 
cie sicut alia sensibilia locare : quid 
vult ergo Plato odorem esse evapora- 
tionem fumalem, que sine dubio cor- 
pus est? 

Puitosoputa. Odor 
evaporatio : fumus enim est quedam 
pars substantialis corporis fumantis re- 
soluta : unde et corpus fumans levius 
efficitur post fumationem multam. Ideo- 
que fumus cum pars ,sit corporis, cor- 
-pusest: odor autem olim tempore cadis 
Grecorum diffusus fuit per quingentas 
leucas et hoc in circuitu a loco cx- 
dis spherice, secundum quod sensa- 
ta diffundi solent. Diameter igitur fuit 
mille leucarum, et hoc spherice : tanta 
autem materia non potest extendi tan- 
tum, ut sic a longe sentiatur, cum nec 
etiam sub forma ignis sic extendi pos- 
set, ut videretur ignis a tam remotis. 
Scias etiam quod parva parte campho- 
re inficitur aqua multo longius quam 


non est fumalis 
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camphora possit per fumum extendi. 
Et ideo teneas quod odor sicut om- 
nis species sensibilis multiplicat se per 
esse intentionale in medio, in quo sola 
qualitas odoris sine omni materia dif- 
funditur : sensus enim omnis suscepti- 
vus est speciei secundum quod est spe- 
cies, et non secundum quod est in ma- 
teria. 

Discieutus. Quis dicet solam odoris 
speciem intentionalem corrumpere cor- 
pora? 

PuimosopuiA. Certe odores venenosi 
necant homines : quod ideo contingit, 
quoniam cum specie intentionali odo- 
ris ingreditur per poros occultos et aper- 
tos ad interiora animalium evaporatio 
corporis venenosi et illa evaporatio 
confortat odorem quem agit alteratio 
medii a simplici forma odoris causata : 
non autem dicta evaporatio ipsum agit 
odorem. Contingit autem quandoque 
evaporationem subtilem et spiritualem 
fore sicut et medium : et tune est lo- 
co medii, et defert odorem ad_ instru- 
mentum odorandi, in quod agit evapo- 
ratio per esse intentionale quod habet 
odor in eo, sicut medium ageret et 
non aliter. 


13. Discrputus. De medio audire cupio. 

Puimosopnia. Medium sicut in duo- 
bus preedictis sensibus aer est et aqua, 
sed magis aer quam aqua : quia licet 
aer sit humidior quam aqua, tamen 
propter subtilitatem sui humidi minus 
contrariatur sicco igneo : aqua enim ha- 
bet humidum intemperatum. 

Discirutus., Hac media querunt dis- 
positionem aliquam ut speciem odoris 
suscipiant. 

Puitosorutia. Fateri oportet, quoniam 
sicut luce in visu, rarefactione in auditu, 
odoratu, haec media 


sic munditia in 


disponi debent. 


14. Discreutus. De organo absolvas 
rogo. 
Puiwosornia. Organa hujus  sensus 
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sunt due pupille ad modum pupilla- 
rum que sunt in mammillis, et sunt 
in anteriori parte cerebri site, directe 
porrecte contra ossa triangulantia na- 
si, et sunt cooperte pelle tenui : mo- 
tum non habent ex seipsis pelles ille, 
sed vento inspirato elevantur : et odo- 
res simul cum aere venientes immu- 
tant illa organa. 

Discirputus. Estne hac dispositio in 
cunctis animalibus? 

Puitosoputa. Non : sicut enim cer- 
nis quedam animalia habere oculos 
non velatos, ut que duros habent 
sic quedam animalia sunt organa olfa- 
ctus discooperta habens: et hec me- 
lius vident et odorant, quoniam me- 
dium deferens speciem sensibilis rei, 
liberum habet ingressum ad organa ho- 
rum animalium. Alia vero animalia or- 
gana utriusque sensus velata habent, 
ut in visu que molles oculos habent, 
palpebras habentia ad custodiam : in 
odoratu vero que respirant, que in at- 
tractu aeris velamina pellium dictarum 
ejiciunt. 

Discirputus. Perpendo ex hoc quod 
animalia respirantia non odorant in aqua, 
licet aqua sit odoris medium : quoniam 
in aqua nequeunt aerem attrahere ad 
removendum velum organi olfactus, ut 
intrare possit odor ad organum. 

Puiwosornia. Recte intelligis. Ulte- 
rius collige quod non respirantia terre- 
stria et aquatica, ut pisces, odorant in 
aqua, non solum in aere : quoniam or- 
gana olfactus non habent velata : et ideo 
aere non egent attracto ad tollendum 
velamen quo carent, sed: libere ingre- 
ditur medium deferens speciem odoris. 

Discieutus. Ex hoc quod animalia 
non respirantia non habent organa ve- 
lata, ut libere ingrediatur odoris species, 
melius deberent sentire odores quam ho- 
mo, et ultra hoc odorabilia melius quam 
canes qui per odores discernunt indivi- 


1 De gustu.. Cf. IL de Anima, tract. 11, cap. 27 
et seq. ltem,in II Parte Summ. de creat. q. 30 
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nam per odorem 
vel hominis 


dua unius speciei 
unius animalis, ut cervi, 
relictum in vestigio ejus, discernit ejus 
vestigium canis a vestigio alterius : nam 
furis vestigium cognoscit canis a vesti- 
gio alterius hominis. 

Puinosoruta. Vere concludis, dum illa 
animalia non respirantia essent respi- 
rabilia, sed non sunt, cum sanguine 
careant, ac ideo non respirent. 

Disciputus. Quare que sanguine Cca- 
rent animalia, non respirant? 

PuiwosopH1a. Que sanguine carent, 
non respirant : quoniam corda habent 
frigida : etideo non egent eventatione 
refrigerante : nec etiam pisces respi- 
rant : sed hujus causam dare extra pro- 
positum est. 


15. Discirutus. Bene 
sunt. Ad gustum protende sermonem se- 
cundum ordinem quem hactenus tenuisti. 

Pumosornia. Libet. A gustabili er- 
go inchoandum quod est sapor, qui est 
in tertia specie qualitatis sicut alia sen- 
sibilia : gustabile enim est corpus in 
quo est actu humiditas, eo quod gusta- 
bile est in humido sicut in propria ma- 
teria et non in medio: humidum ve- 
ro cum aqueum sit, est tangibile, et 
quantum ad materiam ejus, scilicet hu- 
midum tangibile, est gustus quidam ta- 
ctus : sed formale additum hujusmodi 
humido, est saporositas virtute cujus 
per se agit in gustum : sicut enim co- 
lor per se agit in visum, sic sapor in 
gustum, sed non. sine humido tangibi- 
li actuali : leet ergo ratione materi 
sit quidam tactus, non tamen ratione 
forme, sed ab eo differt. 

Discrputus. Ut adverto, humidum 
simpliciter in quantum humidum est 
tangibile et ad tactum pertinens, et 
humidum in quantum potabile et sapo- 
rabile est gustabile et ad gustum per- 
nens : sed explica an gustabile ingerat 
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se sensui secundum intentionem solam 
sicut color. 

Puiwosopnia. Scito quod sensus gu- 
stus non accipit intentionem saporis se- 
paratam ab humido sine corpore in 
quo est humiditas, sicut tres sensus pre- 
dicti faciunt, sed accipit eam in deflu- 
xu corporis saporosi : et ideo hoc quod 
gustatur, non est intentio, sed corpus 
quod venit ad linguam: et ideo gustus 
dicitur tactus quidam, sicut et odoratus 
diceretur tactus quidam, si in fumali 
evaporatione que corpus est, ad olfa- 
ctum veniter. 

Discrputus. Adverto hujusmodi corpus 
humidum materiam propriam esse sa- 
poris in quam diffunditur sapor secun- 
dum esse materiale ipsius et a qua non 
separatur. 

Puiosopmia. Accipe exemplum. Si 
quis in aqua foret, non gustaret dul- 
cedinem separatam ab aqua, sed gu- 
staret dulce aque permixtum linguam 
tangens : et aquam intelligas tantum 
materiam fore, non medium colo- 
rem autem videret non permixtum aque 
secundum esse materiale, nec cum de- 
fluxu colorati ad visum, sed videtur in 
aqua sicut in medio secundum inten- 
tionem et non sicut in materia. 


16. Discrputus. Constat gustabile non 
esse sensibile nisi per intentionem eli- 
citam. 

Pumosoputa. Recole saporem in cor- 
pore humido tanquam in materia ad 
linguam venire, unde et quemdam ta- 
ctum fore : et ideo scias quod medio 
indiget intrinseco quod est pars anima- 
lis, que est in lingua vel extremitate 
faucium, non humor salivalis qui non 
est pars animalis : et sapor adhuc sine 
intentione est in lingua que est me- 
dium : at cum de lingua ad nervos gus- 
tativos in lingua diffusos et in concava 
parte aliqua in superticie faucium venit, 
secundum intentionem suam transit sa- 
por, sicut ad organa propria : et sic 
sapor vel gustabile ibi primo fit sensi- 


APPREHENSIONE, PARS II 


573 


bile, quod per intentionem solam fieri 
habet : omnis enim sensus suscipit spe- 
ciem sensibilem sine materia, sicut ce- 
ra suscipit sigillum vel signum sine 
ferro vel auro. 

Discipuus. Ut video, sicut in predi- 
ctis sensibus se habent sensibilia seu 
forme in materia existentes ad media, 
sic in gustu se habent sensibilia in me- 
dio existentia ad organa in que non 
agit medium nisi esse intentionale. 

Pmuosorma. Recte inspicis. 

Discieutus. Quid de humore salivali? 

Puitosopuia. Humor salivalis est me- 
dium ad bene esse gustus, et non ad 
esse : quia partes corporis saporosi mix- 
te humido salivali subtiliantur et flui- 
de fiunt, ut possint penetrare per seip- 
sas ad gustum. 

Discirutus. De organi dispositione 
etiam medii, que conjuncta videntur 
esse, aliquid edissere. 


Puiwosopnia. Scias, ut tactum est su- 
pra, quod humidum simplex est tan- 
gibile : humidum non simplex, sed pas- 
sum aliquid a sicco terreo, est potabile 
proprie, et hujusmodi est gustabile, a 
quo accipit passionem organum sensus 
gustus : et ideo oportet quod organum 
et medium gustus sit tale, quod non 
sit humidum a tali potabili actu, sed 
quod possit fieri humidum tali potabi- 
li, et sic habebit potentia omnes sapores, 
sed actu nullum : non est igitur orga- 
num vel medium essentialiter humidum 
actu, sed salvatum ab ipso. Unde sen- 
sum saporum solet impedire in lingua 
multa siccitas et adustio : quia jam non 
est in potentia ad humidi potabilis re- 
ceptionem, sicut patet in laborantibus 
cholera, quibus omnia amara esse viden- 
tur propter adustionem inficientem or- 
ganum et medium. Item  solet impe- 
dire multa humiditas quam actu habet 
lingua, sicut patet in his qui habent 
phlegma aqueum multum descendens, 
qui non bene sentiunt sapores, sed insi- 
pidi sibi videntur, sicut albumen ovi : 
organum enim, et lingua jam tali insi- 
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piditate est praoccupata actu : ideo 
non est bene in potentia ad alios sapores. 
Debet ergo esse organum salvatum ac- 
tu ab humido potabili, sed in potentia 
debet esse ad ipsum. 


17. Discreutus. Quod restat ultimo de 
tactu diffinias. 

Puosoputa. More solito de tangibili 
primo dicam. 

Discipu.us. Prosequere. 

Puiosornta. De tangibilibus 
idem est judicium, sicut de aliis sen- 
sibus que omnia reducibilia sunt ad 
unam primam contrarietatem,  sicut 
colores omnes ad album et nigrum, 
et soni ad gravem et acutum : odores, 
et sapores per quos cognoscuntur odo- 
res, ad dulce et amarum : sed tangi- 
bilia ad plures reducuntur contrarieta- 
tes, scilicet primas que insunt cle- 
mentis, calorem et frigus, humiditatem 
et siccitatem, quarum una per aliam 
nequit cognosci. Tangibilia sunt, que 
ex his immediate causantur sine addi- 
{ione nove nature, ut durum et molle, 
asperum et lene : alia vero sensibilia 
mediate a primis causantur cum addi- 
tione novw nature, ut colores et odo- 
res, et hujusmodi. Tangibilia sunt 
etiam que immutant non per aliam 
priorem naturam, ut dissolutio conti- 
nuitatis in corpore ex vulnere, que 
nec ex calido nec frigido humido vel 
gravi etiam vel 


non 


sicco contingit, nec 
levi, et consolidatio ejus contraria. In 
tangibilibus etiam non est subjectum 
aliquod proximum quod sit genus con- 
trarictatum : nam calor, frigus, humi- 
ditas et siccitas sunt qualitate 

leve et grave que causantur a raro 
et denso sunt in substantia, eo quod 
substantiam non addunt nisi 
qui est in partibus 
plures 


in 


supra 
quemdam situm 
materia. Ex predictis collige 
esse proportiones tangibilium ad orga- 


* De tactu. Cf. I de Anima, tract. m1, cap. 
30 et seq. Item, in II Parte Summ. de creat. 
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num tactus, que ad unum subjectum 


vel unam  contrarietatem reduci ne- 


queunt. 

Discrputus. Quid ex hoc concludere 
intendis? 

PuitosorutaA. Plures esse sensus ta- 
ctus et non unum solum: nam una 
proportio activi et passivi seu sensi- 
bilis forme et organi facit unum sen- 
sum. Una enim est proportio omnium 
colorum ad visum et communicantia, 
que ad auditum non est ut ab eo co- 
lores percipi possint, cum omnes co- 
lores in una communi natura conve- 
niant que est color. Sic plures pro- 
portiones plures faciunt sensus. In 
tactu siquidem constat esse proportio- 
nes tangibilium ad ejus organum, quo- 
rum quedam sunt in tertia specie qua- 
litatis, ut calidum et frigidum : quée- 
dam in secunda, ut durum et molle: 
et quedam in quarta, ut asperum et 
lene, quorum natura una non est com- 
munis, ut secundum unam communi- 
cantiam et proportionem ab organo 
tactus percipi possint. 

DiscreuLus. Ergo sensus plures sunt 
quam quinque. 


Puitosoputa. Tactus dici potest sen- 
sus unus : quia potentia una est tacti- 
va, et organum unum : plures vero si 
eum ad diversarum naturarum tangi- 
bilia compares. 

Discaputus. De medio prosequaris. 

Pritosoputa. Medium in tactu a sen- 
tiente distinctum esse non _ potest 
quomam omnia corpora animata sen- 
tientia componuntur ex corporibus per 
essentiam tangibilibus : et ideo opor- 
tet quod tangibilia non tantum per 
speciem suam conjungantur animatis 
corporibus ut sentiantur, sed etiam per 
suam essentiam. Ideo etiam  oportet 
quod actu pars animati sit medium 
per quod hujusmodi sentit tangibilia 
animatum : tangibilia enim cum sint 


q. 34 et seq. 
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de esse enimalis, partem animalis re- 
quirunt ut medium, et illud medium non 
potest corpus simplex esse : quoniam 
medium nullam actu debet habere 
qualitatem illius sensibilis cujus est 
medium et hoc oportet fore, aut 
quia omnino privatum est, sicut abso- 
num sono, et non coloratum colore : 
quod in tactus medio contingere ne- 
quit : quoniam cum pars sit animati, 
primis qualitatibus tangibilibus com- 
positum est : et ideo eis privari omnino 
non potest. Alio ergo modo medium in 
tactu sive qualitatibus tangibilibus de- 
bet esse: et iste quidem modus est ut 
sit temperatum ad equalitatem et re- 
cedat ab excellentiis, Cum igitur hu- 
jusmodi excellentie qualitatum sint in 
corporibus primis simplicibus, hujusmo- 
di corpora simplicia non poterunt esse 
in tactu medium : nec ab eis fieri pot- 
erit corpus animatum, sed erit corpus 
mixtum et magis temperatum quod 
erit medium ad omnes tangendi sen- 
sus. 

Disciputus. Quod ergo erit illud cor- 


pus commixtum et magis tempera- 
tum ? 
Puinosopnta. Carnem  constat esse 


que ad equalitatem medii magis est 
commixta quam nervus vel vena, cul 
tangibilia nocentia et convenicntia per 
‘suam essentiam non per species suas 
conjunguntur. 

Discrputus. Adverto quod caro non 
suspicit qualitates ad equalitatem me- 
dii redactas, quoniam sic habet eas, 
sed secundum suas excellentias : quia 
sic eas non habet. 

Purosopuia. Ita vere est. 

Discreutus. Ex hoe patet etiam car- 
nem non posse instrumentum esse 
quoniam sensibile junctum immediate 
organo, non facit sensum : et 
solum medium fateri necesse est, cum 
tangibilia supra carnem posita  sen- 
tiantur. 

Puitosorpnta. Bene procedis  ratioci- 
nando. 


ideo 
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Discrputus. Sed urget me : quoniam 
caro non nisi per nervos. sentit. Video 
etiam non solum in carne, sed etiam 
in dentibus sensum fieri. Sunt etiam 
animalia carne carentia que sentiunt. 

Puinosopnia. Scias carnem appellari 
id quod vere caro est, et etiam id 
quod simile est carni. Simile vero car- 
ni dicitur id quod vicinatur equalitati 
complexionis que in carne est, ut 
dentes qui etiam crescunt in his in 
quibus alia non crescunt ossa : nam 
in senibus quandoque dentes recres- 
cunt, eo quod complexioni carnis vi- 
cini sunt : et ideo in tactu’. medium 
esse possunt ut et caro. Membra vero 
mollia, ut hepar et cerebrum, quia ad 
carnis equalitatem non accedunt, non 
sentiunt : et dolor qui in eis aliquando 
sentitur, non in eis, sed in panniculis 
circumstantibus esse constat. Simile 
etiam carni dicitur, quod est carni im- 
mixtum, ut nervi quidam qui carni 
similes sunt, ubi etiam habent medii 
rationem sicut caro sentientes : simi- 
les enim ossibus, ut qui in utroque 
fine ossibus sunt conjuncti tanquam 
ossium ligamenta, non sentiunt. Simi- 
le etiam carni dicitur quod loco carnis 
est, ut in animalibus sanguine caren- 
tibus. 

Discreutus. Exposita sunt mihi om- 
nia que me urgebant : sed cum nihil 
carnem tangibile tangat nisi aqua vel 
aere mediante, viderentur etiam illa 
in tactu media fore, sicut in visu, au- 
ditu, et olfactu. 

Pminosopnia. Duo elementa nomina- 
ta in nominatis tribus sensibus neces- 
sario media sunt: quoniam causa sunt 
immutationis organorum in illis sensi- 
bus, in quibus medium organum mu- 
tat causaliter. In tactu vero necessaria 
non sunt, aut etiam in gustu propter 
esse sensus, vel ut organa eorum im- 
mutentur, sed per accidens in tactu 
quoniam humidum aque vel aeris se 
infundit ultimis 
tium. Unde tangibile 


corporum se tangen- 


carnem  tangit 
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mediante aere vel aqua non tanquam 
mediis, sed tanquam concomitantibus 
superficies carnis et tangibilis. In gustu 
vero sunt ad bene esse, non ad esse 
nominata elementa sicut de humido sa- 
livali audisti superius. 


19. Discrputus. De organo hujus sen- 
sus aliquid dic. 

Puitosopnta. Organum dicas_ esse 
nervos sensitives quidem in loco ubi 
sensum hauriunt, hoc est, ubi a parte 
anteriori cerebri oriuntur sensus : ibi 
enim rationem organi habent, in carne 
vero magis rationem medii: inter ossa 
autem neutrius rationem habent. 


LIBER DE 


Discrputus. Hujusmodi nervi qvos 
organum in tactu dicis, qualiter tun- 
gibile suscipiunt ? 

Pumosoputa. Non sicut medium quod 
est caro que secundum esse materiale 
recipit, sicut de gustu tibi dixi, sed a 
medio transit tangibile ad organum 
secundum esse spirituale quod inten- 
tionem vocavl. 

Discreutus. Eodem modo ergo sicut 
in gustu dictum est, tangibile in medio 
existens, sic se habet ad organum 
suum, sicut in tribus primis sensibus 
sensibile proprium in materia existens, 
se habet ad medium. 

Purtosopuia. Fateor ita esse. 


A 
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PARS III 


DE APPREHENSIONE SENSUUM INTERIORUM. 


1. Discrputus. Vellem te ulterius pro- 
gredi post doctrinam sensibilis appre- 
hensionis exterioris ad interioris doc- 
trinam *. 

Puitosopnta. Libet. Sed more solito 
disputationis servetur conflictus. 

Disctputus. Placet? sed tu prior fun- 
damentum jace. 

‘Puitosopuia. Scire debes unum esse 
principium seu fontem ex quo oritur 
sensibilis cognitio communicata sensi- 

Mais DUS quingue. Ex uno enim fonte om- 

inc mes sensus oriuntur, et ad eumdem 

swum, omnes motus sensibilium ut ad finem 
ultimum referuntur : et fons iste sensus 
communis vocatur. 

Discrputus. Vellem ut apertius ex- 
plicares quomodo sensus communis 
sit fons seu principilum sensuum pro- 
priorum et terminus. 

Puitosopnia. Scias quod omnes par- 
ticulares nervi qui ad organa sensuum 
propriorum derivantur, et concavi sunt 
ut in eis discurrat spiritus animalis 
qui est vehiculum  virtutis sensitive, 
et diriguntur ab anterior: parte cerebri, 
que medietas quedam est in propor- 
tione symphonize composita ad omnia 


Cf. II de Anima, tract. 1v. Item, If Part. 


Vv 


sensata propria, et nullius habens sen- 
sum, potens omnia sensata suscipere : 
et ibi est organum sensus communis 
et fons sensuum propriorum, ex quo 
sensus proprii manant. Idem vero sen- 
sus communis dicitur terminus, quia 
proprius sensus prius est in actu quam 
sensus communis : et id quod appre- 
henditur a proprio sensu, transit ad 
communem, ut discernat differentiam 
et convenientiam inter diversa sensata 
propriorum sensuum et judicet inter 
ea. 


2. Disciputus. Hac a te dicta clares— Que dic 
cunt. Sed ulterius cupio ut edisseras no- eoautuaie ; 
minis rationem. Ree Serre 


Pumosopma. Hac virtus alia ratione "ePgud in’ 


quantum 
Sa 


sensus dicitur, et alia communis communist 


aliqua habet in quantum est sensus, 
et aliqua in quantum communis. Sensus 
enim dicitur, quia apprehendit formas 
cum praesentia materia, quod est pro- 
prium omnis sensus : sensus enim 
proprius accipit qualitates quae sunt 
sensibilia propria cum presentia ma- 
teria. Communis vero accipit magnitu- 
dinem in qua sunt sensibilia propria et 


Summ. de Creat. q. 32 et seq. 
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cum presentia materia, imaginativa 
vero sine presentia materia. Item, in 
quantum sensus, habet quod recipit 
species rerum sine materia, et tamen 
cum prasentia materia : in quantum 
vero communis, habet duo sine qui- 


bus cognitio sensibilis non perficere- 


tur : quorum unum est judicium sen- 
sibilis operationis : alterum vero est 
comparare sensata diversorum  sen- 


suum, per hoc quod invenit ea in uno 
sensato communi conjuncta vel dis- 
juncta. 

Discreutus. Hac duo ultima que ha- 
bet in quantum communis, peto aper- 
tius demonstrari. 

Puitosopnia. Nonne vides quod cog- 
nitio sensibilis non est perfecta qua 
audis vel vides, nisi apprehendas te 
audire et te videre quando audis et 
vides : nisi enim hujusmodi esset ap- 
prehensio qua de actu sentiendi judi- 
catur, non satis utile esset animalibus 
audire et videre, et secundum alios 
sensus apprehendere. Satis etiam evi- 
dens est, quia non solum_ sentimus 
sensibilia propria, sed etiam sentimus 
quia differunt, quod album non 
est. dulce : in omnibus enim sensi- 
bilibus ponimus differentias et conve- 
nientias, comparando, componendo, et 
dividendo sensata  diversorum _ sen- 
suum et oportet ut uno quodam 
sensu hoc faciamus : non enim alia 
virtute superiori que non sit sensus, 
hoc facere possumus quia omne 
judicium quod est circa sensibilia, re 
sensibili presente, est judicium sen- 
sus. Judicium autem quo dicimus al- 
bum esse dulce, vel non esse dulce, 
est circa hujusmodi et virlus 
cujus est hoc judicium, necesse est 
sensus. Nec etiam judicium hoc facere 
possumus aliquo sensuum propriorum : 
quia nullus proprius albi et 
dulcis susceptivus est et ideo non 
polest ca comparare, nec de eis ju- 
dicare. Relinquitur igitur ut sit sen- 
sus albi dulcis 


ut 


ideo 


sensus 


et 


susceptivus cum 
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presentia materia, et sit communis in 
quo utrumque esse possit, ut judicare 
valeat album dulce vel non dulce esse. 


3. DiscrpuLus. Optime disseruisti. Sed 
sicut ostendisti judicium et compara- 


Quomo 
judiciu: 
quo qu 

judicat 


tionem diversorum sensatorum ad_ sen- videre, s 


sum communem pertinere, jam etiam 
ostendas qualiter judicium quo judico 
me videre quando video, ad sensum 
communem spectet. 

PuitosopuiA. Per hac verba capias, si 
poles, quesitum. Cum sentimus nos au- 
dire et quemlibet sensuum operari, hoc 
sensu communi sentimus et non proprio: 
cum objectum auditus sit sonativum, et 
cujuslibet sensus objectum proprium : 
objectum autem sensus quo hee senti- 
mus, est actio. Unde constat hune sen- 
sum non esse proprium, sed communem, 
qui tamen aliquo modo est idem cum 
particulari, et aliquo modo diversus. 
Sunt enim omnes sensus unum in forma 
virtutis sensitive, que fons est virtutum 
sensuum particularium : et ipsi particu- 
lares sensus sunt, ut dictum est, sicut 
rivi ex fonte communi derivati: et hoc 
sensu communi est judicium circa actio- 
nes particulares, que sunt sensatorum 
particularium: et hoc modo reflectitur 
virtus sensitiva super se quando judicat 
de se ipsa: sensus enim communis qui 
formalis est, reflectitur super particula- 
rem judicando sensibiliter de actione et 
operatione ejus. 


4. Discirutus. Videtur ex his idem esse 
agens et patiens. 

Puiwosornia. Nihil prohibet omnino 
idem esse. Judicare enim et comparare 
componendo et dividendo est agere 
quoddam, et hoc est sensus communis 
qui est formalis: recipere autem et ha- 
bere formas sensibiles est pati, et hoc est 
sensuum particularium. Ulterius adverte 
analogiam quamdam : quoniam sicut se 
hahent res sensibiles ad unum sensiti- 
vum faciens inter eas comparationes, sic 
se habent diversa phantasmata ad unum 


ctet ad s 
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uze est 
“ee sen 
commu 
et intell 
tum. 
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intellectivum faciens inter ea comparatio- 
nem secundum rationem: et sicut sensus 
communis sicut ultima virtus adquam ter- 
minantur motus albiet nigri, judicat ea, 
sic intellectus judicat id quod est ex phan- 
tasmate albi et nigri, sicut terminus ad 
quem ultimi perveniunt motus utriusque. 

Discreutus. Hoc libenter colligo: sed 
explica an sensus hic communis dicatur 
sicut genus vel totum integrale vel po- 
testativum. 

Pumosoruta. Non credas hunc sen- 
sum sicut genus esse, quia sic predica- 
retur de singulis sensibus, nec ut totum 
integrale seu potestativum, quia sic sua 
essentia non esset extra essentias pro- 
priorum sensuum, sicut essentia totius 
nulla est extra partes suas ipsum 
constituentes: et ideo relinquitur quod 
sua communitas sit ex parte objecti. 
Kst enim triplex ratio sue communita- 
tis. Prima, quia cum quilibet sensuum 
propriorum recipiat sensibile sibi appro- 
priatum, sensus ille non habebit ratio- 
nem proprii sensus ad quem referuntur 
omnia sensibilia, sed potius rationem 
communis. Secunda vero, quia sensus 
communis per se immutatur a magnitu- 
dine subjecti que commune subjectum 
est omnium sensibilium qualitatum. Ter- 
tia autem, quoniam sensus proprii refe- 
runtur ad ipsum communem sicut ad 
unum centrum omnium sensibilium. 


3, Discreutus. Rationi tue nullus con- 
tradicere potest, qua instructus Avicenna 
dixit quod sensus communis est virtus 


~ eui redduntur omnia sensata: sed de ob- 


jecto hujus sensus aliquid audire cupio. 
Puitosopnia. Objecta que a sensu 
communi percipiuntur per se, quinque 
sunt, scilicet motus, quies, figura, mag- 
nitudo, numerus, et etiam unum, quod 
tamen ad numerum reducitur: et si ali- 
qua alia inveniuntur que a pluribus sen- 
sibus essentialiter et per se sentiuntur, 


1 De imaginativa. Cf. Il de Anima, tract 1. 
Item, II Part. Summ. de creat. q. 35. 
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ad ista reducuntur, sicut situs qui est 
magnitudo et dimensio quedam, et sicut 
propinguitas et remotio que sunt etiam 
reducta ad magnitudinem, et sicut aspe- 
ritas et lenitas et curvum et rectum 
que videntur et tanguntur, que sub 
figura habent collocari : sic locus et tem- 
pus cum sint quantitates continue. Tem- 
pus vero ad motum sicut ad causam et 
subjectum reducitur. Locus autem cum 
sit species magnitudinis, sub magnitudi- 
ne comprehenditur. Unde non irrationa- 
biliter quidam plura quam quinque esse 
dixerunt. Omnia autem preedicta essen- 
tialiter sentiuntur a sensu, quia motum 
et immutationem per se faciunt in sensu.. 


6. Discrputus. Memini te superius aper- 
te docuisse quomodo sensibile secundum 
sui differentiam differenter movere sen- 
sum habeat: et ideo peto ut ad alteram 
procedas virtutem. 

Puttosopnia. Virtus sequens sensum 
communem, diversis vocatur nominibus: 
dicitur enim virtus imaginativa, quia 
forme sibi impresse sunt imagines re- 
rum que sunt extra. Dicitur etiam /or- 
malis, eo quod formalius habet imagi- 
nationes rerum quam sensus communis a 
quo eas recipit et retinet: quoniam sen- 
sus habet eas cum presentia materie, 
hee autem materia non presente. Dici- 
tur et species propter naturam illarum 
imaginationum que sunt secundum esse 
spirituale in virtute imaginativa. Unde 
etiam dici consuevit, quod spiritus est 
mente inferior, cui imaginationes rerum 
imprimuntur’®. Et etiam thesaurus for- 
marum dicitur, quia formas conservat 
sine materi presentia, nec tamen dis- 
cernit eas. 


7. Disciputus. Quomodo hee virtus 
conservat vel retinet formas et non dis- 
cernit ? 

Purtosopuia. Certum est quod sensus 


2S. AuGustINUS, super Genesim, cap. 9. 
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communis et memoria et hee virtus re- 
tinet, sed differenter: sensus enim com- 
munis recipit et retinet presente mate- 
ria, hee autem materia absente. Memo- 
ria retinet imaginationes et etiam inten- 
tiones elicitas ab imaginibus vel formis, 
sed hee virtus ipsas imaginationes tan- 
tum. Memoria cum differentia temporis 
preteriti reservat : hac autem sine tem- 
poris differentia. Formas autem retentas 
non discernit: sensus enim communis 
discernit componendo sensata propria 
inter se et propria cum communibus, et 
hoc re presente. Phantasia etiam dis- 
cernit componendo et dividendo imagi- 
nationes et intentiones inter se et ima- 
ginationes cum intentionibus, re non 
presente. Neutra autem discretio con- 
venit imaginative cujus est tantum for- 
mas retinere, et ideo quidam sic eam 
diffinierunt per actum: formam sensibi- 
lem retinet illa virtus que vocatur for- 
malis et imaginatio, et non discernit il- 
lam ullo modo, quia tantummodo reti- 
net. 


8. Discirutus. Omnia obscura aperta 
facis, ut etiam alia quam doceas, ex me 
colligere valeam : nam de objecto hujus 


Desctuejus- virtutis ex his que dixisti, satis est ma- 


festum mihi, quoniam forma imaginabi- 
lis est : sed de actu ejus aliquid dissere. 

Puivosopnta. Sicut sentire sensus et in- 
telligere intellectus, sic imaginari imagi- 
nationis est actus: aliis tamen virtutibus 
operantibus in ipsa secundario preparat 
imaginationes. Quorumdam enim ratio 
est in timaginibus, ut mathematica- 
rum: et sic virtus hee imaginativa pre- 
parat imaginationes superiori potentie 
que est intellectus. Unde enim imagi- 
nantes optime describunt figuras : cujus 
causa est, quoniam licet in organo ima- 
ginationis omnia sensibilia describantur, 
tamen sensibilia describuntur in ipso 
prout sunt unita sensibilibus: et ideo 
non est imaginabilis sonus nisi prout est 
actus sonantis, et color nisi prout est 
qualitas colorati, et sic de aliis : et ideo 
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quod principaliter in eo describitur, est 
quantitas et figura. Et hinc est, quod ha- 
bentes hujusmodi potentia organum pu- 
rum et bene dispositum, optime efficiun- 
tur imaginationis : et quando cum hoc 
sunt intellectus subtilis, multum profi- 
ciunt in mathematicis. Quedam autem 
compositiones imaginationum et divisio- 
nes sunt ad eliciendas intentiones terribi- 
lis vel appetibilis, convenientis vel noci- 
vi, que semper sunt colligate sensibili- 
bus: et tune hac virtus preparat imagi- 
nes «stimationi. Quandoque autem per 
imaginationes preeparatas in hac virtute, 
fit recursus in rem que accepta fuit in 
preterito per sensum: et tunc deservit 
memoria. Quandoque hee eadem virtus 
preparat imaginationes refluentes ad or- 
ganum sensus communis: et sic deservit 
revelationi somniali. 


9. Discieutus. Doctrina tua non tan- 
tum illuminat, sed letificat quampluri- 
mum : nisi quia hoc ultimo dictum mo- 
lestat capacitatem meam. 

PuitosopnHiA. Teneas quod in omni 
somnio deferuntur simulacra a_ loco 
phantasiz ad organum sensus commu- 
nis. Cum enim fiat evaporatio, a loco di- 
gestionis ad cerebrum subtilis sanguis 
elevatus descendit ad anterius capitis, 
cum quo sanguine progreditur spiritus 
animalis deferens simulacraa loco phan- 
tasie ad organum sensus communis : 
que simulacra cum movent sensum 
communem, fit somnium, et videtur 
sentiri forma delata a phantasia ad sen- 
sum communem : quia sensus communis 
convertitur super ea phantasmata secun- 
dum quod sunt a propriis sensibus : 
unde videtur audire quando convertitur 
super sensibile auditus, et sic de aliis. 
Unde patet quod simulacrum in somnio 
motum secundum sui principium est in 
phantasia, sed terminatur ad organum 
sensus communis : et ideo illud simula- 
crum accipitur ut sensibile in somnio, 
quod tamen tandem redit ad phantasiam 
ad quam movetur secundum sui natu- 
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ram : forma enim apprehensa seu simu- 
lacrum secundum suam naturam transit 
ad organum phantasie. Hujusmodi au- 
tem motus simulacri fit etiam in vigilia : 
sed tune non est somnium, quoniam 
substantiale est somnio quod dictus mo- 
tus fiat dormiendo. In hac autem deter- 
minatione, ut tue obviem objectioni, no- 
men phantasiz ad imaginativam exten- 
das virtutem. Novyeris igitur quod ex 
motibus corporum ceelestium relinquun- 
tur quedam impressiones que sunt signa 
dictorum motuum ccelestium in corpori- 
bus inferioribus : et cum prefate impres- 
siones perveniunt ad imaginativam yir- 
tutem, figurantur ibi imaginationes ef- 
fectuum illorum ad quos disponunt motus 
ceelestes : et ille quidem imaginationes, 
ut dictum est, ad organum sensus com- 
munis deferuntur : et per easdem imagi- 
nationes futuros effectus ad quos dispo- 
nunt ceelestes motus, advertere possunt, 
precipue si ab occupationibus quieti 
fuerint, et carnis deliciis qu ad exterio- 
ra evocant, ne cclestes impressiones 
perpendant. Kt ideo hujusmodi precipue 
sentiuntur in dormiendo, et maxime in 
nocte et circa horam digestionis comple- 
te : quia tunc, ut dictum est, sanguis a 
loco digestionis elevatus ad cerebrum, 
descendit ad organum sensus communis 
cum spiritu animali deferente simulacra 
a loco imaginative. 


10. Disctrutus. Questio plene soluta 
est : jam ulterius procede. 

Puitosopuia. Virtus tertia sequens 
imaginativam, estimativa vocatur. Hec 
a formis in imaginativa retentis elicit in- 
tentiones que nunquam in sensu fuerunt, 
sed a sensibilibus conditionibus non sunt 
separate, sicut esse conveniens vel in- 
conveniens, amicum vel inimicum, esse 
filium vel non esse filium, esse matrem 
vel non esse matrem : sicut ovis scit 
unum esse filium et alium nescit, ct fugit 


{ De xstimativa virtute. Cf. Ill de Anima, 
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lupum ut inimicum, canem ut custodem 
sequitur. 

Discreutus. Estne virtus hee ab ima- 
ginativa separata ? 

Puitosornra. Virtus predicta non est 
imaginativa : quoniam ad imaginationem 
factam non sequitur motus vel gaudii 
seu tristitie affectus, aut fuga vel insecu- 
tio : ad estimationem autem sequitur 
statim quodlibet horum: separata autem 
penitus ab ipsa esse non potest, cum hu- 
Jusmodi intentiones non accipiat, secun- 
dum rationes universales et communes, 
sed potius in hac imaginatione vel illa. 
Unde sicut intellectus praticus se habet ad 
speculativum, sic hee virtus estimativa 
ad imaginationem se habet per hoc quod 
determinat ad quod se movere debet ani- 
mal, et a quo fugere: et ideo hee ma- 
gis activa quam imaginativa, cujus est 
solas imaginationes in seipsa specular: 
hujus autem elicere intentiones ex ima- 
ginibus et determinare imitationem vel 
fugam. 

Disctputus. Adverto ex his, quod esti- 
mativa est hoc brutis quod intellectus est 
homint, secundum quamdam similitudi- 
nem, ut dixit Algazel. 

Puitosoruta. Si de intellectu practico 
intelligis, recta est comparatio. 


11. Discteutus. Similitudinem etiam 
cum opinione habere videtur. 

Purosopuia. Virtus hee sicut et cate- 
re aliquando rationi conjungitur, et tune 
juvatur a ratione et suadetur ad imitan- 
dum vel fugiendum estimatum : et ideo 
quidam ex alumnis meis hance virtutem 
credebant opinionem esse, sed in homi- 
ne minus, in brutis vero magis obum- 
bratam esse. Quorum deceptio manifesta 
est, quoniam opinio de communi est 
prout in pluribus : astimativa vero de 
hoe individuo secundum quod est hic. 
Sieut etiam scientia demonstrationis est 


effectus : sic fides vel credulitas effectus 


tract. 1. Item, If Part. Summ. de creat. q. 37. 
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est opinionis seu syllogismi probabilis : 
acquiescere autem estimationi effectus 
estimative esse probatur. Opinio igi- 
tur quidam habitus aut etiam motus ra- 
tionis est : estimatio vero omnium est, 
quorum est sensus. 


12. Discrrunus. Estne estimatio sem- 
per sensui juncta ? 

Puitosornta. Cum quidam ex sensibus 
ordinatus sit ad substantiam animalis, ut 
tactus, sme.quo animal esse non potest : 
quidam vero ad disciplinam, ut visus et 
auditus praecipue : quidam autem ad 
sumptionem cibi, ut odoratus et gustus: 
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oportet omne animal sensum saltem or- 
dinatum ad cibum habens, ad cibum mo- 
verisaltem motu dilatationis et contrictio- 
nis, ne sensus in eo sit otiosus. Siad ci- 
bum movetur, oportet etiam imaginatio- 
nem cibi in eo esse. Cum igitur imagina- 
tio non moveat, necesse est ipsum esti- 
mationem habere qua moveatur. 


Discrrutus. Perfecte ostendisti quod 
queerebam : et ex his que dixisti, conjeci 
omni animali habenti aliquem sensum de 
exterioribus, necessario inesse sensum 
communem, virtutem imaginativam, et 
estimatiyam. 

Puttosoputia. Recte collegisti. 
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PARS IV 


DE APPREHENSIONE QU FIT PER PHANTASIAM, ET DE MEMORIA 
- ET REMINISCENTIA. 


1. Disciputus. Prosequere doctrinam 
tuam. 

Puitosopnta. Virtus quarta phantasia 
est, que componit imaginationes cum 
imaginibus, et imaginationes cum inten- 
tionibus, et intentiones cum imaginibus, 
et intentiones cum intentionibus, aut 
etiam dividit. Ad hance enim virtutem sic 
se habent intentiones per estimativam 
elicit, sicut sensata particularia ad sen- 
sum communem, qui ea componit et di- 
vidit preesente materia, sed phantasia in- 
tentiones absente materia : facimus enim 
hominem cum duobus capitibus et hujus- 
modi consimilia, et componimus hee 
cum intentionibus quas elicitas habemus 
penes nos. Quare etiam perpendere pot- 
es, quoniam oportet hance mediam esse 
inter imaginativam in qua forme retentx 
sunt, et memoriam in qua intentiones 
sunt servate, ut utrisque uti componendo 
et dividendo possit. 


2. Discreutus. Hee omnia valde pla- 
cent. Sed intelligere cupio ad quid phan- 


1 De phantasia. Cf. II de Anima, tract. 1. Item, 


tasia hujusmodi compositioni et divisioni 
insistat. 

Pnitosoruia. Duplex finis ejus videtur 
esse. Unus quidem cognitio particula- 
rium major que in sensibili anima haberi - 
potest. Unde et phantasia dicta est ab ap- 
paritione, et in homine rationi juncta, a 
vulgo excogitativa nominatur, cum cogi- 
tare proprie sit rationis. Hujusmodi au- 
tem cognitionis phantasie finis est sen- 
tentia et decretum de hoc quod sit illud, 
non tamen per modum affirmationis et 
negationis. Secundus vero finis est id 
quod intenditur ex cognitione et decreto, 
sicut in habentibus rationem opus finis 
est artis. 

Discirutus. Cum aliqua bruta videa- 
mus aliqua opera preeligere et aliqua re- 
futare, quedam enim casas per modum 
artis faciunt et cibum in longum tempus 
preparant, videntur aliquid rationis par- 
ticipare : quoniam eligere rationis est. 

Puiwosopnta. Klectio que in brutis est, 
non est vera electio, sed electioni similis : 
non enim ex ratione, sed ex instinctu 


Summ. de creat. pars II, q. 36. 
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nature procedit: cujus tamen electionis 
aliqua cognitio principium esse oportet, 
et non nisi cognitio illius potenti que 
componit et dividit imagines et intentio- 
nes, scilicet phantasiz. 


De formal 3+ Discrputus. Gum hee virtus ration 


fe ueccas similetur, estne inter sensibiles appre- 


ctu omniu™ hensivas altera ista nobilior ? | 
riorum. — Pmuosornta. Sicut omnis sensus in 
sensu communi tota est formalitas, sic 
omnis virtutis sensibilis ultimum et tota 
formalitas in phantasia esse videtur. 
Discrputus. Ex hoc quod dicis perpen- 
di potest, quod sicut omnes sensus unum 
sunt in forma virtutis sensitive qué in 
communi sensu est, ut supra disseruisti : 
sic omnes vires interiores anime sensibi- 
lis videntur esse una in essentialitate 
communi et substantia, differentes autem 
secundum esse materiale in diversis par- 
tibus cerebri in quo organizantur iste 
potenti, sicut etiam sensus diversifican- 
tur in diversis organis. 


De diffinie 4, Prmmosoputa. Bene ratiocinaris, et ul- 
tione phan- ¢ a). } : 

tasie. terius apprehende, quod quia imaginativa 
et estimativa et phantasia in communi 
essentialitate non differunt, ideo spe una 
ponitur pro alia, et phantasia omnes com- 
prehendit, ut ejus declarat diffinitio di- 
cens phantasiam esse motum a sensu se- 
cundum actum factum !, ut hic motus di- 
cat potentiam, unam quidem et commu- 
nem predictis viribus differentibus se- 
cundum esse materiale, motam a sensu, 
scilicet communi immediate facto in actu: 
sensus enim communis non movet poten- 
tiam interiorem nisi moveatur a re per 
sensus particulares accepta. Sed proprie 
phantasia accepta secundum esse mate- 
riale quod accipit in suo organo, est po- 
tentia collativa imaginum et intentionurm 

per compositionem et divisionem. 
Disciputus. Per ea que dilucide docui- 
sti, apparet quod phantasia generaliter 
accepta, commune objectum et commu- 


1 II de Anima, tex. com. 160. 


nem actum habet cum imaginativa et «s- 
timativa : sed sumpta stricte, imagines et 
intentiones habet pro objecto, actum vero 
in carum compositione et divisione. Con- 
jicio enim, quod sicut supra sensibile 
proprium operatur sensus proprius reci- 
piendo ipsum et videndo, sensus autem 
communis super idem operatur compo- 
nendo alii et dividendo ab ipso, et discer- 
nendo identitatem et diversitatem inter 
ea, sic supra imagines operatur imagina- 
tiva, eas recipiendo a sensu communi et 
retinendo : et sicomponit vel dividit eas, 
non facit nisi compositione et divisione 
sensus communis: et supra intentiones 
estimativa, eas eliciendo et ex eis motum 
determinando : phantasia vero super ea- 
dem operatur componendo et dividendo. 
Puitosopnta. Recte collegisti. 


5. Discreutus. Edoceri peto an phanta- A® ,pha 


sia in homine et in brutis differat. 
Pmtrosopnra. Non te lateat quod pre- 
dicte potentie in essentia una secundum 


esse diversum in organis tres sunt, et in 


homine accipiunt ordinem operandi a ra- 
tione, et ab eareguntur : et quia ratio di- 
versificatur secundum diversitatem eorum 
de quibus ratio est, et ideo operationes 
phantasiz multiplicantur in homine val- 
de. Ideoque etiam plerumque hee vis in- 
tellectum impedit, eo quod nimis occupat 
animam compositiones et divisione ima- 
ginum et imtentionum quarum est ma- 
gnat copia apud eam: quia non solum 
potest componere recepta a sensibus, sed 
etiam fingere his similia. Preterea im- 
pressiones facta in intellectu, frequenter 
non sunt similes imaginibus et fictioni- 
bus phantasie : et ideo hujusmodi ima- 
gines et fictiones plerumque generant 
errorem et deceptionem. Et ulterius 
adyertere potes, quod somnia que sunt 
pro prophetia futurorum, aliquando sunt 
applicata ad imagines et fiunt illusiones: 
sed quando intellectus applicat suis con- 
ceptionibus congruas imagines et inten- 
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tiones, tune compositiones imaginum et 
intentionum indigent interpretationibus, 
eo quod non conyeniunt conceptionibus 
intellectualibus imagines et intentiones 
sensibilium nisi secundum metaphoram. 

Disciputus. Hane digressionem par- 
vam valde letanter accepi : sed jam re- 
gredere ad differentiam quam orsa es. 

Puitosopua. Audisti de phantasia jun- 
cta rationi que in homine est: quando 
vero ut in brutis predicte vires interiores 
seu phantasia que ultima est earuim for- 
malitas, non sunt cum ratione, reguntur 
ad instinctum nature solum: et quia 
natura uno modo se habet in habentibus 
speciem unam, ideo opera phantasiz in 
talibus sunt uno modo: omnis enim hi- 
rundo uno modo facit nidum, et formica 
cibum preparat: et ideo bene dicuntur 
hujusmodi vires in brutis agi potius a na- 
tura ct non agere, in homine vero agere, 
in quo natura instrumentaliter subservit 
eis. Unde quia similitudinem cum ratione 
habet in homine phantasia, non irratio- 
nabiliter excogitativa nuncupata est, cum 
excogitare rationis sit actus. 

Discreutus. Hee omnia luce clarius 
patent : sed dicas an omni insit animali ? 

Puitosopaia. Non omnia animalia hance 
habent potentiam secundum esse ab allis 
distinctam propter cerebri defectum. In 
quibusdam enim animalibus imperfectis 
totum cerebrum non differt a natura me- 
dullosa frigida, in qua est sensus et tenuis 
imaginatio : et ideo spiritus eorum non 
depuratur, et cerebrum eorum non con- 
fortatur ad hujusmodi operationes ani- 
males perfectas. 

6. Discreutus. Cuncta plana facis : sed 
aperi hoc solum, an phantasia corrum- 
patur ? . 

PumosoruA. Noveris phantasiam tri- 
pliciter corrumpi. In comparatione enim 
ad intellectum aliquando corrumpitur : 
quia intellectus spiritualium non suffi- 
cienter resultat in phantasmatibus : et 
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ideo quando multiplicantur phantasma- 
ta, incipit anima adherere phantasmati- 
bus, et errat in intellectu spiritualium, 
sicut supra tetigi. Aliquando etiam in 
comparatione ad sen-um communem 
phantasia corrumpitur : ex indebita enim 
compositione vel divisione sensus com- 
munis generatur corruptio in actu phan- 
tasie, que est falsitas contingens ex di- 
stantia rei sensibilis : quia phantasia ac- 
cipit re non presente : et ideo non diri- 
git formam rei sensibilis quam habet ad 
rem sicut facit sensus : et ideo sunt illu- 
siones frequentes in ipsa phantasia in 
sensibus propris. Contingit eliam ejus 
falsitas ex sensibili per accidens, et sen- 
sibili communi, in quorum compositione 
et divisione frequens accidit deceptio. Ul- 
timo etiam modo phantasia corrumpitur 
in se, ut cum pars capitis anterior ledi- 
tur vel turbatur infirmitate, aut aliquo 
accidente, ut in quibusdam egritudinibus 
contingit, in quibus multiplicantur phan- 
tasie indeterminate, sicut etiam cum le- 
ditur pars posterior, memoria debilitatur, 
et memoria debilitata consequenter se- 
quitur debilitatio cognitionis et rationis. 


7. Discreutus. De hac virtute plene sa- 
tisfecisti mihi : si aliud restat, prose- 
quere. 


Puitosopnta. Ultima virtus sensibilis 
memoria est, quae etsi aliquando pro ha- 
bitu memorativo, aliquando vero pro me- 
morabili accipiatur, ut egregius doctor 
accepit Aristoteles, dicens quod nihil est 
de memoria quod non sit in memoria, 
proprie tamen pro potentia accipitur, 
que sic diffiniri solet : Memoria est con- 
servatrix harum intentionum quas appre- 
hendit wstimativa: et ideo est arca in- 
tentionum, sicut et imaginativa forma- 
rum conservatrix, est arca formarum. 


Discrputus. Videtur quod imaginativa 
et memorativa, cum utraque reservet, 
non differant, nisi in objectis: quoniam 


Summ, de Creat, II Pars, q. 38 et seq. 


De memo: 
ria (1). 


586 


intentio unius, forma vero alterius est 
objectum. 

Puinosopnia. Memoria non tantum re- 
servat, sed etiam redit per intentionem 
non sensatam in imaginem rei, et per 
imaginem in rem ipsam in preterito ac- 
ceptam. 

Discirutus. Videtur ex his hee poten- 
tia et passiva esse, quia recipit et reser- 
vat: et etiam activa, quia reddit. 

Pumosopnta. Verum dicis : sed in ob- 
jecto memorize tria te volo advertere : 
quorum unum determinat rem in qua re- 
vertitur memoria per actum recordatio- 
nis, et hoc est tempus preteritum. Aliud 
vero est quod ducit in rem illam ex parte 
anime, et rei proximum: et hoc est 
imago ut imago, id est, ut ducens in 
rem. Ultimum vero est illud quo cogno- 
scitur illa imago esse illius rei, et hoc est 
intentio rei elicita, et hoc est proximum 
memorie. 


8. Discreutus. Jam per me adverto 
quod memoria in tribus differt ab ima- 
ginativa : tum quia memoria est serva- 
tiva intentionum, imaginativa vero ima- 
ginum : tum etiam quia memoria deter- 
minat differentia temporis, scilicet pre- 
teriti, imaginativa vero sine hujusmodi 
differentia retinet : tum quia memoria 
est reflexiva, imaginativa vero non. Unde 
et actus memorie sic solet diffiniri, quod 
actus memorize est facere presentari post 
ejus absentiam intentionem rei ante ima- 
ginem, et indicat illam esse intentionem 
rel quam prius imaginabatur sensus, id 
est, quam prius accepit sensus sub prima 
magnitudine et figura. 

Puitosopu1a. Recte advertisti de diffe- 
rentia hujus virtutis ad imaginativam et 
ejus actu reflexivo. Et ulterius adverte 
ejus differentiam ad meditationem : quia 
meditationes salvant memoriam, ut dixit 
Aristoteles, in reminiscendo. Unde acci- 
pitur quod meditatio est secundum intel- 
lectum ortum a sensibus, et est frequens 
conversio memorize super speciem rei ut 

-est imago, etnon ut est secundum se ac- 
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cepta: nihil enim aliud est meditatio 
quam speculari multoties idem sicut ima- 
ginatum et non sicut per se. Ad actum 
intellectus etiam nota differentiam actus 
memoria : quia intellectus contemplatur 
speciem rei, et est principium scientiz 
presens in anima, et non retorquet eam 
ad rem acceptam in preterito sicut facit 
memoria. 


9. Discrputus. Plenius assignasti diffe- 
rentiam hujus virtutis quam conceperam: 
sed aperi ulterius an differat a remini- 
scentia. 

Puimosopnta. Scias memoriam et remi- 
niscentiam esse unam virtutem subjecto, 
sed duas secundum modum et rationem: 
quia reminiscentia licet sit corporea vir- 
tus, sicut ipsa memoria, tamen habet sibi 
conjunctum actum rationis, eo quod pro- 
cedit via syllogistica a principio deter- 
minato per quod refertur in animam id 
quod in preterito fuit in ipsa anima. Me- 
moria vero per collationem intentionum 
et imaginum venit in rem, et nona prin- 
cipio determinato. 

Discirutus. Rogo hanc differentiam 
clarius aperias. 

PmiosopntA. Hane differentiam sic pot- 
es colligere : quia memoria non habet 
conjunctum sibi actum rationis, remini- 
scentia vero sic, unde syllogizatur de- 
currendo deliberative et syllogistice a 
principio determinato aliquo usque ad 
quesitum oblitum. Unde sic solet diffi- 
niri: Recordatio seu reminiscentia est 
ingenium revolvendi quod oblitum est : 
et cum ingenium sit actus rationis quo 
medius terminus invenitur, non tamen 
reminiscentia est actus rationis, cum sit 
virtus corporea : sed ingenium vocatur, 
quia actum rationis habet sibi conjun- 
ctum. Preterea memoria non habet prin- 
cipium determinatum, sed utitur phan- 
tasmate ut imagine deveniendo in rem 
prius acceptam . Reminiscentia autem 
procedit a principio determinato: et ideo 
illi qui volunt frequenter esse in remini- 
scentia suorum amicorum, dant eis mo- 
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moriale a quo tanquam a principio de- 
terminato incipiat reminiscentia decur- 
rendo usque ad amicitiam in preterito 
exhibitam, ut. puta donavit amico quis 
annulum, ex annulo sicut ex principio 
determinato proceditur ad dantem vel 
recipientem , et exinde ad amicitiam 
ostensam in preterito tempore. Et ideo 
dicit Aristoteles, quod a locis videntur 
reminisci aliquando, id est a principiis in 

| quibus locantur quesita que habita 
fuerunt in preterito. Unde idem dicit, 
quoniam in reminisci est quidam deeur- 
sus a principio ad quesitum, quod remi- 
nisci est syllogismus quidam. Hac eadem 
causa alibi dicit, quod reminisci est syllo- 
gismus quidam : et etiam hac eadem causa 
dicit quod reminisci est ejus quod quo- 
dammodo est in anima et quodammodo 
non : nam quoad principia est in anima, 
sed quoad ultimo quesitum non est in 
anima, sed in oblivionem cessit. 


ferentia e : : 
fee. 10. Discreutus. Jam per me video, 
centiam : : : y 4 on 

Deatam quod iterata scientia non est reminiscen- 


entiam. tia : quoniam scientia iterata in oblivio- 
nem cessit non solum in se, sed etiam 
quoad principia : unde simpliciter in 
anima non est. 

Purtosornta. Dilucide ex datis teipsum 
ad majora erigis, sed altius attende, quod 
reminiscentia ex principio procedens ali- 
quando hoc facit ordine naturali, et tune 
decursus velox est, ut a lacte in album 
progreditur, et ab albo in aerem luci- 
dum propter similitudinem, et ab aere in 
humidum propter nature conformitatem, 


etab humido reminiscitur veris quod est’ 


calidum et humidum, et sic ver est que- 
situm per reminiscentiam quod fuit sci- 
tum in preterito. Quandoque vero pro- 
cedit reminiscentia ordine probabili non 
naturali vel necessario, et tunc discursus 
non est adeo velox : hujusmodi autem 
processus est a contrario in contrarium, 
sive a simili in simile, seu ab adjuncto 
aliquo aut accidente in subjectum ali- 
quod : cum enim quis apprehendit ni- 
gredinem corvi, reminiscitur /lthiopis 
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quem prius noverat. Aliquando autem 
procedit ordine consueto, et tunc quan- 
doque interciditur consequentia vel ordo 
naturalis, sicut homines velocis ingenii 
im primo principio recordantur ultimi 
non decurrendo per media, eo quod sic 
consueverunt reminisci: quandoque vero 
ponunt sibi alii in consuetudine quedam 
similia valde remota, sicut qui per cali- 
dum reminiscitur veris, tales non proce- 
dunt ab intentionibus ordinatis, sed ab 
una intentione veniuntin aliam que pro- 
pingua est sibi, sicut aliquis respiciens 
librum, recordatur magistri et a magistro 
venit ad subtilitatem et utilitatem suze 
doctrine. Est autem hujusmodi proces- 
sus a consuetudine velox : quoniam enim 
vis consuetudinis est ut nature, accidit 
eis velocitas in reminiscendo, sicut illis 
qui procedunt ordine naturali. 


11. Discieutus. Omnia hee plena sunt 
veritate. 

Puitosopuia. Ex hoe quod ultimo au- 
disti, perpende tertiam differentiam inter 
memoriam et reminiscentiam. Memoria 
enim non procedit nisi a propriis inten- 
tionibus et imaginibus rei in rem prius 
acceptam a sensu : reminiscentia etiam 
vadit per intentiones propinquas, licet 
non proprias seu conjunctas rebus ordine 
naturali, ut in exemplo libri et magistri 
et doctrine tibi proposui: et in talibus 
trahitur vis consequentiz a sola consue- 
tudine : quia talia quis consuevit simul 
accipere, sicut cum libro magistrum, et 
cum magistro lectionem, et cum lectione 
subtilitatem, et cum subtilitate affabilita- 
tem, et cum illa amicitiam: hee enim 
omnia non sunt conjuncta nisi vi consue- 
tudinis : quia in preterito accipit ea 
anima simul in homine uno. 

Discirutus. Hee in se obscura plana 
facis exemplorum copia. 

Purtosopnta. Est et quarta differentia: 
quoniam memoria recipit speciem ac- 
ceptam in tempore preterito, sed non 
sub certa temporis mensura: ex se enim 
non habet determinare quot dies prate- 
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rierint. Canis enim etsi memoratur ho- 
minis visi in preterito, non tamen recog- 
noscit quod viderit heri aut nudiuster- 
tius. Hoc autem facere potest remini- 
scens, qui non solum tempus preteritum 
advertit, sed et mensuram preteriti tem- 
poris advertere potest. 


12. Discreutus. Ex his que docuisti, 
didici quod imaginativa non decernit 
temporis differentiam, memoria vero de- 
cernit temporis preteriti differentiam : 
sed reminiscentia ulterius decernit tem- 
poris preteriti differentiam sub certa ali- 
quando mensura, licet aliquando non sub 
certa. 

Puitosornta. Ut video doctrinam bene 
accipis. Recollige igitur, quod remini- 
scentie media quedam sunt secundum 
ordinem naturalem vel rectum, ut ab 
antecedentibus, vel consequentibus, vel 
repugnantibus, et in his est reminiscentia 
velox. Unde dicit Aristoteles: Veloces 
sunt maxime a principio reminiscentes : 
sicut enim se habent res ad invicem que 
consequuntur se, sic magis sunt remini- 
scibilia quecumque ordinationem habent, 
sicut doctrine : prava autem et inordi- 
nata graviter. Quaedam vero se habent ut 
probabilia, et fiunt ex signis et icotibus, 
sicut reminiscentes logice. Queedam vero 
habent talem vim a consuetudine, qua- 
lem habent ordinata per naturam : dicit 
enim Aristoteles, quod consuetudo ut na- 
tura est: que enim consuevimus videre 
vel audire in eodem loco aut tempore, 
illorum reminiscimur per locum illum 
aut tempus. Procedit etiam reminiscen- 
tia quandoque a casu et fortuna, ut pla- 
cuit Aristoteli. 


13. Discreutus. Hae omnia licet pra- 
dicta sint, libenter tamen in summa reac- 
cepi. Sed dic, queso, unde difficultas 
contingat reminiscendi. 

Puiosopuia. Una causa difficultatis hic 
sumitur ex corpore : tum quia male 
complexionatum, unde impeditur veloci- 
tas motus ab uno in aliud: tum quia vie 
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spiritus animalis constringuntur ne a 
prima cellula in mediam et a media in 
postremam discurrat: cellule enim di- 
stinguuntur quadam carnicula ad mo- 
dum vermis facta sita in ostiis cellula- 
rum : et hee quandoque impedit discur- 
sum spiritus per cellulas. Unde contin- 
git, quod nitentes reminisci et meditari 
movent caput, nune elevando, nunc de- 
primendo : natura enim carniculam il- 
lam tune amovere nititur, ut libere trans- 
eat spiritus. Altera etiam causa difficul- 
atis accipitur ex parte anime : anima 
enim que ignorans est, nescit revolvere 
principia ex quibus habetur quesitum : 
aut etiam si ignorans non sit, pauca ta- 
men principia reminiscibilia revolvit : 
et si plura revolveret , reminisceretur 
quesiti. Tertia vero causa ex parte remi- 
niscibilium esse potest :cum enim inor- 
dinata sunt, principia eorum non de fa- 
ciliad ordinem communem reduci pos- 
sunt. 


14. Discirutus. Nihil jam superest am- 
biguum, si contrarium doceas unde remi- 
niscendi eveniat facilitas. 

Puitosornia . Scito quoniam siccitas 
facit ad retentionem phantasmatis quod 
multum movet in reminiscendo : simili- 
ter autem et frigiditas. Humiditas vero 
facit ad velocitatem motus, et similiter 
caliditas que facit fortiter discurrere spi- 
ritus et fluere formas. Unde et melancho- 
lici bene reminiscentes dicuntur, quoniam 
horum phantasmata movent maxime 
que bene retinent: et “phlegmatici, in 


‘quibus humiditas mota non facile pausat 


donee veniat in id quod queritur, si re- 
cle procedit motus, humiditatem intelli- 
gas temperatam, qualis in senibus non 
est, et cui siccitas retentiva sit admix- 
ta. 


15. Discirunus. Cum satis luculenter 
de materialibus interioribus tractatum 
expedieris, in quo de earum actibus et 
objectis satis mihi elucescit, de organis 
solum tuum efflagito dogma. 
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Puinosoputa. Tres scias cellulas capitis 
fore, scilicet anteriorem, mediam, et po- 
steriorem : et spiritus quidem animalis a 
prima transit in mediam, et ab hac in 
ullimam. Prima iterum consequitur se- 
clionem. Nam in hac prima que pro- 
pinquissime jungitur organis sensuum, 
et ad quam immediate recurrunt nervi 
sensibiles sicut ad quoddam centrum, qui 
medullosus locus et humidus est, consti- 
tuitur sensus communis: et post hune 
locum est major durities ex frigiditate 
proveniens cerebri: et hunc locum in 
quo forme retinentur, quia per siccum 
aliquantulum terminatum, damus imagi- 
native . Tertium autem locum prime 
cellule, qui ex motu multi spiritus cali- 
dus est, estimative que intentiones elicit 
concedimus. Memoriam vero reservan- 
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tem intentiones posteriori parti totius 
cerebri assignamus, qu sicca est propter 
nervos multos qui oriuntur ex ea. Com- 
plexio autem hujus partis optima esse 
dignoscitur, si temperate sicca fuerit sic- 
citate terminante humidum, ne fluidum 
sit nimis, et temperate frigida frigiditate 
coagulante figuras formarum impressa- 
rum, ne dissolvantur. Phantasiam autem 
qu convertit se tam super intentiones 
quam super formas, in medio totius ce- 
rebri inter imaginativam et memoriam 
locamus. Hujus autem signum est, quia 
lesa media cellula, non habetur ab aliquo 
animali ordinatum regimen vite, eo quod 
non potest in formis sensatis et intentio- 
nibus discernere secundum quod oportet : 
tune enim animalia furibunda et rapida 
effici constat. 
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DE APPREHENSIONE QU FIT PER VIRTUTEM INTELLECTIVAM, 
ET PRIMO IN COMMUNI, DEINDE DE EA QU FIT PER PRINCIPIA 


ET PER SCIENTIAM. 


1. Discirutus. Jam sufficienter de ap- 
prehensione sensitiva docuisti : queso ut 
ad intellectivam conscendas, quoniam ad 
illam intendo et toto efferor affectu '. 

Puitosopaia. Rem grandem postulas : 
questio enim hee gravida est, et multi- 
plici emisso partu, adhue se plenam in- 
venit. Sed ante omnia volo te hance ad- 
vertere similitudinem : quoniam sicut 
centrum unum est in substantia et forma, 
ad quod linez a circumferentia venientes 
terminantur : et per quod ipsum est sub- 
stantialiter et formaliter medium circuli, 
est principium equalitatis linearum per- 
tractarum ab ipso ad circumferentiam : 
et sic uno multa discernuntur : quoniam 
oportet unum esse per substantiam et 
formam, per quod judicatur equalitas in 
omnibus : et oportet etiam ipsum esse 
plura, per hoc quod est plurium quibus 
sua medietas dat squalitatem : sic enim 
quodam moto dividitur per attributionem 
et influentiam, et non per substantiam et 
formam : quoniam substantia una est et 
forma mediationis, que causa equalitatis 
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una est. Kt sicut sensum communem 
eodem modo dicimus esse commune 
principium omnium sensuum particula- 
rium ac formam communem, ac ideo 
unum esse in forma et substantia sensibi- 
litatis, et ab ipso influentiam esse sensus 
in omnibus sensibus particularibus, diri- 
gendo huic vel ili proprio organo sen- 
sum, et ex hoc distinctum esse sic in- 
fluendo sensus particularibus sensibus in 
diversis organis : unde et judicium diver- 
sorum sensibilium presente materia ad 
ipsum pertinet, per quod dicit illa esse 
eadem vel altera, per hoc quod unum est 
in substantia et forma, sed distinctum 
propter influentiam quam habet super 
diversa. Et sicut etiam phantasiam respe- 
ctu sensus communis dicimus se habere, 
respectu cujus formalis est, quemadmo- 
dum sensus communis respectu particu- 
larrum : unde et ad ipsam spectat judi- 
cium formarum et intentionum, quas 
componendo et dividendo ad invicem 
confert, sed absente materia. Sic intelle- 
ctum dicimus unum in substantia et 
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forma, ad quem omnis motus phantasma- 
tum terminatur, et est formalis respectu 
phantasiz : influendo autem intellectuali- 
tatem diversis phantasmatibus, distingui- 
tur : et eadem proportione componendo, 
dividendo et comparando ad sensibilia 
intelligibilia, vel intelligibilia ad invicem, 
de eis judicat, dicens hoc illum esse, vel 
non esse, intelligibili tamen omni condi- 
tione materiali spoliato. 
Epnodo 2. Disciputus. Fundamentum altum, 
oe eS sed utile jecisti, et proportionem sensus 
de ordi: communis ad particulares, et phantasie 
rum. ad sensum communem, et intellectus 
ad phantasiam rationabilem ostendisti. 
Sed aperi, queso, si intellectus sicut 
alie inferiores potentie quibus, ut nunc 
docuisti, proportionatur, alligatus sit 
organo corporali, aut etiam sine cor- 
pore completum esse habeat in na- 
tura. 

PuitosopH1A. Rem magnam petis et 
attentione indiget. Ut ergo te ab infe- 
rioribus ad altiora subveham quasi per 
quosdam gradus, noveris quod inter 
formas corporum inferiorum tanto ali- 
qua altior est, quanto  superioribus 
principlis magis assimilatur et appro- 


pinguat quod quidem ex propris 
formarum  operationibus apprehend 
potest. Forme enim  elementorum, 
que sunt infime, et medie propin- 


quissime, non habent operationem ali- 
quam excedentem qualitates activas et 
passivas, ut rarum et densum, grave 
et leve, et hujusmodi alia que viden- 
tur esse materie dispositiones. Super 
has vero sunt forme mixtorum, que 
preter predictas operationes habent 
aliquam operationem  consequentem 
speciem, quam sortiuntur ex corpo- 
ribus ccelestibus, sicut adamas trahens 
ferrum, non propter calorem, aut fri- 
gus, sed ex participatione virtutis cce- 
lestis. Super has iterum sunt alie for- 
me, scilicet plantarum anime, que 
habent similitudinem non solum ad 
ipsa corpora ccelestia, sed ad ipsorum 
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motores in quantum sunt principia 
cujusdam motus quo seipsas movent. 
Super has adhuc sunt forme, scilicet 
anime brutorum, que similitudinem 
habent ad substantiam moventem cor- 
pora ceelestia, non solum in operatione 
qua movent corpora, sed ulterius etiam 
in hoc quod in ipsis cognoscitive sunt, 
licet cognitio brutorum sit tantum ma- 
terialium et etiam materialiter. Unde 
contingit bruta corporalibus in sua cog- 
nitione organis indigere. Super has 
ultimo sunt forme, scilicet humane 
anime, que similitudinem habent ad 
superiores substantias in genere etiam 
cognitionis, materalia immaterialiter 
valentes intelligendo cognoscere. Ex 
operatione autem intellectuali hujus- 
modi humanarum animarum modus 
esse earum accipi et intelligi potest : 
in quantum enim anima humana habet 
operationem materialia transcendentem, 
constat suum esse elevatum supra cor- 
pus fore, non dependens ex corpore, 
hoc aliquid existens ac per se subsi- 
stens. Vides enim quoniam in sua pro- 
pria operatione corporali organo im- 
possibile est eam uti, cum omnes spe- 
cies immaterialiter recipiat : et cum 
unaqueque res agat et operetur secun- 
dum quod est in actu, oportet animam 
intellectivam habere suum actuale esse 
absolutum a materia, et per se subsi- 
stens non dependens a corpore : forme 
enim qu habent dependens esse a ma- 
teria vel subjecto, non habent opera- 
tionem per se : 
sed calidum. Intellectus vero, ut parum 
ante dixi, habet operationem per se, 
non in organo corporali : et ideo esse 
ejus est hoc aliquid per se subsistens : 
et ideo ulterius accipe, quia corpore 
corrupto non corrumpitur, cum ab eo 
non dependeat : quod Platonis senten- 
tia sonat, qui dixit animam rationalem 
immortalem esse et per se subsisten- 
tem, eo quod moveat seipsam, id est, 
quia seipsa operatur, non organi admi- 
niculo. Hoc idem Aristoteles asserit : 


non enim calor agit, 
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ait enim intellectum substantiam quam- 
dam esse et non corrumpi. Unde jam 


4. Discreutus. Inficiari nequeo ratio= In anim 


: : 3 tionali | 
nem hance irrefragabilem, ex qua colligo lectus a 


et possi 


An in anima 
sit tota na- 
tura speciel. 


tibi patet Galeni falsitas, qui animam 
complexionem, et Empedoclis qui har- 
moniam esse dixit: complexio enim et 
harmonia qualitates elementares non 
transcendunt, que nutriendi et augendi 
aut sentiendi vel inte. gendi principium 
esse non possunt : quorum animalium 
altius quam qualitates elementares 
principium, scilicet animam esse opor- 
tet. 


3. Discreutus. Ordinem _ pulcherri- 
mum contexisti, quo monstrasti animam 
intellectivam habere esse absolutum a 
corpore non dependens ab eo, quod 
ejus operatio nullo corporali organo 
utens nec uti valens declarat. Sed scire 
cupio ulterius an hujusmodi esse per 
se subsistens absolutum a corpore, com- 
pletum esse habeat in natura, seu totam 
speciei naturam contineat. Platonem 
enim posuisse recolo totam naturam 
speciei in anima consistere diffinit 
enim hominem non aliquid compositum 
ex anima et corpore, sed animam cor- 
pore utentem. 

Puitosopuia. Memini me supra dixisse 
ex operatione anime modum esse ejus 
posse cognosci. Perpende igitur, quia 
si intellectus cognitionem habeat im- 
materialem ab organo liberam, ipsam 
tamen ex cognitione que est per sen- 
sum materialium, acquirendi naturam 
habet : et quia cognitionem immateria- 
lem a materiali natus est acquirere, 
complementum sue speciei non potest 
esse absque corporis unione. Non enim 
aliquid completum est in specie, nisi 
habeat que requiruntur ad propriam 
operationem speciei : et ideo fateri ne- 
cesse est animam intellectivam partem 
speciei, corpus vero alteram, et non to- 
tam esse speciem : alioquin corporis 
et anime unio, sicut navis et naute, ac- 
cidentalis esset, et eorum separatio cor- 
ruptio substantialis non esset. 


intellectivam animam esse hoc aliquid, 
ut per se potens sit subsistere, nec ta- 
men habens completam speciem ut 
est forma corporis : et sic cerno ipsam 
hoe aliquid et formam simul esse. 
Puiosornta. Circa doctrinam tuam 
adverto attentionem. Ulterius — scito, 
quod intellectus ex eo quod forma est 
perficiens speciem humanam, non est 
separatus secundum esse a corpore, ut 
finxit Averroes. Si enim separatus esset, 
jam intelligere intellectus hominis non 
esset : constat autem hominem intelli- 
gere : aliquod igitur principium in eo 
existit ei conjunctum non separatum, 
quo hoc agere potest : hoc autem dico 
principium intellectivum seu animam 
intellectivam. Idem vero intellectus ex 
eo quod hoc aliquid est, absolutum esse 
per se potens subsistere habens, est 
substantia perfecta formali agente et 
potentiali patiente : in omni enim na- 
tura universali et particulari est hee 
duo reperiri principia, scilicet agens et 
patiens, quare et in anima : virtus enim 
ceelestis forma agens est, et elementaris 
globus est patiens : in quolibet etiam 
generatio forma agens est informativa 
virtus, el materia est patiens : sic et in 
anima oportet esse aliquid quod quasi 
ars facit formas intelligibiles, separans 
eas a materia et materia conditionibus, 
resplendendo super eas : ac exinde ad 
instar luminis operatur ut forme pos- 
sibilem intellectum moveant et distin- 
guant : et hoe quidem in anima rationali 
est intellectuale lumen similitudo lucis 
increate. Allterum vero quod est in ea, 
est aliquid ad modum materia, quod 
speciebus scientificis informatur et di- 
stinguitur, Et primus intellectus agens, 
secundus vero possibilis vocatur, qui in 
rationali anima est potentia, secundum 
quam cognitio in anima respectu hujus 
vel illus determinari potest : sicut et in 
pupilla perspicuitas quedam luminosa, 
ut cali, ad modum intellectus agentis 
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| apparet, et potentia qua hoc vel illo co- 
lore determinari et distingui ad modum 
possibilis intellectus potest. 


5. Discieutus. Evidenti claret exem- 
plo quod doces : sed cupio ut adhuc 
altius protendas sermonem : nonnulli 
enim putant hec duo idem esse in ani- 
ma, sed differre ex eo quod eadem 
forma secundum quod est separata, di- 
catur intellectus agens : secundum vero 
quod incorporata, vocetur possibilis. 

Puitosornta. Hoc falsum esse mani- 
festum est : possibilem enim intellectum 
anime esse diximus in eo quod est hoc 
aliquid habens esse: non dependens a 
corpore. In intelligentiis etiam separatis 
utrumque intellectum esse constat : ea- 
rum enim possibilis intelligibilia recipit. 
Sola vero prima causa possibili caret, 
guia nihil omnino intelligit extra seip- 
sam. 


itellectus  T)iscrpuLus. Diversas igitur esse po- 
ens et in- - a 2 
fellecius tentias fateri necesse est agentem et 


dossibilis ee 
tnt diver- possibilem 


:potentia. 

eclara. 

Puitosornia. Quecumque operationes 
reducuntur in contraria principia, im- 
possibile est eas in eamdem potentiam 
reducere : propter quod memoria a sen- 
su distinguitur, quoniam recipere spe- 
cies sensibilium quod est sensus, et te- 
nere eas quod est memoria, reducuntur 
in contraria principia etiam in corpora- 
libus, scilicet humidum et siccum. Sic 
etiam recipere species intellectivas, quod 
est possibilis, et facere eas intelligibiles 
actu, quod est agentis, non possunt se- 
cundum eamdem potentiam alicui con- 
venire : sed recipere convenit alicui 
secundum quod est in potentia, et facere 
secundum quod est in actu: quare se- 
cundum diversas potentias ei convenient, 
que tamen in una substantia radicantur, 
ut in exemplo pupille ostendi. Idem 
aliter vide: anima enim rationalis non 
simplex est, sed composita ex quiddi- 
tate vel forma, et esse est, que aliis no- 
minibus potentia et actus dicuntur: et 


cujus rationem apertius 


Vv 


ideo ab ipsa due fluunt virtutes, quarum 
una possibilis, altera agens intellectus 
appellatur. 


6. Discrrutus. Licet incidens videatur, 
declara. modum compositionis anime 
rationalis. 


Pumosornta. Qualiter in anima. sit 
potentia et actus, ex materialibus con- 
sidera : in substantia enim materiali 
composita tria attende, materiam, et 
formam, et esse cujus principium est 
forma : nam materia ex eo quod recipit 
formam, participat esse : esse igitur 
consequitur ipsam formam : nec tamen 
forma est sine esse, cum sit ejus prin- 
cipium : et licet materia non pertingat 
ad esse nisi per formam, forma ejus in 
quantum forma non indiget materia ad 
suum esse, cum ipsam formam conse- 
quatur esse. Si vero talis forma sit que 
per se non subsistat, materia indiget. 
Nihil igitur prohibet aliquam esse for- 
mama materia separatam, que habeat 
esse, et in hujusmodi forma ipsa esse 
forme seu quidditatis comparatur ad 
esse ut potentia ad actum primum. Un- 
de in formis per se subsistentibus inve- 
nitur potentia et actus: eo quod ipsum 
esse est actus forme subsistentis que 
suum esse non est. Solus enim Deus 
suum esse est, et ideo purus actus est. 
In aliis igitur, ut Boetius asserit, que 
sunt post Deum, differt esse et quod 
est, id est, forma : vel ut alii scripse- 
runt, quod est et quo est, id est, esse 
quo aliquid est, sicut cursus est quo 
aliquis currit. Anima igitur et etiam 
intelligentia, cum sit forma quedam 
per se subsistere potens, in ea compo- 
sitio est potenti et actus seu forme et 
esse, quod quidem intellectuale est, in- 
create lucis similitudo existens, forme 
seu quidditati acquisitum, ut in ipsa re- 
cipiatur esse intellectuale prafatum, ut 
intellectuali esse virtus fluat intelle- 
ctus agentis, ex quidditate seu natura 
virtus possibilis intellectus procedat  : 
et sic in his duobus perfecta substantia 
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De compo- 
sitione ani- 
me. 
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existat non dependens, et ideo incorrup- qui adeptus dicitur seu divinus, insti- 
tibilis permanens. Uterque nihiiominus — tuatur. 


intellectus immixtus quidem corpori 


est et separatus a formis intelligibili- 8. Disciputus. Plenius de hoc intel- Do inte 
bus. lectu adepto aperi. vo eta 
Puiosoruta. Paulo ante tibi dixi, 3 
Quomodo a Discirutus. Licet in altum me pe- quoniam species cum intellectualis actu 
pus in lagus duxeris, luculenter disseruisti et lumine fit agentis, agens el influit in- 
quesita : sed ad propositum redi, et tellectualitatem, ut similis in intelle- 
doce si eodem modo agens intellectus ctualitate efficiatur agenti : possibilis ve- 
et possibilis intelligat. ro speculativa recipiens, cum eis lumen 
Puiosopma. Satis liquet intelligendi suscipit agentis, cui de die in diem fit 
in utroque differentia, cum eorum ope- similior : et cum acceperit possibilis 
ratio ex principiis procedatur contra- omnia speculata seu intellecta, habet 
riis : agentis enim intelligere nihil aliud lumen agentis ut formam sibi adheren- 
est nisi quod suum lumen intellectuale tem: cum autem lumen essentia sit 
imbuitur speciebus intellectis, et re- agentis, et non sit extra ipsum lumen 
splendet in eis, et non egreditur suum essentia, tibi constat possibilis formam 
intelligere extra seipsum, licet ad aliud esse intellectum agentem, et qui fit ex 
terminetur : non enim est differentia possibili et agente compositus, est in- 
inter intelligere et intellectum in eo,  tellectus adeptus, et divinus dicitur: et 
nisi sicut luminis in se et luminis in quo tunc homo perfectus est ad opus homi- 
imbibiti sunt colores ad actum visus : et mis in quantum homo sit perficiendus : 
ideo secundum actum sua scientia est quod quidem est perfecte per seipsum 
res scita ut est scita : intellectus vero contemplari et intelligere separata: et 
possibilis intelligere, est species in lu- fit per hunc intellectum homo Deo quo- 
mine agentis, per quod universales dam modo similis, eo quod potest sic 
fiunt, recipere : et ideo intellectus pos-  operari divina et largiri sibi et aliis in- 
sibilis quando intelligit ea que non sunt tellectus divinos, et accipere omnia in- 
ipsemet, sua scientia et suum scitum  tellecta quodammodo : et est hoc illud 
idem non sunt. Et vide ordinatam horum  scire quod omnes appetunt, in quo feli- 
ad invicem intellectuum connexionem :  citas consistit contemplativa. 
agens enim abstrahendo species a mate- 
ria et materiz conditionibus, eas sim- 9. Discreutus. Adverto ex ordinatis- ve com 
plices et universales facit : et quamdiu  sima et pulcherrima tua ratione, quo- inviconll 
universales sunt, semper in lumine exi- niam agens in comparatione speculativi run inf 
ctuum, 


stunt agentis : exinde vero ips species  intellectus in ratione se habet efficientis, 
agentis auxilio possibilem movent et in comparatione vero adepti in ratione 
actu intelligentem faciunt : possibilis forme, ubi humane apprehensionis gra- 
vero agentis lumine repletur ac phan- dus terminatur. Adverto etiam, nae 
tasmatibus per vires sensitivas acceptis, niam agens primo se speciei applicat et 
et tandem agentis beneficio depuratis speculativum instituit : exinde vero me- 
perficitur ab eis motus et formatur. diante speculativo se possibili connectit 
Species vero agentis perfusa lumine, et divinum facit intellectum. Laggas 
speculativus vocatur intellectus, qui pos- etiam in speculativo gradus esse secun- 
sibilem perficit paulatim quousque om- dum numerum speculativorum, quibus 
nia fuerint speculata a possibili, ut ad divinum conscenditur intellectum. 

agens jam forma possibilis efficiatur, Puttosoruta. Perspicaci attendis intui- 
ut ex agente et possibili intellectus tu. Collige iterum  possibili agentem 
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uniri sicut diaphano lumen, speculati- 
vum sicut colores illuminati diaphano : 
ad agentem vero se habet speculativus 


virtutem a magis formali : ad possibilem 
se habet iterum agens sicut forma, spe- 
culativus yero sicut instrumentum ad 
agentem : cum enim agens una sit et 
simpliciter essentia, causa distinctarum 
specierum in possibili esse non potest : 
et ideo speculativus est instrumentum 
ejus ad possibilem distinguendum. 


a 10. Discreutus. Ut video, possibilis 

oo. speculativo distinguitur : et omne intel- 

atara- ligere hominis seu per principia, aut 

eta? conclusiones, sive agentis operatione et 
ejus instrumento possibilem distinguen- 
te, perfici impossibile est. Verum ambi- 
go, cum speculata forma instrumentum 
agentis a rebus sumatur inventione vel 
doctrina, non videntur principia prima 
naturaliter intellecta, hujusmodi indige- 
re agentis instrumento. 


Puitosopnta. Dubitatio tua rationalis 
est : sed ut pleniorem tibi tradam doctri- 
nam, scias speculata seu habitus quibus 
possibilis perficitur et distinguitur, et 
sine quibus hominis non est intelligere, 
alia naturalia esse, alia vero superaddita. 
Naturalia quidem sunt speculata agentis 
quidem demonstrationum 
dignitates prime, qua sunt prima et ve- 
ra, ante que nulla etiam, ut objicis, a 
rebus nos accipimus : quia ea quasi 
quedam scientiarum semina Deus no- 
stro intellectuali lumini impressit, sicut 
naturalibus rationes seminales 
omnium producendorum indidit, aut 
materi forme initium. Horum autem 
principiorum possibilis intellectus subje- 
ctum est, et agentis lumine cognoscun- 
tur et determinantur. Verum quia dicta 
principia terminis significantur, ex ter- 
minorum cognitione plenius et distin- 
ctius cognoscuntur et determinantur, ut 
sic per accidens terminorum notitia, no- 
titiam faciat principiorum : et secundum 
hunc modum ex determinatione specie- 


instrumenta 


rebus 


: sicut minus formale recipiens actum et. 
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rum speculativarum que oriuntur ex 
experimentis et memoriis moventibus 
possibilem, determinantur : et quoad 
hujusmodi notitiam, licet naturaliter per 
se nota sint, forma indigent speculativa 
agentis instrumento. 


11. Disciputus. Plene dubium solvi- 
sti: sed de his primis habitibus tuam ad- 
hue exspecto doctrinam. 


Puitosoruta. Heee principia prima sunt 
instrumenta quibus agens possibilem du- 
cit in actum de potentia. In his enim 
universalibus omnia sequentia implicite 
includuntur quasi in quibusdam ratio- 
nibus seminalibus, et conclusiones par- 
ticulares inde elicit mens ; manifestande 


enim conclusiones ex Jumine agentis eis 


inest virtus vel potentia, non passiva 
pure, sed etiam activa : alias enim ne- 
quiret mens ex se inventione propria de 
principiis conclusiones educere, sed- di- 
sciplina solum aliena : magister enim 
quandoque per suam doctrinam illam 
virtutem principiorum activam coadju- 
vat. 


Diserputus. Duos occulte innuis mo- 


dos educendi conclusiones ex principiis. 


Putiosopnia. Verum quidem dicis : 
nam constat aliquem sanari sola nature 
operatione : eo quod potentia ad sani- 
tatem activa nature inest. Alio etiam 
modo et nature operatione et medicine 
adminiculo. Sic quando naturalis ratio 
seipsa conclusionem de principio expli- 
cat, quandoque addito exterioris magi- 
stri auxilio, qui decursum rationis quem 
in se facit in eductione conclusionis de 
principio, per signa significativa disci- 
pulo proponit, cujus naturalis ratio per 
hujusmodi signa quasi instrumenta que- 
dam ei proposita in conclusionis venit 
notitiam. Haec autem instrumenta syllo- 
gismi sunt demonstrativi qui scire fa- 
ciunt : et ideo si in eis proponantur di- 
scipulo que in principiis per se notis non 
includi manifestentur, non fiet in eo 
scientia, sed opinio. 


Quomodo 


prima pr. in- 


cipia sunt 


instrumenta 


intellectus 
agentis, 
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Discreutus. Videtur magister descri- 
bere scientiam in discipulo. 

PuitosorataA. In discipulo forme in- 
telligibiles in possibili ejus intellectu, 
ex quibus constituitur scientia per doc- 
trinam magistri, immediate quidem per 
intellectum describuntur agentem, cujus 
principia instrumenta sunt, mediate ve- 
ro per doctorem, qui signa proponit in- 
tellectui agenti discipuli, ex quibus 
agens accipit intentiones intelligibiles et 
eas in possibili describit. 


monstrationem manens : et hoc quidem 
principium notum magis est ei qui no- 
biliorem sortitus est animam, cujus pos- 
sibilis ad naturam agentis accedit : talis 
enim per seipsum omnia facile intelligit. 
Alterum per se notum dicitur princi- 
pium, quod a principiis subjecti habet 
ortum, ut diflinitio : includitur enim 
predicatum in intellectu  subjecti si 
enuntietur diffinitio, cujus principil vir- 
tus intra demonstrationem in majori et 
minori explicatur : medium enim de- 
monstrationis est diffinitio. Hoc etiam 


De differen- 42. Disciputus. Nihil verius doceri principium sapientioribus magis innote- 
tia principio- Gem ; ; ® 
rum et eo- potest, sed principiorum differentiam seit. 


rum diver- ‘ “Ls 
sis nomini- Jam mihi trade. 


ot Puttosoruia. Principia priora ex sua 
natura esse, natura manifestum est, et 
nota lumine agentis intellectus, quorum 
aliqua complexa sunt, ut dignitates : alia 
incomplexa, ut entis et unius et simi- 
lium ratio. Complexorum etiam aliqua 
in omni genere nature sunt, ut logica- 
lia, ut de quolibet affirmatio vel nega- 
tio : quedam vero in aliquo genere ad 
naturas speciales contracta, ut si ab 
equalibus qualia demas, que rema- 
nent, equalia sunt, et hec demonstra- 
tionem intrant : que si magistro et dis- 
cipulo nota per se fuerint, dignitates vo- 
cate sunt: si discipulo non nota sint, 
sed a magistro data, positiones, quarum 
aliqua dicit quid est, et dicitur diffinitio 
principium incomplexum demonstratio- 
nis existens : quod si complexum fuerit 
annuntiatum, ut dicam, unitas est quan- 
titas indivisibilis, suppositio seu radix 


Discieutus. Principia prima differen- 
ter nota esse sapientioribus et minus in- 
telligentibus, apertiori cupio ratione do- 
ceri. 

Puitosopnia. Immediate, si advertis, 
dixi quod principium per se notum a 
principiis subjecti ortum habet : ideoque 
ad hoc quod aliquid sit per se notum, 
nihil aliud requiritur nisi ut predicatum 
sit de ratione subjecti: tune enim sub- 
jectum cogitari non potest sine hoc 
quod predicatum sibi inesse appareat. 
Sed ad hoe quod aliquid sit per se no- 
tum nobis, oportet quod nobis sit cogni- 
ta ratio subjecti in quo intelligitur pre- 
dicatum. Et inde est, quod quedam sunt 
per se nota omnibus, ut omne totum 
majus est sua parte: quia talium pro- 
positionum subjecta sunt talia, ut earum 
ratio sit omnibus nota : quilibet enim 
scit quid totum et quid pars. Quedam 
vero sunt per se nota sapientibus solum, 
terminorum 


rationes cognoscunt, 


posita dicta est: sed si discipulus diffi- 
nitionem quasi radicem a magistro po- 
sitam renuat, velut ei ignotam, petitio- 


qui 
vulgo eas ignorante, ut incorporalia in 
loco non esse. Vulgus enim ad rei incor- 


nem vocabis. poralis rationem non pertingit. 


Quomodo 
diversimode 
principia 
sunt per se 
nota, et quo- 
modo dif- 
ferenter di- 
versis, 


14, Discrputus. Quod mihi fuerat obs- 
curum, satis liquet : sed ulterius edis- 
sere obsecro, an ipsis sapientibus Deum 
esse per se sit notum : plures enim hoc 
asserunt principium per se notum. 

Putosopnia. Deum esse in se qui- 
dem, non sapientibus etiam qui in hac 


An Det 
esse sit 
se notul 


13. Discreutus. Quomodo dicis diffini- 
tionem discipulo ignotam, si principium 
quod per se notescere debet, diffinitio 
dicatur ? 

Puitosopma. Principium aliquod per 
se notum est, quod habet ortum a com- 
muni aliquo ut natura agentis extra de- 


unitate 
iversitate 
niiarum, 
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vita mortali degunt, principium per se 
notum esse constat, ut ex predictis ali- 
qualiter patere tibi potest : cum esse Dei 
in ratione divine essentie includatur, 
quod de creatura aliqua dici non est 
fas: in nullius enim creature ratione 
includitur esse, cum ejus esse aliud sit 
ab ejus essentia vel quidditate. Unde 
colligere potes, quod de creatura aliqua 
dici non potest quod sit per se notum. 
In Deo vero, quoniam in eo idem est 
quod est et esse, ut meus alumnus 
Boetius dixit, et an est et est, ut docuit 
Avicenna, patet quia per se notum est 
principium. Verum quoniam Dei quid- 
ditas seu essentia non est per se nota 
nobis ipsis etiam sapientibus in hac exi- 
stentibus vita, ideo Deum esse non est 
per se notum homini mortali, licet in se 
per se esse notum sit probatum : quoad 
nos igitur demonstratione indiget. Qua 
inductus ratione, Avicenna dixit non 
esse per se notum Deum esse, sed de- 
monstrationis opem desiderat. Homini 
tamen hac exuto mortalitate, divinam 
intuenti essentiam, per se notius erit 
Deum esse, quam nunc eidem adhuc vi- 
venti, quod affirmatio et negatio simul 
vera non sint. Qua ratione plures Deum 
esse per se esse notum affirmant. Et sic 
quedam omnibus, quedam sapientibus, 
quedam tantum gratis per se esse nota 
manifestum est. 


15. Discreutus. Planum fecisti quod 
obscurum putabam : conjicio etiam quod 
si conclusionis scientia ex principiis ha- 
betur propriis, unamquamque scientiam 
propria oportet habere principia : et cum 
eadem sunt principia, eamdem oportet 
esse scientiam : et si diversa sint prin- 
cipia, non eadem erit scientia : quia si 
communitas non sit inter principia, nec 
inter passiones erit que de subjecto pro- 
bantur. 

PuinosoputA. Acute inspexisti : sed at- 
tende, quia contingit scientiam subalter- 
natam cum subalternante, ut arithmeti- 
cam cum musica, geometriam cum per- 
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spectiva, eadem habere principia propter 
hujusmodi scientiarum vicinitatem et 
propinquitatem. 

Disciputus. Assentio : sed tantum dic 
an principia ex quibus conclusiones edu- 
cuntur, in demonstratione claudantur. 

Puitosopmia. Principia quedam re- 
mota sunt, et hac secundum virtutem in 
syllogismo continentur : proxima vero 
etiam secundum substantiam. 


16. Discrrutus. Ad alium tende. 

Puiosornia. Habitus qui ex principiis 
elicitur, scientia est que possibilem de- 
terminat et pingit. Kt altera quidem est 
informatio dicta, que simplex rei quid- 
ditas est, et incomplexa, ab intellectu 
sine temporis differentia accepta : talis 
enim acceptio est per sumplicem rei spe- 
ciem, que denudata est a materie con- 
ditionibus, quarum una tempus est : nec 
in hac falsum esse contingit. Altera vero 
complexa, que est enuntiationis vel con- 
clusionis, quam Arabes fidem vocant. In 
hac verum et falsum esse contingit. Est 
autem scientia aut intellectus incomple- 
xus causa ejus qui compositus est, in 
quo aliquid de aliquo annuntiatur vel 
negatur, seu aliquid cum aliquo com- 
ponitur vel ab eo dividitur. 


17. Discreutus. Hee quidem scientia 
complexa, quam Arabes fidem dicunt, 
secundum quam intellectus componit et 
dividit, non videtur humani intellectus 
per suum posse esse, cum compositio et 
divisio sine temporis differentia non fiat : 
intellectus autem recipiendo perfectio- 
pem suam atempore abstrahit sicut ab 
aliis materiz conditionibus. 

Pminosoputa. Scire debes intellectum 
abstrahere a phantasmatibus, quae mate- 
rialibus conditionibus annexa sunt, inter 
quas constat esse tempus, nihilominus 
actu intelligendo, se ad phantasmata 
convertit’: et ex hoc conpositioni intel- 
lectus et divisioni tempus adjungitur. Si 
enim voces componuntur et dividuntur 
ad invicem,et conceptiones intellectuales 
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que ad virtutem imaginativam termi- 
nantur et ibi aliqualiter individuantur et 
per voces exprimuntur, componi necesse 
est ad invicem et dividi. 


Quare intel- 


18. Disciputus. Cum intellectus in ap- 
lectvi hiu- 
mano ne- 


prehensione incomplexa quidditatis rei 
as perficiatur et informetur, non videtur ei 


nere et di- 3 3] 
videre, non Necessarlum Componere vel dividere, ut 


autem intel- . : 4 A, 
lectui divino SiG scientia quadam complexa _perficia- 


et angelico. tur. 

PuitosopmA. Intellectus humanus de 
potentia exit in actum, et non statim 
suam accipit perfectionem, sicut nature 
materia generabilium, que successive 
periicitur. Unde intellectus humanus in 
prima rei apprehensione non statim ca- 
pit perfectam rei cognitionem, sed pri- 
mo apprehendit de ipsa re quidditatem 
ipsius rei, que est primum et proprium 
objectum intellectus : et inde intelligit 
proprietates et accidentia et habitudines 
circumstantes rei essentiam. Et ex hoc 
oportet intellectum unum apprehensum 
componere alii, vel ab eo dividere, et ex 
compositione una vel divisione procedere 
ad aliam, quod est ratiocinari : et ideo 
humanus intellectus cognoscit compo- 
nendo et dividendo sicut et ratiocinan- 
do. Que intellectui divino vel angelico 
non conveniunt, qui, sicut res incorrup- 
tibiles, a principio totam suam habent 
perfectionem seu perfectam rerum cogni- 
tionem. Quare cognoscendo quidditatem 
rei, cognoscunt de re simul quidquid 
nos possumus componendo et dividen- 
do et ratiocinando cognoscere. Unde 
omnem cognoscunt compositionem et 
divisionem et ratiocinationem, non com- 
ponendo et dividendo et ratiocinando. 
sed per intellectum simplicis quiddita- 
tis. 


Falsitas ex- / Dive y Kh ; : 
oe. 19. Discreutus. Scrupulosam  dubita- 


formatione {j WwW O Tar : 
pecs lags de modo quo divinus et ange- 
a primis |i¢ intellee ; on See Gere 
propose icus Intellectus intelligunt, precidisti. 
nibus, et a Sead =; re eacucloni cer : : 
bus, et a Sed audire desidero an informatio quam 
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scientiam complexam esse docuisti, fal- 
sa esse possit. 

Pumosopnta. Si dicta advertis, quid- 
ditas rei que per diffinitionem ipsius rei 
significatur, perficit sicut objectum ip- 
sum intellectum : et perfectio talis infor- 
matio dicitur. Gum igitur non contingat 
potentiam anime circa proprium obje- 
ctum decipi, informatio seu scientia in- 
complexa nunquam falsa esse contingit. 
Unde nec circa illas etiam propositiones 
errare potest intellectus, que statim cog- 
noscuntur cognita terminorum quiddi- 
tate, sicut circa prima principia accidit, 
ex quibus etiam primis propositionibus 
error circa conclusiones secundum. certi- 
tudinem scientie excluditur. 


Drscreutus. Colligo ex auditis errorem 
seu falsitatem excludi consequenter ad 
invicem a tribus, videlicet a formatione 
incomplexa, et a primis propositionibus, 
et a conclusionibus ex his illatis. 

Puitosopmia. Recte intueris : sed ulte- 
rius attende, quod licet falsitas circa 
quidditatem rei vel essentiam que pro- 
prium objectum intellectus est, nec circa 
propositiones primas, nec circa conclu- 
siones ex his illatas, tamen circa ea que 
circumstant rei quidditatem, proprietates 
videlicet et accidentia et habitudines cir- 
cumstantes essentiam rei, potest intelle- 
ctus falli, dum unum ordinat in aliud vel 
componendo vel dividendo vel ratioci- 
nando : aut ex parte compositionis inter- 
venientis circa diffinitionem : et hoc vel 
dum diffinitio unius rei est falsa de alia, 
puta diffinitio circuli de triangulo : vel 
dum diffinitio in seipsa implicans com- 
positionem impossibilium falsa est, ut si 
hoe accipiatur ut diffinitio alicujus rei, 
animal rationale quadrupes. 

Discirutus. Inspicio quod in rebus 
illis solum in quarum diffinitionibus 
compositio intervenit, error contingere 
potest, non autem in simplicibus, cum 
in earum diffinitionibus compositio non 
cadat. 

Puinosopnia. Sic fateri oportet : sed li- 
cet intellectus non decipiatur circa res 
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simplices, deficit tamen, cum non tota- 
liter eas attingat a perfecta earum ap- 
prehensione, 

Disciputus. Conjicio quod etsi ex ea- 
rum compositione falsitas non oriatur, 
ex defectu tamen intellectus judicium fal- 
sum quandoque contingit. 

Pumosoputa. Ex premissis rationabili- 
ter concludis. 


20. Discreutus. Nonne hujusmodi sim- 
plicia, puta substantie separate, mani- 


quomodo | festissima sunt nature et ex se valde 


circa cas. cognoscibilia ? Unde ergo errorem inge- 
ontingere ? 


runt ? 

PmiuosoputA. In scientia duo conside- 
ra, ipsum scilicet scibile, et medium quo 
scibile scitur. Scientia perfecta igitur est, 
quando est de scibili ae medio nobis pro- 
portionatis. Licet igitur separata ex se 
maxime scibilia sint, medium tamen quo 
hee accipiuntur, nobis non est propor- 
tionatum, cum hec ex sensibilibus non 
accipiantur, ex quibus omnis nostra cog- 
nitio ortum habet : sicut etiam contin- 
gentium habitus, ut prudentia et ars, 
per quos ut per medium nobis contin- 
gentium habemus scientiam, sunt pro- 
tamen contingentia  scibilia 
ex defectu suo nobis non sunt propor- 
tionata, ut certa de eis scientia habea- 
tur. 

Disciputus. Hee letanter accipio : sed 
vellem considerationem hance apertius 
enucleeris. 

Puiosornta. Scientia humana in cer- 
titudine perfecta est, ut jam ex parte li- 
quet, quando est de scibili necessario, 
non de contingenti, et per medium quod 
ex sensibilibus ortum habeat et causa 
sit proxima, quo quidem medio scitur 
simul quia et propter quid. Scibile qui- 
dem necessarium simpliciter est scibile 
mathematicum, quod quantitas est, de 
qua quadrivium est, quod perfecta scien- 
tia est. Hanc autem imitatur, sed ad 
ipsam non pertingit scientia que est de 
his scibilibus que sunt ut in pluribus, 
ut est scientia naturalis. Post hane vero 
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est illa scientia que est de casualibus se- 
cundum quod reducuntur in suas cau- 
sas, sicut est scientia divinationum. 
Quantum vero ad medium, perfectam 
scientiam imitatur, licet imperfecte, 
scientia que est per causam remotam, 
que est per effectum proximum, et 
que est per signum convertibile. Hujus, 
modi enim scientie sunt scientie quia et 
non propter quid, et deficiunt a scientia 
periecta. 


21. Discrrutus. Heec licet magna mihi 
plana fecisti, una adhuc tamen superest 
dubitatio : mutabilia enim constat in flu- 
xu esse, cum ipsorum esse sit in materia 
subjecta variationi : non igitur aliquo 
modo scientie certitudo illis convenit, 
ut nec verum de eis possit enuntiari, ut 
putavit Heraclitus, propter suam instabi~ 
litatem. 


Puitosopmia. Mutabilibus et contin- 
gentibus certitudo dupliciter convenire 
potest, vel secundum eorum esse, dum 
scilicet sunt in speculatione sensus qui 
accipit ea esse dum sunt: certum est 
enim ea esse dum sunt, licet hee certitu- 
do solum secundum quid constet esse : 
vel convenit eis certitudo secundum ra- 
tionem ipsorum, secundum quam muta- 
bilia immutabilia sunt, et contingentia 
sunt necessaria : rationes enim mutabi- 
lium et contingentium sunt perpetue et 
necessariw, secundum quas rationes est 
de ipsis scientia, et de eis verum enun- 
tiari potest : hee autem est certitudo 
simpliciter. Sic ergo de mutabilibus se- 
cundum eorum rationem que intellectu 
accipitur, est scientia, et non secundum 
eorum esse quod solo sensu cognoscitur, 
intellectum et sensum 
r intellectua- 


Heraclitus inter 
nescivit distinguere, et inte 
le et sensibile. 

Discrpunus. Quid rationem mutabilium 
esse dicis? 

Puuosopma. Mutabilis rei seu natura- 
ralis rationem dico naturam rei commu- 


nem vel quidditatem que per diffinitio- 
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nem rei naturalis vel mutabilis significa- 
tur. 


22. Discieutus. Cum diffinitio indicet 
naturam rei, ut asseris, et natura rei na- 
turalis mutabilis sit, sic et diffinitio mu- 
tabilis erit, non abstracta a materia et 
motu, sed continens in se materiam sen- 
sibilem que est causa motus omnis, sci- 
licet secundum locum, et alterationis, et 
augmenti : et sic videtur quod de hujus- 
modi re non abstracta scientia esse non 
possit. 

Partosornta. Profundum quoddam me 
cogis aperire. Omnis res naturalis cujus 
natura est principium, potest considerari 
multipliciter, et secundum diversos con- 
siderationis modos de eadem re potest di- 
versa esse scientia. Si enim res conside- 
retur secundum essentiam suam _ abstra- 
clam a materia sensibili et intelligibili, 
licet illa essentia habeat esse in materia, 
sic spectat ad metaphysicum, qui etiam 
de essentiis omnino separatis considerat. 
Si autem eadem res consideretur secun- 
dum essentiam suam abstractam a ma- 
teria sensibili, sed non ab intelligibili, 
que est quantitas vel magnitudo, sic 
pertinet ad mathematicum : hujusmodi 
tamen res habet esse in materia sensibili. 
Sivero ipsa eadem res consideretur se- 
cundum suam essentiam non abstractam 
nec etiam a materia sensibili, considerat 
enim carnem et ossa et hujusmodi que 
sunt materia sensibilis, sic naturalis eam 
tractat, materiam tamen sensibilem abs- 
trahit ab hac vel illa determinata : que 
quidem abstractio ultima omni scientie 
est necessaria, que non est de particula- 
ribus, sed de universalibus. Ex dictis igi- 
tur colligere potest, quod diffinitio meta- 
physica si aliquam concernat materiam, 
non tamen intelligibilem nec sensibilem: 
diffinitio autem mathematica solam ma- 
teriam intelligibilem concernit : natura- 
lis vero diffinitio materiam concernit sen- 
sibilem communiter et universaliter ac- 
ceptam, applicabilem autem ad mate- 
riam significatam vel determinatam, cum 
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ipsam secundum quemdam habitum in 
se includat. Corruptio igitur vel mutabi- 
litas non convenit diffinitioni vel rationi 
rei naturalis, nisi applicate materie sig- 
nificate, qua principium est mutabili- 
tatis : solum enim individuum mutatio- 
nis capax.est : sicut enim actio tantum 
est singularium, sic et passio. 


23. Discrpunus. Obscura clara fecisti : 
sed cum scientiarum modos distinxeris 
tam breviter quam luculenter, sub nubi- 
lo mihi occurrit dictorum modorum suf- 
ficientia quam enucleeris rogo. 

Pumosornta. Substantiam secundum 
suam essentiam prius esse aliis rebus 
constat : sive autem substantiam dicam 
puram formam, sive formam in materia, 
ipsam sequitur unitas : ab eodem enim 
res habet esse et unitatem : ex unitate 
autem reduplicata super se causatur nu- 
merus : et sic immediate sequitur nume- 
rus ipsam substantiam. Facta vero unio- 
ne forme cum materia prima, materia 
habet partem extra partem, id est, in 
actu, qu antequam forme uniretur, ha- 
bebat tantum partem sub parte, id est, 
partem in potentia solum: et sic post 
unionem ejus cum forma habet magnitu- 
dinem. Ultimo in ipsa substantia sunt 
qualitates active et passive. Cum ergo 
prius possit absolvi a posteriori secun- 
dum intellectum et cognosci, quedam 
scientia est de substantia secundum es- 
sentiam suam considerata, et hee est di- 
vina : alia vero de numero, et hee arith- 
metica erit alia autem de magnitu- 
dine, et hee geometrica : ultima de re- 
bus motui subjectis, et hee scientia natu- 
ralis. 


24. Discreutus. Ubi queso, musicam 
relinquis et astrologiam ? 

Paosormia. Arithmeticam et geome- 
triam expressi solas : quoniam pure he 
mathematice sunt. Inter pure mathemati- 
cas et naturalem scientiam, alia sunt 
medi, cum accipiant sua principia abs-— 
tracta a scientiis pure mathematicis, ap- 
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plicantes ea ad materiam sensibilem, sic- 
ut perspectiva ea que demonstrantur a 
geometria circa lineam abstractam, ap- 
plicat ad lineam visualem : et musica ea 
que arithmeticus considerat circa pro- 
portiones numerorum, applicat ad so- 
nos : astrologia vero considerationem 
arithmetice et geometriz applicat ad coe- 
lum et partes ejus. Verum quoniam hu- 
jusmodi scientize et earum consideratio- 
nes magis terminantur ad materiam na- 
turalem, magis dicuntur naturales quam 
mathematice, licet procedant per princi- 
pia mathematica, cum unumquodque a 
termino speciem recipiat. 


entice =. 25. Discreutus. Jam ambiguitas om- 


aticis nis absoluta est, licet dubitem de 
w* alio, scilicet an scientie he quas me- 
dias dicis inter mathematicas et natu- 
ralem, ipsis mathematicis subalternen- 
tur, et ipsa etiam naturalis subalter- 
netur dictis mediis scientiis ? 
PuiosorpntaA. Questionem  subtilem 
movisti. Scito igitur, quod ad_ subal- 
ternationem scientie requiruntur plura. 
Primum est, quod aliqua differentia 
materialis addatur subjecto superioris 
scientie : que tamen differentia non 
causetur a principiis subjecti scientie 
superioris : si enim a principiis illius 
subjecti causaretur, non  requireret 
aliam scientiam, puta rectum addi- 
tum linee, vel curvum, seu par vel 
impar numero additum : rectum enim 
a principiis lime causatur, et par a 
principiis numeri, et sunt cjusdem 
abstractionis cum linea et numero 
et ideo ad eamdem scientiam linea et 
linea recta, et numerus et par nume- 
rus pertinent, nec rectum contrahit 
subjectum geometrie, aut par subje- 
ctum arithmetice. Alia autem diffe- 
rentia materialis addita non causatur 
a principiis subjecti superioris scien- 
tie : puta mensurare vel mensurabile 
esse additum linew, non causatur a 
principus linea. Secundum est, quod 
oportet quod differentia addita cedat 


in unam naturam cum subjecto scien- 
tiz superioris : nam mensurabile ad- 
ditum lines seu continuo addit su- 
pra lineam conditionem materialem, 


que quidem cedit in eamdem naturam 


cum linea : et ideo facit unum sub- 
jectum : et oportet de illo subjecto 
sic contracto esse scientiam aliam 
subalternatam geometrie, que dici- 
tur perspectiva. Similiter relatio  ad- 
dita numero, trahit numerum in sub- 
jectum alterius scientize : quia cedit in 
unitatem cum numero, et addit etiam 
differentiam materialem supra nume- 
rum non causatam a principis nume- 
ri, et vocatur musica. Per eumdem 
modum quo fit additio in utraque 
predicta scientia subalternata, fit in 
astrologia, et ideo tam arithmetice 
quam geometrie subalternatur. Ter- 
tium est, quod scientia subalternata 
exspectat a scientia subalternante me- 
dium propter quid, sicut perspectiva a 
geometria, et sic de aliis  sentien- 
dum. 

Discirutus. Colligo ex dictis, quod 
si album vel nigrum addatur linee 
vel continuo, cum non cedant in 
unitatem cum ipso continuo, non 
erit continuum album, vel linea ni- 
gra subjectum unum. Liquet etiam 
quod scientia naturalis mediis scien- 
tiis non subalternatur, cum predicte 
conditiones in corpore mobili subje- 
cto actioni et passioni respectu subje- 
ctorum predictarum § scientiarum non 
inveniantur. Sed nec scienlie divine 
scientie , ut pure mathematice et 
alie naturalis suballternantur proprie. 

PritosopuA. Ex teipso recte conclu- 


dis. ‘ 


26. Disciputus. De modo accipiendi 
scientiam aliquid aperias. 

Putmosoputa. Advertere potes ex de- 
terminatis, quod scientia ex principiis 
primis elicitur : sed et ipsa principia 
per sensum seu per experimentum 
sensu perceptivo accipiuntur. Inductio- 
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ne igitur cognoscuntur principia uni- 
versalia que prima sunt, ubi oportet 
precognoscere singularia. Syllogismo 
vero cognoscitur conclusio, que ex 
universalibus principiis habetur, que 
scientia proprie dicitur. Et si contingat 
quedam principia syllogismo cognosci, 
hoe non est in quantum principia sunt, 
sed in quantum sunt conclusiones alio- 
rum principiorum, sicut in mathema- 


ticis propositio vel conclusio  tertia 
probatur per secundam, et  probat 
quartam. 


27. Discreutus. Jam procedas ulterius 
et declares, an hee scientia que nune di- 
cla est, quam et speculativam esse 
constat, practica fiat, aut qualiter he 
scienti differant? 
intellexeris differen- 
tiam intellectus speculativi et practici, 
et differentiam utriusque habebis scien- 
tie: cum intellectus scientia formatus 
dicatur speculativus : speculativus igi- 
tur intellectus extensione fit practicus: 
sic etiam scientia speculativa ad opus 
extensa, fit practica. 


Prinosopnta. Si 


Discieutus. Rogo ut differentiam mi- 
hi aperias speculativi et practici intel- 
lectus‘. 

Puimosopma. Uterque intellectus dif- 
fert ab altero. Primo quidem fine: fi- 
nis enim practici extra ipsum, 
sive sit opus, ut in musicis, causatum 
quod exercetur in agere, sive sit opera- 
tum in factibilibus quidem, ut in fa- 
brili vas, in agibilibus autem operatio 
perfecta secundum virtutem prudentia. 


est 


Sed finis speculativi est intra ipsum : 
habet enim verum speculatum in theo- 
rematibus : hujusmodi enim verum est 
finis demonstrationis, que est instru- 
mentum intellectus, 


speculativi sicut 


' Cf lit de Anima, tract. iv, cap. 4. 
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principia demonstrationis sunt instru- 
menta agentis intellectus. [Hujusmodi 
autem verum est de his que propter 
se volumus in speculativis que essen- 
tialiter sunt de philosophia, ut natu- 
ralia, mathematica, et divina, non au- 
tem logicalia, quia hec sunt de mo- 
do philosophie : nec ethica, quoniam 


verum in talibus querimus propter 
opus : et ideo speculativus habens in 
se finem, perfectior est et nobilior 


quam practicus qui non habet ‘in se 
finem. Unde penes speculativum est 
felicitas speculativa, praecipue quando 
adeptus fuerit agentem ut formam. 
Secundo differt alter ab altero for- 
ma : practicus enim accipit formam 
ut est principium operis ipsa forma : 
et ex hoc tria accidunt practico. 
Unum est, quod ipse decurrit ab uni- 
versali ad particulare, eo quod ope- 
ratio est circa particularia. Secundum 
est, quod ipsa forma est compositio- 
nis : practicus enim formam quam in 
se habet, intendit componere cum 
opere, ut in motibus patet : vel cum 
operato, ut in artibus. Sed forma 
speculativi est abstractionis, quoniam 
separatur a rebus extra. Et ideo se- 
quitur tertium : quia forma practici 
est ad rem, speculativi a re. Tertio 
unus ab alio differt acquisitione 

practicus enim non utitur corpore in 
acquirendo, sed in utendo, utitur enim 
corpore ut instrumento applicando for- 
mam ad materiam extra sed spe- 
culativus utitur corpore in acquirendo, 
non autem in utendo. Quarto differt 
causa : practicus enim est causa rei 
tam in agibilibus quam in factibilibus : 
speculativus autem est causatus a re. 
Et hinec est quod intellectus cause 
prime ct intelligentiarum separatarum 
magis illi quam huic assimilatur. 
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PARS VI 


DE APPREHENSIONE QU FIT PER SAPIENTIAM, ET PER PRO- 
PHETIAM NATURALEM, PER SOMNIA, ET PER VISIONES. 


1. Disciputus. Que disseruisti ex luce 

uam aperuisti, jucunditatem  affer- 
runt non modicam : sed si apprehen- 
sio fiat alio habitu altiori proseque- 
re; 

Putosopnta. Sicut intellectus est ha- 
bitus cognitivus principiorum primo- 
rum, et scientia eorum que ex prin- 
cipiis ipsis educuntur, sic sapientia est 
habitus cognitivus causarum  altissima- 
rum, nobilior intellectu et scientia’. 

Discirputus. Explica, queso, quod di- 
cis. 

Pumosoruta. Iste habitus qui sapien- 
{ia dicitur, nobilissimas habet conditio- 
nes pre aliis habitibus intellectualibus 
qui ex nostra pullulant. natura. Prin- 
cipalis enim est aliorum  respectu 
cum enim non ignores scientiam sim- 
pliciter de nature principiis esse, ut 
ex predictis colligere potes, scientia 
que dicta est, nature principia con- 
siderat secundum. se, et absolute di- 
vina est : que vero dicta principia 
concretive ad materiam intelligibilem 
considerat, mathematica est : quae au- 


1 Cf. [ Metaphys. tract, I. 


tem ad materiam sensibilem naturalis: 
scientia igitur tam mathematica quam 
naturalis habet ordinem immediatum 
ad divinam, que sapientia nuncupa- 
tur : quod enim de re occurrit in- 
tellectui, prius secundum naturam est 
entitas aut esse super quo concretive 
alie forme consequentes fundantur, et 
ad ipsum ordinem habent, de quo et 
divina scientia est. Cujus  principali- 
tatem adhuc adverte liquidius : scien- 
quelibet particularis sua 
supponit subjecta et diffinitiones et 
passiones et ideo oportet illa  pro- 
bari ab alia superiori scientia, que ect 
contradicentibus  resistat non enim 
perfectum scire est scire principa et 
ex principnus sequuntur, nisi 


tia enim 


Ca Ue 


et principia probare  sciat omnium 
scientiarum : ect hoc est opus divine 
scientiew, que ex hoc ordinat et dat 


cuilibet particulari scientiz principia, 
diffinitiones et subjecta. Unde et om- 
nes scientia particulares divine suppo- 
nuntur quantum ad = principia prima 
que ab ipsa accipiuntur non ta- 
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men subalternantur ei, ut supra tibi 
declaratum est. Sapientia igitur, quia 
de ente simpliciter considerat non 
contracto ad materiam aliquam, prin- 
cipalis est. 

Discrputus. Hee principalitas exten- 
ditur ad logicam et mortalem  scien- 
tiam, necne ? 

Puiosoputa. Scientia simpliciter est 
de ente simpliciter : logica vero est 
de ente quod est in anima : moralis 
scientia de operibus est voluntatis. 
Neutra habet esse nisi per formam ac- 
cidentalem. Kt ideo nec ipsa sunt in 
esse conveniente scientiz. Principalitas 
igitur est ad esse firmum de quo scien- 
tia est. 

2. Discirutus. Doctrine prosequere 
contextum. 

Puitosopnta. Non solum hee scientia 
principalior est, sed et honorabilior : 
est enim honorabilissimorum : de di- 
vinis enim est. Prima enim principia 
substantie et aliorum omnium gene- 
rum quantum ad esse quod habent in 
materia, non sunt divina quantum 
vero ad esse substantia quod est in 
primis principiis secundum quod non 
dependet ad materiam, sic divina sunt : 
et secundum hune modum tota philo- 
sophia prima de divinis est, ideo 
honorabilissimorum : aut quia etiam 
de substantiis separatis est, seu etiam 
quia de spheris et stellis est secun- 
dum quod ipsi orbes indicant substan- 
tiam et ordinem motorum et vigorem 
ipsorum in movendo. De natura vero 
orbium naturalis, et de figura eorum 
astronomus considerat. 


3. Discreutus. Hae pulcherrima sunt, 
prosequere. 

Puiosopuia. Est preedicta  scientia, 
que sapientia dicitur, desiderabilior 
omnia namque alia tam scientie quam 
etiam actiones ad hance ordinantur, 
et ipsam tanquam finem aliarum de- 


siderat intellectus actiones enim om- 
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nes ad contemplationem, et omnis 
contemplatio ad contemplationem  sa- 
pientialium ordinem habet, et potissi- 
me ad sapientialia illa que sunt de 
substantiis separatis, ad quas contem- 
plendas omnia alia reducuntur : et 
ideo eas contemplari est precipuum 
opus hominis. Si enim sapiens geome- 
tralia aut quecumque alia talium in- 
spiciat, ea considerat in ordine ad illa 
suprema in quantum sunt quedam sa- 
pientialium semina, secundum quod ex 
primis intelligibilibus que sunt ea que 
sunt entis simpliciter, resultant in ani- 
mabus nostris hujusmodi  scientifico- 
rum particularium conceptiones. 


4. Discreutus. Jam aliqualiter attingo 
hune scientie apicem, et conjicio hance 
divinam  scientiam  altissimam fore, 
cum de primis universalibus non con- 
tractis, et de quibus contractis scientize 
alia particulares, existat. Insuper et 
difficillimam : passiones enim ipsius 
ut simplices ab ea considerantur, et 
ideo ad considerandum difficiles. Ni- 
hilominus et certissimam esse, cum 
demonstret per causas quibus non est 
aliquid>prius in natura, a quo firmi- 
tas exspectetur : nam et in geometria 
video prima theoremata certiora esse 
sequentibus, quam tamen adverto differ- 


re a scientia divina : quoniam  illa 
per causas primas in natura, hee au- 
tem per  causas proximas demon- 
strat. 


Puitosornta. Non solum_ intellexisti, 
sed etiam subtiliter collegisti : sed ut 
de hoc habitu sapientiali ulterius in- 
telligas, cujus est nature principia pu- 
re secundum rationem entis inspicere, 
opere agentis intellectus a phantasma- 
tibus, im quam ipse educitur omni 
conditione materiali spoliatus, et ab 
eodem intellectu. in possibili ponitur 
intellectu : et hoc est opus agentis 
velut cujusdam artificis quousque pos- 
sibilis omni scientia particulari depi- 
ctus erit : cum autem opus predictum 
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completum fuerit, et possibilis nove 
picture non erit capax, in se habens 
et scientiarum principia et ea que ex 
principiis eliciuntur, et principiorum 
probationes, ut intellectivus et scienti- 
ficus ac divinus, ut ei possibile est, 
censeri possit, mox intellectus agens 
jam non ut artifex, sed ut forma pos- 
sibili intellectui jungitur : et tune 
felix effectus felicitate potitur contem- 
plativa : et hec est finis omnis philo- 
sophantis, et hoc est scire secundum 
modum nature, quod omnes deside- 
rant, et naturalis perfectio sapientialis 
habitus. 


5. Disciputus Attigisti summum natu- 
ralis cognitionis gradum mirabili jucun- 
ditate respersum, ad quem conscendere 
vix possibile anime rationali videtur, et 
maxime ad substantiarum separatarum 
notitiam, quae sensuum ministerio non 
accipitur, ex quibus omnis nostra appre- 
hensio ortum habet. 

Puitosoputa. Non pariat tedium pro- 
lixitas, si scalam erexero tibi per quam 
patet ascensus, etsi difficilis existat. 

Discirutus. Ista collectio gaudium, non 
tedium parere potest. 

Putosopmia. Attende igitur, quoniam 
anime rationalis intelligibile triplex est’, 
quorum primum est cum tempore accep- 
tum cum sensu. Alterum vero est cum 
continuo acceptum cum imaginatione. 
Sed tertium sine tempore et continuo 
acceptum per simplicem intellectum. Kt 
est in his intelligibilibus ordo : quomiam 
anima per primum conscendit ad secun- 
dum, et per secundum ad tertium, scili- 
cet ad per se ipsum intelligibile, in cujus 
apprehensione consistit anime optimus 
status, qui est finis prosperitatis ejus et 
vocatur felicitas contemplativa. Et atten- 
do scalarem ascensum anime rationalis 
per hee tria intelligibilia ad apicem sue 
apprehensionis, que in supremo intelli- 
eibili, que prima causa est, terminatur. 


1Cf. If de Anima, tract. Iv,cap. 16. 
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Primum enim intelligibile cum tempore 
acceptum cum sensu, dupliciter est : 
quoddam enim simplici intellectu, quod- 
dam vero reflexo accipitur. Sic et alia 
duo intelligibilia distingui habent. Ea igi- 
tur in quibus est compositio ex natura 
forme communis, et ex natura materice 
particularis individuantis formam com- 
munem, ut ea sunt, in quibus aliud est 
quod ipsa, et aliud est esse eorum, ut 
aqua et aque esse, simplici accipiuntur 
intellectu per diffinitionem propriam 
uniuscujusque rei, in qua sola natura rei 
seu communis forma includitur, relicto 
rei esse actuali per quod in materia in- 
dividuatur signata. Sic et in mathemati- 
cis accipe: aliud enim est magnitudo, et 
magnitudinis esse : et diffinitio magnitu- 
dinis per quam intelligitur, solam inclu- 
dit magnitudinis naturam, omisso esse 
ejus quod in diversis figuris reperitur. 
Sic et in divinis, que habent esse com- 
miscibile tempori et continuo quantum 
ad aliquam sui partem, et non cadit hu- 
jusmodi esse in divinorum diffinitione 
continente sola principia essentialia rei a 
materia tam intelligibili quam sensibili 
extracta, secundum quod ut entia solum 
considerantur, omnia, inquam, talia sim- 
plici capiuntur intellectu. Aliud vero in- 
telligibile est, quod reflexo capitur intel- 
lectu: intellectus enim primo egreditur 
seu extenditur ad materiam, aut sensibi- 
lem, aut intelligibilem, utramque parti- 
cularem. Sensibilem quidem, ut os vel 
carnem, cujus diffinitio concernit mate- 
riam sensibilem signatam, in qua est esse 
carnis aut ossis, ut tam ipsa caro quam 
esse ejus particulare quid intelligatur 

et regyrat deinde idem intellectus in seip- 
sum, trahens universalem rationem ex 
communi intellectu carnis vel ossis, ut 
de carne scientia possit esse, vel osse, 
quam non nisi de universali esse constat. 
Intelligibilem autem puta rectum quod 
concipit subjectum imaginabile, quod est 


continua longitudo : rectum enim non 
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intelligitur nisi in hoc (et ideo oportet 
reflexionem esse intellectus in seipsum 
trahentis universalem rationem ex com- 
muni intellectu recti), sicutnec simum. est 
intelligere sine materia sensibili signata, 
qué est nasus ad quem intellectus exten- 
ditur concipiendo defectum simi, et inde 
reflectitur trahens in seipsum universa- 
lem rationem simi: simitas enim nasi 
curyitas est: et universaliter quandocum- 
que intellectus alicujus est alterius quod 
est ejus principium, sicut caro principia- 
tur in calido et frigido et humido et sicco, 
et rectum quod principiatur a continuo, 
sicut prima passio a suo principiatur 
subjecto : tunc, inquam, oportet intelle- 
ctum extendi primum ad principium, sive 
illud sensibile sit, sive imaginabile, sive 
intelligibile, et demum reflecti in seip- 
sum: sicut in intellectu recti primo ve- 
nit in continuum habens principium, 
medium, et finem, et in se regyrans tra- 
hit rationem recti: quia videt medium 
non exire ab extremis. In intellectu au- 
tem magnitudinis non sic a se egreditur 
intellectus : quoniam licet magnitudo 
aliud habeat esse et aliud sit ipsa, suum 
tamen esse quod habet in materia, non 
est de intellectu seu diffinitione magnitu- 
dinis: et ideo intellectus in diffinitione 
magnitudinis non extendit in quoddam 
aliud. Sic nec aqua que simplex et pri- 
mum est, et non habet in se principians 
aliquid, ad quod egredi oporteat intelle- 
etum, quando accipit naturam aque in- 
telligentia aut diffinitione. Sic etiam in 
divinis seu in per se intelligibilibus quod- 
dam intelligibile est per se, quod tam se- 
cundum sue quidditatis principia quam 
secundum esse non nisi intelligibile est, 
puta intellectus, sive intelligentia ccele- 
stis, et Deus: et in his etiam egreditur 
intellectus ad esse. Ex preedictis collige 
igitur, quod omne quod intelligit intelle- 
ctus possibilis, aut intelligit intellectu 
simplici, sicut ea que sunt aliud quod 
ipsa sunt, et aliud esse eorum: et illius 
causa est, quoniam intellectum suum 
nulli debent, sive sint naturalia, sive 
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mathematica, sive diyina: aut intelligit 
intellectu circumflexo, sicut ea que idem 
sunt quod ipsa sunt, et esse eorum, quia 
intellectum suum debent aliis : et hoc 
tripliciter variatur : quia quandoque de- 
bent intellectum suum sensibilibus, quan- 
doque imaginabilibus, et quandoque in- 
telligibilibus : et ideo triplicem oportet 
esse intellectus egressum, et in seipsum 
reflexionem. Sic jam liquent ascensio- 
nis gradus per quos anima rationalis 
ascendit : a sensibili enim intelligibili 
secundum essentiam, quod  intellectu 
simplici accipitur, conscenditur ad sensi- 
bile intelligibile secundum essentiam et 
esse intellectu acceptum reflexo : et inde 
tertio ‘gradu ad continuum imaginabile 
intelligibile quidem secundum essentiam 
actu simplici, et ulterius ad continuum 
intelligibile secundum essentiam et esse 
per reflexionem intellectus sit ascensus. 
Ultimo autem secundum nature faculta- 
tem quinto gradu ad per se intelligibile 
secundum essentiam ascenditur, quando 
secundum rerum quidditates ad simplici- 
tatem entis reductas aspectu simplici ac 
metaphysico consideratur, relicto earum 
esse continuo et tempori immerso. Sexto 
autem gradu intellectus hominis possibi- 
lis, intellectus agentis lumine confortatus, 
quod primo cum intelligibili quod est 
cum tempore, recepit : et deinde cum in- 
telligibili quod cum continuo est : et ex 
his luminibus facultate adepta ad intelli- 
gibilia per se secundum essentiam, licet 
eorum esse mutabilitati subjectum sit, 
jam per singulos ascensionis gradus, am- 
plioris effectus capacitatis, se erigit ad 
intelligibilia per se tam secundum essen- 
tiam quam secundum suum esse, que 
omnino separata sunt, ut substantia 
sunt intellectuales. Postremo vero intel- 
ligentiarum lumine confortatus, ad intel- 
lectum primi intelligibilis, quod prima 
est causa, conatur, et stat ibi, quoniam 
ipsa est ultimum intellectum, quod est 
lumen omnium intellectorum : sic enim 
proficit in contemplativam  felicitatem 
verus et purus intellectus sequens homi- 
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edicto- 
1m alio 
nodo, 


APPREHENSIONE, PARS VI 


nis ef colligens id quod est puri intelle- 
ctus in omnibus rebus, et exaltans se in 
illo usque ad supremum intellectorum. 
Ideoque bene studentes primo in physicis, 
postea ad mathematica venerunt, et tan- 
dem in divinis finiunt vitam, in ipsis feli- 
citati cupientes : contemplativa enim fe- 
licitas est divinum opus secundum intel- 
lectum speculativum secundum actum 
sapientize seu scientiz divine. Hee est 
felicitas quam omnes appetunt philoso- 
phantes, licet vita degentes mortali, duos 
ultimos non attingant gradus. Non enim 
substantias separatas secundum essen- 
tiam et esse, et ipsam causam primam 
secundum quod quid est earum, ex na- 
ture apprehendunt principiis : cum ta- 
lium cognitio a sensu non ortum habeat, 
cui humana obligata est scientia. 


6. Discrputus. Altissima et in confinio 
humane cognitionis constituta clare di- 
lucidasti suavitati annexa non modice : 
illa tamen adhuce clarius libenter accipe- 
rem. 

Parosorata. Intellectus humanus pot- 
est accipere rei naturalis speciem, que 
a materia communi non abstrahitur sen- 
sibili, abstracta autem ab individuali ma- 
teria: et hoc facit intuitu simplici, qui 
simplex conceptus est ejus quod quidem 
est res, et forme que primum objectum 
est intellectus, et semper verus existens : 
sicut nec sensus circa sensibile proprium 
unquam errat. Potest etiam intellectus 
apprehendere rei naturalis speciem in 
materia individuali, quod quidem intel- 
lectu facit reflexo ad phantasmata indi- 
vidualia sui extensione ad virtutes sensi- 
tivas, seu a phantasmatibus in seipsum, 
ut superius accepisti. In hac quidem ap- 
prehensione quod apprehenditur non 
proprium est intellectus objectum, sed 
per accidens. Ideoque intellectus circa 
objectum hujusmodi aliquando errat, 
rerum differentiam vel convenientiam 
non recte accipiens, sive dividendo, seu 


1 De prophetia naturali. Cf. lib. I de Somno 
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componendo : puta visus qui circa album 
non fallitur, circa hominem album, quod 
objectum est visus per accidens, sepe 
decipitur, hominem album putans cespi- 
tem album esse. Sic et ulterius idem in- 
tellectus accipit mathematica abstracta 
quidem a materia sensibili et individuali 
et communi, non autem a materia intel- 
ligibili communi, que est materia quan- 
titati subjecta, abstracta tamen ab indi- 
viduali, puta dimensionibus et figuris, 
quae determinationes sunt quantitatis. 
Hee autem acceptio simplici fit intelle- 
clu, qui semper verorum est. Nihilomi- 
nus et eadem mathematica accipit intel- 
lectus non abstracta ab intelligibili indi- 
viduali materia, per reflexionem ad in- 
dividuationem seu ab individuatione in 
seipsum per modum superius expositum. 
Demum intellectus pradictis expertus in- 
telligibilibus, ad altiora scilicet metaphy- 
sica seipsum erigit ab omni abstracta 
materia, tam sensibili quam intelligibili, 
tam communi quam individuali, secun- 
dum suum quod quid est, puta ens, et 
unum, potentiam et actum, et hujusmodi 
alia que etiam in substantiis separatis 
reperiri possunt, quarum apprehensio- 
nem corporis mole exspectat. 


7. Drisctputus. Explicationem tuam 
superfluam non reputo. Si quid autem 
superest, cum cacumen humane attigeris 
apprehensionis, edissere. 

Puitosopmia. Apprehensionis modos 
quos tibi aperui, ex rebus productis ac- 
cipere potes, intellectus agentis lumine 
hoc faciente, et possibilis aptitudine in- 
telligibile secundum préedictam triplicem 
differentiam recipiente. Verum aliud est 
altius apprehensionis genus, quod ad fu- 
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cat, nature tamen limitem non exce- 
dens. 


Discreutus. Divinationis vim anime 
esse inditam asseris : ut cum quis volue- 
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rit, studioso labore proprio propheta 
efficiatur. 

PuitosopuiA. Talem vim anime con- 
creatam fore, ut propheta quis fieri pos- 
sit pro suo libito aut studio, abnuo: non 
enim per se nota principia habet penes se 
anima, que instrumenta agentis sunt ad 
futurorum precognitionem contingen- 
tum. 

Discreutus. Nonne medicus egritudi- 
nem vel sanitatem, mortem aut vitam fu- 
turam, et astrologus serenitatem vel 
tempestatem predict ? 

Puitosornta. Per inspectionem signo- 
rum naturalium Philosophi illa preedi- 
cunt, quod artis est, non divinationis, 
nec certitudinis que ex principiis elici 
solet. 


8. Disciputus. Quid dicemus hoc ap- 
prehensionis genus esse, quo futura 
presciuntur ? 

Puirosopuia. Ut hoc intelligas, opor- 
tet te inspicere unde talis apprehensio 
ortum habet, et unde perfectionem, et 
quid et quomodo apprehendat. Ortus 
enim ejus accidit ex imaginative virtu- 
tis nobilitate et intellectus agentis clari- 
tate, que dispositione ultima’ preeparant 
hominem ut. recipiat influxum alicujus 
substantiz intellectualis, que suo lumine 
coadjuvet lumen intellectus agentis et 
corroboret ac sublevet, ac etiam influ- 
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Contingentia enim previdet futura non 
quidem ut in divina preexistunt mente, 
cui nihil est futurum vel preteritum, 
sed omnia sunt presentia : sed prout 
in causis creatis preexistunt, puta coele- 
stibus : virtutis enim imaginative orga- 
num movetur ex influxu corporum 
ceelestium, in quibus preexistunt ali- 
quorum signa futurorum : et humana 
mens illustratur separatis intellectibus, 
quorum nata est ut inferior instrumen- 
tum esse et elevari ad hujusmodi con- 
tingentium cognitionem. Sed ulterius 
attende quod futura contingentia diver- 
simode in Dei prescientia et in causis 
creatis preexistunt : quia omnia futura 
que in creatis causis preexistunt, in 
divina etiam preexistunt notitia, sed 
non omnia que in divina prescientia, 
in causis preexistunt creatis : aliquo- 
rum enim futurorum rationes, puta mi- 
raculorum, Deus in se retinuit, nec eas 
infudit creatis causis. Adde aliud : quo- 
niam in Deo futura preexistunt contin- 
gentia immobiliter, cum divine subdan- 
tur prescientie, non solum secundum 
ordinem causarum creatarum ad ipsa, ve- 
rum etiam secundum ordinis exitum. In 
causis vero creatis mobiliter preexistunt, 
eo quod talium causarum virtus ad 
effectum inducendum determinatum ali- 
quo possit impediri eventu. 


xum orbis qui imaginativam virtutem 10. Discrputus. Ad hoc me deduxisti, Quali 
Dae : . P Ne A nee rop 
aut ipsius organum movet ad futurorum ut hee apprehensio non nisi ex causa- aa 
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prescientiam, passionum ire et concu- rum virtute creatarum fiat, nec eorum. pernat 
et inf 


piscentiz tumultu sedato per virtutis mo- 
ralis habitum, et intellectu etiam in 
scientiis maxime altis elevato et ab imis 
abstracto. 


sit que in sola preexistunt mente Dei, 
et quoniam quandoque fallibiliter pra- 
videantur. 

Prttosopma. Tuum perspicacem lau- 
dabo obtutum : et ultra hoc advertere 


Quid etquo- 9, Disciputus. Ut video perfectionem 
modo pro- 


potes, quoniam naturalis prophetia que 
phetia natu- ponis hujusmodi apprehensionis ex in- 


dicta est, a supernaturali et infusa in 


ralis cogno- ; as 
scit futura. fluxu substantize separate ac orbis, predictis deficit : illa enim inspiratio 
quod latius explicari cuperem. est divina previdens futura secundum 
Putrosopnta. Hoc faciam : sed prius quod non in causis creatis, sed Dei 


intelligere volo te quid et quomodo 
predicta apprehensio, que prophetia 
naturalis dicitur, pracognoscat futura. 


existunt prescientia, nec solum eorum 
qu in causis existunt creatis, sed ge- 
neraliter tam in causis quam in Deo 
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existentium eventus denuntiat : et hoc 
quidem veritate facit immobili. Sed si 
contingat propheticam secundum natu- 
ram apprehensionem de necessariis aut 
scibilibus esse, due saltem prime re- 
manent differentie, cum hec talia in 
causis suis creatis in virtute sua naturali 
agentibus accipiantur. Nec iterum etiam 
talis cognitio ad omnia se extendit ne- 
cessaria, sed ad illa solum que per 
principia prima haberi possunt, ultra 
que virtus luminis intellectus agentis 
naturaliter non elevatur, qui semper 
operatur mediantibus primis principiis 
velut propriis instrumentis, et non sine 
ipsis, cum naturaliter agit. Nullus am- 
bigit fidelis Deum esse trinum et unum 
necessarium fore, quod prophetia acci- 
pitur divina, ad cujus veritatis appre- 
hensionem principia nulla habet natura 
et ideo naturalis prophetia ad talis rei 
deficit apprehensionem. In materia au- 
tem necessaria in utraque prophetia im- 
mobilis remanet veritas. 


ide pro- 
tia natu- tv. 


Discreutus. Hee licet obscura 
is hate Sint, aperta mihi ea fecisti. Video enim 
fonem. quod prophetia que naturalis dicitur, 
cadit et deficit a divina. Sapientize ta- 
men seu habitui metaphysico preemi- 
net, cum substantie separate lumine 
non careat, nec sine eo esse possit : 
sapientie autem lumen nostri sufficit 
intellectus qui agens nuncupatur. 

Puitosopnia. Accipe ulterius, quod 
quia dicta prophetica secundum natu- 
ram apprehensio fit substantia separate 
luminis benificio, uniformiter substan- 
tiis separatis simplici accipit intuitu, 
sine deductione unius ex altero, certissime 
videns sicut principia prima ita et con- 
clusiones ex eis originem trahentes : in 
quo etiam sapientiz supereminet. Et in 
alio etiam, eo quod judicium predicte 
apprehensionis certius est quam sa- 
pientie : certitudo enim judicii de re 
habetur, cum ipsa ad aliquod cognitio- 
nis principium examinatur : nam de 
conclusione judicium certum accipimus, 


v 


ipsam in suum principium resolvendo : 
et quanto principium certius est, et 
conclusio certior existit, et judicium de 
conclusione certius apparet : nunc au- 
tem philosophie prime, seu sapientie 
principia in natura simplicissima, ad 
que aliarum inferiorum  scientiarum 
principia examinantur, et per illa pro- 
bantur, a solo lumine agentis intelle- 
ctus, ad quod examinantur, et per quod 
probantur, certum accipiunt judicium. 
Judicium autem eorum que apprehen- 
sionis sunt secundum naturam prophe- 
tice, a substantiz separate lumine su- 
blimiori certitudinem trahit, quam con- 
stat majorem esse quanto lumen intel- 
lectus separati nobilius quam rationis 
existit. 


12. Disciputus. Hee licet metas cog- 
nitionis excedant, tamen miro modo 
ad capacitatem rationis reduxisti : sed 
exsolve, queso, de influxu substantie 
separate ac orbis perficiente prophetiam 
secundum naturam dictam. 


Puitosoputa. Ut quod petis faciam, 
ab altiori exordium sumendum est. At- 
tende itaque, quoniam ccelestis forma 
ab intellectuali motore et mobili orbe 
in stellarum lumine influxa, sigillatur 
in anima previdentis multipliciter, se- 
cundum quod expresse vel minus ex- 
presse percipitur ab eo quem movet, 
puta in somnio et visione et naturali 
prophetia, in qua expressius, in visione 
minus, in somnio vero minime preedicta 
exprimitur forma intelligentie : ipsa 
enim dicta forma cum lumine defluit, et 
corpora tangit et afficit ea et movet for- 
titer cum non alia detinentur passione. 
Idemque motus qui fit in corpore, tan- 
git animam : cum omnis motus qui in 
corpore fit, ad animam perveniat, que 
tunc parat imaginationes et aliquando 
intelligentias quibus talis forma expli- 
cabilis fit in re ipsa : forma tamen 
prefata ab orbe evecta in lumine tan- 
gens corpora, ac movens ipsa fortissi- 
me et in ipsis imprimens suas virtutes, 
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non sentitur propter tumultum exterio- 
rem. Ideoque quando {it alienatio a sen- 
sibus, sive in somno, sive in vigilia, 
tunc dicte forme motus percipiuntur, 
sicut patiens percipit motus passionis, 
licet ipsa influxa forma non ut passio 
moveat, sed ut signum polius et causa 
quedam futurorum : anima autem ima- 
ginativa ad quam motus pervenit, re- 
cipit ipsum motum secundum modum 
possibilem sibi, scilicet secundum for- 
mas imaginationis, ut dixi queerit 
enim formas simulacrorum imaginativa 
potentia, quibus explicatur talis forma 
influxa, sicut vides amorem venereo- 
rum in eo qui concupiscentia detinetur, 
querere formas quibus amor explicetur. 
Ad preparationem etiam talium imagi- 
num explicantium forma inclinat ccele- 
stis injacens somnianti, vel aliter previ- 
denti, et movens eum, facitque vires 
corporis et anime sibi instrumentaliter 
deservire. Unde et multiplicantur simu- 
lacra multa instrumentaliter deservien- 
tia ipsi forme influxe. Indeque con- 
tingit, quod somnium fit multorum fa- 
ctorum ac dictorum in quibus demon- 
stratur ipsius forme ccelestis explicatio. 
13. Discieutus. In hoe alto funda- 
mento quod jacis, exemplis utere. 
Puimosoprta. Sicut de amore yencre- 
orum exemplum tibi posui, sic in for- 
ma tam artis quam nature videre pot- 
es : ipsa enim forma artis que spe- 
cies est operis, post quam procedit in 
materiam artificiati, multis utitur in- 
strumentis, et movens animam artificis 
ad opus, movet virtutes ad imaginan- 
dum figuras omnium conyenientium ad 
hoc ut ipsa artis forma in artificiosam 
producatur materiam. Sic etiam in opere 
inspice nature: homo enim maxime et 
etiam animal quodlibet imago est mun- 
di ab intelligentia moti. In homine 
enim est id quod movet, per se indivi- 
sibile et immobile per se existens, sci- 


* Cf, Lib. IN de Sommo et Vigil. tract. 1, 
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licet anima, et id quod movetur a 
moyente, divisibile et motum,  sci- 
licet corpus, cujus passiones veniunt ad 
animam, sicut e converso passiones ani- 
mz ad corpus veniunt. Quilibet autem 
motor superior super inferiorem influit 
yirtutem motivam et formam etiam 
quam per motum explicat. Homo ita- 
que cum sit quoddam compositum ex 
motore et moto ultimi ordinis, oportet 
omnia superiora influcre ei virtutes et 
formas practice moventes: talis autem 
influentia oportet ponere vehiculum lu- 
men, quod ad nos defluit ab orbe : lu- 
men enim radiale stellarum est quali- 
tas influxa elementis : et in ipsa, in- 
quam, qualitate sunt superiorum mo- 
ventium virtutes, que ab unoquoque 
inferiorum passivorum percipiuntur, se- 
cundum quod congruum et possibile fuit 
unicuique ex. sua natura: sicut etiam 
spiritus quidam corporei vehunt anime 
virtutes per totum corpus quod moven- 
ti subjacet animee. Physice enim loquen- 
do, ipsi intelligentiz datum est mobile 
corpus coleste sicut medium quo velut 
instrumento corpora movet inferiora. 
Prefata itaque intelligentia forma sic 
per lumen effluxa, potens est movere 
ca que sunt ipsam suscipientia : ubi 
enim a commixto ex elementis susci- 
pilur, statim qualitates elementares non 
operantur nisi sicut instrumenta dicta 
forme, et materia ipsa tunc alteratur 
et digeritur ad speciem in qua ccele- 
stis forma primo in actu efficitur. Unde 
liquet formam ipsam in movendo for- 
tiorem esse quam qualitates elementa- 
res, vel etiam quam forma que in 
materia prius fuit. Patet ulterius quod 
forma sic influxa, cum simplex sit et 
unica, statim commixto _virtutes 
operatur plures, eas multiplicans se- 
cundum quod indiguerit ad speciem 
inducendam. Et ulterius attende, quod 
quandoque corporalis in commixto re- 
manet forma ipsa, quandoque vero ad 


in 


cap. 9. 
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vitam terminatur animalem secundum 
ipsius esse congruentiam quod in ma- 
teria invenit. Similiter intellige formam 
orbe medio tanquam instrumento in 
stellarum lumine defluxam, secundum 
nature limites loquendo, in animam 
diversimode aut somniantis aut viden- 
tis seu etiam prophetantis, secundum 
diversitatem anime suscipientis recep- 
tam esse. 


anima illis non detinetur phantasmati- 
bus, sed cognoscit per lumen intelli- 
gentie superioris ea que videt non esse 
res, sed rerum similitudines aliquid sig- 
nificantes, et earum  significationem 
cognoscit : intelligentia enim opus est 
in visione prophetiz#. Prophetia igitur 
naturalis, ut colligere potes ex dictis, 
habitus est vel nature habilitas seu 
nobilitas ex illustratione intellectus pre- 
noscens futura et oportet organum. 
etiam imaginative potentie optimum et 


Explicatio, Dico enim somnium phantasma mo- 
quid sit 


somnium. tum in organis esse, quod homini dor- 


miendo apparet, quod aliquando aliquid 
significat, aliquando autem nihil, et. per 
se nunquam cum intellectu est. Hine 
est quod quidam antiqui mei dixerunt 
alumni somnium prenuntians futurum 
aliquod, casum esse a _ prophetia fa- 
ctum. Casus quippe vocatur fructus im- 
maturus decidens, qui tamen figuram et 
saporem in aliquo pretendit fructus. Sic 
etenim somnium futurum vel occultum 
prenuntians, habet figuram quidem 
prophetiz in preostensione, et saporem 
etiam quemdam in convenientia simili- 
tudinum ex longinquo, et tamen usque 
ad perfectam intellectus illustrationem 
non pervenit : detinetur enim phantas- 
matibus visis, ut eis inhereat tanquam 
veris rebus, aut totaliter, aut in parte. 
Visio vero etiam phantasma est homini 
apparens in vigilando, tamen abstracto 
a sensibus ipso homine, que sicut et 
somnium visis phantasmatibus detinetur, 
eis inherens tanquam veris rebus, aut 


bene dispositum esse, quod intellectui 
deservit subministrando formas : et opor- 
tet ut talis non sequatur passiones rerum 
vanarum que inclinant ad imaginandum 
alias formas quam formas preparatas a 
forma ccelesti, in quibus forma ipsa ex- 
plicetur : si enim hujusmodi passiones 
secutus fuerit, non consequetur lumen 
et actum prophetie, licet habeat natu- 
re aptitudinem ad eam : imo talibus 
deditus passionibus, mutabit complexio- 
nem sui corporis et per consequens or- 
ganum imaginationis et inde nature ap- 
titudinem ad prophetiam. Si autem na- 
ture habens aptitudinem ad prophetiam 
predictam, a passionibus abstrahatur et 
intellective maxime virtuti intendat, ut 
supra tibi dixi, circa scientias altas va- 
cans polissime, ac liberans se a cura 
seeculi, non curiose investigans aliena, 
sed potius se intra seipsum recludens, 
talis, inquam, excellentior est in homi- 
nibus, qui non curat in cujus manibus 


. . Ptolemei 
totaliter, aut in parte Tienes 


aliquando enim sit mundus, ac tali de facili manifesta- 


sine intellectu est, et aliquando cum in- tur pulchritudo cclestis in omnibus his oe. 
tellectu, cum phantasmate autem sem- que ab orbe effluunt ad regimen eo- — ™™- 


per, aliquando autem aliquid signilican- 
Explicatio, nl 4 1s 5) pci 
yuid'sit pro. 2s aliquando autem nihil. Prophetia 
phetia natu- autem est, quando homo per raptum 
intellectus sui illustratur de scientia fu- 


rum que generantur et corrumpuntur. 


14, Discirutus. Nescio quo modo tam De somnii 


2 ‘ ; - gradibus (1). 
alta luculentius tractare potueris : et si 


ralis. 

turorum aut occultorum aliorum, ad que 
per rationem et inquisitionem devenire 
non potest. Si igitur in prophetia ali- 
qua phantasmata videantur velut in 
somno aut visione, prophete tamen 


1 De somnii gradibus. Cf. Lib. II] de Somno et 


alia restant, prosequere. 

Puitosornia. Que in communi accepi- 
sti de somnio et visione et prophetia se- 
cundum naturam dicta, jam diversos ac- 
cipe modos cujuslibet apparitionis pree- 


Vigil. tract. 1, cap. 10. 
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dicte, in quibus secundum processum 
prefata forma ccelestis explicatur expres- 
sius. Somnium enim septem habet modos 
seu gradus. Visio vero quatuor, prophe- 
tia autem duos. Nam primus gradus in 
somnio est, cum dicta forma ceelestis 
manifestat se in quadam animi confiden- 
tia qua homo quamdam concipit audaciam 
et certitudinem predicendi et faciendi, 
cum tamen super hoc nullam habeat ima- 
ginationis conceptionem aut intellectus : 
et hoc est quia dicta forma ccelestis solas 
motivas tangit virtutes illius hominis, et 
non elucet in cognitivis virtutibus nisi 
implicite et confuse, ut quando cor ho- 
mini dicit sic evenire debere, vel secun- 
dum quod aliter instigatur a proprio 
corde. Hic autem gradus infimus est et 
sepe fallens: eo quod quis aliquando 
concipit audaciam non ex virtute vel 
forma ccelesti, sed ex aliis accidentibus 
complexionis vel corporis : et tune non 
habet ordinem talem ad futura, nec tale 
auxilium sicut habet a forma ccelesti. 

Secundus gradus est, quando afflatus 
forme ccelestis et motus venit ad animam 
secundum lucem indistinctam et confu- 
sam que determinari ex suis simulacris 
non potest, et in talibus preparantur  si- 
mulacra non bene representantia , et 
valde aliquando inconvenientia : et ideo 
sub illis expressa visio similitudinibus 
non intelligitur, et vix est qui eam possit 
explanare, sicut quod ait Plato quemdam 
somniasse quod moreretur, et prolonga- 
batur ejus vita. 


Tertius vero gradus hujus forme c- 
lestis est, quod ipsa adeo expresse mo- 
vet, quod per metaphoras exponitur res 
ipsa. Hec autem sunt somnia que sa- 
pientes interpretantur, et ad que inventa 
est ars interpretandi in magicis, primo 
imspiciens simulacra et componens di- 
vulsa et distorta idolorum ex motu con- 
fusorum, dicendo quod hoe idolum est 
hominis, hoc autem equi, sicut contin- 
gere solet in idolis apparentibus ex motu 
aque :si enim in aqua multus fiat motus, 
non fit apparitio similis rei, sed potius 


idola tunc in aqua apparentia non similia 
sunt formis veris, sed habent partes illius 
forme confusas inordinatas et distortas : 
et judex promptus componit dicens, hec 
forma est hominis, hee vero equi. Simili 
itaque facultate qua potest idola distorta 
in aquis motis, potest et idola distorta 
in somnio judicare. Cum autem habet 
simulacra, non restat nisi ut transferat se 
ad significata, isto quidem modo, ut si- 
militudines in se inspiciat, et in compa- 
ratione ad ceelestia et ad locum et ad 
passionem somniantis ac etiam comple- 
xionem, et secundum hoc vaticinetur. 

Quartus vero gradus est qui in nullo 
attollitur supra imaginationis actum, sed 
tantum somniat quis per omnia sicut res 
evenit, et non metaphorica videt, sicut in 
gradu. precedenti contingit : et hee 
somnia vocantur recfa, que etiam impe- 
riti interpretantur, sicut ea que in prece- 
denti continentur gradu soli sapientes. 
Ad hune pertinebat gradum somnium cu- 
jusdam somniantis se stare super flumi- 
nis ripam, in qua suspensum molendi- 
num super aquam fuerat, videbaturque 
ei quod puer in aquam caderet, et veniens 
inrotam molendini, deprimeretur et ne- 
caretur ibidem : evigilans autem cum hec 
narraret antequam finita esset recitatio, 
nuntiatur adesse mulier cum ejulatu mag- 
no nuntians per omnia hoc idem quod 
videbatur in somnio : cum tam mater 
quam puer somnianti omnino essent in- 
cogniti. 

Quintus gradus est, quando dicta forma 
celestis phantasiam movet, et videtur ei 
assistere aliquis explanans id quod vide- 
tur non quidem expresse, sed in verbis 
et figuris. In tali enim visione aliquis 
radius intelligentie elucet, licet non sit 
depuratus a phantasmatum permixtione. 
Hic quidem gradus seepe hominibus con- 
tingit. 

Sextus gradus est, quando forma pre- 
fata movet simulacra, et elucet expresse 
intelligentia radius per modum docentis 
alicujus, qui docet recte futuram visionis 
significationem. Causa autem hec est, 
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quia intelligentia soluta est simpliciter, 
ligata tamen secundum quid : quia scili- 
cet lucem sui luminis accipit tanquam a 
quodam alio docente : et hoc mei voca- 
vere famuli splendorem intelligentie de- 
super descendentis in animas somnian- 
tium, attribuentes figuras simulacrorum 
corporibus ccelestibus , et intelligentiz 
splendorem moventi intelligentie : quod 
quidem potest dici, dum tamen dicatur 
intellectus ad actum pervenire ex motu 
forme a ccelo descendentis, et non ita 
quod intelligentia superior ingerat lumen 
sine aliquo vehiculo corporali. Sicut for- 
ma vel species pulsus tangit corpus me- 
dici, et tamen ab-anima ipsius medici 
percipitur in forma dicta pulsus dispositio 
anime et modus vite egri cujus est pul- 
sus : sic forma ceelestis in somnio mo- 
vens et aliis visionibus est forma corpo- 
ris, quoniam vehiculum et lumen recipit 
a colo descendens, quod quidem corpo- 
reum est : et ex hoc tangit potentie ima- 
ginative organum seu corporea simula- 
_cra. Est tamen in forma predicta ccelestis 
virtus et lumen intelligentize moventis 
orbem et agentis in simulacra : ex quo 
etiam illustrat et afficit mentem intelli- 
gentis in somnio, et diffundit lumen 
suum super simulacrorum  significatio- 
nem. 

Septimus gradus est, quando vere et 
expresse intelligentiz sine simulacris ap- 
parent in somnio, et ita evenit. Et tale 
quidem fuit Scipionis somnium de colen- 
tibus justitiam, quod ad ethereas sedes 
recipiantur. Causa autem talis somnii est 
fulgor intellectus agentis, qui sua radia- 
tione totam ad se trahit animam et aver- 
tit a motu imaginum. Intentio autem 
anime quando tota fertur ad intellectum 
et excellenter in ipso est, distrahitur a 
consideratione sensibilium in vigilia, et a 
perceptione imaginum in somnio. Talis 
autem in somnio sepe optimas invenit 
intelligentias et demonstrationes, quas in 
vigilia non poterat invenire, dum exte- 
rioribus visibilibus et imaginibus detine- 
tur. Scito etiam quod per tria ultima 
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somniorum: genera divinorum natura 
probatur ab Epicureis et Stoicis, qui 
illa fieri putant per numina_ sanctissimis 
hominibus assistentia. Et etiam scias, 
quod etiam in gradu septimo, dicta for- 
ma ceelestis a corpore venit : sed poten- 
tior agens intellectus anime talis, qua- 
lem dixi supra, sua luce nimia concipit 
veras intelligentias ex forma predicta. 
Et hoc etiam Aristoteles volvit, quod in 
somniis sunt aliquando vere intelligen- 
tie, et hucusque et non ultra procedit vi- 
sio somnialis. 


15. Discrputus. Luculenter septem 
somniorum gradus distinxisti : sed et in 
visione distingue gradus. 

Puitosoputa. In visione gradus primus 
est, quando predicta ccelestis forma est 
adeo fortis, quod movet in vigilia homi- 
nem aversum asensibus et retrahentem 
sensus intra se :sed tamen non ostendit 
se nisi in simulacris obscuris. Et ani- 
madverte quod hic gradus respondet se- 
cundo somniu gradui. Talia autem visa 
movent corpora vigilantium, cum im- 
pressio hujusmodi sit fortior movens in 
vigilia in qua sensus sunt ligati minus : 
et ideo oportet quod fortior sit : et cum 
sic movent, tunc in motibus corporum 
aliquid presignant futurum, quod scire 
augures student ac conjecturare. Super 
corporis enim motus augurum divinatio 
est fundata. 

Secundus gradus est, quando vigilanti 
a sensibus averso occurrit futurorum 
imaginatio ex ceelesti forma per expres- 
sas similitudines movente, adaptabiles 
de facili. Talia autem sunt melancholico- 
rum etalias patientium amentias, quando 
asensibus avertuntur visa : sunt tamen 
sine aliqua intelligentie illustratione . 
Hicque gradus tertio somnii respondet 
gradui. Hac etiam impressio fortior est 
quam ea que in somnio fit, eo quod sic- 
ut preedicta in vigilia movet. Visio au- 
tem heec spe furiosis occurrit. 

Tertius gradus vero est, quando hujus- 
modi forme ceelestis impressio que in 
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visionis 
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vigilia fit, imagines habet expressas, et 
aliquid luminis intellectus immixti in 
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animam descendere docuisti in somnii et 
previsionis ac prophetia gradibus preedi- 


ctis, ad ipsam venire animam sine corpo- 
ralibus similitudinibus. 
PuinosopatA. Influentiam illam forme Quot et qua 


ibus formis 
colestis in lumine ad animam delate, in fiunt preedi 


particularibus, quod est per modum do- 
centis. Tales autem sunt qui loquuntur 
quasi hominibus sibi astantibus, a quibus 
se audire dicunt verba instruentia eorum 


que vident significationes. Gradus au- 
tem iste quinto somni gradui respon- 
det. 

Quartus et ultimus in visione gradus 
est, cum ex similitudinibus expressis ve- 
ras et expressas futurorum. intelligentias 
intellectus eliciat seu aliorum occultorum, 
et hoc ex nimio agentis intellectus splen- 
dore, et optima suze imaginationis com- 
positione contingit. Gradusque hic sexto 
respondet gradui, ut satis patet, et ultra 
non procedit. 


imaginibus et formis sensibilibus fieri 
necesse est: aliter enim non esset homini 
connaturalis hujusmodi revelatio, cum 
hominis intellectus nihil accipiat nisi cum 
continuo et tempore '. 

Disciputus. Nonne illa de quibus som- 
nium fit, contingentia de futuro sunt ? 

Puitosopnia. Fateri hoc necesse est. 

Discipunus. Hujusmodi autem contin- 
gentia, cum in se non sint antequam 
fiant, quoniam futura sunt, nec causam 
stantem habeant vel ordinem im anima 
somniantis, fieri non possunt hujusmodi 


De duobus 16. Discirputus. Predicta tam lucide futura contingentiain similitudine propria 
prophetise ‘ ‘ Rak Die 4S) b 
Eeradibus. tradita affectum provocant, ut de pro- sue essentive aul etiam cause sue, cum 


phetia aliquid edoceas. 

Putosorma. In prophetia sunt duo 
gradus. Primus gradus est, quando ex- 
presse rerum futurarum imaginationes, 
in vigilia aversis et in somnis retractis 
sensibus videntur, sicut eveniunt. Talis 
enim futura occulta prenuntiat, et se- 
cundum Hermetis dictum, spiritum ha- 
bet divinum. Socrates etiam dicit vere 
divinam hance esse occultorum scientiam. 
Hic autem gradus somnii gradui quarto 
respondet. Secundus gradus complemen- 
tum est prophetiz, quando scilicet homo 
sic occulta preeconcipit per ccelestem in- 
stinctum, quod veram intelligentiam de 
his habet etiam absque magna sensuum 
aversione. Hic vero gradus septimo gra- 
dui respondet somnii, 
anime 


et est humane 
ac scientize secundum naturam 
dictee gradus summus, ad quem paucis- 
simi pertingunt. 

Discirutus. Tredecim gradus ordinate 
explicuisti, et ex pelagi mirabilis profun- 
ditate ad superficiem humane notitiae 
eduxisti : tamen audire desidero si pos- 
sibile sit influentiam ccelestem, quam ad 


‘Cf. Lib. IM de Somno et Vigil. tract. 1, 


omnes similitudines que in anima sunt, 
per abstractionem a rebus fiant : non igi- 
tur in similitudine sue essentiz aut cau- 
se sue ab anima somniantis vel aliter 
previdentis presciri possunt. 
si forte re- 
dicatur influentiam 
ce forme causam esse aliquam fu- 
turorum contingentium, per quam hujus- 
modi futura preesciantur ? 

Discreuus. 


Puinosopnta. Quid dices, 
spondeatur tibi et 
presate 


Cum dicitur res compre- 
hendi vel cognosci ab anima per causam 
suam vel cause sue simulacrum, de causa 
que convertibilis est cum re ipsa, hoe in- 
telligitur, sive accipiatur dicta res per 
essentialia sua, sive per communia, que 
signa sunt probabilitatem facientia, sive 
etiam accipiatur illa res non in causa 
sua, sed per seipsam:constat autem nullo 
preedictorum trium modorum contingens 
particulare futurum accipi posse. 
PiitosopntaA. Acute mihi obvias. Vide 
ergo quod hujusmodi futurum precog- 
noscitur non in similitudine suze essen- 
tia aut cause sue, sicut obviasti, sed per 
influentiam superiorum, et in simulacro 


cap. 4. 


cta. 
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non proprio vel cause sue, sed in simu- 
lacro alieno : influentia tamen illa aliqua 
causa est hujusmodi futuri, licet valde 
remota. Unde quando hee influentia tati- 
git animam, percipitur in anima somni- 
antis hujusmodi futurum in phantasmate 
alieno, cum phantasma proprium in se 
vel in causa sua non habeat propter na- 
turam contingentis de quo est somnium. 
Alienum autem phantasma non ostendit 
preedicta influentia nisi per similitudines 
mataphoricas: et ideo oportet in hujus- 
modi somniis et aliis apparitionibus 
phantasmata metaphorica accepta esse. 


17. Discreutus. Vellem ut doceres 
apertius, si de necessitate illa influentia 
metaphoris utitur: et si aliquando etiam 
utitur proprus rerum similitudinibus. 

Pritosopuia. Predicta influentia for- 
ma coelestis causa communis valde est et 
remota et intellectualis, non imaginabilis 
vel sensibilis : movet tamen animam sen- 
sibiliter si generat in ea phantasma me- 
taphoricum, eo quod influit in lumine 
ccelesti ad corpus et animam vegetabilem 
et sensibilem : motus autem talis efficitur 
in corpore animato anima tali, non se- 
cundum potestatem influentis forme, 
sed recipientis corporis et sensibilis ani- 
me : et sic illa forma sic effluxa afficiens 
sensibilem animam est loco passionis in- 
clinantis ad hoe ad quod movet. Cum 
igitur anima sic affecta et informata exi- 
stit, tunc per imaginationem parat et fin- 
git simulacra quibus hac forma repre- 
sentetur : et cum sensibilis anima non 
habeat propria que circa futurum con- 
tingens ponat, nec habere possit, ut tibi 
supra declaratum est, praeparat aliena, ex 
quorum metaphoris hec forma effluxa 
animam afficiens ad modum passionis, 
pronuntietur. Nonne timentem vides 
imaginari terribilia, in quibus timoris 
passio explicetur ? et concupiscentem 
concupiscibilia, in quibus concupiscen- 
tie passio pronuntietur et explicetur ? 
talis enim forma afficiens ex influentia 
agit in animam, maxime quando a tu- 


multu sensuum vacat, et facit in ea quod 
passiones facere solent. Fiunt tamen 
somnia aliquando in quibus per influen- 
tiam predictam vere causantur intelli- 
gentie, quandoque quidem cum meta- 
phoris sumpte, quandoque vero cum si- 
militudinibus propriis. Quando enim 
vera intelligentia est cum metaphoris, 
tune forma influxa afficit animam sensi- 
bilem, et illustratio dicta forme tangit 
intellectum somniantis vel aliter pravi- 
dentis, sicut memini me tibi supra dixisse 
de pulsu. Non est tamen tanta vis intel- 
lectus propter vinculum sensuum et ani- 
me, quod in toto elevet ipsam animam 
sensibilem, et ordinet conceptum ejus 
per species proprias, ita quod in anima 
rationali fiat certa de hoe notitia et pro- 
pria: multo minus quando in toto ligata 
est intellectualis anima’ ex vineulo sen- 
suum, poterit cerita et propria haberi 
notilia: quoniam tune multo magis non 
potest nisi in alienis phantasmatibus ma- 
nifestari. Sed quando somnium est ut res 
ipsa, tune anime vinculum minus fuit, 
sive in somnio, sive in visione : et ideo 
tunc intellectus magis liber illustratus ab 
influentia ccelestis forme, abstraxit for- 
mas ac species proprias a phantasmati- 
bus, et eas ordinat sub proprio et per- 
fecto rationis conceptu, qui dicit hoc vel 
illud futurum esse. 


18. Discieutus. Heee eleganter tradita 
sunt: sed hoc mihi ambiguum est quod 
paulo ante dixisti, influentiam videlicet 
illam coelestem intellectualem esse. 

Pritosorpma. Prafata influentia for- 
me coelestis sive ab intelligentia sit, sive 
ab orbe, sive quod verius est ab utroque, 
communis est valde et indeterminata, et 
habet a particularibus per naturam par- 
ticularem vel etiam propositum determi- 
nari : ideoque illa influentia in se figu- 
ram non habet, nec colorem, nec quan- 
titatem, nec sicut est nisi soli intellectut 
innotescit: ex qua causa ipsam intelle- 
ctualem appellant. 


Quomodo 
influentia 
ceelestis di- 
citur intel- 
lectualis, 


De causis 
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19. Disciputus. Dubium  declarasti. 
Sed cum influentiam ccelestem causam 
dixeris somniorum, que imaginative 
anime dormientis imprimit similitudines 
metaphoricas conformes dispositioni coe- 
lesti, quam quidem dispositionem ali- 
cujus futuri eventus constat causam esse, 
et per consequens ipsum somnium in 
suam causam, que est ipsa ccelestis dispo- 
sitio,reductum, ejusdem causam et signum 
esse eventus futuri : tamen audire effla- 
gito si somniorum alia causa esse possit. 


Puitosopnia. Non solum dispositio ce- 
li, sed et corporis proprii quandoque 
somniorum causa existit: cholere enim 
adustio imagines ignis in dormiente ge- 
nerat, et presentis febris vel future vel 
preterite dispositio somnium de gustu 
fellis inducit. Sic directa accessio lune ad 
nodum capitis vel caude draconis, et 
subtractio directa, signum et causa est 
eclipsis future : talia enim somnia sunt 
cause et signa passionum et operum que 
circa corpus accidunt, sicut et ipsa cor- 
poralis dispositio ad quam reducuntur 
somnia. Somnia autem hujusmodi sunt, 
quorum principia sunt in nobis. Sic 
etiam et dispositio anime, somnil quan- 
doque est causa. Nonne artificibus circa 
aliquid intendentibus occurrunt phantas- 
mata dormientibus et philosophantibus 
de his de quibus illi tractant et isti dispu- 
tant: et hujusmodi somnia tanquam 
signa demonstrativa erunt dispositionis 
anime, sicut et quedam dispositionis 
corporis : contingunt enim alia ex cor- 
poris dispositione: alia vero ex anime 
affectione : et tales motus humorum cor- 
poris et affectionum anime melius in 
somnio manifestantur quam in yigilia : 
eo quod in vigilia latent propter majores 
qui a sensibilibus in sensus fiunt motus. 
Differunt tamen hec duo somniorum ul- 
tima genera : quoniam ex dispositione 
corporis contingens somnium, alicujus 
futuri eventus, puta, aut morbi, aut sani- 
tatis signum est, ut ex tali presciri pos- 
sit somnio: ex affectione vero contin- 
gens anime non sic futuri eventus causa 


LIBER DE 


existit, ut ex tali somnio presciri possit, 
licet casu et per accidens aliquando 
eventus sequatur. Sicut enim ea que cir- 
ca corpus et animam sunt, causa sunt et 
signum somniorum: sic etiam phantas- 
mata que in somnio fiunt, cause quan- 
doque et-signa sunt actuum nostrorum 
seu negotiorum, que acturi sumus in vi- 
gilia. Quandoque somniat homo non 
symbolica et metaphorica, sed in rei 
veritate sicut est et sicut evenerit confert 
in somniando quomodo in futurum agere 
debet, vel quomodo agit in presenti, vel 
quomodo egit in preterito. Et hujusmodi 
causa est, quoniam sicut a diurnis in- 
choationibus operum in vigilia existit 
preparatus motus phantasmatis in som- 
nio, sic oportet accidere, quod qui in 
somnio sunt motus bene et utiliter in 
directione somni preordinati, sepe sint 
principia diurnorum actuum in vigilia, 
eo quod bene sunt praeparati in somnio, 
et eorum intelligentia perfecta est in 
phantasmatibus nocturnis. Tale enim fuit 
somnium de quo Galenus dicit, quod 
quidam dolens splenem, sepe contulit 
quid faceret unde sibi contra vitium 
splenis medicaretur, et somniavit quod 
minueret super manum inter duos digi- 
tos auricularem et annularem : et cum 
vigilavit, sic fecit, et convaluit : et sic 
somnium fuit sibi principium diurni ac- 
tus, quem fecit in vigilia sequenti : cujus 
autem causa per se fuit voluntas minuen- 
tis, per accidens vero ipsum somnium 
causa fuit. Est etiam somnium quoddam 
a casu, non ab influxu ceelestis forme, 
nec a dispositione corporis, nec ab ani- 
me affectione : et tale quidem somnium 
non se habet ad futura presignanda, puta 
de navali bello Grecorum contra Phry- 
gios. Kt si dicatur hujusmodi somnium 
presagire, et sicut est interpretatum, 
eveniat eventus ille, per accidens est : et 
non fuit tale somnium causa vel signum 
eventus illius: sicut etiam cum quis co- 
gitat de aliqua re, et evenit res illa, non 
enim ut paulo ante accepisti, cogitatio 
talis illi eventui causam dedit. 


e pruden- 
1 que est 
rea contin- 
mntia prac- 
tice (1). 
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PARS VII 


DE APPREHENSIONE QUA CIRCA AGIBILIA CONTINGIT. 


1. Discreutus. Sufficienter tradidisti 
apprehensionis modos qui circa scibilia 
contingere solent : nunc autem de ea 
prosequere apprehensione que circa agi- 
bilia contingit. 

Puitosopnia. Perpendere potes ex 
hoe quod modo dixisti, quod quia scibi- 
lia necessaria sunt, jam circa necessaria 
intellectum et scientiam et sapientiam 
esse constat: agibilia vero contingentia 
sunt: et ideo prudentiam circa contin- 
gentia esse oportet, circa que naturalem 
prophetiam et visionem ac somnium esse 
didicisti ex his qu immediate intellexi- 
sti: prudentia enim in ratione est sicut 
et omnes hic nominati habitus, cum ex 
presentibus vel preeteritis futura cognos- 
cat, quod rationis est officium, qué cirea 
scibilia per intellectum et scientiam et 
sapientiam, circa contingentia vero per 
naturalem prophetiam, visionem et som- 
nium speculative negotiatur : per pru- 
dentiam autem circa contingentia pra- 
ctice, recta enim ratio agibilium est. 


2. Discrputus. Si prudentia in ratione 
est, que universalium est, quomodo pru- 


1 De prudentia. Cf. VI Ethic. tract. 1, cap. 23 


dentia que agibilium est per hominem, 
et ideo particularium esse constat, in ra- 
tione est? 

PuitosopmaA. Officium rationis est ap- 
prehendere universalia, et ad speculati- 
vam pertinet. Aliud officium est appre- 
hensa univyersalia ad opus applicare, 
quod ad practicam spectat rationem. Pru- 
dentia vero rationem perficit et informat 
secundum utrumque offictum : prudens 
enim et universalia rationis principia in- 
telligit, et singularia circa que sunt ope- 
rationes cognoscit. Unde prudentia perfi- 
citur in applicatione cognitorum ad opus 
aliquod. Nonne etiam in speculativis vi- 
des conclusiones non solum universales 
esse, sed etiam particulares ? quoniam 
intellectus per quamdam reflexionem se 
ad materiam extendit. Praterea nonne 
ratio pomit ordinem suum seu regulam 
principiorum suorum in potentiis sensiti- 
vis irascibili et concupiscibili humana, 
que ratione suadentur? Sic certe pru- 
dentia secundum hune respectum ratio- 
nem perficiens, ponit suam formam in 
passionibus ipsarum irascibilis et concu- 
piscibilis, ad medium virtutis eas redu- 


et 24. 
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cendo secundum circumstantias debitas : 
et sicut regimen rationis in illis est po- 
tentiis, sic et regimem prudentie in ea- 
rum potentiarum est passionibus que 
singularium sunt: ut sic prudentia ad 
opus quod in particulari consistit diri- 
gens per hominem agibile, et rationem 
que universalium est perficiens, univer- 
salium sit et particularium. Sicut enim 
scire tribus perficitur, ut Aristoteles do- 
cuit in libro Priorwm, scilicet per scire in 
universali, et per scire in particulari, ect 
scire in agere quod in conclusione est, 
cum scire in operabilibus de faciendo sit 
sicut conclusio in scibilibus, oportet 
quod prudentia similiter tribus perticia- 
tur, scilicet cognitione universalis per 
quam dirigatur, et cognitione in particu- 
lari per quam proponuntur sibi illa circa 
qua est opus, et cognitione in agere 
quod in sententiando est de ipso opere. 
Unde et universalem operis rationem ha- 
bet et etiam rationem proprie operatio- 
nis : et ideo scit universalem rationem 
operis applicare ad particularia, cum 
existentiam non habeat opus nisi in par- 
ticulari. Ex quo ultra hoc perpendere 
potes prudentiam mediam esse inter vir- 
tutes morales et intellectuales, et non 
pure intellectualis est, non in puro scire 
consistens. 


3. Discreutus. Clarius adverto quod 
supra tetigisti, quod ratio secundum se 
sola universalium cognitione perficitur : 
secundum vero quod virium inferiorum 
ipsa ratio directiva est, quarum perfectio 
in agere consisut, ad quod particularium 
circumstantiarum cognitio requiritur : sic, 
inquam, ipsa ratio perficitur prudentia : 
sed apertius aperi que sit universalis 
operis ratio quam prudentia habet. 

Putrosopnia. In ratione speculativa 
sunt quedam principia per se nota, quo- 
rum est intellectus : et quedam que 
per ila innotescunt, puta conclusiones, 
de quibus scientia est. Sic et in ratione 
practica quedam principia sunt natura- 


liter nota, ut Deum colendum esse et 
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parentes honorandos, malum relinquen- 
dum et bonum faciendum, de quibus 
synderesis est : et quedam ut conclusio- 
nes sunt in eadem, et de istis prudentia 
est. Prima enim sunt virtutum fines 
moralium : sicut enim in speculativis 
principium, sic in operativis finis se ha- 
bet. Secunda vero de quibus prudentia 
est, sunt ea que ad finem sunt, in que 
pervenitur ex ipsis finibus : et per hune 
modum prudentia universalia principia 
applicat ad particulares operabilium 
conclusiones, secundum quorum ratio- 
nes diversas diversatur prudentia, ut 
multe sint prudentie, licet non multe 
sunt sapientie vel scientiz : prudentia 
enim rationes mutabilium particulares 
mutabiles et diversificatas considerat 
secundum diversas operabilium  cir- 
cumstantias, secundum quod consulit 
alicui in hoc vel in illo negotio : que 
quidem ratio a re ipsa variatur : et ideo 
ipsa diversatur prudentia : rationes enim 
mutabilium ut mutabiles sunt, attendit. 
Scientia vero naturalis mutabilium ra- 
tiones universales considerat : immu- 
tabiles autem non diversificatas, licet 
talium essentia continuum concernat et 
tempus. Sapientia vero ila quae ali- 
quando secundum esse mutabilia sunt, 
immutabilia tamen secundum eorum 
essentias inspicit simplices a continuo 
abstractas et tempore : et ideo prudentia 
non est secundum speciem una, sed se- 
cundum diversa prudentialia diversatur : 
diversee enim objectorum rationes for- 
males, diversas specie faciunt pruden- 
tias. Cum enim ratio formalis eorum 
qua sunt ad finem, attendatur secun- 
dum finem illum, oportet si fines specie 
sint diversi, quod et habitus ad fines 
illos specie diversentur : constat autem 
bonum proprium, et bonum familie, 
et bonum regni vel civitatis diversos 
specie fines esse : quare et prudentias 
ad fines illos diversificari specie oportet, 
ut alia specie sit prudentia monastica, 
que ad bonum proprium, et alia ceco- 
nomica que ad bonum familie, et alia 
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politica que ad bonum civitatis ordina- 
tur : aliquis enim potest prudens esse 
primo quidem secundum quid et im- 
perfecte, ut qui seipsum tantum regere 
novit et non alia, et talis circa propria 
solum prudens, nec dispensativus aut 
politicus prudens dici potest. Sed et 
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tie est, quod dirigens sit ex ratione re- 
cta, cujus actus est regere, et materia 
propria ipsius humana bona sunt ad opus 
eligibilia, operationes videlicet virtutum 
moralium que sunt circa humanam vi- 
tam. Quantum igitur ad exsecutionem 
operis, oportet quod sint virtutes mora- 


ar ol alio modo quis prudens dicendus est, les exsequentes sub ipsa: et in quantum 
2 sunt ut qui simpliciter et perfecte pru- movet alias virlutes ad opus, habet 
po plici dens est, qui et dispensativus est ac materiam in aliis virtutibus, sicut actio 
e pru- politicus, seipsum regere potens ex primi motoris est in actione secunda, 


entice. 


habitu in omnibus que ad vitam spe- 
ctant humanam, sive in suiipsius regi- 
mine, aut domus, sive civitatis. Ex 
predictis ulterius vide, quod sicut om- 
nis virtus moralis relata ad bonum 
commune, vocatur justitia legalis, sic 
et prudentia que est recta ratio agibi- 
lum, ad dictum commune bonum relata, 
dicitur politica, cujus dua species sunt: 
una scilicet dicta legis positiva que in 
principe est : alia vero communi no- 
mine dicta est politica, que est ad ex- 
sequendum in operationibus singularibus 
quod ad subditos pertinet. De pruden- 
tia igitur hujusmodi duo considera, 
quid scilicet secundum essentiam suam 
sit, et quid secundum id quod essentiam 
consequitur nam secundum suam 
essentiam habitus quidam est rationis, 


et actio ducis in officialium actione, ut 
ipsa prudentia aliud sit secundum suam 
essentiam secundum quam est in ratione, 
in contemplatione agibilium et virtus 
intellectualis : et aliud secundum suum 
esse diffusum in virtutes morales in 
exsecutione operis, secundum quod esse 
est virtus moralis, quemadmodum vi- 
dere potes in colore : qui secundum 
suam essentiam nihil aliud est nisi ex- 
tremitas perspicui illuminati a luce. so- 
lis, secundum suum esse vero est diffusio 
perspicui illuminati in corpore termina- 
to : et omnis substantialis forma secun- 
dum suam essentiam est extremitas 
luminis prime cause : et secundum 
suum esse est talis luminis a prima cau- 
sa producti in materia diffusio. 


4. Disciputus. Luculenter prefata re- De monasti- 
pruden- 


quo ratio fit recta in regendo vel eli- 
: ; sph , ; ca 
serasti, sed de singula prudentiarum tia (1). 


gendo utilia ad opus vel ea que ad finem 


sunt proportionata virtutis : et sic virtus 
quedam est ab aliis virtutibus distincta 
habens actum proprium. Hlud autem 
quod talem prudentiz essentiam con- 
sequitur, in quantum scilicet aliarum 
virtutum regitiva est, est quod immixta 
sit aliarum virtutum operationibus, et 
sic ab aliis virtutibus non est distincta : 
sicut et ipsa ratio in qua prudentia est, 
secundum suam substantiam est distincta 
a potentiis aliis : in eo vero quod ordi- 
nat alias potentias, concupiscibilem 
scilicet et irascibilem, quantum ad suum 
regimen se eis immittit, nec ab eis dis- 
tinguitur. De perfectione igitur pruden- 


‘De monastica prudentia. Cf. Lib. I. Ethic. 


aliquid aperias. 

Puttosopmia. Ut de monastica pruden- 
tia primo accipias, attende quod pruden- 
tia talis secundum quam scit prudens 
seipsum in proprius regere, virtus per- 
sonalis est inveniens medium in passio- 
nibus concupiscibilis et irascibilis, red- 
densque habentem temperatum et fortem, 
mhilominus medium ponens in opera- 
tionibus, arithmeticum quidem in com- 
mutationibus, sed geometricum in dis- 
tributionibus, factensque justum, nec- 
non si facultas atfuerit, in donis liberalem 
aut etiam magnificum magna largientem, 
circa honores 


magnanimum insuper, 
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seipsum dignificantem, et ad magnos 
se denique extendentem honores, man- 
suetum et imperturbate viventem, in 
factis et colloquiis veridicum, et in ludis 
eutrapelie servantem modum : et si 
aliquid ei turpe acciderit, verecundum, 
et tandem usque ad heroicas seu pur- 
gatorias se elevantem virtutes, ut ip- 
sius ratio jam passionibus non trans- 
mutetur : passiones enim concupiscentie 
aut ire non sentire faciunt. Quarum 
una, videlicet continentia, prudentem 
passionibus superponit quasi in mente 
morantem, nec mentis regulas egre- 
dientem, et seipsum immergentem tur- 
pibus. Altera vero eumdem parti ani- 
mali superponit, que libertas dicitur, 
que a nature impetu non agitur, ut in 
brutis contingit, sed potius naturam agit 
secundum rationis judicium. Ultima 
vero heroica aut dominativa virtus 
amicitia est, secundum quam prudens 
communicationibus superponitur : ho- 
nesto enim innititur et non lucris. 


Homo peri: 5. Discrputus. Ut cerno tres ultime 
citur virtuti- 


bus morali- virtutes quas heroicas seu purgatorias 
bus, beroi- 


cis, et intel- vocasti, alienant a passionibus pruden- 
lectualibus 


secundum tem, et sub regimine redigunt rationis, 

gradus. quantum possibile est, ut passionibus 
quasi oblitus totum se ad intellectualia 
erigat. 

Puiosopuia. Recte inspicis : sed ex 
dictis collige, quod innaturalia et na- 
turee corruptiva, superfluum — videlicet 
et diminutum tam in passionibus inna- 
tis quam illatis, et in damnis et lucris 
communicationum et distributionum 
civilium, et in aliis que preedictis adjun- 
cte sunt dispositionibus, medio virtutis 
moralis ad naturam reducuntur. Recti- 
ficata autem sic natura per virtutes 
morales, ad honum nature superioris, 
que mens vel ratio dicitur, eo quod 
vires regat inferiores, per virtutes re- 
ducitur heroicas. Inde vero totum bonum 
rationis perfecte regentis ad summum 
sui ordinatur divinum bonum, quod est 
ntellectus bonus, qui solus in homine 


divinus est. Primum itaque bonum quod 
in homine est ex virtute morali, ejus 
est nature que in homine est communis 
seu generis. Secundum vero bonum 
quod ex virtute heroica-est, nature est 
specialis qua secundum rationem est. 
Tertium vero bonum quod ex virtute 
intellectuali est, ejus est nature que 
secundum intellectum hominis est qui 
divinus dicitur. Cum igitur ab anima 
accipitur id quod ordinis est in passio- 
nibus et operationibus justitie, ex bono 
morali, id autem quod regule rationis 
est, ex beno heroico, jam ipsa anima 
felix effecta per actum prudentize, que 
omnium virtutum moralium forma est, 
in omnibus medium secundum rectam 
rationem ponens, felicitate, inquam, que 
civilis dicitur, suffulta, ad bonum intel- 
lectuale sive divinum surrecta, mirabiles 
attingit delectationes puras et firmas, 
quales Deus novit, ad contemplativam 
elevata felicitatem, ad quam natura per- 
venire potest, foeditatem eliminans pas- 
sionum moralium exercitio virtutum, 
ac ignorantia cecitatem, intellectualium 
intendens studio. 


6. Discirputus. Hee altissima ac sua- 
vissima sunt et quasi metas excedentia 
nature : et, ut puto, vix unquam ad 
id gaudii ullus ex tuis pervenit alum- 
nis. 

Puitosopmia. Aristoteles in libro quem 
composuit de Natura deorum, dicit 
Socratem cui inter omnes mortales, 
ut asserit, maxima fuit cum diis im- 
mortalibus conversatio, factum esse 
divinum divina in commodis singulis 
colligendo. In moralibus enim adeptus 
est medium, quod sapiens determinavit 
per sapientie rationem. In heroicis au- 
tem est adeptus omnem mentis mensu- 
ram. In intellectualibus vero rationem 
rectam per artem quidem in factibilibus, 
sed in agibilibus per prudentiam. In 
divinis autem, quantum sibi possibile 
fuit, adeptus est lucem et delectationem 
divinam : ex quibus omnibus divinus 
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effectus, ut Plato tradit, vivit felix se- 
cundum intellectum, et in eo quod 
mortale fuit in ipso deposito. Nihil ta- 
men ex horum revelatione fidei detra- 
ctum putes : secundum enim suasionem 
naturalis intelligentiz declaratio est. 


cratis 
o de fe- 
te et in- 
icitate. 


7. Discirutus. Quid igitur erit de 
passionum sectatoribus, sarcina carnis 
deposita ? 

Puicosornta. Tales,.inquam, quoniam 
lumen divinum quod in ipsis est, ad 
sensum convertunt, et brutali impetu 
intellectus vigorem extinguunt, corrupta 
in eis natura ex passionum excellentiis, 
cum ipsorum anime resolvyuntur a cor- 
pore, remanent in eis desideria passio- 
num et tristitie in eternum: eo quod 
intellectuale ipsarum non illuminatum 
et vigoratum in corpore existens, nullius 
bonitatis post mortem susceptivum est. 
De felicitate autem anime et infelicitate 
hee pertractata tradit Socrates de im- 
mortalitate agens anime, ut de ipso Plo- 
tinus recitat philosophus. 


8. Drscrputus. Hee  preclarissima 
sunt : sed antequam de prudentia ceco- 
nomica et politica prosequaris, quoniam 
de felicitate civili que in perfect pru- 
dentie actu consistit, et de contempla- 
tiva quam in sapientize supra docuisti 
consistere actu, cum de sapientia dis- 
seruisti, plura declarasti, queso ut 
differentiam illius duplicis felicitatis cla- 
rius aperias. 

Puitosopma. Rem petis  difficilem, 

quam non brevi, sed prolixo explicari 
vee et oportet sermone : et primo communem 
ientia- oarum intuearis diffinitionem felicitatum, 
ut ad ipsarum differentiam postmodum 
facilius transeas ‘. Communiter enim 
utraque sic diffinitur : felicitas est hu- 
manum bonum optimum, perfectum, 
per se sufficiens, eligibile non connu- 
meratum alii. Optimum bonum dicitur, 
eo quod optimum est id propter quod 
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omnia alia operata sunt : propter felici- 
tatem autem omnis fit operatio : igitur 
ipsa quid est optimum. Ex hac ipsa 
conditione, quia optimum quid est, 
sequitur ipsam quid perfectum esse : id 
enim quod propter se queritur et prop- 
ter aliud nunquam, illud constat per- 
fectissimum esse, quale bonum felici- 
tas est, propter se solum et non propter 
aliud expetita. Ex conditione vero im- 
mediate dicta patet eamdem esse per se 
sufficiens bonum : quod enim perfectis- 
simum est, per se sufficiens est : tale 
autem est qui et sibi sufficit in sulipsius 
regimine ceconomico, et civibus in re- 
gimine politico. Ex hac etiam conditione 
sequitur felicitatem bonum esse eligi- 
bile : quod enim per se_ sufficiens est, 
illud eligibile est. Et hoe quidem alii 
non connumeratur : alia enim bona, 
virtutes videlicet que dispositiones sunt 
ad finem qui est felicitas, eidem non 
connumerantur felicitati. Fine siquidem 
habito, non potest ad finem dispositio 
addi. Unde in suis Aristoteles scripsit 
Topicis: Quoniam duo bona non magis 
quam unum eligenda sunt. 


9. Discreutus. Hee omnia mihi plana 
fecisti : sed ad differentiam suspensus 
sum. 

Puiosoruta. Hee duplex felicitas mul- 
tis differt a se invicem modis. Primo 
quidem de ratione dirigentium virtutum: 
quoniam civilis felicitas est secundum 
prudentie actum, contemplativa vero est 
secundum sapientize operationem. Ex 
hoc videre potes, quia ambe differunt 
ratione subjecti : civilis enim felicitas est 
rationis optimum, in quantum ratio in se 
considerata est non secundum suiipsius 
summitatem, sic enim exteriorum ope- 
rum principium est, et passionum dire- 
ctiva : contemplativa autem felicitas ra- 
tionis optimum est secundum ipsius sum- 
mitatem, secundum quam intellectualis 
efficitur intelligentie participatione. Un- 
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de intellectus speculativus subjectum est 
contemplative felicitatis : ratio vero fe- 
licitatis civilis, non quidem speculativa 
que in quadam consistit collatione, de 
operandis enim consiliatrix est, sed pra- 
ctica que nobilior existit, eo quod ad 
practicam speculativa ordinatur ratio. 
Inde adverte aliam dilferentiam ex ordi- 
ne: civilis enim ad contemplativam or- 
dinatur felicitatem quemadmodum et ra- 
tio ad summum ejus, et utile ad hono- 
rabile : materialis etenim est et disposi- 
tiva ad ipsam contemplativam, cum om- 
ne regimen quod per civilem quieritur, 
propter quietem existat, in qua libera 
posset esse contemplatio : et civilis ope- 
ratur humana, contemplativa autem se- 
cundum suum perfectum esse supra hu- 
manam existit vitam. Ulterius in ope- 
ratione differentiam attende : cum enim 
in homine rationabile sit per essentiam, 
et etiam per participationem, ut concu- 
piscibile et irascibile, civilis felicitas per- 
ficiens rationabile per participationem, 
circa operationes existit passionibus per- 
mixtas. Gontemplativa vero rationabile 
per essentiam perficiens, circa operatio- 
nes est passionibus impermixtas. Sumi- 
tur et alia ex earum objectis differentia : 
civilis siquidem commune respicit bo- 
num quod gentis est, contemplativa vero 
quod unius est tantum. Ultima ex termi- 
nis accipitur differentia : nam civilis in 
hac tantum existit vita, contemplativa ad 
aliam protenditur vitam, ut non morte 
interimatur quantum ad ipsius esse per- 
fectum. Licet enim contemplativa in hac 
habeatur vita quantum ad ipsius gene- 
rationem ac confirmationem, etiam cum 
sedate sunt passiones per morales habi- 
tus et heroicos, et stabiliti sunt contem- 
plationis habitus, non tamen habetur 
hee felicitas quoad pure intellectualem 
operationem, qua est considerare simpli- 
ces rerum quidditates sine continuo et 
tempore : hec enim alterius est vite 
consideratio, etsi in hac attingatur vita 
talis nobilissima operatio, secundum 
quod connaturalitem habet quamdam ad 
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interiores potentias prout ipsa ad conti- 
nuum obumbratur et tempus. 

Disareutus. Luculentissima sunt hee: 
sed diffinitionem utriusque felicitatis pro- 
priam exprimas, quamquam ex dictis 
facile sit colligere. 

Puitosopsia. Civilem sic describere 
potes, felicitas est opus hominis secun- 
dum rationem practicam secundum a- 
ctum prudentie in vita perfecta : con- 
templativa autem sic, felicitas est opus 
divinum secundum intellectum specula- 
tivum secundum actum sapientia. 


10. Discreutus. Inexplicata mirabili de- 
clarasti ordine : de prudentia autem ceco- 
nomica et politica aliquid differe, cum 
utraque ad. felicitalem sit necessaria ci- 
vilem : non enim alias quis perfecte pru- 
dens est nec felix quis esse potest, nisi 
perfecte prudens. 

Puinosopnia. Recte asseris : pruden- 
tiam enim que circa propria consistit, 
supra dixi personalem esse : personalia 
autem principium sunt ceconomicorum 
ac politicorum, quoniam persone bo- 
num in domus et ulterius regni bonum 
redundat: et ideo perfecte prudens qui 
civilem attingit felicitatem, in propriis et 
ceconomicis ac politicis prudens est: 
constat autem domum medio modo se 
habere inter unam singularem  perso- 
nam et civitatem : persona enim singula- 
ris pars domus est, et domus pars est ci- 
vitatis : et prudentia necessaria est non 
solum in regimine suilpsius, sed et in re- 
gimine domus ac etiam civitatis vel reg- 
ni: prudens itaque ceconomicus circa 
ceconomize partes prudens existit, circa 
nuptialem quidem juxta aristocratiz mo- 
dum, circa paternam regni servando for- 
mam, circa dispositivam etiam et chry- 
matisticam non errando : timocratia in- 
super non excedit metas. 


11. Discirutus. Sententia hee de cco- 
nomie partibus et earum similitudinaria 
applicatione quam immediate supposui- 
sti, circa quas prudentia versatur cecono- 
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mica, mihi obscura est, et peto a te cla- 
rius aperiri. 

Puitosopma. Ut hee tibi melius pa- 
teant, de prudentia politica aliquid ex- 
plicabo *. 

Discreuius. Ut libet. 

Purtosopma. Noveris tres esse politice 
species in quibus politicus dignoscitur 
prudens esse, corruptiones declinans eis 
oppositas. Harum prima regnem dicitur, 
cum unus princeps existit pradentiz or- 
natus splendore, non suam, sed subdito- 
rum intendens utilitatem. Hae. autem 
optima politia existit, cujus oppositam 
tyrannidem dictam, qua propris inhiat 
lucris, rei public -utilitate preeposita, 
declinat prudens. (iconomie igitur spe~ 
cies que paterna dicitur, qua paterfami- 
lias filiorum intendit commodis, regali 
assimilatur. Si vero filiis ut servis uta- 
tur ad proprium non filiorum usum, 
jam tyrannus ceconomicus non pater cen- 
sendus erit. Secunda vero politi species 
aristocratia dicitur. ’Ape4 enim Grecum 
in Latinum versum, virtutem sonat : 
"Apy% vero principatum. Regimen igitur 
quo respublicata per virtuosos cives gu- 
bernatur, aristocratia vocatur. Hee in 
politiis secundum obtinet locum. Hujus 
opposita est oligarchia 
Grecum dicitur paucum, eo quod pauci 
secundum hane dominantur, videlicet 
potentes non virtutis sed malitia gra- 
tia, aut divites, a principatu  exclusis 
egenis, licet virtutibus polleant. Aristo- 
cratiam itaque eligit prudens, oligar- 
chiamque vitat. Ciconomie autem spe- 
cles, que dicta est nuptialis, que inter 
virum et uxorem est aristocratie assimi- 
lata est, in qua plures in diversis con- 
stituti sunt ofliciis secundum virtutem 
existentes, creditque alteri unusquisque 
quod ei secundum suam convenit digni- 
tatem. Sic et vir principatur in his que 
ad domum spectant, uxori principatum 
relinquens in his que ejus sunt, quem- 
admodum in alienis, in omnibus pru- 
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dentia tenens limites. Sed si vir in om- 
nibus dominari ambiat, jam a prudentia 
recedit terminis, et in oligarchiam trans- 
it ceconomicam, in qua potentia preva- 
let, non ordo virtutis. Tertia autem pars 
polities communi nomine dicta est polli- 
fia, im qua multi secundum yirtutes bel- 
licas principantur ad reipublice defen- 
sionem : bellatores enim patriam defen- 
dentes inveniuntur multi, qui secundum 
politiam dominantur, licet secundum vir- 
tutem non multi, sed aut unus ut in reg- 
no, aut pauci ut in aristocratia, ut pau- 
lo ante ostendi. Hee tamen politia alio 
nomine speciali ¢imocratia vocatur a pre- 
tlis: tud¢ enim predium dicitur : in hac 
enim politia dantur pauperibus pretia, et 
divitibus inferuntur damna, si ad congre- 
gationes publicas non conveniunt: et in 
hac politia multi tam pauperes quam di- 
vites, ordine juris servato, ex consensu 
multitudinis in honoribus  preeficiuntur 
equales, tam pauperum quam divitum 
bonum intendentes. Hance autem demo- 
cratia corrumpit, que libertatem inten- 
dit, renuitque dominium : non enim 
plebs subjici patitur in multitudine con- 
fidens. Bonum quoque pauperum solum 
intendit : S40¢ enim dicitur maeeltitudo : 
tota enim plebs appetit dominari ex e&- 
quali, quemadmodum socii in hospitio 
commorantes, qui omnes sunt equales : 
et si quis principatum habet ex eis, mo- 
dicum habet principatum, puta qui ad 
expensas preficitur faciendas. Unusquis- 
que itaque sociorum dominatur, sicut in 
democratia quilibet de populo. Cavet ita- 
que prudens ne timocratia in democra- 
tiam corrumpatur. Fratrum autem regi- | 
men in domo, timocratie sequitur mo- 
dum : equales enim sunt in domo, pru- 
dentia lege servata, si aetas patiatur se- 
cundum parum distans, quemadmodum 
timocratice in republica principantes, 
equales existunt. Si autem contingat 
principatum debilitari in domo, aut etiam 
annullari, ut quilibet quod sibi rectum 
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videtur faciat, in ceconomicam vergit 
democratiam : itaque democratizat do- 
mus. Prudens insuper despotes, id est, 
dominus in re familiari velut animatis 
organis servis utitur ad suiipsius utilita- 
tem, non ipsorum, sicut et anima corpo- 
re utitur ut perficiatur : anima enim cor- 
pori dominatur despotico principatu, li- 
cet intellectus appetitui sensitivo politico 
seu regali. 


De differen. 42. Discirunus. Differentiam hujus du- 
(us despou plicis principatus immediate clarius ape- 
ciet regalis. a 
Puitosopma. Corpus serviliter obedit 
anime ut semper ab ipsa agatur et non 
agat, quemadmodum et servus domino : 
sic enim ipsa anime ratio partes conti- 
net corporis secundum despotie legem, 
et continentia perficitur : appetitus vero 
sensitivus in concupiscibilem et irascibi- 
lem divisus, rationi obedit, non quidem 
serviliter, sed quemadmodum a guberna- 
tore liberi reguntur homines, a quo 
aguntur politice non despotice, cum ipsi 
contra agere aut movere possint : appe- 
titus enim sensitivus in contrarium ad 
rationem movere potest. Unde et aliqua 
ratio culpe, scilicet venialis in ipso esse 
contingit. Secundum autem hune mo- 
dum dicta anime ratio irascibili et con- 
cupiscibili suum dispensat opus, suum- 
que desideratum secundum distributive 
legem justitie : prudentiaque perficitur, 
ut sic ejus fiat politicus aut regalis princi- 
patus, non despoticus aut dominati- 
vus. 


Dechrymae 13, Discrputus. Plana prius obscura 
tistica et 


parubus mihi fecisti. De chrymatistica proseque- 
EPS: 

Puitosopnia. Chrymatistica a yevod< 
quod est aurum, dicta, thesaurizatio re- 
rum est necessariarum ad vitam dome- 
sticam ac civilem, circa quam prudentia 
intendit ceconomici et politici. Chrymati- 
stice autem pars altera naturalis est, 
que est ciborum acquisitiva, sive per 
modum pacis, sive per modum belli, ad 


nutrimenti domus sufficientiam aut etiam 
civitatis, nec in infinitum protenditur : 
organum est enim ceconomici aut politi- 
ci: nullius autem artis organum infini- 
tum est, aut multitudine, aut etiam mag- 
nitudine. Hujus autem alia quidem pe- 
cudialis, puta equorum, aut boum, aut 
ovium possessio : alia vero agricultura 
est, alia piscativa, alia venativa : hujus 
vero alia naucleria, alia vero forrigia, alia 
autem parastasis. Altera autem pars ma- 
gis innaturalis est, quae pecuniativa ma- 
xime dicitur, aut etiam commutativa. 
Rei enim duplex est usus secundum se, 
sed unus proprius, puta calceamenti, cal- 
ceatio : alter vero non proprius, ut cal- 
ceamenti commutatio : propter enim do- 
mus necessitatem calceamentum pro cibo 
commutatur, ut calceamentum numis- 
matis locum suppleat, secundum ejus 
usum non proprium : quoniam commu- 
tationis gratia factum non est. Processit 
autem hee que innaturalis dicitur, ab ea 
que secundum naturam est : propter 
usum enim rei proprium et naturalem 
domui necessarium inventus est usus rei 
non proprius et innaturalis, qui est com- 
mutare, puta in triticum vinum : et ideo 
nec omnino preter naturam est, quia in 
suppletione est ejus que secundum natu- 
ram erat: et ex hac que commutativa 
dicta est, aut pecuniativa, inventus est 
numismatis usus. Unde et numismatis 
est factiva, ut facilius fiat commutatio : 
non enim bene portabiles sunt res ut nu- 
misma. Ex commutativa itaque numis- 
mate facto, altera species pecuniative 
facta est, que campsoria dicitur, in qua 
ab ipso numismate fit acquisitio : alia 
vero species téxos est, que Latine usura 
dicitur, in qua numisma similiter fit ex 
numismate : sed in campsoria ex com- 
mutatione numismatis, in usura vero ex 
mora temporis. Quare utraque preter 
naturam omnino pecuniarum acquisitio 
est. Hac autem in infinitum protenditur: 
finis enim hujus est numismatis augmen- 
tatio, que termino caret. Giconomici ve- 
ro terminus est sufficientia rerum neces- 


ie politica 
rudentia. 


Je regni 
modis, 


APPREHENSIONE, PARS VII 


sariarum et utilium domui: quare cecono- 
mica finita est, campsoria autem et éx0<, 
infinita : omnes enim numisma augent 
in infinitum : sufficientia autem ad vitam 
domus non finita est. Chrymatistice igi- 
tur pars prima quidem naturalis est, se- 
cunda vero non omnino naturalis, tertia 
autem innaturalis omnino, quarta inter- 
media est inter naturalem et innatura- 
lem, cum et a natura sit et ab arte, puta 
metallica et incisiva sylvarum. 


14. Discirutus. Que ad ceconomicam 
spectant prudentiam tam breviter quam 
dilucide declarasti : nunc, queso, de po- 
litica, licet a proposito nostro quod cir- 
ca apprehensionem versatur, etiam nunc 
declinare videaris, aliquid prosequaris. 

Puitosoputa. Politici prudentis est eli- 
gere politias bonas, et earum vitare cor- 
ruptiones, causasque salvationis bona- 
rum attendere, et ne bone politie in 
malas transmutentur: ac prius politia- 
rum modos tam bonarum quam mala- 
rum ac earum etiam commixtiones tibi 
aliqualiter aperiam. 

Discireutus. Rem mihi gratam promit- 
tis. 

Puitosopata. Attende igitur, quoniam 
regni species quinque sunt, quarum pri- 
ma Latonica dicitur. Apud Latonos 
enim cives Grecie potestas regis limi- 
tata erat: eo quod solum, quando cives 
pugnam habebant, rex erat belli dux: 
ac omnia sacra ad divinum pertinentia 
cultum, potestati regis attributa erant. 
Unde et tale regnum non nisi quidam 
erat ducatus exercitus potestativus et 
perpetuus. Quando autem dicti cives in 
exercitu non erant, rex non habebat 
potestatem occidendi, quam in exercitu 
plenam habebat. Ideoque de Agamemno- 
ne Homerus dixit, quod domi a sua de- 
primebatur voluntate, qui ad bellum 
egressus, plenam habebat potestatem. 
Secunda vero barbarica seu despotica 
dicta est, aliquid tyrannidi simile ha- 
bens, eo quod omnia potestati subsint 
regis : et aliquid simile regno, eo quod 
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secundum paternam legem accipiunt per 
successionem regnum a patribus : et tale 
quidem regnum apud barbaros maxime 
existit, qui patienter solent tyrannidem 
pati ex climatis calidi, quod in Asia est, 
complexione : ibi enim exterior calor 
interiorem exhalare facit : et ideo minus 
animosi existunt ac serviles magis quam 
in Europa, ubi vigor est frigoris. Tertia 
autem semnetica nuncupata est, que ni- 
hil aliud est quam tyrannis per electio- 
nem civium constituta. Zeyvds Greece di- 
citur Latine honorabilitas : nam hoc ty- 
rannis non accidit secundum paternam 
legem, et in secunda accidit specie, sed 
per civium electionem : utraque tamen 
secundum legis ordinem existit: et in 
hac quidem principantur quidam per 
totam vitam, quidam vero solum_ us- 
que ad aliquorum civitatis negotiorum 
expeditionem. Quarta vero heroica vo- 
cata est : quidam enim heroes prop- 
ter beneficia quae multitudini contule- 
runt, reges facti sunt patritii ex multi- 
tudinis voluntate succedentes sibi in reg- 
no secundum consuetudines paternas. 
Horum autem potestas extendebatur so- 
lum ad res bellicas et ad possessiones, 
preterquam ad sacerdotales liberas exi- 
stentes, ut divino cultui ac sapientize 
vacarent ipsi liberius sacerdotes : nec- 
non et ad judicia que sententiando di- 
cli reges dabant, quorum quidam ju- 
rabant rectas dare sententias, alii vero 
non, propter bonam de eis confiden- 
tiam. Beneficia autem diversa diversi 
multitudini contulerunt. Saturnus enim 
novas artes, puta agriculturam invenit. 
Agamemnon vero de Trojanis victoriam 
obtinuit. Alii autem territorium aliquod 
multitudini donaverunt, et ex his tales 
facti sunt reges. Attende insuper, quod 
Latonica et heroica potestatem regalem 
habent diminutam, licet amplior sit he- 
roica. Barbarica vero et semnetica regi- 
mina excedunt potestatem, ad tyranni- 
dem accedentes. In hoc autern he ambe 
differentes : quoniam barbarica ex suc- 
cessione est, semnetica autem ex electio- 
40 
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ne. Quinta species est perfecta, que po- 
testatem non habet limitatam sicut acci- 
dit in Latonico et heroico principatu, sed 
ad omnia simpliciter potestatem habet, 
non tamen despoticam ut utatur subdi- 
tis yelut servis, sicut in principatu bar- 
barico accidit et semnetico, sed ad simi- 
litudinem ceconomi : sicut enim cecono- 
mia nihil aliud est quam quoddam reg- 
num domus, ita quidem regnum nihil 
aliud est quam quedam ceconomia civi- 
tatis : principaliores igitur inter has re- 
eni species est perfecta qua nunc dicta 
est, et Latonica qua prima est : tres au- 
tem alie medi sunt. Tyrannidis species 
similiter accipe, que regni corruptio 
est, cujus species dua inter regni species 
numerate sunt, barbarica scilicet, ct 
semnetica. Tertia species perfect regni 
speciei correspondet, que quidem tyran- 
nis monarchia quedam est, cujus pro- 
prium est ut non habeat a quo corriga- 
tur : non enim legi subjicitur a qua 
emendetur. Principatur insuper simili- 
bus suis et etiam melioribus: si enim 
optimus esset inter omnes, jam rex cen- 
seretur. Ad utilitatem etiam propriam, 
et non ad eam que subditorum est, des- 
potizat seu dominatur. 


15. Discirputus. Hee pulchra sunt : de 
reliquarum politiarum distinctionibus, 
queso, prosequere. 

Purttosoputa. De aristocratia ergo ac- 
cipe. Cujus prima species que sola per- 
fecta est, potestas dicitur optimorum vi- 
rorum qui quidem simpliciter secundum 
virtutem optimi sunt, non per respectum 
ad multitudinis vel divitum dominium. 
Kt in hac quidem politia idem esse bo- 
nus civis et bonus vir comprobatur : 
cum tota ad virtulem ordinetur, secun- 
dum quam aliquis bonus vir simpliciter 
dicitur. In politiis enim aliis aliqui boni 
cives dicuntur, non quia simpliciter bo- 
ni sunt viri, sed quia bene ad talem se 
habent politiam. Dicitur autem ab deri 
quod est virtus, et aey4 quod principatus 
dicitur, ut supra dixi : quoniam soli vir- 


LIBER DE 


tuosi simpliciter in hac politia dominan- 
tur. Secunda vero species per commix- 
tionem est ad oligarchiam et democra- 
tiam. Talis enim commixtio fit ex his 
tribus, cum in principis electione ad di- 
vilias et ad populum certum respicitur, 
ut dives ex populo tali propter virtutem 
tamen eligatur. In tali enim electione 
propter virtutem facta presupponuntur 
divitie, quod oligarchicum est, et gens 
determinata, quod democraticum esse 
constat. Virtus autem principaliter in- 
tenditur ut formale, quod aristocraticum 
fore liquet. Tertia vero species per com- 
mixtionem ad solam fit democratiam, ut 
propter virtutem ex tribu determinata 
princeps eligatur. Quarta vero oligar- 
chiam solam habet admixtam, cum in 
divitiis et potentia excellentiores ad 
principatum assumuntur. Species prima 
huic opposite oligarchiz est, cum soli 
divites et potentes assumuntur, et ino- 
pes a principatu excluduntur. Secunda 
autem est, cum in mensis_ splendidi 
principantur, ab his quos pascunt electi : 
splendidum enim in panibus benedicent 
labia multorum (Eccles. xx1, 28). Tertia 
vero est, quando filii divitum et poten- 
tum ob patrum gratiam ad principatum 
eliguntur. Quarta est, quando pauci di- 
vites vel potentes despotizant, non ar- 
ctaui legibus, sed secundum sue arbi- 
trium voluntatis. 

Disciputus. Nominis intellectum mihi 
aperi hujus politie. 

Puitosopnia. Oligarchiam ab édtyo, 
quod Latine pawcum dicitur, et 4x4 que 
principatum sonat, scito dictam esse, eo 
quod principantes, scilicet divites pauci 
esse solent : per se enim ad hance poli- 
fam requiritur, quod divites sint: per 
accidens vero quod pauci. 


16. Discirutus. Jam non restat, nisi de 
lertia politiarum parte disseras. 

Puttosopnia. Tertia politiarum pars 
que communi nomine politia dicta est, 
vel speciali timocratia, ut supra docui. 
Dicitur quidem politia quando multi do- 
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minantur, sicut in domo dominium est 
propter utiltatem propriam, quod des- 
poticum nominatur, quale est domini ad 
servum : aliud propter utilitatem com- 
munem seu subditorum, quod cecono- 
micum dicitur, quale viri est ad uxo- 
rem, et patris ad fillum. Sic quidem in 
civitate principatus est vel ad utilitatem 
propriam, et hee tyrannis est, vel ad 
subditorum utilitatem : et si unus rege- 
ret, sic regnum erit: si pauci, aristo- 
cratia : si vero multi, politia, quod ta- 
men nomen politiis omnibus commune 
est. Recte autem nomine quod mulltis 
convenit politiis, hac vocatur politia : 
quoniam excedentes in virtute bellica 
que in multis reperitur, in hae princi- 
pantur politia:; multos enim perfectos 
secundum talem in civitate contingit 
esse virtutem. Ideoque sicut in regno 
principatur unus populum excedens in 
virtute, et in aristocratia pauci, sic in 
politia hac prineipantur multi arma fe- 
rentes viri bellatores propter reipublice 
utilitatem. In hac igitur politia terminus 
est virtus bellica, quaemadmodum in reg- 
no et aristocratia virtus  simpliciter. 
Contingit autem hane politiam cum oli- 
garchia et democratia misceri, cum vi- 
delicet principantes sunt simul divites, 
quod est oligarchicum, et pauperes, 
quod est democraticum ad defensionem 
patrie. Quando talis mixtio declinat 
magis ad democratiam, in qua prevalet 
multitudo, a qua quidem hujus nomen 
polities sumitur, ut paulo ante audisti, 
tune specialiter dicta politia vocatur. 
Quando yero ad oligarchiam declinat 
magis, cum in divitibus nobilitas ac vir- 
tutis disciplina magis soleat inveniri, 
tunc mixtio talis aristocratia vocatur: 
denominatio enim semper a_ nobiliori 
fieri solet. Contingit insuper in politia 
predicta non solum divitum, quod oli- 
garchicum est, et pauperum, quod de- 
mocraticum, sed etiam virtuosorum, 
quod aristocraticum esse liquet, ut sic 
ex tribus confecta sit politiis, veluti ex 
duobus precedens, tunc, inquam, poli- 
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tia talis ut a nobiliori et magis proprie 
quam immediate dicta etiam aristocratia 
nuncupatur. 

Disciputus. Si bene attendi, hujus po- 
litie secundum partem dicta tres adverti 
modos. Quorum primus politia dictus 
est. Secundus vero aristocratia. Tertius 
autem adhuc proprie magis aristocratia. 

Puosopuia. Que dicis, approbo. Re- 
stat democratia modos, que hujus poli- 
tia corruptio est, aperire, cujus tibi su- 
pra aperui nominis rationem. 


17. Discieutus. Prosequere. 

“Putnosoputa. Primus democratia mo- 
dus est, quando insignes ad principatum 
assumuntur, quod oligarchicum videtur, 
sed democraticum est, eo quod brevi 
principantur tempore. Non enim diu po- 
pulares insignibus subjici patiuntur : 
iidem populares ad principatum, dum- 
modo divites fiant, conscendunt. Secun- 
dus est, quando omnes cives sive insi- 
genes sive populares principantnr, dum 
tamen corrigibiles existant, ut valeant 
videlicet ratione uti recta, aut sua qui- 
dem, sive aliorum, non ita quod secun- 
dum proprium despotizent arbitrium, 
sed secundum legem. Democratie au- 
tem modus hic cum aristocratia commu- 
ne aliquid habet: eo quod dirigibiles 
per legem aut rationem propriam vel 
aliorum requirit, sicut cum oligarchia 
precedens preeeminentes requirens. Ter- 
tius autem modus est, secundum quem 
omnes ad principatum assumi possunt, 
dummodo cives existant, secundum le- 
gem tamen principantes. Modus autem 
hie pure democraticus est, eo quod 
preeminentiam aliquam non requirit, 
sed rectitudinem habet quamdam, co 
quod lege regatur. Quartus modus a 
precedenti non differt, nisi in hoc quod 
secundum multitudo 
non patitur, sed secundum arbitrium : 
hic autem modus pure democraticus est, 
sed non rectus. Kt adverte, quoniam 
sicut regni corruptio tyrannis est, ari- 
stocratiz vero oligarchia : sic hujus se- 
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cundum partem dicte politize democra- 
tia que libertatem potius intendit, veluti 
in popularibus contingere solet, qui di- 
vitibus et potentibus subesse renuunt, 
reipublice ulilitate neglecta. Sicut ita- 
que oligarchia terminus divitie. sunt, 
tyrannidis vero utilitas propria: sic de- 
mocratie libertas terminus est. Recta- 

De corrum- rum politiarum he tres corruptiones 

Milas que existunt, quas politicus secundum pru- 

ection dentiam agens devitat, rectis intendens 

tate ordinat, politiis, et his que politias salvant, om- 
nia videlicet sollicite cavens timenda, ac 
ne principatus ad lucrum instituatur, 
atque que principem habere oportet 
considerans in magno constitutum prin- 
cipatu : principem enim amare convenit 
politiam, ac esse ad magna pertficienda 
potentem, et studiosum circa virtutem 
existere. Prudenter insuper advertit se- 
ditionis causas, per quas recte politiz in 
earum transmutantur corruptiones, qua- 
rum una honor est vel dehonoratio, seu 
sui, seu amicorum. Altera vero lucrum 
vel damnum similiter, seu in se, vel in 
amicis. Amor enim honoris ac timor de- 
honorationis, sic et lucri et damni sedi- 
tiones movent : quia alii juste, alii vero 
injuste, plus de lucro vel honore habent. 
Sic et despectio, cum quis in civitate 
despicitur, seditionis existit causa, vel 
alterius excrescentia, cum supra sue dig- 
nitatis proportionem quis in civitate 
excrescit, vel cum uni plura quam al- 
teri impenduntur. Timor etiam futur 
mali ac presens injurie irrogatio sedi- 
tionem facere solent. Providet insuper 
ne demagogi, id est, multitudinis ducto- 
res, qui et oratores dicuntur, adulantes 
populo contra divites plebem concitent 
ac nobiles, et oligarchiam in democra- 
tiam permutent : tumultum etenim pru- 
dens politicus sedare novit populi, raro 
siquidem ipsum conyeniri permittit, nec 
annonam ei deficere : communes etiam 
civitatis proventus mendico distribuit 
vulgo, populique negotiationes liberas 
esse satagit. 
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18. Alia insuper his similia pruden- 
tia conjectat politica, et ad civitatis 
complementum in ipsa agricolas et ar- 
tifices ac mercatores, necnon milites et 
judices ac sacerdotes ordinans, singu- 
las leges singulis imponit. Legis enim 
positiva est architectorica : quare et 
principis virtus propria sola est, pra- 
ceptiva siquidem est. Actus etenim 
inter se ordinati sunt, scilicet recte 
de agibilibus censiliari de his que ad 
finem sunt, videlicet ad humane ani- 
me bonum, quod est secundum ratio- 
nem esse, et hic ebulie est, et de in- 
ventis consilio judicare recte inter agi- 
bilia per hominem secundum commu- 
nes regulas, qui actus synesis est, aut 
preter regulas communes, sed secun- 
dum privatas, puta depositum gladium 
impugnatori patrie nou reddendum es- 
se, qui quidem actus ad ypry perti- 
net, que judicil perspicacitatem sonat. 
Principalis autem prudentie actus, ad 
quem consilium et judicium ordinan- 
tur, est precipere de consilio inventis 
et judicatis ut opere fiant, unde et 
preceptiva dicta est : et eidem leges 
ponere seu condere concessum intelli- 
gas, ac de his que ad finem sunt, 
disponere. 


19. Discieutus. De prudentia subtilia 
edidisti : de corruptione ipsius brevi 
explices sermone. 

Purosopnta. Intemperantie dilectio, 
estimationis prudentiz corruptio est. 
‘Estimationem prudentie non ipsam 
accipias prudentiam, sed prudentia di- 
ctamen ad operandum. Est autem di- 
ctamen hujusmodi primo quidem in 
propositione majori, puta fornicandum 
non esse, quod est in universali scire : 
deinde in minori, quod est in parti- 
culari scire, puta mulieri huic com- 
misceri est fornicari : et ultimo in 
conclusione, quod in agere scire est, 
quando videlicet de faciendo vel non 
de faciendo sententiatur. Intemperan- 
lie igitur delectatio, prudentie qui- 
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dem habitum non corrumpit, sed di- 
clamen ipsius, non in majori quidem 
propositione, scit enim in universali 
hoc non faciendum esse : in minori 
ex parte corrumpit, proponit enim 
particulare simpliciter, non secundum 
quod sub universali concluditur, puta 
quod mulier pulchra est : et ideo to- 
taliter dictamen hujusmodi in conclu- 
sione corrumpitur, et cecatur ratio 
practica ex minori simpliciter proposi- 
ta : virtus enim universalis proposi- 
tionis in conclusionem non venit, in 
minori ex parte corrupta. Unde in- 
temperatus sententiat in contrarium, 
puta cum muliere pulchra_ fornican- 
dum esse. Delectationes enim secun- 
dum tactum, circa quas temperantia 
est, simpliciter delectationes sunt 
ideoque maxime estimationem  cor- 
rumpunt prudentiz. 


20. Disciputus. Ut de prudentia finem 
facias, hoc solum aperi si ad eam 
spectat eustochia ac solertia et dino- 
tica : per has enim apprehensio ali- 
qua fieri videtur'. 

Pmuosopnta. Hustochia conjecturatio 
est sine ratione, et cita de quibus- 
cumque, sive contemplabilia sint, sive 
agibilia quare ab eubulia differt, 
que tantum circa agibilia  versatur 
cum inquisitione consilii, quod tardi- 
tatem annexam habet, juxta prover- 
bium antiquum : Consiliata cito ope- 
rari oportet, consiliari autem tarde. 
Solertia sub eustochia continetur : eo 
quod facilis et cita inventio medii est 
in demonstrabilibus, eustochia au- 
tem ad operabilia etiam se extendit, 
acceptio enim velox est signorum 
quorumcumque ad conjecturandum, Si 
autem sumatur pro eustochia, sic so- 
lertia habitus dicitur cito inveniens 
quod conyenit : sicque prudentia cog- 
nata est. Dinotica habilitas naturalis 
quedam est ad prudentiam, que et 


1 Cf. VI Ethic. tract. mr et iv, cap. 2. 
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naturalis industria dici potest : dwWvous 
enim industrios dicimus : per hanc 
quidem dinoticus vias invenire potest 
ad finem, sive in bonis, aut etiam 
in malis consequendum : et in bonis 
quidem perficiens prudentize habitus est, 
im malis vero prudentie corruptio est 
astutia dicta. 

Disctrutus. Ut adverto, eustochia 
quoddam superius est. Eustochia enim 
conjecturatio quedam est circa con- 
templabilia et agibilia, eubulia vero 
circa agibilia solum, solertia autem 
circa inventionem medii in demonstra- 
bilibus tantum, dinotica circa operabi- 
lia solum humana : eustochia ad om- 
nia que per conjecturas haberi pos- 
sunt, se extendit. 

PmivosopuiA. Si proprie sumantur, 
recte intelligis. Ambitum tamen eu- 
stochie quantum ad materiam circa 
quam est, esse perpendas. Prudentiz 
enim partes integrales eustochiam et 
solertiam esse constat, cum ad_ pru- 
dentia actum perfectum  necesse _ sit 
illas concurrere. Eubuliam vero et 
yvouny ejusdem potentiales partes. Ad- 
juncte enim sunt prudentie, non ha- 
bentes totam ipsius, ut puta principalis 
virtutis, potentiam, que virtus ad aliquos 
secundarios ordinata est actus. Ad preci- 
pere enim tangquam actum  principalio- 
rem, consiliari et judicare velut actus 
secundarii ordinati sunt. Dinotica vero 
ad prudentiam naturalis est dispositio 
in bonis, in malis autem ad prudenti«e 
corruptionem. Principalis enim  virtus 
quelibet, ut temperantia et fortitudo 
habilitatem habet naturalem ad ipsam 
habitum perfectam, quem- 
ad =prudentium — dinoti- 
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24. Discteutus. Jam ad alium progre- 
diaris habitum apprehensivum. 

Puitosornta. Restat de arte aliquid 
dicere, que sicut habitus speculativi 


2 De arte. Cf. Lib. VI Ethic. tract. 11, cap. 3. 
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circa scibilia, et prudentia circa agi- 
bilia, sic. est ipsa circa  factibilia. 
Scire enim quoddam pati est : agere 
autem est principiorum separatorum, 
qua sine sui transmutatione operan- 


tur :.facere autem cum motu ope- 
rantis est : ideoque actio in operi- 
bus que anime sunt tantum, factio 


in operibus artis qué circa materiam 
sunt extrinsecam, consistit. Est itaque 
ars ratio recta factibilium, sicut agi- 
bilium prudentia, et scibiliam habitus 
contemplativi, intellectus videlicet et 
scientia et sapientia mensura enim 
sunt scibilium et regula puta ma- 
thematica docens propria scibilia se- 
cundum rationem abstracta esse, non 
qui autem secundum 
esse abstraxit, superabundat, a recta 
recedens ratione et qui secundum 
rationem non abstraxerit, deficit. Geo- 
meter etiam suadens deficit, et rhe- 
ter demonstrans abundat. Ars enim 
habitus factivus est cum ratione: vel, 
ut melius inquit Tullius, principiorum 
collectio ad unum finem tendentium. 
fKdificator enim principia_ directiva 
operis habet penes se, per que ad 
opus procedit artis in materia exterio- 
ri expressum. Et vide, quod ‘diffinitio 
artis magis perficitur in operis ratione 
quam in opere ipso : ideoque artem 
dixit collectionem pyincipiorum esse 
principia enim hujusmodi rationes sunt 
operum : et operis ratio essentialior 
arti est quam opus ipsum quod an- 
cillariter arti deservit : sicut artis me- 
dicine practicum in opere non consi- 
stit exteriori, sed rationis operis 
notitia : principia enim seu rationes 
operabilium accipit practicus, secun- 
dum quod respectu operum accipiun- 
tur, universale ad_ particulare appli- 
cando, que quidem principia seu ra- 
liones operabilium speculativus in uni- 
versali solum accipit. 
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22. Discieutus. Putabam principia ad 
intellectum solum, non ad artem spe- 
ctare. 

Pritosopuia. Principia per se accepta 
in simplicitate sua ad intellectum per- 
tinent, que ad conclusionem ordinata 
jam propositiones syllogismi sunt ad 
scientiam pertinentia : sed ad opus 
ordinata, rationem habent regule et 
spectant ad artem. Ulterius potes ad- 
vertere qualiter Antiquorum dictum sit 
verum, quod ars imitatur naturam : 
sicut enim natura per determinata 
procedit media seu principia ad finem 
determinatum, sic et ars : ideoque 
ars manualis que ad modum ignis 
comburentis operatur, quoniam sine 
ratione est operis, aut miediis, seu 
principiis prefatis, secundum artis per- 
fectam rationem ars non est, sed id 
quod ancillariter arti deservit. In no- 
stro insuper ratiocinativo consistit circa 
ea que contingentia sunt existens 
artificiatorum enim principium in fa- 
ciente est, non in factis quemadmo- 
dum naturalia : horum enim princi- 
plum intra est, artificialium vero ex- 
tra. Verum in aliquo contingit opere 
artis actus et natura concurrere, sed 
actus artis principalis est, cui nature 
actus ut instrumentum adjungitur : cum 
enim secundum artem clibanariam pa- 
nis fit, panis positio in caloris loco 
est actus artis principalis, et alii huic 
actus similes commixtio autem fa- 
rine et aque ad commassationem 
quamdam et calefactio actus sunt na- 
ture instrumentales ad artis clibanaria 
opus : Im omni enim artis opere, ar- 
tis actus principalis est ac regularis 
in nature vero opere, nature actus 
principalis ac regularis est, licet ali- 
quando artis actus ut coadjuvans ei 
annectatur, puta in agricultura, ubi 
nature opus principale est, licet ad 
fructum terre aratio et hujusmodi 
coadjuvet. Unde et astrologus inquit 
artem juvare effectum ccelestem, quem- 
admodum arationem terram ad fru- 
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ctificandum. Ars enim cum corpus ad 
contrarium disponit, impedit : cum ve- 
ro ad idem, coadjuvat. 

Est autem habitus arti contrarius 
factivus cum ratione falsa ponit 
enim principia falsa, ex quibus inordi- 
natum sequitur opus : estque cum ig- 
norantia dispositionis dicta *. Dictus- 
que est habitus talis atechnia id est, 
sine arte : est enim Grace teyvy, La- 
tine dictum ars. Est insuper ars com- 
muniter dicta scientia omnis ad opus 
arctans proprium, sive  speculationis 
sit, ut speculativi habitus sunt, sive 
actionis, ut prudentia, sive factionis, 
ut ars proprie dicta que estratio di- 
rigens in opere quod circa factibilia 
est, sicque accepta de solis mechani- 
cis dicta est, quae et septimembrem 
recipit sectionem. Alia enim  vocata 
est lanificium sive vestiliva, que om- 
nia continet que ex lana et lino, pel- 
le et pilis et aliis hujusmodi fiunt. 
Alia vero armatura que instrumenta 
facit bellica et nautica. Ad hanc au- 
tem pertinet lapidum, lignorum et 
metallorum materia. Sed hee in duas 
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secatur partes, in edificatoriam _ scili- 
cet cujus partes sunt camentaria et 
carpentaria, et fabrilem, cujus partes 
sunt malleatoria, fusoria et sculptoria, 
et hujusmodi. Alia autem navigatio vel 
mercatura, et hee tam in emendis mer- 
cibus quam vendendis negotiationem 
omnem continet. Tres autem he ad cor- 
porale bonum extrinsecum spectant. Alia 
vero est agricultura,que in colendis agris, 
nemoribus, pascuis et hortis consistit. 
Alia vero venatio seu cibativa est, cujus 
est ciborum apparatus ac potuum, pisto- 
rum officium et carnificum, coquorum 
et cauponum. Alia medicina, que infir- 
mitatis ac sanitatis causas considerat, pu- 
ta aeris dispositionem, motum vel quie- 
tem, et hujusmodi, operationes etiam 
inspicit, puta potiones, emplastra, un- 
guenta, chyrurgica et talia queque. Alia 
autem theatrica est, que scientia est lu- 
dorum secundum eutrapeliam, a ¢heatro 
sic dicta, ubi populus conveniebat ad lu- 
dos. He autem quatuor ad bonum cor- 
porale intrinsecum ordinate sunt. Hec 
autem de arte tibi dicta sufficiant. 
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PARS VIII 


DE APPREHENSIONE QUA FIT PER HABITUS INFUSOS. 


1. Discirutus. Hec luculenter diserta 
sunt : queso ut ad apprehensionem que 
per habitus fit infusos, transeas. 

Puitosoruta. Placet, et a fide exor- 
dium sumamus : sed hoc accipe praeam- 
bulum et gradus quosdam per quos ad 
fidem conscenditur. Est enim dubitatio 
que est rationis motus indeterminatus 
super utramque partem contradictionis. 
Est et ambiguitas ejusdem rationis mo- 
tus ambiens utramque partem contradi- 
ctionis per equalia media.Est et suspicio 
acceptio unius partis ex aliquo levi signo. 
Est opinio que acceptio est unius partis 
non ex signo levi, sed ratione probabili 
cum formidine alterius : ita tamen quod 
ad illam quam formidat, non habetur 
ratio expressa : formidatur tamen prop- 
ter debilitatem rationis alterius presen- 
tis quam accipit seu cui adheret. Est au- 
tem fides perfecta suasio unius partis per 
multa probabilia. Non autem hee fides 
est illa quam modo querimus.Hec enim 
fides probabilibus et humano intellectui 
apparentibus innititur : quam autem 
querimus, prime veritati : illa acquiri- 
tur, sed hec infunditur a divina luce, 


' De fide. Cf. Lib. VI Ethic. tract. m1, cap. 6 


que et scientia certior est que humane 
innititur rationi, sed fides, divine. Est 
autem altera fides infra scientiam : quo- 
niam scientia eorum est que per causam 
cognoscimus, et quoniam impossibile est 
aliter se habere : fides autem hee eorum 
est, que probabile est tantum non aliter 
se habere. Hec itaque fides humana est, 
que infra scientiam est : illa autem que 
supra scientiam est, de qua ad presens 
intendimus, divina est. 


Discieutus. Vellem ut pramissos gra- 
dus latius explicares, et qualiter fides 
hee infusa de qua intendimus, certior 
sit scientia. 

PuitosopntA. Ad hoc preintelligas, 


quod in operatione intellectus humani, 


qua simplices rerum comprehendit quid- 
ditates, que quidem formatio seu sim- 
plex vocatur intelligentia, cui vox re- 
spondet incomplexa, talem  significans 
conceptionem, nec enuntiatio est, nec 
veritas, vel falsitas, nec consensus per 
consequens, nec dissensus ipsius intelle- 
ctus : et ideo fides in hac prima intelle- 
ctus operatione non invenitur, cujus est 


et lth. VI, tract, 1, cap. 2, 0. 5. 
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assentire. In secunda itaque intellectus 
operatione secundum quam intellectus 
enuntiando componit subjectum cum 
predicato, aut dividit alterum ab altero, 
veritas invenitur et falsitas, et per con- 
sequens assensus et dissensus: et quo- 
niam in operatione hac secunda intelle- 
ctus assentit, cum enuntiatio conceditur, 
vel dissentit, cum negatur, in ea fides 
inyenitur que creditis assentit. Unde 
etiam hee intellectus secunda operatio 
a quibusdam fides dicta est. In fide igi- 
tur assensum quemdam advertis intel- 
lectus. Adverte etiam alterum, scilicet 
ipsius intellectus determinationem, qui 
aliquando ex sola intélligibilis rei pra- 
sentia determinatur, quemadmodum 
ex forme presentia materia, et ex rei 
sensibilis presentia judicium sensus, ut 
in principiis patet per se notis, que 
statim lumine intellectus agentis intel- 
ligibilia fiunt, quorum principiorum no- 
titia visio dicitur. Aliquando vero idem 
intellectus ex ratione determinatur, que 
ad ipsum terminatur intellectum, dum 
conclusiones in principia resolvit per se 
nota, et earum efficit certitudinem : et 
hic est scientie assensus. Aliquando au- 
tem idem intellectus ex voluntate deter- 
minatur, que intellectum movet ad ali- 
quid quidem quod nec per seipsum mo- 
tum est, nec ad per se notum resolvi 
potest, sed ex hoc solo ipsa determinat 
intellectum, quia dignum putat illi ad- 
herendum fore propter rationem ali- 
quam qua bonuum ei videtur ill adhe- 
rere rei, licet ratio illa non sufficienter 
intellectum determinet propter ipsius 
intellectus imbecillitatem, cui per se no- 
tum non est id cui adheret ex solo vo- 
Juntatis imperio, nec ad per se notum 
resolvere potest. Ratio autem illa intel- 
lectum insufficienter determinans, prima 
veritas est, sive Deus per Scripturas seu 
per inspirationem intellectum instruens : 
determinabit autem sulficienter, cum 
ad apertam prime veritatis elevabitur 
apprehensionem dictus intellectus sepa- 
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interim assentire, licet sufficienter ex 
unione ad corpus, credere dicitur. Unde 
et consequenter videre potes qualiter 
fides intellectum captivet, dum ipse in- 
tellectus determinatur ad id quod cre- 
dendum est, non secundum modum pro- 
prium ex inspectione per se noti vel 
ejus quod ad per se notum resolvitur, 
sed secundum solum voluntatis impe- 
rium. Quare in credente ratio intelle- 
ctum non determinat nisi voluntate me- 
diante. His itaque prelibatis, jam per- 
pendere potes predictorum graduum 
differentiam. Actus enim credentis as- 
sensum habet seu adhesionem firmam 
ad credita propter veritatem primam et co- 
gitationem simul sive inquisitionem ra- 
tionis non demonstrantis quidem in quod 
creditur, sed ad credendum inducentis : 
puta quoniam hoc Deus dixit, et mira- 
culis confirmavit. Opinans autem habet 
assensum, sed imperfectum : plus enim 
uni adheret parti, licet imperfecte ei 
assentiat, quam alteri : non enim intelle- 
clus determinatur opinantis ex per se 
noto, vel alio quod ad tale resolvatur, 
sed ex probabilibus tantum : ad alteram 
contradictionis partem cogitationem in- 
super habet seu inquisitionem rationis. 
Suspicans autem qui in alteram partem 
aliquo levi signo declinat, et ambigens 
qui per equalia media utramque am- 
bit partem, ac dubitans rationis habens 
motum jindeterminatum ad partem utram- 
que, assensu carent, sola cogitatione 
contenti : et sic se habent, ut ex dubi- 
tatione quis ad ambiguitatem, ex ambi- 
guitate vero ad suspicionem, eX suspi- 
cione ad opinionem, ex opinione au- 
tem ad fidem perveniat. Sed adverte ul- 
terius, quod intelligens habet assensum, 
cum intellectus sit principiorum, qua 
quisque probat audita, sed cogitatione 
caret cum discursum non habeat rationis. 
Sciens vero cogitationem habet inqui- 
sitivam et consequentem assensum : ra- 
tio enim ad principiorum intellectum re- 
solvendo perducit, ut sic conclusioni 
assentiat. Ex ex his colligere potes, quod 


An fides in- 
fusa sit cer- , é 
1am tionem clare rescrasti. Secundam, queso, 


tior q 
scien 


u 
t 


1a% 


634 


credens perfectam cognitionem non ha- 
bet, ‘cum ipsius intellectus per aliquid 
per se notum vel per aliquid quod ad 
tale perducatur, non determinetur, in 
quo cum dubitante, ambigente, suspi- 
cante, opinante convenit sed assen- 
sum habet perfectum seu adhesionem 
firmam ad partem unam, et in hoc cum 
intelligente et sciente habet convenien- 


tiam. 


3. Discieutvs. Primam meam dubita- 


dissolvas: nam scientis cognitio certior 
esse videtur, cum perfectiorem eam fore 
constet : credentis enim notitiam im- 
perfectam esse paulo ante dixisti *. 
Puimosorma. Certitudinem nihil aliud 
esse quam intellectus determinationem 
ad unum intelligas, tantoque majorem 
certitudinem fore, quando fortius est 
id quod talem certitudmem facit. In 
principiorum autem habitu hee deter- 
minatio ex agentis intellectus lumine 
causatur ex eo quod aliquid per ipsum 
lumen sufficienter inspicitur : nam licet 
eX sensu principia prima distinctionem 
accipiant, ex solo tamen predicto lumine 
cognoscuntur. At in scientiz habitu pre- 
dicta determinatio ex conclusione effi- 
citur ex hoe quod ipsa in principia per 
se visa rationis actu resolvitur. In fide 
vero ex eo quod intellectui imperat vo- 
luntas, ut ipse firmiter ipsi inhereat, 
quod creditur. Voluntas itaque intelle- 
ctum determinat, credendis faciens firmi- 
ter inherere. At Deus seu veritas pri- 
ma in Scripturis loquens, aut corda 
movens, voluntatem inclinat, ut huma- 
ne imperet menti credendis firmiter ad- 
herere. Attende igitur cum veritatem 
primam certiorem esse constet, qua in- 
heretur credendis, quam lumen intelle- 
agentis quo prima inspiciuntur 
principia, et quam rationem humanam 
qua conclusiones in principia resolvun- 
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tur, perspicum est fidem majorem habere 
cerlitudinem autfirmitatem quam princi- 
piorum habituim vel scientiam, licet ho- 
rum certitudo ex eorum que cirea rem 
sunt, sit evidentia, fidei autem certitudo 
ex ipsa sola adhesione ad ea que credun- 
tur, constet : majorem enim firmitatem 
veritas prima habet, cui fides innititur, 
quam intellects agentis lumen,cui inniti- 
tur principiorum habitus, aut ipsa ratio 
humana, per quam in principia conclusio- 
nes reducuntur, super quam conclusio- 
num fundatur scientia. Nihilominus ul- 
terius attende ex his que audisti, quo- 
niam ea que fidei sunt, imperfecte ta- 
men cognoscuntur, licet non ignoren- 
tur omnino, et si majorem habeant cer- 
titudinem : nam ut perfecta sit imtelle- 
ctualis cognitio, oportet ut cognitum in- 
tellectui proponatur, et ut ipsi cogni- 
to adhereat intellectus, et tandem ut 
intellectus cognitum videat. Que igi- 
tur fidei sunt, intellectui quidem propo- 
nuntur humano, non autem in seipsis, 
sic enim in patria videntur, sed sub qui- 
busdam verbis, quorum significatio ad 
credendorum sive eorum que fidei sub- 
sunt, expressionem non sufficit. Unde 
et Apostolica theoria docet hominem in 
carne existentem per speculum et in 
enigmate videre, carne autem posita 
facie ad faciem *?. “A viatore itaque cre- 
denda non videntur, eis tamen intellectus 
assentit et firmiter adheret, ut supra 
dixi, ex imperio voluntatis a veritate 
prima inclinante. Unde ex dictis liquet 
et imperfectio cognitionis in fide et fir- 
mitas adhesionis. 


4. Disciputus. In fide quatuor ex di- 
ctis a te adverto, illud videlicet quod 
creditur, et veritatem primam inducen- 
tem voluntatem hominis ad credendum, 
et voluntatem ipsam imperantem intel- 
lectui, et ipsum intellectum exsequen- 
tem voluntatis imperium. 


* Tad Corinth. XHUI, 12. 
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Puitosopnta. Recte collegisti, ac ul- 
terius inspice, quoniam fides licet habi- 
tus sit infusus, tamen quantum ad ipsius 
actum qui in homine est, ex quatuor 
dicitur esse : credendorum enim deter- 
minatio in homine est per locutionem 
interiorem, qua Deus menti loquitur, vel 
per exteriorem qua praedicator erudit. 
Quantum vero ad primam_ veritatem 
que voluntatem hominis ad credendum 
inducit, ex visione alicujus quod osten- 
dit Deum esse in eo loquentem qui fidem 
annuntiat, esse dicitur. Sed quantum 
ad voluntatis imperium, ex voluntate 
fides est. Quantum vero ad intellectus 
exsecutionem, actum fidei in intellectu 
esse constat. 


5. Discireurus. Quomodo quod credi- 
tur,ex auditu potest esse, cum divus 


Dionysius * dicat fidem circa simpli- 
cem et semper existentem veritatem 
fore ? 


Pritosopuia. Fidei et cujuslibet cogno- 
scitivi habitus objectum id quod formale 
est continere, et id quod materiale in- 
telligas : et id quod materiale est, est id 
quod cognocitur : id autem quod for- 
male, quo cognoscitur : sicut in objecto 
visus videre potes: in colore enim quod 
materiale est, in superficie existens co- 
lor est, idque est quod videtur: formale 
autem lumen est, idque quo videtur 
color. Sic et in habitu principiorum dis- 
tincta acceptio terminorum que sensu 
accipitur, est id quod materiale est, et 
quod intelligitur : intellectus vero agen- 
tis lumen, id est quod formale est, et 
quo principia intelliguntur. Sic etiam et 
in scientiz habitu id quod materiale est, 
est ipsa conclusio, et est id quod cogno- 
scitur : quod autem formale est, est ip- 
sum medium quo conclusio intelligitur. 
Sic etiam et in fide id quod materiale est, 
est ipsum creditum, sive quid creatum 
sit, sive quid increatum, quod a fideli- 


1S. Dionysius, de Divinis nominibus, cap. 7. 
2JIn III, d, 24, a. 5. Item, de Sacrificio Mis- 


635 


bus creditur, et ei adheret sine adverse 
formidine partis : quod autem in fidei 
objecto formale est, est ipsa prima veri- 
tas, que medium est quo credendis as- 
sentitur. Quod igitur in fidei objecto 
formale est, est ipsa prima simplex et 
semper existens veritas : quod autem 
materiale est, complexum est, et est id 
quod auditur : humani enim intellectus 
proprium est componendo et dividendo 


veritatem accipere : et ideo ea que sim- - 


plicia sunt, secundum complexionem 
quamdam accipit, sicut divinus intelle- 
clus que complexa sunt,incomplexe ac- 
cipit. Id etiam quod materiale est in fidei 
objecto secundum se consideratum est 
incomplexum, res enim ipsa est de qua 
fides habetur : consideratum autem se- 
cundum quod a credente accipitur, sic 
enim auditur, complexum est continens 
subjectum et predicatum, quod articulus 
dicitur. 


6. Discreutus. Videtur ex his conse- 
qui articulum quid enuntiabile fore, 
cum complexum quid sit subjectum ha- 
bens et praeedicatum ’. 

Puirosopnta. Fateor articulum quid 
complexum fore, ut paulo ante dixi, 
subjectum continens et predicatum, or- 
dinatum quidem ad omne tempus : quod 
quidem complexum, quod articulum di- 
co, cum ab homine significatur, actus 
anime significantis ipsi complexo acci- 
dentale quoddam, notam videlicet com- 
positionis, apponit, cujus quidem com- 
positionis essentialiter est certa temporis 
differentia. Illud ergo complexum prout 
ab homine significatum, et de ejus es- 
sentia, temporis est differentia, enuntia- 
bile dicitur. Idemque complexum non ut 
ab homine significatum, sine nota vide- 
licet compositionis ac temporis differen- 
tia, essentialiter articulus est. Enuntia- 
bile itaque articulus non est, nec tempo- 
ris differentia de essentia est articuli, li- 


see, tract. 1, cap. 10, n. 12. 
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cet de enuntiabilibus sit essentia : dicta itaque articulorum revertar radicem, illa 
tamen temporis differentia quamvis ar- ad fidei articulos pertinere dico, quorum 
ticulo accidentalis, est de necessitate sa-  visione in eterna vita perfruemur, que 
lutis, postquam ex predicatione ipsam in esse divino inclusa esse dixi, et per 
constat determinatam esse. Ideoque pas- que in eamdem ducemur vitam, que ad 
sio et alia hujusmodi ut preterita sunt Dei providentiam reducta fore ostendi. 
Duo igitur sunt de quibus articuli expres- 
si sunt,deitatis Christi scilicet mysterium, 
be articulis _Discipunus. Que tam alta quam ob- et humanitatis ejus sacramentum, in quo- 
igeicrene, scura sunt, mihi plana fecisti : sed de rum contemplatione vita consistit beata. 
es. ipsis articulis qui objecta sunt fidei,  Dicit enim theologie fons : Mee est vita 
doctrinam a re exspecto pleniorem. eterna, ut cognoscant te, solum Deum 
Puitosopuia. Ut de articulis notitiam yerwm, et quem misisti Jesum Christum 
habeas ', attende quod sicut in scientia (Joan. xvn, 3). Articulorum itaque alii 
que per rationem habetur naturalem. se ad divinitatis mysterium, alii ad humani- 
habent principia per se nota, sic quidem tatis sacramentum spectant. Sed circa 
in fidei doctrina se habent fidei articuli. divinitatis mysterium credenda occurrunt 
Et in principiis quidem per se notis qui-  essentie divine unitas, et personarum 
dam inyenitur ordo, ut principia que-  trinitas, deitatisque opera propria, circa 
dam in aliis principiis ‘contineantur im- que distinguuntur divinitatis articuli. 
plicite, quemadmodum et in conclusioni- Circa humanitatis sacramentum sic etiam 

bus contingit, quarum prior in sequenti alii sunt expressi articuli. 

includitur, et conclusio posterior ad prio- 


credenda. 


rem, ac principium posterius ad prius re- 8. Discrutus. Hac utilia sunt, et ideo aii antic 

itur : ‘imum principia °j j los duode 
ducitur : nam sicut ad primum } I ea clarius aperi. in, a 
omnia reducuntur, ad hoc videlicet, im- Puitosoputa. Articulos tibi et errores cim et qua 


possibile est simul affirmare et negare : qui eliduntur circa eos existentes explica- “ict 


sic et omnes articuli in primis duobus  bo.Ahi articulos duodecim, alii quatuor- 
credibilibus implicite continentur, puta  decim esse dicunt. Qui duodecim eos 
scilicet quod credatur Deus esse et pro- esse putant, primum de divine essentie 
videntiam habere circa hominum salu- unitate ponunt : credendum est enim 
tem, ut divinus testatur Apostolus (He- Deum unum esse juxtaillud, (Deut. vr, 
bre. x1, 6): Credere enim oportet,inquit, 4): Audi Israel, Dominus Deus noster, 
accedentem ad Deum quia est, et inqui- Dominus unus est. Quemlibet autem 
rentibus se remunerator sit. In esse au- articulum exprimendo, a quolibet pro- 
tem divino includuntur omnia que eter- prios elidam errores, ut breviori expe- 
naliter in Deo existere credimus, in qui- diantur sermone. Hic autem articulus 
bus nostra consistit beatitudo : atin pro- errorem Gentilium excludit, qui plures 
videntie fide omnia includuntur, que a  posuerunt deos, et alium Manicheorum 
Deo temporaliter ad hominum salutem duo fingentium principia, unum boni, al- 
dispensantur, que ad beatitudinem ipsam terumque mali, quos damnat Dei senten- 
via esse noscuntur. Sic etiam et aliorum tia per Prophetam expressa. Lrgo Domi- 
subsequentium articulorum quidam in nyxs, inquit, e¢ non est alter, formans 
aliis continentur: namin redemptionis Jycem, et creans tenebras, faciens pa- 
humane fide incarnatio Dei, passiva con- cem, et creans malum (Isa. xiv, 6 et 7). 
ceptio, ac etiam passio, et alia hujusmo- Malum autem dicitur peene que ordinat 
di implicite continentur. Ut ad primam  culpe malum. Item alium Anthropomor- 


‘In 3, d. 24, a. 6. Item, de Sacrificio Missw, tract. u, cap. 9 et 10. 
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phitarum, qui licet unum credant Deum, 
ipsum tamen corporeum, et ad humani 
corporis modum formatum, quos theo- 
logus impugnat Evangelista. Spiritus, 
inquit, est Deus (Joan. tv, 24). Sic et 
alum Epicureorum negantium Deum de 
humanis rebus scientiam aut providen- 
tiam habere. Hos autem divinus elidit 
Petrus: Omnem, inquit, sollicitudinem 
vestram projicientes in eum, quoniam 
upst cura est de vobis (I Pet. v, 7). Sic 
etiam alium Philosophorum, qui Dei 
omnipotentiam inficiantur, dum solum 
ea que naturaliter fiunt, ipsum posse 
credunt, quos sententia damnat prophe- 
tica. Omnia, inquit, quecumque voluit 
Dominus fecit (Psal. cxxxiv, 6). Pradi- 
cliauterm omnes errores vel divine essen- 
tia vel ejus derogant perfectioni. Ideo- 
que sancta canit Kceclesia : Credo in 
unum Deum patrem omnipotentem. 


9. Discrreutus. De secundo prosequere 
articulo. 

Putosoru1a. Secundus symboli articu- 
lus est de personarum trinitate secundum 
theologum. Tres, inquit, sunt, qui testi- 
monium dant in celo : Pater, et Ver- 
bum, et Spiritus sanctus : et hi tres 
unum sunt (1 Joan. vy, 7). Hune autem 
articulum impugnavit Sabellius, essen- 
tiam ponens in divinis unam, trinitatem 
negans personarum : personam inquiens 
unam, quandoque Patrem, quandoque 
Filium, quandoque Spiritum sanctum 
dici. Arius etiam eidem contradixit, tres 
ponens personas, unitatem essentie infi- 
cians. Filium enim alterius esse substan- 
tie dixit a Patre, et creaturam fore, Pa- 
treque minorem, non co«qualem, nec 
coewternum esse, incipientem postquam 
non fuit. Hos autem ambos divina confu- 
tat sapientia inquiens : go, et Pater 
unum sumus (Joan. x, 30). Unde egre- 
cius doctor dixit Augustinus : « Quod 
dicit unum, liberat te ab Ario : quod di- 
cit, sumus pluraliter, liberat te a Sabel- 
lio. » Eunomius hostis fuit ejusdem ar- 
ticuli, Filium ponens Patri dissimilem, 
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cui divinus obviat Apostolus de Filio in- 
quiens : Qui est imago Dei invisibilis (Co- 
Joss. 1, 15). Sic et Macedonius Spiritum 
sanctum creaturam esse asserens, contra 
quem Apostolus instruit dicens : Dominus 
autem Spiritus est (IL Cor. m1, 17). Gre- 
ci eliam hune impugnant articulum di- 
centes Spiritum sanctum a Patre non a 
Filio procedere, quos eorum magister 
confundit Evangelista dicens : Paraclitus 
autem Spiritus sanctus, quem mittet Pa- 
ter in nomine meo (Joan. xiv, 26), id est 
quem mittit Pater tanquam Spiritum [i- 
li eta Filio procedentem. Et Filius dixit : 
flle me clarificabit : quia de meo acci- 
piet (Joan. xvi, 14). Contra hos omnes 
errores dicitur in symbolo : Credo in 
Deum Patrem, et in Filium ejus geni- 
tum, non factum, consubstantialem Pa- 
tri, et in Spiritum sanctum Dominum 
vivificantem, qui ex Patre Filioque pro- 
cedit. 


10. Disciputus. Ad contextum tue 
doctrine suspensus sum. 

Puitosormia. Tertius et quartus, quin- 
tus et sextus articuli de effectu divine 
dantur virtutis. Tertius itaque de rerum 
existit creatione, secundum illud : Dixit, 
et facta sunt (Psal. cxivin, 5). Huie arti- 
culo primo contrarius fuit Democritus ac 
Epicurus dicentes, quod nec mundi ma- 
teria a Deo fuerit nec ipsa mundi com- 
positio, sed quod mundus ipse casu sit 
factus per indivisibilium corporum con- 
cursum, que rerum principia estima- 
Verbo 
Domint cel firmati sunt (Psal. xxxu, 6). 
Verbo, inquit, id est, secundum ratio- 


bant, contra quos scriptum est: 


nem e#ternam, non a casu. Kidem con- 
tradixerunt articulo Plato et Anaxago- 
ras, mundum a Deo factum ponentes, 
sed ex materia quidem prajacenti, qui- 
bus obviat illud David : Mandavit, et 
creata sunt (Psal. cxuvut, 5), id est, 
ex nullo producta. Alius Aristotelis er- 
ror est circa idem ponentis mundum a 
Deo factum, sed ab eterno, quem divina 
elidit 


auctoritas dicens : ln principio 
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creavit Deus celum et terram (Genes. 1,7). 
Alius autem Manicheorum, qui Deum 
invisibilium creatorem aiunt, visibilium 
autem diabolum fuisse factorem, quos 
divinus confutat Apostolus. /7de, inquit, 
intelligimus aptata esse secula verbo 
Dei: ut ex invisibilibus visibilia ferent 
(Hebra. x1, 3). Alius vero Simonis magi 
ac Menandri ejus discipuli et eos sequen- 
tium, qui mundi creationem non Deo, 
sed Angelis tribuerunt. Hos autem idem 
impugnat Apostolus inquiens : Deus, qui 
fecit mundum, et omnia que in eo sunt, 
hic celi et terre cum sit Dominus (Act. 
xvi, 24%). Ali etiam heretici prefato 
non consentiunt articulo, putantes Deum 
non per seipsum, sed per quasdam po- 
testates mundum gubernare sibi subje- 
ctas. Hos autem elidit antiquus dierum 
defensor providentiz sanctus Job, di- 
cens : Quem constituit aliwm super ter- 
ram? aut quem posuit super orbem, 
quem fabricatus est (Job. xxxiv, 13)? 
Non enim verum personat Platonis doc- 
trina, qui predicti patriarcha fuit erro- 
ris: tres siquidem distinxit providentias : 
primam quidem Dei summi, qui primo 
et principaliter rebus providet spirituali- 
bus, ac toti consequenter mundo quan- 
tum ad species et causas universales re- 
rum: alteram autem substantiarum se- 
paratarum ccelos moventium, quas singu- 
laribus generabilium et corruptibilium 
providere docuit : aliam vero demonum, 
quos posuit Plato medios inter substan- 
tias separatas, quas Deos vocavit, et ho- 
mines, illosque dixit rebus providere hu- 
manis. Vana itaque Platonis speculatione 
exclusa, tenendum est Deum per seip- 
sum mundum regere, qui per scipsum 
condidit : provisarum enim rerum ordi- 
nis in finem debitum rationem penes se 
retinuit, et nulli commisit creature, licet 
dicti ordinis exsecutionem, que guberna- 
tio nuncupatur, superioribus crediderit 
creaturis : inferiora enim per superiora 
cubernat Deus. Hos autem omnes dam- 
nayit errores symbolum dicens : /aclo- 
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rem vel creatorem ceeli et terre, visibi- 
lium omnium et invisibilum. 


11. Disciputus. Questionibus cedo salu- 
briintentus doctrine : de reliquis prose- 
quere articulis. 

Puitosopia. Quartum accipe articu- 
culum ad effectum pertinentem  gratie 
per quem a Deo vivificatur homo, juxta 
illud (Rom. 1, 24) : Justificati gratis, per 
gratiam scilicet Dei. Sub quo quidem 
articulo omnia comprehende Ecclesie sa- 
cramenta, ef quaecumgue ad ejusdem 
Keclesize unitatem spectant, dona etiam 
Spiritus sancti, ac hominum justitiam, 
seu que ad hominis pertinent justificatio- 
nem. Hune autem primo impugnayerunt 
articulum Cerinthus, Ebion, ac Nazarei, 
qui omnes putaverunt Christi gratiam ad 
salutem non sufficere generis humani, 
nisi circumeisio et alia legis custodiantur 
mandata, quos divinus elidit Paulus in- 
quiens : Arbitramur enim justificart 
hominem per fidem sine operibus legis 
(Rom. mw, 28). Deinde Donatiste qui 
Christi gratiam in Africa solum reman- 
sisse dixerunt : nam totus alius mundus 
Cealiano Carthaginensi communicabat 
Episcopo, quem ipsi damnaverant Dona- 
liste, in hoc EKeclesia unitatem negan- 
tes. Kt hoc idem confundit Apostolus in- 
quiens : scilicetin Christo Jesu, abi non 
est gentilis, et Judeus, circumeisio et 
preputium, Barbarus et Scytha, servus 
et liber : sed omnia et in omnibus Chri- 
stus (Goloss. m1, 11). Hidem adversantur 
articulo Pelagiani, qui primo originale 
peccatum in parvulis esse negaverunt, 
Apostolo contradicentes, qui ait (Rom. v, 
12): Per unum hominem peccatum in 
hune mundum intravit. Deinde princi- 
pium boni operis homini a semetipso 
imesse, consummationem vero a Deo di- 
cunt, contra Apostoli doctrinam, qui ait 
(Philipp. u, 13): Deus est enim, qui 
operatur in nobis e¢ velle, et perficere pro 
bona voluntate. Gratiamque insuper ho- 
minibus secundum merita ipsorum dari 


affirmant, contra ejusdem theologiam 
Apostoli, qui ait (Rom. x1, 6): Si autem 
gratia, gam non ex operibus : alioquin 
gratia gam non est gratia. Origines 
etiam prefato inimicatur articulo, omnes 
animas simul cum Angelis creatas esse 
docens, ac pro diversitate eorum que ibi 
egerunt, quosdam homines a Deo vocari 
per gratiam, quosdam in errore relinqui, 
ab Apostolo conyictus dicente (Rom. 1x, 
41 et 12): Cum enim nondum nati furs- 
sent, aut aliquid boni egissent aut mali, 
dictum est, Quia major serviet minor. 
Articulo eidem Catafrige infesti sunt, 
Montanus videlicet et Prisca ac Maximilla, 
dicentes Prophetas quasi arreptitios, 
non per Spiritum sanctum locutos fuisse. 
Sed hos reprobat Apostolorum vertex. 
Sic enim ait (II Pet. 1 21): Non enw 
voluntate humana allata est aliguando 
prophetia : sed Spiritu sancto inspirati, 
locuti sunt sancti Dei homines. Contra 
eumdem insurrexerunt Cerdoniani a Cer- 
done dicti, qui dixit Deum legis et Pro- 
phetarum Patrem Christi non esse, nec 
bonum Deum, sed justum, Patrem vero 
Christi bonum: quos Manichei secuti 
sunt reprobantes legem, ac duo ponentes 
principia. Contra hos scriptum est : Lex 
guidem sancta, et mandatum sanctum, 
et justum, et bonum (Rom. vii, 12). Sic 
eidem detrahunt articulo, qui ea que 
perfectionis sunt, de salutis necessitate 
asserunt esse. Horum enim quidam im- 
pudenter Apostolos se vocant, damnan- 
tes eos qui conjugibus utuntur ac possi- 
dent propria. Quidam vero Tatiani dicti 
carnes abominantur, promissionemque 
de sancti Spiritus adventu, in ipsis non 
in Apostolis completam fore aiunt, ho- 
minesque salvandos continue orare opor- 
tere, Evangelicee non bene intellect in- 
nitentes sententiz. Quidam vero Passa- 
lonicite, sic vocali, eo quod rascudo¢ Gree- 
cum, in Latinum yersum, palus dicitur, 
et yo%oc, nox: silentio tantum student, 
ut naribus suis ac labiis digitum appo- 
nant. Quidam insuper dixerunt homi- 
nem salvari non posse, nisi nudis sem- 
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per ambulet pedibus, non intelligentes 
multa licita esse, non tamen expedientia 
(I Cor. vi, 12), multaque expedientia 
fore, nec tamen eorum contraria illicita 
esse viris sanctis censenda. Sunt et ho- 
rum contrarii dicentes perfectionis opera 
non preferenda esse communi fidelium 
vite. Jovinianus enim virginitatem con- 
nubio non pretulit, et Vigilantius divi- 
tiarum statum statui paupertatis propter 
Christum assumpto equavit. Et tales 
etiam ‘predictum impugnant articulum, 
sicut et alii qui liberum negant arbitrium, 
ut dogmatizantes que sunt male crea- 
tionis animas non peccare non posse. Et 
sicut Priscillanistee ac Manichei homines 
fatalibus stellis supponentes, adeo ut co- 
rum opera astrorum necessitali subjecta 
esse docuerint. Quos prophetica redar- 
guens sententia dicit (Jerem. x, 2): A st- 
gus celi nolite metuere, que timent 
gentes. Alii etiam circa idem errant, di- 
centes homines Dei gratiam habentes et 
charitatem, peccare non posse : asseren- 
tes eos qui aliquando peccaverunt, nun- 
quam charitatem habuisse : non atten- 
dentes illud quod cuidam dictum est: 
Charitatem tuam primam reliquisti. Me- 
mor esto itaque unde excideris (Apoc. 1, 
4 et 5). Postremi qui rebelles praefato sunt 
articulo, Ecclesiz contemnunt statuta, 
veluti Ariani dicentes jejunia non fore 
solenniter celebranda, sed pro libito jeju- 
nandum, ne sub lege jejunans esse videa- 
tur : et sicut Quartodecumani docentes 
decima quarta luna Pascha celebrandum 
fore, quacumque occurrerit die. Contra 
hos autem omnes errores in symbolo di- 
citur Apostolico : Sanctam Ecclesiam 
Catholicam, Sanctorum communionem, 
peccatorum remissionem. Sed in Patrum 
symbolo : Quit locutus est per Prophe- 
las : ef unam Catholicam et 
Apostolicam Heelesiam. Confiteor unum 
baptisma in remissionem peccatorum. 


sanclam 


{2. Discreutus. Jam de quinto edis- 
sere. 
PumosopHta. Quintus articulus resur- 


De quinto 
articulo qui 
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rum regur- 
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rectionem continet mortuorum juxta A po- 
stoli sententiam (I Cor. xv, 51: Omnes 
quidem, inquit, resurgemus. Contra hunc 
primus insurrexit Valentinus carnis in- 
ficians resurrectionem, qui erroris sul 
multos habuit sectatores ab Apostolo 
conyictos (Ibidem, 12) : Si autem Chri- 
stus, inquit, predicatur quod resurrexit 
a mortuis, guomodo quidam dicunt in 
vobis, quoniam resurrectio mortuorum 
non est ? Sic et Hymenzus et Philetus ab 
Apostolo redarguti, A vervtate, inquit, 
exciderunt, dicentes resurrectionem esse 
jam factam (If Timoth. 1, 18), hoc est, 
vel resurrectionem non fatebantur nisi 
spiritualem, vel non alios resurrecturos 
nisi eos qui cum Christo resurrexerunt. 
Alii etiam ecidem rebellant articulo, no- 
vissimi heretici resurrectionem futuram 
dicentes, non tamen corporum eorum- 
dem, sed ceelestium ab animabus resump- 
torum, quos Apostolica convincit veri- 
tas. Oportet enim, inquit, corruptibile hoc 
induere incorruptionem (I Cor. xv, 53). 
Accedit ad hos hostis Kuticius Pa- 
triarcha Constantinopolitanus humana 
corpora aeri vel vento futura similia in 
resurrectione , quem veritas reprobat 
prima inquiens discipulis (Luc. xxiv, 39): 
Palpate, et videte. — Reformabit enim 
corpus humilitatis nostre, configuratum 
corport claritatis sue (Philip. ut, 21). 
Prefatis applicantur errantibus alii cor- 
pora humana in resurrectione in spiri- 
tum vertentes, quos eadem prima con- 
vicit veritas inquiens, Spirifus carnem, 
et ossa non habet (Luc. xxiv, 39). Ce- 
rinthus predictis annumeratur, annos 
fabulans mille futuros post resurrectio- 
nem in regno terreno, in quibus homines 
ventris et libidinis carnales habebunt 
voluptates : cum tamen  scriptum sit 
(Matth. xxn, 30): In resurrectione enim 
neque nubent, neque nubentur. Dixerunt 
etiam quidam, quoniam post resurrectio- 
nem in eodem statu manebit mundus in 
quo nunc est, contradicentes Theologo, 
qui ait : Vidi celum novum, et terram 
novam (Apoc. xx1, 1). Et alius inquit : 
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Ipsa creatura liberabiiur a servitute cor- 
ruptionis (Rom. vit, 28). Contra hos ita- 
que dicit errores symbolum inquiens : 
Carnis resurrectionem. Kt in alio dicitur 
symbolo: Exspecto resurrectionem mor- 
tuorum. 


13. Sextus autem articulus ad ultimum 
pertinet deitatis effectum, qui remunera- 
tio est bonorum ac malorum punitio. 
HTunc autem primus impugnavit Arabs, 
putans animam cum corpore mori, vel 
post modicum intervallum, ut Zeno dixit. 
Sed hi Apostolica convincuntur senten- 
tia, que ait: Desiderium habens dissolvt, 
et esse cum Christo (Philip. 1, 23). Et 
alibi seriptum est : Vidi subtus altare 
propter verbum Det animas interfecto- 
rum (Apoc. vi 9). Sic et Origenes po- 
nens demones et homines damnatos ite- 
rum purgari posse et ad gloriam redire, 
ac Angelos et homines beatos iterum ad 
mala deduci posse, contra illud quod 
scriptum est (Matth. xxv, 46): Lbunt hi 
in supplicium eternum: justt autem in 
vitam eternam. Eidem rebelles fuerunt 


De se: 
articulo, 
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articulo, dicentes omnia bonorum premia 


et omnes malorum pcenas equales esse 
futuras, contra Apostolum qui ait (I Cor. 
xv,41 et 42): Stella enim differt a stella 
in claritate : sie et resurrectio mortuo- 
rum. Ac contra illud quod scriptum est 
(Matth. x1, 22): Tyro, et Sidoni remis- 
sius erit in die gudici, quam vobis. Sic 
et alii dicentes malorum animas non sta- 
tim post mortem ad inferna descendere, 
nec sanctorum animas ante judicii diem 
paradisum intrare : cum tamen scriptum 
sit (Luc. xvi, 22) : Mortuus est autem et 
dives, et sepultus est in inferno. Et alibi 
etiam dicitur (If Cor. vi, 1): Seimus 
enim, quoniam si terrestris domus nostra 
hujus habitationis dissolvatur , quod 
edificationem ex Deo habemus, domum 
non manufactam, eternam in celis. Sic 
et alii qui docent purgatorium animarum 
non esse post mortem, earum videlicet 
que in charitate decedunt quid habentes 
purgabile : quorum removet opinionem 


APPREHENSIONE, PARS VIII. 644 


Apostolus inquiens (I Cor. 111, 12 et seq.): 
Si quis autem superedificat super funda- 
mentum hoe, videlicet fidei per dilectio- 
nem operantis, ligna, fenum et stipu- 
lam, detrimentum patietur : ipse tamen 
salvus erit, sic tamen quasi per ignem. 
Contra hos itaque in symbolo dictum est: 
Vitam xternam. Amen. 


14. Discrputus. Luculenter sex distin- 
xisti deitatis articulos et errores qui circa 
eos contingunt. Verum quia supra in- 
nuisti secundum aliquos ipsos per septe- 
narium distingui numerum, et hoc ape- 
rias. 

Puivosopnta. Qui septem esse dicunt 
articulos circa deitatis fidem, primum de 
essentie ponunt unitate, de persona vero 
Patris secundum, de persona Filii_ ter- 
tium, de persona Spiritus sancti quartum, 
de effectu autem creationis quintum, de 
effectu justificationis sextum, septimum 
vero de remunerationis effectu, in quo 
mortuorum resurrectio ac yita compre- 
henditur eterna. Et sic dum predictorum 
sex articulorum secundus in tres dividi- 
tur, quintus vero et sextus in unum con- 
junguntur , septem fiunt articuli circa 
deitatis expressi fidem. 


e articulis 45, Queso ut articulos ad Christi huma- 
pertinenti- 


us ad Chri nitatem pertinentes distinguas, ut de tam 
tatem. utili materia plena habeatur doctrina. 

PuwosopniA. Ut de pracedentibus di- 

ctum est articulis, quidam sex, alii sep- 

tem esse ponunt articulos. Qui igitur sex, 

primum ponunt’ circa Christi conceptio- 

nem ac nativitatem articulum , juxta 

illud (Isa. vu, 14): Hece virgo concipiet 

et pariet filium. Hunc autem impugnant 

articulum, qui Christum posuere homi- 

nem purum non existentem semper, sed 

a materia exordium sumpsisse. Hic au- 

tem Carpocratis et Cerinthi, Ebionis et 

Pauli Samosateni et Photini error esse 

convincitur, quos Apostolica convincit 

doctrina inquiens: Hx quibus est Chri- 

stus secundum carnem, qui est super om- 

nia Deus benedictus in secula. Amen 


Vv 


(Rom. rx. 5). Sic Manichei eumdem im- 
pugnant, qui Christum non verum cor- 
pus, sed phantasticum habuisse asserunt, 
quibus contradicit veritas ipsa discipulos 
redarguens, qui conturbati et perterriti 
existumabant se spiritum videre (Luc. 
xxiv, 37). Kt alibi eumdem videntes ip- 
sum supra mare ambulantem, ¢urbat 
sunt , dicentes : Quia phantasma est 
(Matth. xtv, 26). Sed opinionem hance 
falsam removit veritas dicens : Habete 
fiduciam, ego sum, nolite timere (Ibid.). 
Ab eodem Valentinus dissentit articulo, 
docens Christum corpus attulisse celeste, 
nihilque assumpsisse de Virgine, sed tan- 
quam per rivum seu fistulam per illam 
transisse, nulla assumpta carne ex ea. 
Hune Apostolus convincit inquiens (Ga- 
lat. iv, 4): Misit Deus Filium suum fa- 
ctum ex muliere. Accessit et Apollinaris 
eidem rebellis articulo, dicens aliquid 
Verbi in carnem conversum aut trans- 
mutatum, non autem carnem de Marie 
carne susceptam, ei quod scriptum est in- 
nitens, Verbum caro factum est (Joan. 
1, 14). Sed ab eadem prosternitur scriptura 
dicente : Lt habitavit in nobis (Ibid.). 
Non enim in humana integre habitasset 
natura, si in carnem Verbum fuisset con- 
versum. Ideoque accipe Verbum factum 
carnem, id est, hominem, ut caro pro 
homine ponatur, sicut et illud propheti- 
cum (Isa. xu, 5): Videbit omnis caro pa- 
riter quod os Domini locutus est. Acces- 
sit et Arius hujusmodi inimicus symboli, 
Christum humanam animam non ha- 
buisse dogmatizans, sed loco anime fuisse 
verbum, contra quem Verbum ipsum 
protestatur. Nemo, inquit, tollit animam 
meam ame (Joan. x, 18). Accessit ite- 
rum et Apollinaris, animam in Christo 
ponens, predicto convictus testimonio, 
sed non intellectum humanum, cujus loco 
Verbum esse putavit divinum, convictus 
et in hoc errore ab ipso Verbo dicente : 
Queritis me interficere, hominem (Joan. 
vit, 40). Non enim sine anima rational 
que intellectus humanus est, homo esse 
potest. Exinde Eutices veritatis hostis 
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surrexit, naturam in Christo ponens 
unam, sed ex divina et humana composi- 
tam, quem Apostolus, duas in Christo 
distinguens naturas, confutat, loquens de 
Christo: Quit cum in forma Dei esset, 
formam servi assumpsit (Philip. , 6-7). 
Formam enim naturam dixit. Deinde Mo- 
nothelitarum error invaluit, in Christo 
unam operationem, scientiam, et volun- 
tatem ponentium, cum alia voluntas sit 
divina communis Patri et Filio, et alia 
humana. Non sicut ego, inquit veritas, 
volo, sed sicut tu (Matth. xxvi, 59). Nec- 
non et Nestorius une impugnat articu- 
lum, qui Christum ponens Deum perfe- 
ctum ac hominem perfectum , tamen 
aliam personam Dei dixit, et aliam ho- 
minis, nec unionem Dei et hominis fa- 
ctam esse in una Christi persona, sed so- 
lum inhabitationem gratia: hincque ne- 
gat Virginem beatam matrem esse Dei, 
sed hominis Christi tantum. Quod san- 
ctum confutat Evangelium dicens: Quod 
ex te nascetur Sanctum, vocabitur Filius 
Dei (Lue. 1, 35). Error Carpocratis eidem 
inimicatur articulo , dicentis hominem 
Christum ex utroque natum parente , 
contra id quod scriptum est : Anteguam 
convenirent, inventa est in utero habens 
(Matth. 1, 18). Sic et Helvidius in preefa- 
tum surrexit articulum, dicens beatam 
Virginem post Christi partum plures ex 
Joseph filios suscepisse, sententie con- 
tradicens prophetice dicenti : Porta hec 
clausa erit : non aperietur, et vir non 
transibit per ean: quoniam Dominus 
Deus Israel ingressus est per eam (Kzech. 
xuty, 2). Contra omnes autem hos erro- 
res symbolum dicit Apostolicum : Qui 
conceplus est de Spiritu sancto, nalus est 
ex Maria Virgine. Kt aliud Patrum : Qui 
propter nos homines et propter nostram 
salutem descendit de celis, et inearnatus 
est de Spiritu sancto ex Maria virgine, et 
homo factus est. 


16. Disciputus. In hac re magis opus 
est contextu doctrine quam obviatione 
questionis, ut incepisti prosequere. 


oa 
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Puitosornta. Secundum articulum ac- 
cipe de passione Christi ac morte, cui 
Manichei detrahunt: nam sicut corpus 
Christi phantasticum esse asserunt, sic et 
Christi passionem non veram esse, sed 
phantasticam arbitrantur, contra Prophe- 
te doctrinam dicentis : Vere languores 
nostros ipse tulit (Isa. ur, 4). Eidem 
eliam detrahit error, in Christo unam 
ponens naturam incorporalem quidem et 
immortalem. Sed hune Petrus removet 
errorem dicens : Christus semel pro pec- 


catis nostris mortuus est (I Pet. 11, 18). 


Contra hos autem errores dicit symbo- 
lum: Crucificus, mortuus est et sepul- 
tus. 


17.Tertium deinde habes articulum de 
Christi resurrectione, sicut ipse de se lo- 
quens de Filio hominis dicit : Tertia die 
resurget (Mare. x, 34). Hune autem non 
suscepit Cerinthus articulum, Christum 
asserens non resurrexisse, sed esse resur- 
recturum , contra Apostolum loquens, 
qui ait : Resurrexit tertia die secundum 
Seripturas (1 Cor. xv, 4). Nee Origenes, 
ut ei imponitur, qui Christum putavit pro 
demonum salute iterum passurum, con- 
tra prefatum sentiens Apostolum, qui 
ait : Christus resurgens a mortuis gam 
non moritur (Rom. vi, 9). Contra hos 
autem errores docet symbolum : 7ertia 
die resurrexit amortuis. 


18. Quartum vero descensu ad infe- 
ros habes articulum : corpore enim Chri- 
si in sepulcro latente, credendum est 
ejus animam ad inferos descendisse, ut 
divinus docet Apostolus : Descendit, in- 
quit, primum in inferiores partes terre 
(Ephes. ry, 9). Hune autem quidam op- 
pugnaverunt articulum ponentes Chri- 
stum non per seipsum ad inferos descen- 
disse, contra Petrum sentientes, qui ait 
Christum non derelictum in inferno esse 
(Act. u, 31). Contra hos itaque dicit 
symbolum : Descendit ad inferos. 
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19. Quintum autem de Christi in coe- 
lum ascensione accipe, ut ipse de seipso 
dicit : Ascendo ad patrem meum, et Pa- 
trem vestrum (Joan. xx, 17). Sed hune 
Selentiani impugnant, negantes Salva- 
torem in carne sedere ad dexteram Dei 
Patris, carnemque exutam in sole po- 
suisse Christum autumantes. Sed hos 
confutat Evangelium dicens : Dominus 
quidem Jesus postquam locutus est eis, 
assumptus est in celum (Marc. xvi, 19). 
Ideoque in symbolo dictum est : Ascen- 
dit in celum, sedet ad dexteram Dei 
Patris. 


20. Sextus vero articulus de adventu 
est ad judicium, ut ipse Dominus de se 
ait : Cum venerit Filius hominis in ma- 
jestate sua (Luc. 1x, 26). Et de eodem 
Petrus dicit : Jpse est, qui constitutus 
est a Deo gudex vivorum et mortuorum 
(Act. x, 42), bonorum videlicet et ma- 
lorum, aut eorum qui jam mortui sunt, 
et eorum qui in Christi adventu repe- 
rientur vivi. Impugnant autem hune illi 
de quibus Petrus dicit : Venient in no- 
vissimis diebus in deceptione illusores, 
juxta proprias concupiscentias ambu- 
lantes, dicentes : Ubi est promissio, aut 
adventus eyus (Il Pet. 11, 34)? Hos vero 
Scriptura convincit dicens : Mugite ergo 
a facie gladii, quoniam ultor iniquita- 
tum gladius est : et scitote esse ju- 
dicium (Job. xix, 29). Kt ex hoc in sym- 
bolo dicitur : Inde venturus pudicare vi- 
vos et mortuos. Qui autem septem de 
Christi humanitate credunt esse articu- 
los, unum ex dictis in duos dividunt : 
conceptionem enim dicunt et nativita- 
tem Christi duos esse articulos. 


21. Discreutus. Cur alii sex, alii sep- 
tem posuerunt articulos ? 

PumosorniA. Objectum fidei non vi- 
sum esse constat : de non apparentibus 
enim fides est, quibus ex sola yolunta- 
tis electione a veritate increata inclinate 
intellectus assentit, ut supra tactum est. 
Non nota autem distinguuntur ab eo 
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quod per seipsum cognitum est, ut in 
primis patet principiis, quorum intelle- 
ctus est : vel per aliud, ut in conclusio- 
nibus notum est, quarum est scientia. 
Ubi ergo aliquid non visum speciali ra- 
tione occurrit, ibi specialis est articulus. 
Ubi vero secundum rationem eamdem 
plura cognita sunt vel incognita, ibi ar- 
ticuli distinguendi non sunt. Aliam si- 
quidem habet difficultatem ad viden- 
dum, quod passus sit Deus, et aliam, 
quod mortuus resurrexit : ideoque et 
articuli sunt diversi. Quod autem pas- 
sus, mortuus, et sepultus, eamdem dif- 
ficultatem habet : altero enim horum 
suscepto, difficile non est alia suscipere. 
Ideoque omnia hee ad unum spectant 
articilum. Sic ergo uno modo conceptio 
et nativitas sub uno comprehenduntur 
articulo, ut videlicet illa duo ordinantur 
ad unum. Alio vero modo sub diversis, 
cum ibi diverse difficultates occurrant : 
incarnatio enim vel conceptio difficulta- 
tem habet in hoe quod Deus factus ho- 
mo est, et quod sine semine viri factus 
est. Nativitas vero in hoe quod peperit 
virgo. Consecutio autem similis est de 
resurrectione et vita eterna. Sic etiam 
Patris et Filii et Spiritus sancti cognitio 
qua in nostram venerunt notitiam, una 
est quantum ad essentie unitatem, ad 
primum spectans articulum. Sic quan- 
tum ad personarum distinctionem que 
per relationes est originis, in cognitione 
Patris cognitio includitur Filii : non 
enim Pater esset si Filium non haberet, 
quorum nexus est Spiritus sanctus : 
hacque consideratione recte unus trium 
personarum ponitur articulus. Verum 
quia circa personas singulas aliqua sunt 
attendenda, circa que contingit errorem 
esse, sic de tribus personis potuerunt 
tres articuli 
quomodo contradicentes proprios cuili- 
bet persone fingentes errores singule 
susceperunt persone. 


esse supra enim aperul 


22. Discieutus. Adverto apprehensio- 
nem non solum tam per potentias exte- 
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riores sensuum quinque, quam per in- 
teriores sensibiles fieri, aut per habitus 
naturales principiorum et acquisitos, ut 
scientie et aliorum qui dicti sunt, sed 
etiam per habitus infusos, ut per fidem, 
que modo suo non visa apprehendit : 
nisi enim aliquo modo non visa apprehea- 
deret, ipsis tanquam credendis non assen- 
tiret : assentit autem eis: apprehendit 
itaque non visa sub communi ratione cre- 
dibilis, non autem sub speciali secundum 
quam non videntur, eisque assentit non 
ex evidentia corum que creduntur, sed 
ex imperio voluntatis, ut superius pro- 
lixius declarasti. Nunc autem quero an 
per alios habitus fide excellentiores in 
hac vita presenti apprehensio fiat ? 
Puosopnta. Habitus quidam sunt qui 
dona Spiritus sancti dicuntur, per quos 
nobilior fit apprehensio, et per eos ap- 
prehendentes mentes divinas faciunt : et 
hoc quidem sic accipe’. In homine du- 
pliciter movens est principium. Unum 
quidem interius, quod est ratio: aliud 
vero exterius, quod Deus est. Et hoc 
etiam Aristoteles docuit. Omne insuper 
quod movetur ab aliquo, oportet pro- 
portionatum esse suo motori: hee au- 
tem proportio mobilis in quantum mo- 
bile est, dispositio est, qua mobile dispo- 
nitur ad hoc ut bene et prompte movea- 
tur a suo motore: quanto igitur motor 
altior est, tanto oportet mobile perfe- 
ctiore dispositione motori suo propor- 
tionatum fore. Vides discipulum opor- 
tere dispositum esse dispositione perfe- 
ctiori ut altiorem capiat doctrinam a 
peritiore Doctore. Ulterius attende, quo- 
niam virtutes humane hominem perfi- 
ciunt secundum quod homo natus est 
mover! per rationem in his que inte- 
rius vel exterius agit. EKrunt igitur per- 
fectiones altiores, secundum quas idem 
sit dispositus homo, ut moveatur a Deo 
qui altior ejus motor est: perfectiones 
autem iste dona vocantur : quia secun- 
dum ea disponitur homo, ut efficiatur 


' Cf. In 3, D. 34, et 35. Item, lib. V, comp. 
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prompte mobilis ab inspiratione divina 
ad hoc infusa a Deo. Hine ait Propheta : 
Dominus Deus aperuit mihi aurem, ego 
autem non contradico : retrorsum non 
abii (Isa. 1, 5). Et Aristoteles etiam di- 
xit, quoniam his qui moventur per in- 
sltinctum divinum, non expedit concilia- 
ri secundum rationem humanam, sed 
quod sequuntur instinctum interiorem, 
quoniam a meliori moventur principio 
quam humana sit ratio. Hocque modo 
dona perficiunt ad actus altiores quam 
actus sint virtutum hominem ipsum, 
sicut et virtus heroica vel divina in ho- 
mine existens, a meliori mota_ princi- 
pio quam ipsa sit ratio ad virtutem mo- 
vens communem, ad nobiliores perficit 
actus quam virtus communiter dicta : 
secundum enim heroicam virtutem ali- 
qui dicti sunt divini. In his itaque in 
quibus instinctus non sufficit rationis, 
sed necessarius est Spiritus sancti instin- 
ctus, consequenter necessarium donum 
est. Ratio autem hominis a Deo dupli- 
citer perfecta est, naturali scilicet perfe- 
ctione secundum naturale rationis lu- 
men, et supernaturali secundum virtu- 
tem theologicam, licet perfectio secunda 
que per fidem est, major sit, prima ta- 
men que per lumen est rationis, perfe- 
ctiori habetur modo : prima enim habe- 
tur ab homine quasi plena_possessio, 
secunda vero ut imperfecta habetur, im- 
perfecte enim Deum cognoscimus sicut 
et imperfecte diligimus. Unumquodque 
perfecte naturam habens vel formam 
aliquam aut virtutem, potest per se se- 
cundum illam operari, non tamen Dei 
operatione exclusa, qui in omni natura 
et voluntate interius operatur : imperfe- 
cle autem habens naturam vel formam 
aliquam aut virtutem, per se operari 
non potest nisi motum ab altero. Vi- 
des enim solem, quia perfecte lucidum, 
posse per se iHuminare: lunam vero, 
in qua imperfecte natura lucis est, 
non illuminare posse nisi illuminatam : 


~ theol, cap. 38. 
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et medicum perfecte instructum posse 
per se operari, discipulum autem im- 
perfecte instructum non posse opera- 
ri per se nisi a magistro instruatur. 
Sic etiam quantum ad virtutes morales 
seu ea que humane subsunt rationi in 
ordine ad finem boni connaturalem, pot- 
est homo operari per rationis judicium. 
Si tamen in hoe etiam homo a Deo ju- 
vetur per specialem instinctum, hoc erit 
superabundantis bonitatis, ut in haben- 
tibus virtutes contingit heroicas vel di- 
vinas : nonenim quicumque virtutes ha- 
bent morales acquisitas, virtutes habent 
heroicas vel divinas. Sed in ordine ad 
finem ultimum, id est, supernaturalem, 
ad quem movet ratio secundum quod est 
aliqualiter et imperfecte formata fidei 
habitu et alis theologicis virtutibus, non 
sufficit ipsa rationis motio nisi desuper 
adsit instinctus et motio, Spiritus sancti, 
per quem elevatur homo in finem illum 
supernaturalem, juxta illud (Psal. cxun, 
10): Spiritus tuus bonus deducet me in 
terram rectam, terram scilicet beatorum 
qui recti sunt. Ideoque ad hunc conse- 
quendum finem dona homini sunt ne- 
cessaria : per virtutes enim morales vel 
theologicas nunquam sic homo perfici- 
tur in ordine ad prefatum supernatura- 
lem finem, quin semper indigeat moveri 
superiori quodam instinctu Spiritus san- 
cti ratione predicta. 


23. Nihilominus virtutes theologicas, 
etsi non alias donis prafero. Cum enim 
quatuor sint habituum genera, morales 
habitus appetitivas aaa vires, et 
disponunt ad obediendum rationi cu- 
jus reguntur imperio. Intellectuales vero 
habitus, de quibus supra disertum est, 
ipsam perficiunt rationem inferioribus 
imperantem viribus sensilivis, et ex hoc 
moralibus habitibus praeferuntur. Dono- 
rum autem habitus omnes anime vires 
tam rationales quam appetitivas perfi- 
ciunt ac disponunt, ut prompte Deo mo- 
venti obediant. Habitus autem theologici 


ipsam rationem vires regulantem infe- 
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riores Deo motori supernaturali conjun- 
gunt. Ideoque necesse est quemadmo- 
dum moralibus habitibus intellectuales, 
sic et donis theologicos habitus prefer- 
ri: non enim ad perfectionem denarii 
perveniunt septem filii Job, id est, sep- 
tem dona, nisi in fide et spe et charita- 
te fuerit omne quod agunt. Moralibus 
tamen et intellectualibus oportet dona 
preeferri, que omnes anime vires perfi- 
ciunt in comparatione ad sancti Spiritus 
motionem. Prefate autem virtutes mo- 
rales quidem sensitivas perficiunt vires 
ad rationem imperantem, intellectuales 
vero rationem ipsam : ad altiorem autem 
motorem oportet nobiliori perfectione 
mobile esse dispositum : perfectiora sunt 
itaque dona preedictarum utroque virtu- 
tum genere. Sed non solum predictas 
virtutes morales et intellectuales, quin 
etiam theologicas excellunt in alio dona: 
ad actus enim proprios virtutes omnes 
prefate aliquo modo humano perficiunt 
modo: dona autem non humano, sed 
divino potius modo perficiunt. Virtus 
enim humana dicitur, eo quod ad ope- 
rationem perficit humanam : humana 
autem operatio ex objecto quandoque 
dicitur, ut que circa passiones sive ope- 
rationes humanas existit, hocque modo 
sole morales dicuntur virtutes humane : 
quandoque vero ex subjecto, ut que in 
ratione eliciente aut imperante opera- 
tiones, sive in potentia rationi obediente 
consistit, et sic omnes habitus perficien- 
tes ad operationes aliquas in quibus cum 
brutis non communicat homo, humani 
dici possunt. Quandoque autem ex modo 
humana dicitur operatio, 
ea que hominis sunt, secundum modum 


ut cum quis 


exsequitur humanum. Si autem supra 
modum humanum, jam non humana 


dicitur operatio, ut in virtute etiam pa- 
tet heroica, que propter sui excellen- 
tiam in operante non humana, sed divi- 
na dicta est. Vides enim etiam in fide, 
que theologica est virtus, modum huma- 
num, non divinum, dum per speculum 
creaturarum et enigmata similitudinum 
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divina participat. Intellectus vero do- 
num de auditis per fidem illustrat men- 
tem, ut in hac etiam vita prelibationem 
future. accipiat manifestationis. Sic et in 
aliis contingit donis. 

Discrputus. Queso ut explices per sin- 
gula. 

Puosoruia. Dona quatuor que po- 
tentiam perficiunt cognoscitivam, ad su- 
pernaturalem ordinantur cognitionem, 
que in homine per fidem fundatur : fides 
autem ex auditu est: ideoque homini 
aliqua oportet credenda proponi sicut 
audita, non autem sicut visa, quibus per 
fidem assentiat homo prime innitens 
veritati. Ad primam itaque veritatem 
primo se fides habet. Deinde ad quedam 
circa creaturas consideranda, que etiam 
credenda sunt. Ultimo autem ad operum 
directionem humanorum: per dilectio- 
nem enim operatur fides. Illa igitur que 
credenda fidei proponuntur, intellectus 
dono penetrantur : sed de eisdem re- 
ctum habetur judicium ut inhereatur eis, 
et ab eorum recedatur oppositis : et si res 
quidem divine fuerint, sapientie erit offi- 
cium : si vero create fuerint res, hoc ad 
scientiz spectabit donum. Ad singularia 
autem opera applicatio ad donum consilii 
pertinebit. Ut autem clarius liqueat quod 
dico, singulo immorandum est dono. 


25. Intellectus itaque quamdam impor- 
tat cognitionem intimam : penetrat enim 
usque ad rei essentiam : objectum siqui- 
dem ejus quod quid est est: sensus au- 
tem tantum circa qualitates sensibiles ex- 
teriores occupatur : nam intrinsecus la- 
tent multa, ad que intellectus quasi in- 
tus legens ingreditur : sub accidentibus 
namque rei latet natura, et sub verbis 
ipsorumsignificata,sub similitudinibus ve- 
ritas figurata, im causis etiam effectus et 
in effectibus cause latent : et ad hee om- 
nia penetrat intellectus lumine, et natu- 
rali quidem lumine ad ea que nature 
non excedunt metas, ad excedentia vero 
non nisi lumine supernaturali quod do- 
num intellectus vocatur : homo enim ad 


LIBER DE 


supernaturalem ordinatus beatitudinem, 
veritatem circa finem ultimum appre- 
hendere habet intellectus dono : et nisi 
usque ad hoc a Spiritu sancto moveatur 
hominis intellectus, ut de fine illo re- 
ctam habeat estimationem, eidem chari- 
tatis vinculo connectendus, nondum in- 
tellectus donum assecutus est, licet citra 
finem illum optimum plura attingat prae- 
ambula : estimatio autem recta intelle - 
ctus dono de fine obtenta,cogit fini opti- 
mo firmiter inherere, quod sine gratifi- 
cante non contingit gratia. Et ad hoc ul- 
terius inspice, quod intellectus donum 
licet circa necessaria et eterna versetur, 
illa etiam secundum quod humanorum 
sunt regule actuum, considerat : et ideo 
prefatum donum etiam ad operabilia se 
extendit, non quidem ut circa ea princi- 
paliter existat, sed solum in quantum 
prefata operabilia rationibus regulantur 
eeternis, quibus inspiciendis et consulen- 
dis superior inheret ratio que intellectus 
perficitur dono. Humanorum namque 
actuum regula et ratio existit humana, 
ac etiam lex eterna : at lex eterna hu- 
manam excedit rationem : et ideo huma- 
norum actuum cognitio, secundum quod 
alege regulantur eterna, rationem na- 
turalem excedit. Quare ipsa ratio super- 
naturali indiget lumine, quod donum in- 
tellectus jam dictum est. Ex his collige 
intellectus donum ad finem ultimum per- 
tingere, gratificante etiam informari gra- 
tia, et etiam ad humanos deflecti actus 
regulandos. 


26. Consequenter de scientiz inspice do- 
no, quod sicut intellectus donum ad fidei 
certitudinem ordinatur. Sicut autem hu- 
mana mens alicui assentit veritatiin cog- 
nitione naturali, ipsam videlicet capien- 
do veritatem, et de eadem certum ha- 
bendo judicium : sic et in gratuita seu 
supernaturali contingit notitia fidei : ut 
enim perfecte assentiat veritati fidei, 
oportet ipsam hominis mentem que pro- 
ponuntur credenda sane capere, quod ad 
intellectus doni spectat officium, et de 
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eisdem certum habere judicium, creden- 
da scilicet a non credendis discernendo, 
quod ad scientie pertinet donum. Fidem 
autem _manifestare et contradicentes 
convincere, alterius scientiz officium est, 
que quidem non omnium est fidelium : 
et hee non inter gratuita, sed inter data 
gratis connumeratur dona. Hanc autem 
discursivam esse contingit scientiam 
scientie vero donum minime : assimila- 
tur enim scientize divine, que simplici 
intuitu, non discursu aliquo certum ha- 
bet de omni veritate judicium. Verum 
cum judicium certum ex causa accipiatur 
rei que judicium patitur, scientia donum 
non per causam primam judicat, hoc 
enim sapientie est doni,sed per secundas 
causas seu per res creatas de rebus judi- 
cat divinis : res itaque creatas scientia 
donum pro medio accipit, sicut sapien- 
tie donum res increatas. In scientie ita- 
que dono id quod formale est, sive me- 
dium quo cognoscitur, res sunt create : 
id autem quod materiale, sive id quod 
cognoscitur, res divine esse possunt, ut 
ipsius notitia Dei. In sapientie vero do- 
no e converso id est: enim quod formale 
est, res sunt divine : quod materiale, 
res create esse possunt, ut actus humani 
cum secundum regulas diriguntur eter- 
nas. Scientiz igitur pars rationis inferior 
deputatur, sapientie vero superior. Hoc 
etiam scientie donum soli habent justi, 
qui ex gratiz infusione certum circa cre- 
denda habent judicium et agenda. 


27. Ulterius de sapientie dono. Hujus 
autem doni est causam considerare altissi- 
mam, et secundum eam de aliis judicare 
certissime, et ordinare omnia, quemad- 
modum et in quolibet rerum genere nun- 
cupatur sapiens, qui secundum causam 
in illo genere altiorem de omnibus in eo- 
dem contentis genere recte judicare pot- 
est, puta in medicina perfectus de me- 
dicinalibus rectum habet judicium. Hane 
itaque causam Deum dico, quem cog- 
noscens, sapiens qui est, potens secun- 
dum divinas regulas omnia judicare et 
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ordinare : et divina quidem contemplans 
ipsa secundum externas judicare regulas 
et humana, tam de divinis quam de hu- 
manis per divina certum habens judi- 
cium : in contemplatione etenim rerum 
divinarum et humanarum et rerum ordi- 
natione, quantum ad salutatem necessa- 
rium esse constiterit, per divinas regulas 
infallibile habet judicium gratie dicta- 
mine gratificantis. Unde scriptum est : 
Unctio ejus docebit vos de omnibus 
(I Joan.1,27).Qui vero altiori gradu divi- 
na contemplans, altiora cognoscit my- 
steria,aut humana, dirigens non seipsum 
tantum sed alios etiam ordinare potest 
secundum regulas easdem, alterius gra- 
tie gratis dates dono sapiens est, de qua 
divinus ait Apostulus : Alii quidem, in- 
quit, per Spiritum datur sermo sapien- 
tie (I Cor. xu, 8). 

Discreutus. De certitudine judicii hu- 
jus doni latius audire vellem. 

Pintosopnta. Cum omnis effectus in 
suam possit resolvi causam, ex ipsa cau- 
sa de effectu certum dependet judicium, 
cum in causam resolvitur, sicut et de 
communibus judicare potes, in earum ip- 
sas propria resolvendo principia, et ad 
sensum quodammodo omnia resolvere 
oportet, de quibus secundum naturalem 
judicamus cognitionem cognitionis 
enim humane principium sensus est : sen- 
sus enim extremi sunt, sicut intellectus 
principiorum, ad quos resolutio facienda 
est recte judicantis. Sic et in spirituali 
contingit notitia, que a prima infunditur 
causa, ut cognitum divinitus resolvatur 
ad suam causam, ut rectum accipiat ju- 
dictum. Unde secundum ordinem causa- 
rum oportet esse ordinem judiciorum : 
sicut enim causa prima est causa secun- 
de, ita per causam primam judicatur de 
causa secunda. De prima autem causa 
judicari per aliam causam non potest : 
et ideo judicium quod per primam fit 
causam, primum est et perfectissimum 
et certissimum : et hoe quidem judicium 
ad sapientia pertinet donum, que secun- 
dum rationem judicat eternam. 
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28. Discrruus. Dictis acquiesco: sed de 
dono jam prosequere consilii, per quod 
constat aliquam apprehensionem fieri. 

Priwosopnta. Consilium nihil aliud est 
quam rationis inquisitio circa agenda : 
cum igitur hominis proprium sit hujus- 
modi inquisitione ad agenda moveri, ut 
hominis mens bene mobilis sit a Spiritu 
sancto ad agendum, oportet ipsam dono 
consilii disponi. Quin etiam licet pruden- 
tia vel eubulia, sive acquisita sit aut in- 
fusa, hominem dirigat secundum ea que 
ratio comprehendere potest, non tamen 
singularia et contingentia que occurrere 
possunt, comprehendere potest ratio 
predictis habitibus informata : ideoque 
dono indiget consilii ut a Deo dirigatur, 
qui omnia comprehendit. Sic etiam in 
rebus contingit humanis, ut qui consilii 
inquisitione sibi non sufficiunt, a pruden- 
tioribus consilium requirunt. In omni- 
bus igitur que ad salutem necessaria 
sunt, donum consilii dirigit a Deo accep- 
tum. Hocque consilio omnes pollent 
sancti. Est et consilium gratie gratis da- 
tw, quo plerique vigent in pluribus que 
de necessitate non sunt salutis, qui et 
aliis consilium prebere possunt SiC 
enim Simeon vir consilii fuit Mathatie 
filius. 


29. Discreutus. Plene que volebam 
explicuisti : sed explicationem aliam ad- 
hue exspecto majorem circa modum il- 
lum divinum, ad quem dona disponunt, 
et secundum quem suos exercent actus, 
cum virtutes omnes tam morales quam 
intellectuales quam etiam theologice se- 
cundum modum operentur humanum. 
Hoc enim omnibus his commune est : 
donis vero singulare est omnes anime 
vires elevare ad operationes supra mo- 
dum humanum existentes. 

Puitosornis. Dilucidationem hanc sic 
intuere. Humana operatio ad quam vir- 
tus humano perficit modo, ut secundum 
quamdam loquar principalitatem, vel ad 
contemplationem pertinet secundum 
quam necessaria aspiciuntur et eterna, 
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vel ad actionem secundum quam contin- 
eentia disponuntur libero subjecta arbi- 
trio. In contemplatione autem humana 
duplex via est. Una quidem secundum 
quam proceditur ad necessariorum et 
eternorum cognitionem, que ad inven- 
tionem pertinet. Alia secundum quod ex 
premissis principiis alia ordinantur, que 
ad judicium spectat. In via itaque prima 
que secundum inventionem est, humano 
proceditur modo ex sensu in memoriam, 
ex memoria in experimentum, ex expe- 
rimento in principia prima que statim 
notis terminis cognoscuntur : hunc au- 
tem processum intellectus perficit qui ha- 
bitus est principiorum. Exinde in eadem 
via que dicta est, proceditur inquirendo 
ex principiis in conclusione : hune au- 
tem processum perficit scientia qué vir- 
tus intellectualis est. Hoc autem dico 
quantum ad ea que rationi subjacent. 
In his autem que supra rationem sunt, 
fides perficit que divina inspieit in spe- 
culo et enigmate. Sed quod spiritualia 
quasi nuda veritate capiantur, supra hu- 
manum modum est : et hoc quidem facit 
intellectus donum, quod de auditis per 
fidem mentem illustrat. In alia autem 
via contemplationis que ad judicium 
spectat, modus humanus est, ut simplici 
primorum principiorum inspectione ac 
causarum altissimarum mens humana de 
inferioribus judicet ac ordinet : et hoc 
quidem per sapientiam facit ex intelle- 
ctualibus unam existentem virtutibus 

sapientis enim ordinare est. Sed quod 
humana mens illis altissimis uniatur cau- 
sis, in earum transformatus similitudi- 
nem per modum quo gui adhezret Do- 
mino unus spiritus est (II Cor. vi, 47), 
ut sic quasi ex intimo sui de aliis judi- 
cet ac ordinet non solum cognoscibilia, 
sed etiam actiones humanas ac _ passio- 
nes, supra humanum quidem hoc mo- 
dum est, qui per sapientize donum in 
mente efficitur humana. Ex parte autem 
actionis duo inveniuntur, scilicet diri- 
gere quod ad  cognitionem _ pertinet 
practicam, et exsequi quod ad affectio- 
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nem spectat. In cognitione autem pra- 
clica que in operibudirigit moralibus, 
duplex invenitur via, sicut et in con- 
templationis genere. Una scilicet que 
secundum inventionem est, et alia que 
secundum judicium. In inventione hu- 
manus modus est inquirendo et conje- 
cturando procedere in his que in pluri- 
bus accidere solent: ex talibus enim et 
circa talia moralis est consideratio : et 
hee quidem inventio secundum hune 
modum per eubuliam perficitur, id est, 
consiliationem bonam. Quod autem ho- 
mo accipiat quod agendum est quasi per 
certitudinem, a Spiritu sancto edoctus, 
supra humanum est modum : et ad hoc 
quidem consilii perficit donum. In via 
autem judicii humanus modus est, quod 
ex his que frequenter accidere solent, de 
inventis per consilium, judicet homo pro- 
babiliter, quod per synesim fit et y- 
vay, ut supra patuit: et ulterius ordi- 
nem consilii hujus in inferioribus ponit, 
quod per prudentiam fit, que praceptiva 
est. Quod autem homo certitudinaliter 
sententiet de his que agenda occurrunt, 
supra humanum est modum : et hoc per 


donum fit scientiz, quz conyversari docet _ 


in medio nationis prave. 


31. Exsecutio autem ejus ad quod fit di- 
rectio, in duobus consistit, in operationi- 
bus scilicet et passionibus, operationes 
autem quibus fit communicatio ad alte- 
rum secundum humanum modum regu- 
lantur, vel ex eo quod ad aliquem est 
communicatio debita, sicut cum aliquid 
alicui exhibetur quod ei debetur, quod 
justitia facit : vel ex eo quod ad alterum 
sua communicat gratis in quantum ho- 
num ejus relucet in tali communicatione, 
qua quidem communicatio vel est in hoe 
quod sua dat, quod facit liberalitas in 
mediocribus, magnilicentia in magnis 
donis vel sumptibus : vel ex eo quod 
seipsum exhibet alterius cognitioni, ut 
scilicet cognoscatur talis qualis est per 
dicta et facta, et hoc facit virtus quedam 
veritas dicta, vel alterius affectioni, in 
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quantum se delectabilem exhibet in lu- 
dis, quod eutrapelia facit : vel in com- 
muni vita, quod facit amicitia secundum 
quid virtus dicta, per quam homo decen- 
ter se ad alterum habet in dictis et in 
factis. Sed quod ratio communicationis 
quantum ad omnia predicta non attenda- 
tur ex bono communicantis, vel ejus ad 
quem est communicatio, ut his includa- 
tur terminis, et homo alteri tantum tri- 
buat quantum debet, vel quantum ei ex- 
pedit qui tribuit,sed in quantum Deo ac- 
ceptum divinum bonum, quod in se vel 
in proximo relucet, rationem faciat com- 
municationis, hoc supra humanum mo- 
dum est, et hoc per pieéatis fit donum. 


30.Passiones autem pertinent velad ira- 
scibilem, vel concupiscibilem. In passio- 
nibus autem irascibilis dirigendis secun- 
dum humanum modum accipitur pro 
mensura vel regula relationis bonum. 
Passiones enim irascibilis ad tria redu- 
cuntur, quorum primum spes est, que 
respectu boni ardui consequendi existit : 
que quidem dirigitur per hoc quod 
homo pensatis viribus propriis secun- 
dum earum mensuram ad ardua virtutis 
opera se extendit, et hoc facit magna- 
nimitas que est circa honores magnos, 
et alia virtus innominata, que circa 
mediocres existit : honor enim virtuti 
debetur. Secundum autem timor est et 
audacia, que sunt respectu mali diffi- 
cilis imminentis : et in his passionibus 
homo dirigitur, ut secundum quantita- 
tem suarum virium quis hujusmodi ag- 
grediatur vel fugiat, quod ad fortitudi- 
nis pertinet virtutem. Tertium vero est 
ira, que consurgit ex lesione proce- 
dente, in qua directio fit ut homo non 
insurgat vindictam ultra offense 
quantitatem et juris ordinem, quod 
mansuetudo facit. Sed quod in omnibus 
his pro mensura accipiatur virtus divi- 
na, ut videlicet ad ardua virtutis opera 
homo tendat, ad que scit se viribus 
suis non sufficere, ac pericula que vires 
excedunt proprias, non formidet divino 
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innixus auxilio, et de injuriis illatis 
vindictam non requirat, sed etiam glo- 
riam habeat, remunerationem intendens, 
supra humanum est modum: et hoc 
totum per donum efficitur fortitudinis. 


32. In passionibus denique concupisci- 
bilis que sunt concupiscentia, amor, et 
delectatio, secundum humanum modum 
dirigitur homo ad rationis bonum, ut ad 
temporalia tantum afficiatur bona, quan- 
tum indiget, quod temperantie opus est, 
qué circa maximas est delectationes et 
concupiscentias. Sed quod ex majesta- 
tis divine reverentia omnia hee ut ster- 
cora arbitretur, supra humanum est 
modum : et per hoc donum perficitur 
timoris. 


33. Discrputus. Ex abundanti, sed non 
superflue sufficientiam explicando dono- 
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rum, de aliis etiam donis tetigisti que 
ab apprehensione sunt semota : et 
aliud etiam attendi, quod dona omnium 
virium anime dispositiva, omnium vir- 
tutum se immiscent actibus, operatio- 
nes enim omnium virtutum ad modum 
elevant divinum, licet dubitari possit 
cur singulis virtutibus singula non re- 
spondeant dona. 

Puiosopnta. In unoquoque genere in 
quo multa continentur, contingit unum 
summum esse. Ideoque respectu mul- 
tarum virtutum, que unius sunt coor- 
dinationis, potest unum donum excel- 
lentiam importare : sicut virtutes multe 
qu etiam circa diversas existunt ma- 
terias, assignantur partes unius alicujus 
virtutis secundum quod in materia ejus 
communicant. Unde non oportet tot 
esse dona, quot reperiuntur virtutes. 
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PARS IX 


DE PROPHETIA INFUSA. 


1. Discirutus. De apprehensione que 
tam per fidem est quam per sancti Spi- 
ritus dona declarasti : nunc si qua eis 
altior est, aperi. 

Puitosopnia. Scientia vel apprehen- 
sio prophetica est, que etiam a sancto 
Spiritu infunditur, qua contingentia inde- 
terminata apprehenduntur, que etsi non 
semper sanctos faciat, sicut dona de 
quibus actum est, semper,tamen sapien- 
tes reddit : nec hance scientiam dico ha- 
bitum esse sicut dona esse constat, sed 
potius passionem, aut per modum pas- 
sionis. . 

Disciputus. Constat scientiam habi- 
tum intellectualem ex intellectus agen- 
lis lumine et specie per sensum accepta 
confici. In scientia itaque prophetica 
cum lumen occurrat divinum, et spe- 
cies in virtute imaginativa accepta, ha- 
bitus utique esse videbitur. 

Purosoputa. Scientiam virtutem intel- 
lectualem fateor habitum esse : in hu- 
mano enim intellectu lumen est a Deo 
inditum intellectuale, intellectus scilicet 
agens quasi qualitas quedam aut forma 
quedam permanens, ipsi quidem intel- 
lectui essentiale. Unde et ab hujusmodi 
lumine intellectus hominis dicitur intel- 


lectualis ac qualis nuncupatur, Verum 
prefatum lumen essentiale confusum 
quidem in se est et indistinctum : ter~ 
minorum vero quidditas sensu accepta, 
ipsum distinguit lumen ac secundum 
terminorum exigentiam acceptorum in 
diversas redigitur scientiarum radices, 
que prima dicuntur scientiarum princi- 
pia : et ut advertere potuisti in dictis 
principiis id quod formale est, lumen 
est : id vero quod materiale, termino- 
rum quidditas a rebus sumpta materia- 
libus : sicut in scientia conclusionum 
per demonstrationem accepta, id quod 
formale est, principium est, seu subje- 
cti diffinitio quae medium est demon- 
strationis : id autem quod materiale,ip- 
sum est subjectum et passio de subje- 
cto conclusaminor et major extremitas 
dicta : lumen autem cum quasi forma 
sit permanens ideoque difficile mobilis, 
ad habitus reducitur rationem. Cujus 
eliam signum est, quoniam intelligens 
in prefato intellectuali lumine, aliquam 
firmam habet de eis notitiam, eo quod 
illa inspiciat in principiis connaturalibus 
et permanentibus per modum_ habitus 
dum cognita in ipsa resolvit prineipia, 
qué etiam principia ab ipso lumine cer- 
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titudinis habent firmitatém, quemadmo- 
dum et ipsum lumen a patre luminum 
recipit firmitatem certitudinis : quam- 
dium vero non fit resolutio cognitorum 
in sua principia, non firmatur cognitio 
in uno, sed apprehendit ea intellectus 
que cognoscit quasi probabilitatem 
quandam, utpote ab aliis dicta : unde 
oportet ut de singulis ab aliis habeat. 
Veluti si quis nesciret geometrie con- 
clusiones ex principiis deducere, habi- 
tum geometrie non haberet : sed que- 
cumque de conditionibus geometric 
sciret, apprehenderet quasi credens do- 
centi : et sic oporteret ipsum de sin- 
culis instrui, eo quod nequiret ex qui- 
busdam in alia devenire firmiter, facta 
resolutione in principia prima. Princi- 
pium autem in quo cognosci possuntcon- 
tingentia futura, et hujusmodi que na- 
turalem excedunt cognitionem, de qui- 
bus prophetiam esse constat, ipse Deus 
est lumen inaccessibile. Ideoque cum 
propheta Dei essentiam non videat, non 
potest ea que prophetice videt, cogno- 
scere lumine aliquo quod quasi forma 
sit habitualis menti ejus inherens, sed 
oportet prophetam de singulis sigillatim 
instrui. Unde et lumen propheticum ha- 
bitus non est, sed in anima fit prophe- 
te potius per modum passionis cujus- 
dam, quemadmodum lumen solis in 
aere, quod quidem in aere non rema- 
net, nisi apud solis irradiationem, sic- 
ut nec lumen propheticum in mente 
remanet prophele, nisi quando diyini- 
tus inspiratur actualiter. In stellis au- 
tem idem lumen est ut qualitas aut ut 
forma quedam in eis permanens, se- 
cundum quem modum lumen in intel- 
Jectu existit humano, ut predixi. Jam 
ergo videre potes quomodo species per 
sensum accepta, si lumini intellectus 
agentis, quod per modum est habitus, 
jungatur, habitum constituit, non au- 
tem si prophetico lumini, quod per 
modum existit passionis solum et non 
habitus. In unaquaque enim re id quod 
materiale est, ad conditionem ejus quod 
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in ipsa re formale est, assumitur. Li- 
quet etiam in ipso solo lumine prophe- 
tico, quod per modum existit passionis, 
aliquando scientiam constare propheti- 
cam, omni specie remota. Non igitur 
habitus erit, licet habilitas quedam dici 
possit : inspiratione enim divina abe- 
unte, qua aliquid in mente imprime- 
batur prophete, ipsa mens habilior re- 
manet ad recipiendum iterato divini 
lumini impressionem. Sicut etiam fin- 
xerunt quidam scientie habitum  so- 
lam habilitatem fore humane mentis 
ad recipiendum illuminationem intelli- 
gentie agentis, et species intelligibiles 
ab ipsa effluentes. Sicut et in rebus 
corporalibus videri potest : quoniam 
aqua prius calefacta, post infrigidatio- 
nem habilior existit ad iteratam cale- 
factionem. Sic licet prophetia, ut dixi, 
habilitas quedam sit, tamen previsio 
ipsa prophete actus est, licet imperfe- 
ctus : ac ideo ex habitu ipsum procedere 
non oportet. Lumen autem divinum, 
quod et a propheta raptim recipitur, si- 
mile potius passioni est, prout intelli- 
gere quoddam pati est. 


2. Discrpunus. Grata sunt hee que dis- 
seruisti et suavitate plena, et adverto 
quomodo differre prophetia dicatur tam 
habilitas, quam etiam actus aut passio: 
sed hee me movent, quod Prophetam 
dixisti non videre essentiam divinam, 
cum in speculo eternitatis inspiciat 
quod Deum esse videtur, et quod etiam 
ipsum Prophetam dixisti sine speciebus 
lumen suscipere propheticum, hae etiam 
explicari clarius exopto. 

Pritosopma. Fateor prophetas non 
videre divinam essentiam, nec in quan- 
tum beatitudinis objectum est, nec in 
quantum in ea sunt rationes futurorum 
eventuum, ut quidam_irrationabiliter 
putaverunt : non enim Propheta in di- 
vina essentia rationes creatorum aliquo- 
rum videre potest, cum ipsam divinam 
non videat essentiam, et ratio idealis 
supra divinam nihil addat essentiam, 
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nisi ad creata respectum solum. Vident 
tamen in speculo eternitatis. Species 
enim omnium rerum in Deo preexi- 
stunt antequam contingant, et sunt qui- 
dem divine, et idem quod Deus : post- 
quam autem evenerint res, earum spe- 
cies a divinis exemplate, create sunt 
vel concreate, et naturales quidem sunt 
seu miraculose ad esse reale determi- 
nate. Sed in mente Prophete rerum 
species a divinis originate sunt, et 
exemplata, ac determinate ad esse in- 
tellectuale secundum modum cognitio- 
nis prophetice. Ut igitur speculi tran- 
sumptio vera fiat, non ipse Deus spe- 
culum dicetur, sed. potius exemplar, 
cum species in eo sint ad res : sed 
creatura dicetur speculum, in qua spe- 
cies resultant ab ipso exemplari eterno, 
ut divinus ait Apostolus : Videmus, in- 
quit, per speculum (I Cor. xi, 12), 
scilicet creaturarum : sed obscure qui- 
dem propter debilitatem luminis natura- 
lis ipsius intellectus qui agens dicitur, 
qui ad manifestissima nature se habet 
ut noctue oculus : ideoque forte sub- 
junxit in enigmate. Sic et mens Pro- 
phete speculum dicta est, in qua spe- 
cies seu rerum similitudines a diversis 
resultant rebus secundum diyini illu- 
strationem luminis : ideoque minus in 
enigmate Propheta videret, quam qui 
secundum naturalis tantum potestatem 
luminis, rationes intuetur creaturarum, 
naturalia inquirens Philosophus. Recte 
igitur Prophete mens speculum dicitur, 
in qua veritatis prime similitudo re- 
sultat : sicut et Dei Filius, in quo dei- 
tatis species recipitur a Patre, speculum 
nuncupatur sine macula. 

Disciputus. Ex luculenta tua doctrina 
ultra exspectationem meam triplex spe- 
culum adverti, scilicet divinum quod 
est Dei Filius, in quo Dei natura, et 
creatum in quo rei natura, et intelle- 
ctuale, scilicet mens Prophete in quo 
rei notitia preesentatur : sed quare hu- 
jus speculum eternitatis dicatur, au- 
dire cupio. 
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Putosopma. Mens Prophete. dicitur 
speculum eternitatis, non quod Deum 
videat wternum, sed quia species seu 
rerum similitudines in ejus mente a 
divina veritate resultant, in quibus 
quidem speciebus representatur eterni- 
tas, que tota simul est, futura ut pre- 
sentia comprehendens, qua Dei intuitus 
mensuratur : omnia enim divino sub- 
jacent aspectui tempora ut presentia, 
et que in tempore geruntur. In quan- 
tum igitur per lumen propheticum et 
per species in quibus videt Propheta, 
ab ipso divino aspectu resultat in men- 
te Prophet futurorum scientia ut pre- 
sentium, ipse, inquam, species cum 
lumine prophetico simul dicuntur spe- 
culum eternitatis, eo quod divinum in- 
tuitum eternitate mensuratum represen- 
tant, prout in eternitate futurorum 
eventus ut presentes inspicit. Et in 
hoc quidem privilegiata est prophetica 
cognitio : licet enim omnis cognitio a 
divina derivetur prescientia, ut divinus 
ait Dionysius, non tamen prescientiam 
Dei representat, ut ratione eternitatis 
futura ut presentia intueatur. Sic pre- 
dicta comprehende, ut speculum eter- 
nitatis intelligas dici rerum ipsas spe- 
cies vel similitudines simul cum lumine 
divino, per quod judicium Prophete 
roboratur, ut futurorum eventus in eter- 
nitate videat ut prasentes. Sic etiam 
intelligere potes Prophetas legere in 
libro prescientie Dei, eo quod ex ipsa 
Dei prescientia in ipsorum mentibus 
rerum resultat veritas. 


3. Discieutus. Primam dilucide que- 
stionem solvisti, jam secundam declara. 

Puttosorma. Constat Prophetas quan- 
doque lumen propheticum sine specie- 
bus suscipere: et ut clarius tibi liqueat, 
noveris propheticam cognitionem ad 
mentem maxime pertinere, ut doctori 
placet Augustino. In mentis autem hu- 
mane cognitione duo consideranda oc- 
currunt : acceptio scilicet rerum, et de 
rebus acceptis judictum. Accipit autem 
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mens humana res aliquas secundum 
species suas, primo a sensu, inde ab 
imaginativa virtute, tandem in intelle- 
ctu possibili immutato a speciebus phan- 
tasmatum secundum illustrationem intel- 
lectus agentis susceptas. Verum  virtus 
imaginativa non solum species recipit a 
rebus mediante sensu, sed etiam in diversa 
receptas transmutat idola, sive ex cor- 
porali aliqua transmutatione, sicut in 
dormientibus et furiosis contingit, sive 
ex imperio rationis disponentis ipsa ido- 
la seu phantasmata ad aliquid intelli- 
gendum : nam sicut ex diversa earum- 
dem litterarum ordinatione diversi acci- 
piuntur intellectus, sic ex diversa phan- 
tasmatum dispositione resultant diver- 
se in intellectu intelligibilium species. 
Exinde mens humana de acceptis judi- 
cat speciebus, accepta resolvendo ad ali- 
quod principium magis notum, et tan- 
dem ad sensum, qui cognitionis huma- 
ne principium est, in quo sistit talis re- 
solutio, aut examinatio, que lumine in- 
tellectus agentis perficitur: judicium 
enim humane mentis secundum virtu- 
tem luminis intellectualis fieri habet:. 
Accidit itaque quandoque acceptionem 
solam supernaturalem esse, aut secun- 
dum similitudinem corporalem,  sicut 
Balthasar supernaturaliter oculis vidit 
manum scribentis in pariete: aut secun- 
dum similitudinem imaginariam, sicut 
Pharao future fertilitatis ac sterilitatis 
indicium supernaturaliter accepit sub 
boum ac spicarum figuris, et Nabucho- 
donosor sub figura statue destructio- 
nem regnorum : aut secundum visionem 
intellectualem, ut que supernaturalis 
existit : cum enim intellectus humanus 
in naturali potentia sit ad omnes spe- 
cies intelligibiles rerum sensibilium, non 
erit supernaturalis quarumcumque spe- 
cierum intelligibilium acceptio, sed illa 
sola quando videt ipsas substantias in- 
telligibiles per essentiam suam, puta 
Deum, aut Angelos: ad hee enim vi- 
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denda secundum sue nature virtutem 
intellectus humanus pertingere non pot- 
est. Prima igitur acceptio secundum 
corporalem similitudinem, et secunda 
secundum imaginariam existens, infra 
Prophet acceptionem existit : speciem 
enim divinitus formatam aut in sensu, 
aut imaginatione, omnes equaliter tam 
Prophet quam non Prophete videre 
possunt. Imperfectum igitur quiddam 
est utraque hujusmodi apparitio in ge- 
nere prophetia: quare quidam ipsam 
prophetia casum vocaverunt, quemad- 
modum et somniorum divinationem. 
Tertia vero acceptio que secundum in- 
tellectualem supernaturalem existit vi- 
sionem, prophetiz excedit modum : be- 
atis enim convenit, aut his qui rapiun- 
tur ad divina, vita fungentes. Accidit 
iterum quandogue judicium solum su- 
pernaturale esse. Judicium enim super- 
naturale datur Prophete secundum lu- 
men ei infusum creatum quidem, ex 
quo intellectus Prophete ad judicandum 
roboratur. Ex hoc autem judicio solo 
per propheticum lumen accepto Prophe- 
ta quis vocatur et existit. Judicare enim 
potest etiam ea que ab aliis visa sunt, 
sive corporaliter, utpote Daniel que 
Balthasar oculis vidit corporalibus divi- 
nitus ; sive imaginarie, ut Joseph que 
Pharao divinitus imaginarie accepit : 
sive etiam illa due cursu naturali intel- 
lectualiter apprehendere potest, valet ad 
veritatem primam judicare : sive etiam 
illa que agenda sunt, potest efficaciter 
et veraciter judicare : intellectus enim 
Prophete lumine roboratus propheti- 
co, ad primam veritatem eventus resol- 
vit et examinat, ex qua in mente resul- 
tant Prophet rerum eventus secundum 
aiquas similitudines ipsarum rerum. 
Accidit et acceptionem et judicium simul 
supernaturalia existere in ipsius mente 
Prophet : sicut enim Augustinus dicit, 
maxime Propheta est qui utroque pre- 
cellit, ut videat in spiritu  corporalium 
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rerum significativas similitudines, et eas 


vivacitate mentis intelligat. Contingit 
autem Prophetam quandoque quidem 
accipere sensibiles species, ut scripturam 
parictis Danielem : aut imaginarias sive 
omnino divinitus impressas, ut si caeci 
nati in imaginativa virtute colorum si- 
militudines imprimerentur : sive divini- 
tus ordinatas ex his quae ex sensibus ex- 
cepte sunt speciebus, quemadmodum in 
Jeremie Prophet imaginativa olle suc- 
cense idolum aut phantasma impressum 
fuit, in Zacharie vero montium et equo- 


rum : aut intelligibiles in intellectu im- 


pressas Prophete divinitus, utpote Selo- 
monem et Apostolos. et alios scientiam 
vel sapientiam infusam accipientes, non 
quidem secundum species aut similitu- 
dines aliquas corporales vel individuales, 
sed intelligibiles tantum : habet enim 
animus seu intellectus nonnullam speciei 
note similitudinem, ut Augustinus do- 
cuit, que intelligibilis similitudo in re- 
velatione prophetica aliquando immedia- 


_te a Deo imprimitur, aliquando ex ima- 
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-mens Prophete ilustratur : 


ginatis resultat idolis, secundum prophe- 
tici luminis auxilium: ex eisdem enim 
imaginatis formis subtilior conspicitur 
veritas secundum altioris illustrationem 
luminis. Prophete insuper hi de omni 
specie accepta vel representata, sive in 
se, sive in aliis, tam sensibili, quam 
imaginaria, quam etiam intelligibili ex 
prophetico lumine judicare sufficiunt. 


4, Discrpunus. Me movet an hoc pro- 
pheticum lumen tantum a Deo descen- 
dat in Prophetee mentem, an etiam ab 
Angelis, cum per eos lex ordinata dica- 
tur t,et divinas visiones gloriosi partes 
adepti sint per medias ceelestes virtutes, 
ut divinus asserit Dionysius. 

Puitosorpsta. Constat lumen proheti- 
cuma Deo originaliter procedere, quo 
tamen ad 


-tanti luminis susceptionem congruam, 
-ipsa mens Prophete angelico confortatur 


1 Cf, Epist. ad Gal. m1, 19. 
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lumine : cum enim divinum lumen sim- 
plicissimum sit et universalissimum in 
virtute, non erit humane menti propor- 
tionatum, ut ab ea in statu vie percipia- 
tur, nisi quodammodo contrahatur et 
specificetur per conjunctionem ad ange- 
licum lumen, quod magis contractum 
est ac menti humane magis proportio- 
natum. Fiunt itaque divine revelationes 
per medios Angelos ad homines ab ipso 
Deo: medi enim inter Deum et homines 
existunt Angeli. Specierum tamen for- 
matio in imaginativa virtute attribuen- 
da est Angelis: tota enim corporalis 
ereatura per spiritualem administratur 


-creaturam, ut Augustino placet, et vis 


imaginativa organo utitur corporali. Ko 
itaque ipso quod Angelus suo lumine 
humani confortat intellectus lumen, ho- 
minem illuminare dicitur : et eo ipso 
quod organum phantasie commovere 
potest, potest visionem imaginariam for- 
mare prout Prophets competit. 


5. Discrputus. Hee licet altasint, humi- 
li coaptastiintellectui doctrina : sed du- 
bitatio suborta est. Parum supra dixisti 
acceptionem simul et judicium quando- 
que supernaturalia esse, et prophetiam 
constituere : quandoque vero solum ju- 
dicium supernaturale per divinum lumen 
acceptum facere Prophetam : quod ratio- 
ni consonum non videtur, cum hujusmo- 
di lumen determinatam cognitionem non 
videatur facere, nisi sit aliquarum rerum 
acceptio de quibus judicium fiat. 

Puivosoputa. Dubitatio tua rationalis 
est : sed adverte quoniam in illa pro- 
phetia in qua perficitur intellectuale lu- 
men solummodo ad judicandum, ipsum 
quidem lumen non facit alicujus rei de- 
terminatam cognitionem quousque ali- 
qua apponantur de quibus judicandum 
sit. Et hoc dico, sive illa accepta sint ab 
ipso Propheta, sive ab alio : et sic intel- 
lectualis visio ad imaginariam perficitur : 
sicut enim commune determinatur per 
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speciem, sic et lumen divinum per spe- 
ciem aliquam determinari oportet. Unde 
et supra dixi, species cum lumine pro- 
phetico speculum dici eternitatis : talis- 
que visio ad imaginariam terminata pro- 
prie Prophetam constituit : nam pro- 
phetia obscuritatem dicit quamdam que- 
madmodum et fides, et ab intelligibi- 
li trinitate remotionem. Revelatio tamen 
aut visio intelligibilis veritatis supra na- 
turalem facultatem existentis nobilior 
quam prophetia existit proprie dicta. Sed 
infra prophetiam revelatio illa est, in qua 
lumen intellectuale datur divinitus, non 
ad cognoscendum ea que facultatem ex- 
cedunt humanam, sed ad judicandum 
potius secundum veritatis divine cer- 
titudinem ea que ratione humana cog- 
nosci possunt. Prophetia itaque me- 
dia est inter illam superiorem, et hanc 
inferiorem intellectualem revelationem : 
et a prophetia in qua _ supernatura- 
lis veritas conspicitur sub similitudine 
corporalium rerum secundum imagina- 
riam visionem, omnes Prophetz sic vo- 
cati sunt : ab utraque vero intellectuali 
revelatione agiographi suum nomen ac- 
ceperunt: sancta enim conscripserunt 
eorum infusa mentibus : et supra pro- 
phetiam quidem David divina myste- 
ria, Salomon vero moralia infra pro- 
phetiam, tam hec quam illa secun- 
dum contemplationem nudam inlligibilis 
veritatis accepta sine imaginationis offi- 
cio aut alicujus similitudinis corporalis. 


6. Ex hac insuper triplicis revelationis 
differentia tuum erige obtutum ad intel- 
ligentiam graduum revelationis infuse. 
Revelatio enim que infra prophetiam 
existit, duos habet gradus, quorum pri- 
mus est cum quis ex influxu divino aut 
instinctu, qui eo quod supernaturalis est, 
ad revelationem reduci potest, ad aliqua 
exterius facessenda movetur, ut Sanson 
in quem Spiritus Domini dicitur irruisse, 
ut vincula dissolveret. Secundus est, 
cum quis ex lumine divino illustratur 
ad cognoscenda aliqua que naturalis cog— 
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nitionis limites non excedunt, veluti 
Salomon qui locutus est parabolas, et 
disputavit super lignis a cedro que est 
in Libano, usque ad hyssopum que egre- 
ditur de pariete, et disseruit de jumentis 
et volucribus et reptilibus et piscibus. 
Hi autem gradus ad supernaturalem ve- 
ritatem non attingunt, licet ex superna- 
turali concedantur influxu. 


7. Revelatio que prophetia ipsa est, 
plures habet gradus predictis altiores, 
quorum primus est somnium, quo anima 
a sensibilibus abstracta, dormiendo ex su- 
pernaturali lumine ad supernaturalem 
elevatur veritatem secundum imagina- 
riam visionem. Secundus vero visio est, 
quo vigilando simili modo elevatur. Hic 
autem predicto altior est gradus : quia 
major prophetici luminis virtus esse vi- 
detur, que animam circa sensibilia vi- 
gilando occupatam ad supernaturalia ra- 
pit. Tertius autem consistit in expressione 
alicujus signi imaginabilis, puta rei que 
videtur, significative intelligibilis verita- 
tis, et hoc sive in dormiendo, sive vigi- 
lando contingat, ut spicarum plenarum 
fertilitatis annos significantium visio : 
et inter hec rerum signa aliud etiam al- 
tero expressius est : unde et prophetia 
altior etiam existit, ut olla succensio, 
quam Jeremias vidit, civitatis incendii 
expressius significativa. Quartus vero 
consistit gradus in expressione signi 
imaginabilis, puta verbi : verba enim 
maxime expressiva sunt intelligibilis ve- 
ritatis signa, magis autem quam res. 
Ideoque altior prophetia gradus est, 
cum Propheta verba audit exprimentia 
intelligibilem veritatem, sive dormiendo, 
sive vigilando hoc accidat, quam si res 
videat significativas veritatis, ut in pra- 
cedenti contingit gradu. Quintus autem 
altior gradus est, quando videt Prophe- 
ta non solum signa verborum aut facto- 
rum, sed etiam ipsam personam collo- 
quentem sibi, vel aliquid sibi demon- 
strantem : ostenditur enim ex hoc, quo- 
niam Prophet mens ad eum qui revelat, 
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appropinquat. Sextus autem adhue al- 
tior gradus est, si loquens vel demon- 
strans videatur, sive dormiendo, aut vi- 
gilando, in specie Angeli quasi in spe- 
cie hominis. Septimus iterum altior est, 
quando sive vigilando, sive dormiendo, 
in specie Dei videtur, quemadmodum 
Isaias vidit Dominum sedentem super 
solium excelsum'. Sunt autem hi gra- 
dus septem, secundum intellectualem et 
imaginariam yisionem que prophetam 
constituit. 


yrevelae 8. Super omnes autem hos gradus, 
ophetiam tertium genus revelationis est prophe- 

tiam excedens, in quo intelligibilis veri- 
tas et supernaturalis imaginaria visione 
ostenditur : et in hac quidem revelatione 
eradus non distinguuntur : discretio 
enim luminis intelligibilis ab homine 
nequit cognosci, nisi secundum quod 
per aliqua signa imaginaria vel sensibi- 
lia indicatur : ideoque ex diversitate 
imaginatorum diversitas intelligibilis lu- 
minis perpenditur ab homine, ut sic va- 
leat gradus distinguere : et si intelligi- 
bilis ac supernaturalis veritas non in se 
a quoquam etiam in hoc altissimo reve- 
lationis genere existente, sed in suis in- 
telligibilibus effectibus accipiatur, tales 
etiam effectus gradus non distinguunt, 
nisi dicta veritas figuris corporalium re- 
rum applicetur: cognata enim homini 
est per sensibilium gradus veritatis ac- 
ceptio. 


ca 9. Et ex dictis intuere Moysi excellen- 
nis Moy- tiam, et primo quidem quantum ad ima- 
ginariam visionem quam quasi ad nu- 
tum habuit, non solum videns res signi- 
ficativas, nec solum audiens verba, Boil 
etiam logquentem videns, in specie, in- 
quam, ipsius Dei, non autem dormien- 
do, sed vigilando, loquebatur enim ei 
Dominus facie ad faciem, sicut solet ho- 
mo loqui cum amico suo. Exinde etiam 
quantum ad visionem intellectualem : 


1 Isa. v1, 1 et I] Regum xxu, 19. 
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veritatem enim intelligibilem conspexit 
non solum sicut David, in effectibus qui- 
busdam intelligibilibus, sed in ipsa Dei 
essentia, ad quam sine medio intuendam 
raptus fuit : palam enim non per enig- 
mata Deum vidit. 


10. Discrreutus. Heec omnia ameenita- 
te plena sunt: sed sicut de prophetize 
gradibus luculenter disseruisti, sic et de 
ejus speciebus intelligere desidero : alia 
enim predestinationis, alia prescientie, 
alia comminationis prophetia esse dici- 
tur. 

Puitosopnia. Prophetia a divina pre- 
scientia derivatur : Deus autem alio mo- 
do prescit futura quam qui futura pre- 
cognoscere dicuntur : nam circa futuro- 
rum precognitionem occurrit considera- 
re ordinem causarum ad suos effectus, 
et sic virtus creata cognitionem habere 
potest de futuris, ut medicus futuram 
dicitur preecognoscere mortem, et as- 
trologus pluviam futuram, in quantum 
sciunt naturalia principia ad tales ordi- 
nata esse effectus. Unde si tales sint cau- 
se quarum effectus impediri possint, 
non semper evenit quod sic prescitur 
esse futurum. Deus autem non solum 
precognoscit futura ratione ordinis cau- 
sarum, sed etiam quantum ad ipsum 
exitum vel exsecutionem ordinis : et hoc 
quia ejus intuitus eternitate mensuratur, 
que omnia tempora comprehendit in 
nunc uno indivisibili: et ideo uno sim- 
plici videt ad quid cause ordinate sint, 
et qualiter ordo ille impleatur. Quod 
quidem creature impossibile est, cujus 
intuitus ad aliquod determinatum tem- 
pus limitatur : unde que in illo tempore 
sunt, cognoscit : sed futura in tempore 
quo adhuc futura sunt, non sunt nisi in 
ordine causarum suarum : unde sic so- 
lummodo ab homine precognosci pos- 
sunt. Unde etiam cum homo dicitur 
precognoscere futura, magis praesen- 
tium quam futurorum scientiam habere 
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dicetur : in ordine enim causarum sua- 
rum sicut presentia preexistunt, que 
postea futura sunt. Soli igitur Dei pro- 
prium esse relinquitur vere scire futura, 
cui nihil prateritum aut futurum, sed 
omnia sunt presentia, et quantum ad 
causarum ordinem, et quantum ad hu- 
jusmodi ordinis exsecutionem, intuitu 
simplici uno ae in uno indivisibili nunc 
comprehensa, ut parum ante dixi. Quan- 
doque igitur prophetia derivatur a pre- 
scientia divina ratione ordinis causarum, 
et sic est prophetia comminationis : tunc 
enim nihil aliud Prophete revelatur, ni- 
si quod secundum ea que nunc sunt in 
causis suis, hoc ad hoe vel ad illud ordi- 
natum est : unde prophetia hee non 
semper impletur : per eam enim tantum 
pronuntiatur ordo cause ad effectum 
suum, quitamen quandoque aliis super- 
venientibus impeditur. Quandoque veru 
prophetia derivatur a divina prescientia 
ratione exsecutionis sive impletionis hu- 
jusmodi ordinis : que quidem impletio 
si ex solius divine virtulis operatione 
fiat, prophetia predestinationis erit. Ta- 
le quidem fuit Lazari suscitatio, Virginis 
conceptio, et hujusmodi : ea enim Deus 
predestinat que in nobis non sunt, ut 
ex nostris Damascenus dixit’: ideoque 
predestinatio quasi quedam Dei prepa- 
ratio dicta est: hoc enim quis preparat 
quod facturus est ipse, non quod alius. 
Si autem impletio fiat operatione etiam 
aliarum causarum, sive naturalium, sive 
voluntariarum, puta liberi arbitrii, sic 
prophetia prescientize erit : talia enim 
in quantum per alias causas implentur, 
predestinata non sunt : quia predesti- 
nata per seipsum solum facit Deus, pre- 
scita tamen sunt. Verum quia prophe- 
tia propter homines fit, ideo prophetia 
prescientia pracipue circa ea que per 
homines libero fuerint arbitrio, consistit. 
Prophetia hee tam bonorum quam ma- 
lorum est, cum predestinationis tantum 


’ Lib. II, cap. 33. Vide in I, dist, 43, a. 3. 
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existat bonorum : Deus enim non nisi 
bona facit, homo vero et bona et mala. 


9 (bis). Discrrutus. De prophetize spe- 
ciebus ambiguitatem succidisti : sed alia 
pullulavit ex tua responsione dubitatio : 
quoniam si prophetia aliqua non imple- 
tur aliquando, puta comminationis, ut 
paululum supra dixisti : jam ergo ali- 
quando continget talem de falso esse 
prophetiam. Quod etiam Scripture de- 
clarat exemplum : predixit enim Isaias 
Ezechiam moriturum fore, cui anni ta- 
men quindecim superadditi sunt : et Jo- 
nas Ninive subvertendum, quod tamen 
postea non evenit. 

Puitosorpmia. Cum in prophetia immo- 
bilis sit veritas, ei subesse falsum non 
potest : prophetia enim quedam cogni- 
tio est in mente impressa Prophet 
ex divina revelatione per cujusdam do- 
ctrinw modum : eadem autem est cogni- 
tionis veritas in discipulo et docente : 
cognitio enim addiscentis similitudo est 
cognitionis docentis, sicut etiam in re- 
bus naturalibus forma generati est simi- 
litudo quedam forme generantis, et for- 
ma artificiati forme que in mente est 
artificis : sic et prophetia quedam simi- 
litudo est divine prescientie : eadem 
igitur est veritas prophetic cognitionis 
et enuntiationis, que est divine cogni- 
tionis, cui falsum subesse impossibile 
est : quare nec prophetiz falsum sube- 
rit. Et ut apertius intelligas que objiciis 
de Scripturis qua obviare videntur, at- 
tende quod divina prescientia futura 
respicit uno modo secundum quod sunt 
in seipsis, in quantum scilicet ipsa pra- 
sentialiter intuetur : alio modo secun- 
dum quod sunt in suis causis, in quan- 
tum scilicet videt ordinem causarum ad 
effectus : et licet contingentia futura 
prout sunt in seipsis determinata sint ad 
unum, tamen prout sunt in suis causis 
non sunt determinata, quin possint ali- 
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ter evenire. Quamyvis autem hec duplex 
cognitio prescientize divine semper in 
divino conjungatur intellectu, non ta- 
men semper in prophetica revelatione 
conjungitur : eo quod agentis impressio 
non semper ipsius adequat virtutem 
agentis. Unde revelatio prophetica quan- 
doque est quedam impressa similitudo 
prescientize divine prout respicit ipsa 
futura contingentia in seipsis, et talia 
quidem sic eveniunt, utpote illud Isaize 
(vu, 14): Lece virgo concipiet. Quando- 
que vero ipsa prophetica revelatio simi- 
litudo est impressa ejusdem prescientic 
divine, prout respicit ordinem causa- 
rum ad effectus tantum : et tunc quidem 
quandoque aliter evenit quam prophete- 
tur: nec tamen prophetie subest fal- 
sum : sensus enim prophetiz est : quo- 
niam inferiorum aut naturalium causa- 
rum dispositio sive humanorum actuum 
hoc habet ut talis sequatur effectus. Sic- 
que intelligi debet illud Isaiz (xxxvmt, 1): 
Morieris tu, et non vives, id est, dispo- 
sitio corporis tui ad mortem ordinatur. 
Et illud Jone (ui, 4) : Adhue quadra- 
ginta dies, et Ninive subvertetur, id est, 
merita Ninive hoc exigunt ut subverta- 
tur. Et sub hoc quidem sensu dicitur 
Deus sententiam mutare, non consilium. 
Hee autem supra tacta sunt. 


10 (bis). Discreutus. Adverto, quia 
sicut fidei falsum subesse non potest, 
sub qua nihil cadere potest nisi in quan- 
tum stat sub prima veritate, sub qua 
falsum stare non potest, sicut nec non 
ens sub ente, nec malum sub bonitate : 
sic nec prophetie falsum subesse aliquo 
modo potest, sub qua nihil cadere potest 
nisi in quantum stat sub divino lumine, 
sub quo falsum stare nequit: in fide 
enim formalis ratio objecti ejus veritas 
prima est, quemadmodum in demon- 
stratione medium, et in primorum prin- 
cipiorum notitia lumen intellectus agen- 
tis, et in visione corporali lux corpora- 
lis: sic et in revelatione prophetica lu- 
men divinum. 
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Pnitosormta. Recte collegisti, et ulte- 
rius attende hujusmo?: divini luminis 
potestatem, secundum quam prophetice 
revelationis latitudinem adverte : eorum 
enim est que procul sunt secundum gra- 
dus. Quedam enim est eorum que pro- 
cul sunt a cognitione non omnium ho- 
minum, sed hujus, seu secundum sen- 
sum, ut Klseus qui absentia secundum 
corporeum sensum , prophetice vidit, 
que famulus egit ipsius: seu secundum 
intellectum, ut cum cogitatio cordis 
unius, prophetice alteri revelatur : per 
quem modum quod unus demonstrative 
novit, alteri prophetice manifestatur : 
idemque scitum erit, sed per diversa 
media comprehensum. Alia autem pro- 
phetia est eorum que ab omnium homi- 
num cognitione procul sunt, propter 
humane intelligentie defectum , licet 
hee in seipsis sint maxime intelligibilia, 
puta mysterium Trinitatis, quod per Se- 
raphin clamantia trinis almificis vocibus 
Isaiz revelatum fuit. Sed alia eorum est 
que ab omnium hominum notitia pro- 
cul sunt : eo quod in seipsis etiam cog- 
noscibilia non sunt, puta futura con- 
tingentia, quorum veritas -determinata 
non est: horumque maxime prophetia 
est. 


14. Disctputus. Hee omnia preclaris- 
sima sunt, et multo amplectenda deside- 
rio : sed credisne cognoscant Prophete 
ea que prophetant, seu quid per spiri- 
tum proprium dicant, et quid per pro- 
pheticum, discernant ? 


De tribus 
gradibus 
prophetee 

secundum 

potestatem 
divini lumi- 
nis, 


Puiosornta. Mens prophete quando- An prophe- 
eee 


que per expressam instruitur revelatio- 
nem : quandoque vero per solum quem- 
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quoddam in genere prophetia . Cum 
igitur expressa fuerit revelatio, que 
prophetant cognoscunt, ac discernunt 
quid per prorpium, et quid per pro- 
pheticum dicant spiritum. Si autem 
prophet mens solo moveatur instin- 
clu, quandoque revelatam quidem in- 
telligit rem, non autem divinitus reve- 
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latam esse, sicut Jeremias percepit (xxv1, 
15): In veritate enim, inquit, misit me 
Dominus ad vos, ut loquerer in auri- 
bus vestrisomnia verba hec. Quandoque 
vero movetur mens ut aliqua exprimat 
verba, sed non intelligit quid Spiritus 
sanctus per illa expressa verba intendat, 
sicut Caiphas prophetavit quidem, ne- 
sciens tamen quid diceret '. Quandoque 
vero ut aliqua faciat movetur mens, quid 
tamen id quod factum est significet, 
ignorat. Milites enim Christi dividentes 
vestes, quid per hoc significatum fuerit 
nescierunt : at Jeremias in Huphrate 
lumbare abscondens, quid fecit intelle- 
xit (Jer. xt, 5-7). Sic cum solo mens 
movetur instinctu, an divino, vel pro- 
prio ducatur spiritu, frequenter ignorat : 
talem enim instinctum interdum habent, 
ut dixi, etiam nescientes humane men- 
tes. Expressa autem revelatio in mente 
Prophete facit certitudinem, ex qua fi- 
dei generatur certitudo, que dictis inni- 
titur Prophetarum: ex certitudine enim 
prophetiz, fidei dependet certitudo. 


12. Discreutus. Cum Prophete mens 
per hanc expressam revelationem elevata 
fuerit ad divina inspicienda, putasne eam 
sensibus uti corporeis, aut exterioribus 
ipsam intendere rebus ? 

Purosopnra. Ut clarius quod petis l- 
queat in prefata revelatione prophetica, 
adverte prophetalium rerum acceptionem, 
et de acceptis judicium et revelatorum 
denuntiationem quandoque concurrere : 
et ut ab ultimo membro incipiamus, cum 
denuntiatio per signa fiat sensibilia, opor- 
tet denuntiantem Prophetam  sensibus 
uti, ut ejus denuntiatio perfecta sit, alias 


quasi arreptitius denuntiaret. Cum vero . 


inspiratur revelatio ut ejus tantum judi- 
cium sit supernaturale, et non acceptio, 
talis quidem inspiratio non requirit a 
sensibus abstractionem : judicium enim 
intellectus in utente sensibus perfectius 
consistit quam in non utente: eo quod 
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judicium tale habetur per conversionem 
adsensibilia que sunt prima nostre cog- 
nitionis principia. Acceptio autem su- 
pernaturalis proprie est secundum imagi- 
nariam visionem, ad quam-quidem visio- 
nem inspiciendam rapitur vis humana ab 
aliquo spiritu et a sensibus abstrahitur, 
ut etiam Augustinus docuit : dum enim 
quis utitur sensibus, vis imaginativa prin- 
cipaliter est intenta his que per sensus 
accipiuntur. Unde esse non potest, quod 
ejus intentio principaliter transferatur ad 
ea que aliunde accipiuntur, nisi quando 
a sensibus abstractus est homo. Ideoque 
quandocumque talis revelatio aut pro- 
phetia secundum imaginariam fit visio- 
nem, oportet Prophetam a sensibus abs- 
tractum esse : et hoc quidem sive ex 
causa animali, ut cum ex maxima atten- 
tione ad intelligibilia vel imaginabilia 
omnino ab usu sensuum exteriorum abs- 
trahitur, ut accidit in visione : sive ex 
causa naturali ordinata quidem, ut cum 
vapor somni ad cerebrum ascendit, or- 
ganum tactus immobilitans, ut in somnio 
contingit : ex causa autem naturali inor- 
dinata per egritudinem non abstrahitur 
Propheta a sensibus, sicut furiosis et epi- 
lepticis accidit. Sive etiam ex virtute di- 
vina, sicut de Propheta Ezechiele dictum 
est : Manus Domini erat mecum, confor- 
tans me (Kz. 1, 14). 


13. Discipunus. Suntne omnes qui a Anprophet 


sensibus abstrahuntur exterioribus, non 


: : ei < 
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diversis m 


nem, censendi Prophete ? 

Puitosorata. Propheta sive in somnio, 
sive in visione a sensibus abstractus, dis- 
similis est aliis quia sensibus abstrahun- 
tur, qui Prophete minime sunt : quoniam 
mens Prophete illustratur de his que in 
visione imaginaria videntur : cognoscit 
enim non esse res, sed rerum similitu- 
dines quas videt, de quibus certum etiam 
habet judicium per lumen divinitus menti 
ipsius infusum. Et ulterius attende, quo- 
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niam Propheta quandoque rapitur a sen- 
sibus ad imaginariam visionem, ut Petro 
accidit, et Joanni Evangelista. Quando- 
que vero a sensibus et imaginaria visione 
ad intellectualem, que est secundum in- 
telligibiles quosdam effectus aut species, 
que quidem Angelis et Ade in statu in- 
nocentize convenit. Quandoque vero ulte- 
rius usque ad divine intuitum essentie, 
ut Paulo accidit et Moysi. Est itaque 
hee abstractio ab usu sensuum exterio- 
rum que dicta est. Alia autem est, non 
quidem ab usu sensuum, aut rerum sen- 
sibilium, sed secundum intentionem so- 
lam divinis inspiciendis et amandis va- 
cat : hec autem contemplatori divinorum 
potius conyenit quam Prophete. 


14. Discipunus. Circa materiam hance 
multam de corde ambiguitatem recidisti : 
queso ad apprehensionem quam Adam 
in statu innocentiz habuit, de qua modo 
mentionem fecisti, procedas. Hee in ali- 
quo quam prophetica altior mihi vide- 
tur. 

De appre- PuitosopuiA. Status Ade ante pecca- 
ee in sta: tum medius fuit inter statum hominis 
tu innocen- : : 
tie per ef- post peccatum, et statum ejusdem in pa- 
giles sie tria : sic quidem et ejus apprehensio vel 
bus horum cognitio inter cognitionem hominis post 
aa peccatum, et cognitionem ejus in patria 
existentis : fecit enim Deus hominem re- 
ctum (Eecl. vir. 30), ut scilicet inferiora 
superioribus subdantur, et superiora ab 
inferioribus non impediantur. Homo enim 
post lapsum in Dei cognitionem conscen- 
dit per sensibiles et corporeos effectus, a 
quibus medium demonstrationis sumit in 
Dei notitiam prius ignoti deveniens : quod 
quidem medium obscurum etiam est ex 
occupatione circa sensibilia ex peccato 
causata : corpus enim, quod corrumpitur, 
aggravat animam (Sap. 1x, 15): at idem 
ante lapsum per intelligibiles quidem ef- 
fectus aut species in statu innocenti ex 
irradiatione prime veritatis perceptas, 
sive naturali cognitione, sive gratuita 
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Deum videt : qui quidem effectus quanto 
altiores sunt, et Deo similiores quam 
sensibiles et corporei, tanto in eis clarius 
Deus conspicitur : nam et in speculo 
clarius quam in aqua hominis videtur 
facies. Nec per hos iterum effectus pri- 
mus homo in aliquid processit ignotum 
quasi pro medio demonstrationis assump- 
tos, sed in ipsis effectibus tanquam in 
medio tam ipsos quam Deum intuitus 
simul est, quaemadmodum homo specu- 
lum et ejus vultum. Nec iterum dicti in- 
telligibiles effectus obscuritatem que 
nune dicta est, habent annexam, ut pri- 
mus homo ab intelligibilium considera- 
tione ex occupatione circa sensibilia im- 
pediretur, licet idem, eo quod quid sunt 
creatum, alterius habeat obscuritatem 
rationis : communis enim creatura ad 
claritatis divine immensitatem compa- 
rata, obscuritatem habet aliquam. Pri- 
mus itaque homo a plena ac lucida con- 
sideratione intelligibilium effectuum per 
hance obscuritatem non ex peccato indu- 
ctam, sed ex solo creature defectu, non 
impediebatur : eo quod a sensibilibus 
non distrahebatur, aut circa ea occupa- 
batur, mole corporis corruptibilis pra- 
gravatus 1. Idem tamen homo ante lap- 
sum secundum communem ipsius statum 
Deum per essentiam non videbat, nisi 
forte dicatur ipsum per extasim sive so- 
porem raptum fuisse ad divine intuitum 
nature: quod si non creditur, credatur 
saltem ad nobiliores et magis intelligibi- 
les tunc raptum fuisse effectus, seu aliqua 
divina mysteria, ut quasi Angelorum 
tunc ejus parificata fuerit apprehensio : 
ad hoc enim extasis recte intelhgitur im- 
missa, ut mens ejus parliceps angelica 
curie et intrans sanctuarium Dei novis- 
sima intelligeret. Kt his igitur videre pot- 
es, quoniam primi hominis apprehensio 
inter cognitionem hominis beati et ejus- 
dem post lapsum media existit, ac pro- 
pheticam in aliquo excellit. 
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45. Discrrutus. Cum Angelos constet 
per intelligibiles apprehendere species 
vel effectus, ut nunc parum ante suppo- 
nis, et Prophetas etiam, ut supra decla- 
rasti, et hominem primum in statu in- 
nocentie, ut modo asseris: si differre 
eorum apprehensio intelligenda est, quaeso 
aperias. 

Putmosoputa. Angelorum apprehensio 
tam Prophetarum quam hominis primi 
innocentis apprehensionem excedit in ali- 
quo. Cum enim Prophet anima ac ho- 
minis in innocentie etiam statu acceptio 
data sit ad corporis perfectionem et gu- 
bernationem secundum animalem vitam, 
quare Scriptura memorat primum homi- 
nem factum fuisse i animam viventem 
(Genes. 1, 7), id est, vitam animalem 
corpori dantem: ideo modus humane 
anime intelligendi etiam in statu inno- 
centie est per conyersionem ad phantas- 
mata. Unde licet preefati intelligibiles 
effectus a rebus non sumantur sensibili- 
bus eo modo, tamen propter dictum in- 
telligendi modum, qui anime competit 
ex sue conditione nature, figuris corpo- 
ralium rerum applicantur : nam propter 
humani intellectus naturam sic intelli- 
gens imagines formare potest quibus ula- 
tur. Intelligendi vero modus qui Angelis 
competit, longe eminentior est : quoniam 
non per conversionem ad phantasmata. 
Sic etiam apprehensio predicta Prophe- 
tarum in aliquo excedit primi hominis 
nolitiam. Primus enim homo omnium 
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eorum scientiam habuit que in primis 
principiis per se notis virtualiter existunt, 
et etiam aliquorum que naturalem exce- 
dunt cognitionem, que ad vite guberna- 
tionem spectabant secundum statum in 
quo conditus fuit : vita enim hominis ad 
quemdam supernaturalem finem ordinata 
est, sicut et homini ea que fidei sunt, 
necessarium est cognoscere ad guberna- 
tionem talis vite. Alia igitur que natu- 
raliter sciri nequeunt, nec ad gubernatio- 
nem vite humane sunt necessaria, pri- 
mus homo non cognovit, puta hominum 
cogitationes, ac futura contingentia, et 
quedam etiam singularia, ut quot jaceant 
in flumine lapilli, et hujusmodi alia. At 
prophetica apprehensio ad hominum cog- 
nitiones attingit ac futura contingentia 
quam plurima. Verum primi hominis ap- 
prehensio propheticam excedit etiam in 
aliquo : nam sicut primi hominis appre- 
hensio, prophetica quidem, libera non 
est ab znigmate seu obscuritate quae ex 
peccato contingit, ut a sensibilibus dis- 
trahatur Propheta, et circa ea occupe- 
tur, corporis mole corruptibilis gravatus, 
quod ejus anime non totaliter subditum 
est. Predictis autem horum trium appre- 
hensionibus hoc commune est, secundum 
novas quotidie posse proficere revelatio- 
nes in his que supernaturalia existunt. 
Naturalium vero omnium Angeli innatas, 
primus homo infusas, sed quorumdam 
Propheta acquisitas acceperunt species. 


De tribus 
nodiis rap- 
tus, et de 
jus triplici 
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PARS X 


DE APPREHENSIONE QU EST PER RAPTUM. 


1. Discrrvits. De raptu etiam quo su- 
pra meministi, tuam expecto doctri- 
nam. 

Puttosornta. Potest homo _ intelligi 
multipliciter rapi. Primo quidem modo 
cum ab eo quis avertitur circa quod ejus 
ferebatur intentio : sic enim rapitur qui 
mentis evagationem patitur, licet talis 
non proprie raptus dicatur. Alio autem 
modo quis rapi dicitur, cum a_ termino 
vel fine ad quem naturaliter inclinatur, 
removetur, quemadmodum lapis sursum 
jactus rapi dicitur. Sic et hominis anima 
in pcenas que preter ejus sunt naturam, 
rapi dicta est. Alio etiam et proprie ma- 
gis rapi quis dictus est, cum preter mo- 
dum connaturalem sibi agit. Modus ho- 
mini connaturalis est, ut per sensibilia 
intelligat divina : Invisibilia enim Dei 
per ea que facta sunt, intellecta, con- 
spiciuntur, ut divinus ait Apostolus (ftom. 
1, 20) : et hic quidem modus hominis est 
in quantum homo est, cujus operatio 
propria est mediante imaginatione et sen- 
su intelligere : ac imaginatione et sensu 
pretermissis intelligere, operatio homt- 
nis in quantum est homo, non est, sed in 
quantum aliquid in eo existit divinum. 
Talis utique melior erit vita contempla- 


tiva quam secundum hominem : non 
enim secundum quod homo est, vivet sic, 
sed secundum quod aliquid divinum in 
ipso existit, ut in suis Moralibus Aristo- 
teles scripsit. Cum quis igitur sine ima- 
ginationis et sensus adminiculo aliquid 
intelligit, rapi dicitur. Talis autem abs- 
tractio quandoque fit ex causa corporali, 
ut in patientibus contingit, aut phreneti- 
cis, aut furiosis. Quandoque ex demo- 
num virtute, ut in arreptitiis accidit. 
Quandoque vero est ex divina, ut cum 
quis divino spiritu. ad aliqua intuenda 
elevatur, et talis proprie rapi dictus est, 
quemadmodum Ezechiel qui ait (vr, 3): 
Klevavit me Spiritus inter terram, et ca- 
lum : et adduxit me in Jerusalem in vi- 
sione Dei. Verum humana mens divinitus 
rapitur ad contemplandam veritatem di- 
vinam quandoque per similitudines ima- 
ginarias : et talis fuit mentis excessus qui 
super Petrum cecidit. Quandoque vero 
per intelligibiles effectus : et hic Prophe- 
te David excessus fuit. Quandoque au- 
tem per divinam ipsam essentiam : et hic 
fuit Pauli et Moysis raptus, licet quidam 
minus recte putaverint Paulum in raptu 
vidisse Deum per resultationem intelligi- 
bilis alicujus luminis in ipsius mente, non 
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per divine essentia intuitum, quod hea- 
torum est : nec per sensibilium #nigma, 
quod viatorum esse constat, sed media 
inter has cognitione quadam, qualis An- 
geli existit cognitio naturalis, qui Deum 
vidit, non per essentiam, sed per aliquas 
intelligibiles species. Considerando enim 
suam essentiam, intelligibilis essentie in- 
create similitudinem existentem, divinam 
intellexit : sicut enim scriptum est, omnis 
intelligentia scit quod est supra se, in 
quantum est creata ab eo. Sed hee cog- 
nitio non placet Augustino qui Paulum 
vidisse Dei essentiam affirmat*. 


2. Discrputus. Quid igitur ? Videtur 
Paulum beatum fuisse si Deum vidit. 

Pumosorrta. Lumen glorize menti Apo- 
stolice infusum fuit per modum cujus- 
dam passionis transeuntis : sicut solis 
lux in aere recipitur, sicut supra dictum 
est lumen propheticum per hunc modum 
recipi in mente Prophete : ideoque Pau- 
lum secundum quid non simpliciter bea- 
tum fecit, nec dotem habuit gloriz, nec 
in corpus ejus talis redundavit glorie lu- 
men: cumque in ipso fuerit Dei visio 
secundum actum solum, non autem se- 
cundum habitum, sic et fides et spes in 
eotunc fuit secundum habitum solum, 
non autem secundum actum. Sic etiam 
licet tunc Paulus in statu fuerit merendi, 
quia talis visio non ei reddita tanquam 
premium fuit, non tamen in merendi 
exstitit actu: tam visionis enim quam 
charitatis prime actum qui meriti actui 
non competit, habuit. Beatorum. vero 
mentibus idem gloria lumen infusum est 
per modum habitus aut forme, quasi 
connaturalis effecte ac permanentis, ut 
in stellis lux solis : hocque modo beatum 
simpliciter facit, dotemque confert ¢lo- 
rie, ac in corpus redundabit, statumque 
auferet merendi, non actum solum : 
istoque modo Apostolus nequaquam lu- 
men recepit gloria aut beatus fuit, sed 
primo, ut egregius sensit Augustinus in- 
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quiens: « Cur non credamus, qui tanto 
Apostolo doctori gentium rapto usque ad 
ipsam excellentissimam visionem, volue- 
rit Deus demonstrare vitam in qua post 
hane vitam vivendum est in eternum ? » 
Tdemque alibi asserit, quod ipsa Dei sub- 
stantia a quibusdam videri potuit in hac 
vita positis, sicut a Moyse, et Paulo, qui 
raptus audivit ineffabilia que non licet 
homini loqui. 


3. Discrrunus. Difficile videtur intelli- 
gere id quod Augustinus supponit, homi- 
nem mortali vita simul et eterna vivere 
posse : qui enim mortali degit vita, sen- 
sibus utitur corporeis quibus uti non posse 
videtur mens divinam cernentis substan- 
ham. 

Puitosornta. Visionem divine substan- 
tiz actum intellectus constat esse perfe- 
clissimum, et in majori qua-potest inten- 
sione consistere. Ideoque oportet intelle- 
ctum in tali existentem actu ab omnibus 
extractum fore, que ejus vehementiam 
impedire possunt. Unio autem anime 
cum corpore cui ut forma conjungitur, 
cum talis unio ex natura potius et non 
ex voluntate dependeat, et attentionem 
non requirat, preedictam non impedit ve- 
hementiam, in qua maxima est intelle- 
ctus attentio : nec etiam ex unione hujus 
puritas inquinatur intellectus, que ad 
predictam exigitur visionem. Virtus si- 
quidem intellectiva ab essentia non pro- 
cedit anime ea parte qua corpori unitur, 
sed ea qua a corpore libera remanet : 
talis entm forma non totaliter suze im- 
mergitur materia : ac ideo anime ad 
corpus unio ad intellectus non pertingit 
operationem, ut ipsius impediat purita- 
tem, cum mediantibus potentiis suis que 
ab ea procedunt ea parte qua corpori 
juncta est rationalis anima ut forma, sue 
non jungatur materi : nullo enim inter 
formam et materiam existente medio 
anima per suam unitur essentiam. Possi- 
bile est itaque mortali degentem vita, 
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anime et corporis existente unione, divi- 
nam videre substantiam, seu eterna vita 
vivere :cum ex tali unione alia quam 
intellectus requiratur attentio, nec intel- 
lectus ipsius puritas inficiatur. Verum 
cum operationes vegetabilis anime a 
predicta inseparabiles sint unione, ipsis 
enim vivens necessario utitur, nec hujus- 
modi operationes prefatam intellectivi 
actus vehementiam aut intensionem im- 
pediunt : non enim in talibus operationi- 
bus requiritur attentio aliqua, quasi enim 
naturales sunt, cum calidi et sicci, frigidi 
ac humidi compleantur virtute : nec 
eisdem actionibus intellectiva admiscetur 
operatio, cum ab eis mtellectus nihil ac- 
cipiat, a solis sensitivis accipit potentils. 
Per actiones igitur vegetabilis anime 
nihil intellectus prajudicatur puritati : 
cum in vegetativis itaque operationibus 
attentio locum non habeat, nec per 
easdem intellectus inquinetur puritas,sic- 
ut nec unio anime ad corpus, sic nec 
actiones vegetabiles intensionem illam 
summam actus intellectivi, quo Deus vi- 
detur, impediunt. Compatiuntur itaque se 
actus primus quo anima corpori ut forma 
_jungitur, et actus secundi vegetabilis ani- 
me cum isto nobilissimo actu, quo per 
essentiam cernitur Deus, qui dictus est 
raptus . Operatio autem sensitiva tam 
exterior quam interior et intellectualis 
invicem se impediunt. In cujuslibet enim 
potentiz cognoscitive tam sensitive quam 
intellective actu attentio actualis exigi- 
tur. Cum igitur anima ad actum unius 


potentie totaliter intendit, ab actu alte- 


rius potentie abstrahitur: non enim pot- 
est simul ad multa intendere, nisi illa 
multa ad invicem ordinentur et accipian- 
tur ut unum, sicut operationis aut mo- 
tus unius duo termini esse non possunt 
non ad invicem ordinati. Quando igitur 
rapitur ad intuitum divine substantia in- 
tellectus, totam ejus intentionem aut at- 
tentionem in hujusmodi oportet visionem 
colligi, cum intelligibile vehementissi- 
mum sit, in quod intellectus fertur, et ad 
quod pertingere nequit, nisi conamine 
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toto in illud tendat. Ideoque necesse est 
tunc ab omnibus corporis. sensibus fieri 
abstractionem, ut sicut secundum atten- 
tionem elevatus est intellectus, sic etiam 
ab usu omnium sensuum aut potenti 
sensitive tam exterioris quam interioris 
git abstractus. In mortali itaque consti- 
tutus corpore Deum per essentiam videre 
non potest, nisi a corporeis alienetur 
sensibus. Rursus cum intellectus huma- 
nus species intelligibiles recipiat a phan- 
tasmatibus, sensibilibus admiscetur ope- 
rationibus : ideoque ex illis ejus inquina- 
tur puritas: talis autem infectio intelle- 
ctus humani sinceritati visionis divine 
substantia non congruit: quare saltem 
in actu illo altissimo ultra modum com- 
munem existenti, oportet ipsum ab om- 
nium materialium intuitu phantasmatum 
abstrahi intellectum, in quo etiam cernas 
ad hujusmodi abstractionem  aptitudi- 
nem : licet enim, ut dictum est, ex sua 
ad phantasmata connaturalitate ejus in- 
ficiatur puritas, non tamen obscuratur 
omnino, quemadmodum sensus corporeo 
alligatus organo, cujuscognitio ultra men- 
bra nullo modo ferri potest. Ex hoc ita- 
que quod in intellectu de puritate rema- 
net, inest ei facultas ad ea que pure im- 
materialia sunt intuenda, sicut ei facultas 
inest ex hoc quod est phantasmatibus 
colligatus, ex quo ejus minorata est sin- 
ceritas, ad inspicienda naturalia, ab ipsis 
eorum intelligibiles abstrahendo spe- 
cies. 


4. Discreutus. Videtur, quod non so- 
lum ab usu sensitive potentie abstractio 
fiat, sed necessario etiam nutritive : per 
actus enim nutritive potentia organa 
foventur in quibus phantasmata servan- 
tur, ad que humanus respicit intellectus : 
ex nutritive igitur actibus dispositio de- 
pendet organorum, et ex dispositione or- 
ganorum dispositio phantasmatum , ex 
quorum dispositione imepta, operatio im- 
peditur intellectus, post cibi etenim sum- 
ptionem iners est intellectus, sicut etiam 
e conyverso intellectus operatio impedire 
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potest nutritivee potentie actus, operatio 
enim intellectus requirit imaginationis 
actum, qui in sua existens vehementia, 
caloris et spirituum concursum facit , 
qui ad nutritivam spectat potentiam. 

PuitosorniA. Tue rationis consequen- 
tia vera est, non per se loquendo, sed per 
-accidens : et hoc in naturali intelligendi 
~modo. In supernaturali autem locum non 
habet obviatio tua: in contemplatione 
enim qua Dei cernitur substantia, intel- 
lectus ad phantasmata ad que naturalem 
habet ordinem, non respicit, nec poten- 
tie sensitive eget actu aut imaginative : 
nullo igitur modo divine intuitus sub- 
stantie, abstractione indiget nutritive 
potentiz : rerum vero naturalium con- 
templationi per accidens necessaria quan- 
doque esse contingit : abstractio vero 
utriusque sensitive potenti a suis acti- 
bus omnino est necessaria. 


5. Discirutus. 8i Apostolus memor 
eorum fuit que vidit in raptu, ut testa- 
tur inquiens audisse se arcana (II Cor. 
xu, 4), in actu fuit memorative poten- 
tie : non igitur ab ipsa abstractus 
fuit. 

Privosopma. Apostolum eorum que 
vidit memorem fuisse intellige per aliquas 
species in ejus intellectu remanentes 
quasi reliquias quasdam visionis prete- 
rite : licet enim ipsum Dei verbum per 
essentiam viderit, et ex ipso viso multa 
cognoverit : et sic illa visio nee quantum 
ad ipsum verbum, nee quantum ad visa 
in verbo per species aliquas fuerit, sed 
per solam verbi essentiam: tamen ex ipsa 
verbi inspectione imprimebantur in intel- 
lectu quedam visarum rerum similitudi- 
nes, quibus postmodum cognoscere pot- 
erat ca que prius per essentiam verbi 
viderat, et ex ipsis speciebus intelligibi- 
libus per quandam applicationem ad 
particulares formas in memoria vel in 
imaginatione conservatas , postmodum 
poterat conservari memoria eorum que 
prius viderat, etiam secundum actum 
memorize, licet in raptu nihil fuerit in 
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ejus memoria sensitiva impressum, sed 
solum in mente. 


6. Discreutus. Si Apostolus, ut asseris, 
in divine contemplatione substantia a 
virium sensitivarum actibus abstractus 
fuit, simile de sanctis post resurrectionem, 
et de Christo qui in hac mortali degens 
vita Deum videbat per essentiam, te 
oportet concedere. 

Puiosopma. In resurrectione corpus 
omnino spiritui subditum erit, adeo ut 
ex ipso spiritu proprietates gloria in cor- 
pus redundent, et ex hoc corpora spiri- 
tualia dicantur : et ideo ex conjunctione 
ad hujusmodi corpus nulla erit intellectus 
impuritas, nec in aliquo intellectus virtus 
debilitatur : et ideo sine abstractione a 
corporis sensibus divine essentie con- 
templationi intendet : nunc autem corpus 
corruptibile quidem est, eo quod spiritui 
non plene subdatur : ideoque de tali cor- 
pore non simile erit judicium. Christus 
vero quia Deus et homo erat, potestatem 
habebat plenam super omnes anime par- 
tes et corpus ipsum. Unde ex divinitatis 
virtute permittebat unicuique potentia- 
rum anime id agere quod est ei pro- 
prium, secundum quod humane compe- 
tebat reparationi: et sic necessarium non 
erat ut ex una potentia in aliam redun- 
dantia fieret, neque quod potentia una a 
suo abstraheretur actu propter vehemen- 
tiam actus alterius potentia : et ideo per 
hoc quod ejus intellectus per essentiam 
Deum videbat, non oportebat a sensibus 
corporeis abstractionem aliquam fieri : in 
ceteris autem hominibus in quibus colli- 
gantia est potentiarum anime ad invicem, 
necessario redundantia vel impedimen- 
tum contingit. 


7. Discirunus. Licet hee altissima sint 
et occulta, sermone tamen plano imbe- 
cillitati mei coaptasti intellectus. Sed re- 
stat adhuc ut de visione qua Deus in pa- 
tria apprehenditur, aliquid edisseras. 

Purtosornta. De raptu agens aliqua 
que ad questionem hanc valent, supra 
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tetigi. Ut autem tuo annuam desiderio, 
quod petis diffusius prosequar. Recollige 
igitur te supra doctum esse divinum lu- 
men in mentem descendere Prophete per 
modum passionis transeuntis, et ipsam 
elevans mentem ad divinam veritatem 
sub sensibilibus aut intelligibilibus spe- 
ciebus intuendam et in rapti mentem per 
passionis modum similiter descendit, sed 
ipsam efficacius confortans et elevans 
mentem ad divinam sine medio intuen- 
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tibus. Sic et secundum: quoniam per 
sensibiles vel imaginarias aut intelligibi- 
les species homo in Deum ducitur. Sed 
tertium medium in patria erit: lumen 
enim gloria hominis intellectum levabit 
ut divine uniatur essentie quasi forme 
intelligibili : hoc autem medium inter 
cognoscentem et rem cognitam non cadit, 
sed cognoscenti cognoscendi tribuit vir- 
tutem. 


dam essentiam : in beati vero mentem 9. Disciputus. Absonum valde videtur, An intellec- 


tus huma- 


nobiliori adhuc modo descendit, per mo- quod intellectus humanus divine essen- nus Wea 
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dum scilicet habitus aut permanentis for- tie quasi forme jungatur: jam enim Sie 

2 = , 5 2 quasi tor- 
me in corpus redundantis sensusque cor- Deus a sua caderet simplicitate, si com- me. 


poreos. Hoc itaque lumen gloriz habi- 
tuale humanum intellectum confortat et 
perficit, ac supra humane nature facul- 
tatem elevat ad intuendum Deum per 
essentiam : nam ipsum lumen dispositio 
ultima est ad formam que est divina es- 
sentia: intellectui enim humano divina 
unitur essentia predicti mediante luminis 
dispositione. 


8. Discreutus. Si tali dispositione me- 


as diante divina videbitur essentia, jam non 
podea- immediate videbitur. 


Pumosopnta. Unum medium est in quo 
aliquid videbitur, et hoc id per quod vi- 
dens in aliam rem ducitur, sicut patet in 
speculo, in quo inspiciens imagines in 
imaginatum ducitur: sicut etiam per cog- 
nitionem effectus quis in cognitionem 
ducitur cause, et e converso. Aliud vero 
est, quo aliquid videtur: et hee est 
forma visibilis qua aspectus ad speciale 
terminatur objectum : per formam enim 
lapidis ipse lapis cognoscitur, et per in- 
tentionem coloris existentis in oculo ipse 
color. Tertium autem est, sub quo vide- 
tur aliquid : perficit autem hoc ad viden- 
dum in generali, non tamen ad speciale 
objectum determinat ipsum visum. Sic 
se habet lux corporalis ad visum, et in- 
tellectus agens ad possibilem. In visione 
itaque vie primum medium est : quo- 
niam homo videt Deum in speculo crea- 
turarum ut in effectibus in Deum ducen- 


positioni condescenderet, ut ex ipso et 
intellectu humano unum simpliciter effi- 
ciatur, ejus natura existens forma. 
Prosopnta. Profundam movisti que- 
stionem : et ut ad hanc ingrediaris, quo- 
rumdam artende dictum peritorum, in 
quelibet scilicet cognitione formam ali- 
quam necessariam esse, qua res nosca- 
tur: forma autem hee qua perficitur in- 
tellectus ad substantias videndas separa- 
tas, non est quidditas a rebus composi- 
tis abstracta, ut falso Avempace finxit : 
eo enim quod quidditatis rei sensibilis 
non est alia quidditas ne in infinitum sit 
processus, sicut nec quidditatis substan- 
tie separate alia est quidditas, putavit 
per quidditatem sensibilis rei posse sub- 
stantie separate quidditatem intelligi. 
Quod tamen impossibile esse constat : 
quoniam hee et illa alterius et alterius 
est rationis, ut nequeat quis per unius in 
alterius posse devenire notitiam. Nec 
iterum dicta forma aliqua est intentio vel 
similitudo a substantia separata in hu- 
mano relicta intellectu, ut placuit Avi- 
cenne ponentiintentionem substantia se- 
parate quidditatis, que est quadam 
ipsius similitudo non abstracta quidem 
ab hujusmodi quidditate seu substantia 
separata, quia et hac immaterialis exi- 
stit, sed ab ipsa in intellectu: impressa 
humano : similitudo enim in intellectu 
recepta creato secundum modum_ est 
recipientis : erit ergo deficiens multum 
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a representatione pelagi divine substan- 
tie. Quod quidam concedentes, suspicati 
sunt non divinam videri posse substan- 
tiam, sed fulgorem quemdam solum qua- 
si ipsius radium existentem substantie. 
Erit igitur prefata forma substantia ipsa 
separata que humano intellectui jungi- 
tur ut forma quedam intelligibilis, ut 
ipsa sit et id quod intelligitur et id 
quo intelligitur, sicut lux in oculo est id 
quod videtur et id quo videtur. Omissis 
autem separatis substantiis aliis, im vi- 
sione Dei per essentiam modum hunc 
nos accipere oportet : quacumque enim 
alia intellectus creatus forma informare- 
tur, nequiret per cam in divinam duci 
essentiam : per solam siquidem divinam 
essentiam non per aliquam similitudinem 
ab ipsa effluxam in divinam potest in- 
tellectus creatus immediate attolli essen~ 
tiam. Non tamen ex dictis accipias essen- 
tiam divinam veram fore intellectus for- 
mam, ut ex eis unum simpliciter fiat, ut 
ex forma in naturalibus fit et materia. 
Fit autem aliquo modo unum: sicut enim 
ex forma qua intelligit intellectus et ipso 
intellectu fit unum, non simpliciter, sed 
intelligendo solum, sic ex divina essentia 
et intellectu. 


10. Disciputus. Forma que in intelle- 
ctu est, unum cum eo intelligendo effici 
potest, quia subsistens non est : divinam 
autem substantiam subsistentem esse 
constat : non igitur sicut forma inteile- 
celui applicari posse videtur. 

PuiosopniA . Substantia subsistens 
partem habens sui materiam, forme lo- 
cum tenere non potest : non enim mate- 
ria alicujus forma fieri potest: si autem 
materia careat, possibile est hujusmodi 
substantiam licet subsistentem fieri ali- 
cujus formam materize : quemadmodum 
in anima liquet que materia carens, 
forma corporis est. Sic et divinam sub- 
stantiam licet subsistentem contingit in 
perfectione intellectus se per modum ha- 
bere forme in divine visionis actu : sicut 
enim intellectus in potentia locum tenet 
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materia, species vero actu intelligibilis 
locum forme : sic in preedicta fit visione, 
ut intellectus creatus locum materie te- 
neat, et divina subsistens substantia nihil 
in se habens preter id quod intelligibile 
est in ipsa, cum purus sit actus secun- 
dum quem res omnis intelligibilis est, 
non secundum quod de potentia habet : 
poterit, inquam, locum tenere forme, ut 
ipsa divina substantia forma fiat intelle- 
ctus felicis qua intelligat. Intellige itaque 
divinam substantiam non vere formam 
existere beatae mentis, ut simpliciter 
unum efficiatur ex his, sed secundum pro- 
portionem aut similitudinem quamdam 
hoc dictum accipe: que enim proportio 
est formes ad materiam, hee et divine 
substantiz ad felicitatis intellectum : 
quando enim aliqua duo in aliquo sunt, 
proportio magis perfecti ad minus perfe- 
clum est sicut forme ad materiam pro- 
portio : puta lux et color vel coloris 
species in oculo recepta se habent ad in- 
vicem : lux enim ad colorem se habet ut 
forma ad materiam : ita in ipsa anima 
cum divina essentia et vis intellectiva re- 
cipiatur, divina essentia se ad intellectum 
habebit ut forma ad materiam, licet 
forma hujusmodi subsistens existat. 


‘11. Disciputus. Ex supra dictis colligo 
divinam essentiam adminiculo habitualis 
luminis glories humano jungi intellectui 
immediate quasi formam subsistentem, 
qué id est quo intelligitur et quod intel- 
ligitur. 

Puitosopnia. Plane dicta collegisti : 
sed hoc idem aliter inspice : sicut in 
actione que in aliquid transit exterius, 
objectum in quod actio transit, separa- 
tum ab agente est, ut edificatum ab edi- 
ficatore, sic in actione que in agente ma- 
net, oportet objectum immediate agenti 
unitum fore, ut sensibile sensui, ut actu 
sentiat, et intelligibile intellectui, ut actu 
intelligat : et objectum unitum potentia 
ita se habet ad ejus actionem, sicut forma 
que est principium actionis in aliis 
agentibus : sicut enim calor est princi- 
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pium formale calefactionis in igne, sic 
species rei intelligibilis principium for- 
male est cognitionis in intellectu. Nec re- 
fert ad hoc quod hujusmodi forma sit 
actionis principium, sive sit quid acci- 
dentale, ut species sunt omnes, sive in- 
nate, sive acquisite, sive infuse, quibus 
aliquid intelligitur : sive sit quid subsi- 
stens, ut separata substantia est, que im- 
materialis secundum esse existit, et ma- 
xime divina, que purus est actus, omni 
carens potentialitate, et ideo seipsa ma- 
xime intelligibilis. 

od invi 12. Discipunus. Licet ante dicta suffi- 

erbun cerent, declarationem hanc additam ac- 

; medium 

objectum, Cepto. 

Bo inania Puimosopnta. Ulterius etiam colligere 

r mouis, potes ipsum Dei verbum idem quod di- 
vina essentia est, cum in eo quasi in spe- 
culo omnium tam spiritualium quam cor- 
poralium rationes existant , dici posse 
medium in quo beate vident mentes : 
objectum enim est ab eis apprehensum 
et medium quo vident : principium enim 
est formale omnis cognitionis beat, sic- 
ut et lumen habituale gloriz quod crea- 
tum est, medium est sub quo vident. 
Unde ex his etiam intuere quid theopha- 
nia dicatur, que divinam sonat manife- 
stationem. Uno enim modo dicta est, 
quando sub lumine divino quod Deus 
non est, sed quid habituale creatum, vi- 
detur lumen quod Deus est. Tale quidem 
habituale est glorie lumen descendens ab 
increato et actuali lumine in mentem vi- 
dentis, confortans ipsam et supra natu- 
ram elevans mentis ejusdem, et eam pro- 
portionatam faciens ad Deum videndum. 
Hac igitur theophania et participatione 
videri est secundum quod diverse men- 
tes diversimode conforlate elevantur ad 
Dei apprehensionem immediatam. Altero 
vero modo theophania dicta est, quando 
lumine quod Deus est, videtur objectum 
quod Deus est : ut lumen quo videtur, et 
objectum quod videtur, idem omnino sit. 
Dicitur et alio modo qui ad prophetiam 
pertinet, quando divino lumine quod 
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Deus non est, id quod Deus non est, vi- 
detur: ollam enim succensam Jeremias 
vidit lumine divino, destructionis Jeru- 
salem significativam (Jer.1, 13). Ultimo 
dicta est modo, qui his etiam qui Pro- 
phete non fuerunt, contingit, quando 
nullo divino existente lumine, per corpo- 
rales quis in Deum ducebatur formas : 
sic enim Baltassar scribentis videns ma- 
num, ducebatur ad Deum (Dan. v, 5). Hi 
autem ultimi duo modi ad presentem 
non spectant materiam. 


13. Ulterius etiam tuum dirige aspe- 
ctum ad primum harum theophaniarum 
modum, qui secundum habituale glorie 
lumen est: et dotes accipe anime, qui 
habitus quidam sunt mentis, aut quali- 
tates quecumque ad operationem perfe- 
ctam ordinate, que in aperta Dei ap- 
prehensione, aut ad ipsum jucundissima 
conjunctione tanquam sponsum consistit, 
que beatitudo vocatur : dotes autem non 
beatitudo, sed beatitudinis principia exi- 
stunt, quemadmodum habitus operatio- 
num. Habituale itaque lumen gloriz in- 
tellectum felicis perficiens, dotem reddit, 
que habitualis dicitur visio : perficiens 
vero ejusdem felicis affectum seu volun- 
tatem, aliam facit dotem, que habitualis 
dilectio vocatur, et etiam secundum ali- 
quos fruilio, secundum quod ad affectum 
pertinet. Dos autem que comprehensio 
nuncupatur, non aliumimportat habitum 
a preedictis duobus : non enim nisi intel- 
lectus et voluntas illo habituali sunt per- 
fectibiles lumine : importat autem impe- 
dimentorum remotionem, ex quibus ef- 
ficiebatur ut mens Deo presentialiter con- 
jungi non posset. Hoc itaque fit per hoc 
quod habitus gloria animam ab omni li- 
berat defectu : facit enim eam ad cogno- 
scendum sufficientem sine phantasmati- 
bus, et ut corpori dominetur omnino, 
aliaque hujusmodi facit, per quae impedi- 
menta excluduntur, quibus cogitur anima 
peregrinari a Domino. Habitudo enim 
quadam est ad finem habitum compre- 
hensio, que ideo rei presentialiter habi- 
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tw tentio est dicta: hee a quibusdam 
etiam dicta est fruitio, secundum quod 
fruitio non spei sed rei esse dicitur. 


14. Secundus autem theophanie mo- 
dus quo lumine quod Deus est, videtur 
Deus, in operatione consistit perfectis- 
sima, que beatitudo ipsa est, ex praefato 
elicita glorie habitu : talisque operatio 
mentis quid creatum est, quemadmodum 
et habitus ex quo processit : usus enim 

autadeptio sive possessio seu fruitio finis 
ultimi est, qui non secundum participa- 
tionem, sed per se et secundum univer- 
salem bonitatis rationem  essentialiter 
existit bonus, qui solus intellectivum ap- 
petitum quietare potest. Idemque finis 
qui universale bonum est, ad quod adipi- 
scendum humanum fertur desiderium, 
beatitudo increata est sola potens appe- 
titum complere. Beatitudinis itaque ob- 
jectum intellige increatum, ejusdemque 
fore habitudinis creatam essentiam, ip- 
sam dico operationem luminis habitualis 
intellectum disponentis et elevantis ad 
operationem talem. 


15. Discreutus. Beatitudo videtur ali- 
quid esse in beato existens : operatio au- 
tem in aliud extensa a beato procedens : 
non igitur beatitudo erit operatio. 

PuitosopniA. Cum beatitudo sit ullima 
mentis perfectio, eo autem quodlibet per- 
fectum est, quo actu est, potentia enim 
sine actu imperfecta est, beatitudo in ul- 
timo consistet actu. Ultimus autem actus 
operatio est, unde et actus secundus dicta 
est, quemadmodum considerare : ad 
hune enim tanquam ad finem ultimum 
ordinem habet actus primus, sicut ad 
hune tanquam finem non ultimum poten- 
tia nuda ab omni forma. Nec hee qui- 
dem operatio ultima in exteriorem exten- 
ditur materiam, ut secare et urere, pa- 
lientis est potius perfectio hee et non 
agentis : quae autem beatitudo est ope- 
ratio, in agente manet, agentisque perfe- 
ctio est, ut intelligere et velle in intelle- 
ctu, sicut in sensu sentire: operatio igi- 
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tur hee ultima perfectio est beatitudo di- 
cta. Ht in beatis quidem operatio hee 
continua et unica est : in peregrinantibus 
vero continua non est, et ideo nec unica, 
intercisione enim multiplicatur operatio 
talis : et in contemplativis quidem mi- 
nus, qui-circa unum versantur, veritatis 
scilicet contemplationem : qui etsi ali- 
quando a tali cessent operatione, dor- 
miunt enim ac naturalibus vacant neces- 
sitatibus presentis vite, in promptu ta- 
men habent eam operari : ad operatio- 
nem etiam prefatam ipsam ordinant oc- 
cupationem. In activis autem magis in- 
terciditur operatio predicta : circa multa 
enim diffunduntur tales, ideoque a con- 
tinuitate ac unitate operationis talis magis 
defictunt. Omnes tamen secundum gra- 
dus participant eam, accipientes aliquid 
de beatitudinis perfectione. In solo autem 
Deo per essentiam est beatitudo, qui 
seipso non alio fruitur: ejus enim esse 
est operatio. 


se: non autem sensus, ut liquet : quo- > 
niam beatitudo in conjunctione mentis 
ad increatum bonum quod ultimus finis 
est exterior, quemadmodum operatio fi- 
nis est interior, essentialiter consistit : 
tam excellenti autem bono mens nequit 
sensus operatione jungi : erit igitur bea- 
titudo operatio intellectus, aut appre- 
hensivi, aut appetitivi. Et appetitivi in- 
tellectus sive voluntatis videtur esse : 
summum enim bonum videtur beatitudo 
esse : hocque bonum voluntatis est ob- 
jectum : beatitudo igitur in operatione 
existit voluntatis. 

Purosopma. Beatitudinem consecu- 
tionem esse finis ultimi nemo ambiguit : 
finis autem duplex est. Unus quidem in 
ipso qui est rei operatio: omnis enim 
res propter suam operationem est. Alius 
autem extra ipsum, ad quem res per 
suam pertingit operationem. Non erit 
itaque operatio qualibet finis intra, sed 
sola illa que rem exteriori conjungit 
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fini: per operationem igitur que finis 
est intra rem, que rem ipsam exteriori 
jungit fini, res eadem finem consequi- 
tur qui extra est, quod bonum est in- 
creatum : erit igitur beatitudo consecu- 
tio boni increati per operationem que in- 
tra rem est finis, increato rem eamdem 
connectens bono, quod finis est exterior. 
Operatio autem hec voluntatis esse non 
potest. Si enim voluntas in absens bo- 
num feratur, desiderium quod absentis 
rei est, est ejus actus, qui quoniam non 
conjungit fini exteriori, non est operatio 
quam modo querimus, quam finem dixi 
qui intra rem est : erit itaque deside- 
rium motus ad finem, non consecutio 
finis. Si autem feratur voluntas in bo- 
num presens, ejus actus delectatio erit : 
in ipso enim presenti bono voluntas re- 
quiescens delectatur. Delectatio igitur 
presentiam comitatur boni: actus igitur 
qui bonum facit presens esse, natura 
precedit delectationem, actusque intel- 
lectus est qui dicitur apprehensio : ap- 
prehensio igitur precedit delectationem 
que voluntatis est actus. Sic ergo bo- 
num absens fit presens per actum in- 
tellectus : actum dico qui intellectum 
suo exteriori jungit fini qui Deus est, et 
in fine per talem actum adepto voluntas 
quiescens delectatur : quoniam enim bo- 
num cognitum est, cognoscenti preesens 
efficitur ut in ipso ens per apprehensio- 
nem: ideo voluntas delectatur in eo. 
Non autem quia voluntas delectatur in 
bono, ideo bonum efficitur prasens : in 
pecunia enim adhue non habita delecta- 
tur avarus, non autem ideo eam appre- 
hendit : in apprehensa autem delecta- 
tur: beatitudinis igitur essentia in actu 
intellectus consistit qui apprehensio dici- 
tur, quem delectatio voluntatis actus co- 
mitatur, ut hine dicatur beatitudo gau- 
dium de veritate. Voluntatis autem ob- 
jectum fateor beatitudinem esse : sum- 
mum enim bonum est. Ideoque inficiari 
necesse est beatitudinem voluntatis esse 
actum: quemadmodum si visibile est 
visus objectum, non ergo visibile erit 
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actus qui visio dicitur: sic si summum 
bonum est voluntatis objectum, non erit 
voluntatis actus. Visio igitur hujusmodi 
boni intelligibilis existens actus intel- 
lectus, beatitudo per essentiam est. Vi- 
sio enim est tota merces fidei, sicut 
veritas dixit (Joan. xvi, 3): Hee est au- 
tem vita eterna: Ut cognoscant te, so- 
lum Deum verum. Delectatio autem in- 
tellectiva visionem comitans, suam per- 
ficit ac auget operationem. 


17. Discrputus. $i beatitudo est intel- 
lectus operatio, ut ostendisti, ultima 
perfectio erit operatio hee : non igitur 
delectatio hanc perficiet operationem : 
et si operatio hae est causa delectatio- 
nis, operatio augebit potius delectatio- 
nem quam operationem delectatio : cau- 
sa enim suum augere solet causatum, 
non causatum causam. 

Pmiosopu1A. Ut per essentiam dele- 
ctatio diffiniatur, floritio quedam est ani- 
me vel diffusio in bono proprio. Et ut 
expressius intelligas, delectatio est quie- 
talio voluntatis in aliquo bono. Et intel- 
lectualis quidem delectatio quietatio est 
appetitus intellectivi in aliquo appre- 
henso, quod est apprehendenti conve- 
niens et bonum in quantum apprehen- 
sum est: intelligibilis autem species aut 
natura spiritualis apprehensa contrarium 
non habet : quare nec operatio qua ta- 
lis species aut natura apprehenditur : 
ideoque semper delectabilis operatio 
hee. Delectatio vero hance consequens 
operationem motus quidam simplex est 
voluntatis, cum appetitus sensitivi de- 
lectatio cum quadam fiat transmutatio- 
ne corporali. Hae etiam delectatio in- 
tellectualis nomine spirituali gaudium 
dicta est, aut letitia, vel exsultatio, sive 
jucunditas : quorum nominum differen- 
tem rationem facile est invenire. Dele- 
ctatio itaque prefata operationem perfi- 
cit, quasi finis quidam operationi super- 
veniens : super bonum enim quod est 
operatio, supervenit aliud bonum quod 
est delectatio, que quietatio quedam est 
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in presupposito bono. Bonum ergo con- 
templativee superveniens finis dicatur, 
non autem id propter quod aliquid est : 
non enim propter delectationem opera- 
tio est, sed propter operationem est po- 
tius delectatio. Operationem igitur hane 
dupliciter considera : aut quidem in se, 
et sic ultimus actus est. nature : hocque 
modo propter operationem delectatio 
est, ideoque quid optimum est et a nul- 
lo perficitur : nec delectatio sic eam per- 
ficit : nobilissime enim .potentia opera- 
tio hee, scilicet intellectus, qui univer- 
salis boni appetibilis rationem accipit. 
Voluntas enim in ipsum fertur appeti- 
bile bonum, quod minus simplex obje- 
ctum est quam talis boni ratio quam 
intellectus apprehendit. Operationem 
eliam eamdem considera prout in ope- 
rante est : sic autem delectatio eam per- 
ficit: propter delectationem enim ope- 
rationi adjunctam insistit aliquis magis 
propriis operibus. Perficiet autem, ut 
superveniens quidam finis, non opera- 
tionis quidem, sed operantis : opera- 
tio enim cum optimum quid sit, alium 
finem habere non potest: operans vero 
sic : delectationem enim habet finem, 
que simul est cum operatione ipsa, eo 
quod delectatio hac mentis diffusio est 
operantis in operatione hac: et talis 
quidem diffusio semper operationi su- 
pervenit, sicut pulchritudo juventuti : 
sicut enim pulchritudo quidam flos est 
juventutis, faciens ipsam appetibilem ma- 
gis : sic delectatio quidam flos nature 
est, qui super operationem propriam re- 
floret: ut quemadmodum simitas pro- 
prium concernit subjectum, scilicet na- 
sum, cujus est passio propria sic 
delectatio operationem sic acceptam 

est enim refloritio vel diffusio, scilicet 
voluntatis aut affectus super operatio- 
nem oplimam, et inseparabilis ab ea, 
sicut anaso similas: ut secundum mo- 
dum hune in beatitudine quasi materiale 
sit ipsa operatio propria, formale vero 
ipsa delectatio : delectatio itaque ad ope- 
rationem per se vel secundum se acce- 
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ptam ordinatur, que est optima in natu- 
ra et finis ultimus ac perfectio : quare et 
natura etiam delectationem operationem 
operationibus adjungit, propter opera- 
liones ipsas ut optimum existentes, ne 
intermittantur. Sic et intellectiva opera- 
tio delectationem habet annexam, quie- 
tationem scilicet voluntatis in bonitate 
seu perfectione operationis talis : appe- 
titque voluntas in operatione hujusmodi 
quietari propter operationis bonitatem. 
Principalius itaque bonum est operatio 
ipsa in qua voluntas quietatur, quam de- 
lectatio seu quietatio voluntatis in ope- 
ratione predicta. Si vero operatio se- 
cundum quod in operante est accipia- 
tur, e contrario est : operans enim ordi- 
nat opus ad delectationem quam habet 
in operatione : et operationes humane 
ad felicitatem ordinem habent, in qua 
delectatio formale est. Hoc iterum modo 
operationem acceptam delectatio auget : 
propter delectationem enim operans ma- 
gis operationi insistit et operationes mul- 
tiplicat : auget tamen essentialiter sicut 
causa causatum operatio secundum se 
accepta delectationem : operationi enim 
ut cause juncta est delectatio. 


18. DiscieuLus. Ex conjunctione con- 
venientis cum convenienti delectatio fit : 
talis autem conjunctio cum receptio que- 
dam sit, passio esse videtur : ex passione 
ergo erit magis. 

Puttosopnia. Id quod per sui conjun- 
clionem delectationem facit, si in motu 
esset, nondum conveniens foret, sed ex 
parte contrarium : quare recipiens in fie- 
ri perfectum existeret recipiendo : nec 
delectatio inerit. Si autem in termino 
motus fuerit, jam a contrariis depura- 
tum erit, et perfectio fiet conveniens in 
recipiente, secundum quam propria fiet 
operatio delectabilis existens : immediate 
igitur operatio causa erit delectationis : 
cum@ue jam perfecte assimilatum fue- 
rit quod conjungitur, in conjunctum 
esse erit, non in conjunctum fieri : ideo- 
que non passio conjunctio talis conye- 
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nientis videbitur esse, sed perfectio : 
multoque magis continget hoc si quod 
conjungitur, intellectuale aut divinum 
per naturam fuerit omnifariam ab omni 
relegatum motu. 


19. Discireunus. Erit ne delectatio in 
tempore? delectatio enim motus est, ut 
Aristoteles scripsit, et Plato eam genera- 
tionem dixit. 

Pumosopnia. Fateri oportet aliquam 
delectationem in tempore esse per se, 
aliquam vero per accidens, aliquam au- 
tem nullo modo, et hoe erit secundum 
exigentiam operationis a qua causatur : 
motus enim juxta terminum a quo est, 
operatio esse non potest propter contra- 
rll victoriam : quare nec delectatio, sed 
lassitudo ibi erit magis : juxta terminum 
vero ad quem est acceptus, jam aliqua 
operatio, licet imperfecta existit: forma 
enim ad quam est motus, in vincendo 
est, quam sequitur operatio : ideoque et 
delectatio erit, licet imperfecta, quemad- 
modum in motu sit et in tempore exi- 
stens : licet delectatio talis rationem ali- 
quam desiderii habeat, quia non solum 
presentis boni aliqualis adeptio est, sed 
futuri etiam exspectatio : quemadmodum 
audiens primam versus partem, et in 
hoc delectatur, desiderat aliam partem 
versus audire : et sic in amborum dele- 
ctationibus contingit: successiva enim ta- 
lis est delectatio, et ideo in tempore est, 
quod successivorum mensura est secun- 
dum se:ea enim de quorum ratione 
successio est, vel aliquid ad succes- 
sionem pertinens, ut motus, et quies, 
et locutio, et hujusmodi alia, secundum 
se in tempore sunt: ea autem de quo- 
rum ratione successio non est, succes- 
sivo tamen alicui subjacent, ut homi- 
nem esse, quod de sui ratione succes- 
sionem non habet : terminus enim mo- 
tus vel mutationis seu generationis ip- 
sius est, et non motus vel generatio : 
hec, inquam, secundum se in tempore 
non sunt. Verum quia hominis esse 
transmutabilibus subjacet causis, jam per 
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aliud,per causas scilicet secundum trans- 
mutationis successionem existentes, ho- 
minis essentia in tempore erit. Sic et 
delectatio in solo bono consistens ade- 
pto, quod terminus motus est, secundum 
se in tempore non est. Si autem tale 
bonum transmutationi subjaceat, jam de- 
lectatio per accidens in tempore erit. Si 
vero hoc bonum omnino intransmutabi- 
le sit, nec per se, nec per accidens dele- 
ctatio erit in tempore. Talis autem est 
delectatio intellectualis, quae in adeptio- 
ne increati boni omnino intransmutabi- 
lis consistit. Delectatio igitur primo mo- 
do dicta improprie generatio quedam 
est, aut motus, qui actus imperfectus est 
existentis in potentia et via in perfectio- 
nem. Secundo vero modo dicta,terminus 
generationis est et motus, qui actus est 
perfecti existentis in actu: nam finis mo- 
tus est sicut in quo motus quiescit. Ulti- 
mum enim est consequens formam et ope- 
rationem.Quemadmodum ergo intelligere 
et velle, sic et delectari actus est perfe- 
cti aut operatio delectabilis quidem ex 
sui habitus natura. Tertio autem modo 
dicta, nec terminus est motus, sed sim- 
plex ac delectabilissima operatio, aut de- 
lectatio concomitans operationem. 


20. Discirputus. Jam ex dictis mihi li- An beatitu- 
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clus esse, non voluntatis, et de delecta- ti 


tione operationem hance consequente 
plura disseruisti quasi bono ipsius beati- 
tudinis completivo : sed an speculativi 
vel practici intellectus prasatam opera- 
tionem intelligas aperi. 

* Puitosopuia. Operationem intellectus 
speculativi non practici esse oportet 
beatitudinem. 
beatitudo est : illa autem operatio opti- 
ma est, quae oplime est potentia re- 
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spectu objecti optimi : optima autem po- 
tentia intellectus est, et inter 
intelligibilia divini ratio boni, objectum 
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et beatitudo stabilis, quare operatio 
continua magis beatitudo erit : specu- 
lativi autem intellectus magis diutur- 
“na est quam practici operatio : divino- 
rum enim contemplatio totum in se 
appetitum rapit altitudinis sue causa 
absque omnis experientia fastidu : sem- 
per enim contemplationes inveniuntur 
nove, potensque intellectus ad diutur- 
nitatem redditur ex theophaniis divinis 
a fonte luminis in ipsum descendenti- 
bus intellectum ac confortantibus eum- 
dem : divina siquidem essentia présens 
et supereminens bonum simplex et to- 
tum simul mentem rapit beatam, ac 
perfecte totam replet ac satiat, eadem- 
que essentia infinitum ac incomprehen- 
sibile medium illius visionis beate exi- 
stit : ideoque in contemplationum in- 
ventione novarum fastidium omne ex- 
cluditur, talisque fastidii exclusio, non 
appetitus rei non habite, beatarum 
mentium desiderium est : practici vero 
intellectus operatio corporeis indiget in- 
strumentis : ad materiam enim termi- 
natur exteriorem : instrumentorum au- 
tem debilitas lassitudinem inducit : et 
ideo in operatione tali diuturnitas esse 
non potest. Beatitudo etiam delectabi- 
lissima est : talis autem est et opera- 
tio speculativi intellectus : admirabiles 
enim firmas ac puras delectationes ha- 
bet operatio hujusmodi, nullumque con- 
trarium aut peenitudinem habet : nul- 
lum enim de contemplationem et maxi- 
me Dei peenitet. Civilis autem operatio 
propter circumstantiarum defectum ut 
frequenter pcenitudinem habet, que in- 
tellectus practici est operatio. Nihilomi- 
nus contemplativa delectatio admirabilis 
est, eo quod scientiam quis habens et 
non cam que est propter quid, admi- 
ratur. Firma vero, eo quod habens 
scientiam propter quid, de ea que est 
quia non ambigit. Pura autem, quoniam 
scientia propter quid in simplici rei 
quidditate accipilur. Beatitudo insuper 
sufficientissima per se est : talis est ope- 


ratio speculativa speculativus enim 
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preter vita nccessaria per se sufficiens 
est : ubique enim speculari potest, cum 
natura super quam est speculatio, sem- 
per ei presens existat. Operatio vero 
practica multis indiget auxiliis exteriori- 
bus : prudens enim preter vite neces- 
saria propter materiam moralem super 
quam intendit, circa multa indigentiam 
patitur, sic et justus. Est et beatitudo 
per se diligibilis : hujusmodi autem est 
contemplativa operatio : in speculatione 
enim et ipsius precipue Dei nihil aliud 
quam ipsum speculari queritur : finis 
enim est hec humane vite : et ideo hoc 
maxime diligibile est : quare et specu- 
Jari hoe diligibile maxime est : in opera- 
tione vero practici intellectus queritur 
aliud quod per opus acquiritur : quare 
beatitudo in speculativa operatione po- 
tius quam practica consistet. Ut intel- 
ligas quod dico, attende quod supra di- 
xi, quoniam per operationem intellectus 
speculativi prima conjunctio mentis est 
ad suum finem exteriorem qui Deus est, 
cui mens conjungitur in quantum ipsum 
cognoscit : per intellectum autem pra- 
cticum cognitum non potest hujusmodi 
ultimus finis esse : cognitio enim in- 
tellectus practici ad cognitum suum or- 
dinatur sicut causa ad effectum : effe- 
ctus autem alicujus non potest esse ulti- 
mis ejus finis : perfectio enim cause 
ab effectu non dependet, sed e conver- 
so : et ideo beatitudo in actu intelle- 
clus practici nullo modo erit, sed spe- 
culativi solum. Hine enim est, quod 
cognitio practica semper propter aliud 
appetibilis est, speculativa vero propter 
seipsam diligibilis, ut in ea beatitudo 
consistat potius quam in practica ope- 
ratione, ut supra dixi. Quare etiam ex 
hoc liquet, quoniam beatitudo  pro- 
pter se diligibilis est, cum vacatione 
existit : non enim in ulteriorem ordi- 
nem habet aut transit actum, et cum 
vacatione est operatio speculativi intel- 
lectus, non otiosa autem, sed non ad 
ulteriorem ordinata actum : quare et 
propter se diligibilis erit operatio hee, 


APPREHENSIONE, PARS X 675 


quare magis beatitudo erit operatio spe- 
culativa quam practica. 


operatio 21. Discteutus. Operatio hac intelle- 
Biber 80 clus que speculativa est,per se diligibilis 
non esse videtur. Dilectio enim in vo- 
luntate est. Voluntatis ergo operatio po- 
tius per se diligibilis esse videtur, quam 


intellectus. 


Puitosoruta. Operatio intellectus prae- 
cipue Dei contemplatio finis ultimus 
est, et bonum humane vite, et ideo 
valde desideratum. Questio enim ma- 
xime scire desiderata est questio de 
divino intellectu, id est, ut sciatur di- 
vinus intellectus, ut scripsit Averroes, 
et quoniam objectum tale valde est de- 
sideratum et diligibile valde est, ideo 
et operatio qua apprehenditur, est val- 
de diligibilis : objectum enim qualificat 
operationem qu circa ipsum est, et in 
speciem trahit : quare si finis ultimus 
vel objectum tale propter se diligitur, 
et apprehensio talis finis similis erit. 

Voluntas enim gue naturalis motor 
est omnium anime potentiarum ad ac- 
tus proprios, circa propria objecta intel- 
lectum movet ad apprehendendum finem 
ultimum : quare ex actu voluntatis idem 
habet intellectus ut finis ille tanquam bo- 
num ipsius intellectus propter se dili- 
gatur. Unde et apprehensio hee per 
se diligibilis redditur ac laudabilis ex 
voluntatis actu operationi intellectus 
immixto : omnis enim speculativus ha- 
bitus rationum virtutis et ejus actus 
laudis preconium ex voluntatis sortitur 
imperio. Ut clarius liqueat quod dico, 
accipe distinctionem passionum in sen- 
sitiva parte secundum diversam objecti 
rationem. Bonum enim secundum sen- 
sum delectabile, eo quod appetitum 
sensitivum sibi adaptat informans ip- 
sum, causat amorem. Idem vero bo- 
num ut absens consideratum, concupi- 
scentiam inducit : sed ut prasens accep- 
tum, efficit delectationem. Sic et bonum 
secundum intellectum delectabile secun- 
dum predicte rationis diversitatem di- 


lectionem, desiderium et gaudium pro- 
ducit : sed que in sensitivo sunt appe- 
titu passiones quidem sunt : que autem 
in intellectivo, simplices voluntatis mo- 
tus vel actus. Ultimus igitur finis exte- 
rior qui Deus est, ex voluntatis actu 
immixto operationi intellectus, ut bo- 
num ejusdem intellectus acceptus, per 
se diligibile, desiderabile ac letificati- 
vum bonum existit, et talem reddit 
idem finis ipsam intellectus operationem 
circa talem finem existentem. 


22. Discteutus. Memini te supra do- 
cuisse voluntatis actum qui est delectatio, 
presupponere intellectus actum qui ap- 
prehensio est, delectatur enim voluntas 
in bono apprehenso : nunc autem con- 
trarium doces, asseris enim actum intel- 
lectus presupponere voluntatis actum, 
eo quod intellectus a voluntate motus 
suum apprehendit objectum. 

Puttosornta. Fateor actum voluntatis Quomodo 


: : : actus volun- 

presupponere seu in se includere intel-tatis oom 
et supponit ac- 

lectus actum, et e converso, ut objicis : oe ee 
us ete 


sed hoc alia et alia contingit ratione. converso. 
Bonum enim apprehensum vel intelle- 
ctum ut finis movet ipsam voluntatem, 
ejusdem voluntatis objectum existens 
hoc itaque modo intellectus voluntatem 
movet, et actus intellectus presupponi- 
tur et includitur in voluntatis actu. Vo- 
luntas etiam movet intellectum — sicut 
agens aut motor universalis : in poten- 
tiis enim ordinatis aut virtutibus potentia 
aut virtus respiciens universalem finem, 
potentias movet respicientes fines particu- 
lares. Colum enim ad generabilium et 
corruptibilium conservationem universa- 
lem agens, omnia inferiora movet cor- 
pora, quorum unumquodque ad proprie 
speciei vel individui conservationem 
agit. Et rex totius regni commune bo- 
num intendens, civitatum singularium 
prepositos per suum movet imperium, 
ut singulis civitatibus curam regiminis 
impendant. Sic et voluntas, cujus obje- 
ctum et finis et bonum commune, om- 
nibus imperat potentiis, quarum una- 


In quo prin- 
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quaque ad bonum aliquod proprium si- 
bi conveniens comparatur, ut visus ad 
coloris inspectionem, et intellectus ad 
cognitionem veri. Hoc igitur modo vo- 
luntas ut motor universalis omnes par- 
ticulares movet potentias, et cujuslibet 
potentia actus presupponit et includit in 
‘se voluntatis actum. 


23. Discreutus. Si voluntas movet in- 
tellectum ad intelligendum aliquid, non 
video quin etiam isto modo illud ali- 
quid jam aliquo modo apprehensum 
sit, ut ad ipsum apprehendendum volun- 
tas movere possit intellectum, ut sic hoc 
etiam modo voluntatis actus in se in- 
cludat actum intellectus. 

Puttosopmia. Hee discussio 
non est, ut plenius videatur in quo 
principaliter actus consistat gloriz, in 
actu. scilicet intellectus, an voluntatis. 
Attende igitur, quoniam tam intellectus 
quam voluntas considerationem dupli- 
cem habent. Uno enim modo intelle- 
ctus consideratur secundum quod appre- 
hensivus est entis et veri universalis 
alio vero modo secundum quod res quée- 
dam est, et potentia particularis particu- 
larem habens actum. Similiter voluntas 
uno modo consideratur prout est appeti- 
tiva communis boni: alio vero modo se- 
cundum quod quedam est potentia de- 
terminata habens actum determinatum. 
Objectum ergo intellectus est communis 
boniratio quam verum universale dico : 
bonum vero ipsum commune, cujus 
ratio in intellectu est, objectum est vo- 
luntatis quod in re existit : bonum 
enim et malum voluntatis objecta in 
rebus sunt : verum et falsum intellectus 
objecta in ipso intellectu. Cum igitur 
objectum intellectus simplicius sit quam 
voluntatis, objectum nobilius et prius 
erit secundum naturam : quare et in- 
tellectus voluntate : propria enim po- 
tentiz ratio secundum ordinem ad ob- 
jectum est : secundum communitatem 
igitur objectorum intellectu et voluntate 
ad invicem comparatis, intellectus vo- 


inutilis 
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luntate nobilior ac prior invenitur. Sic 
etiam si intellectus secundum commu- 
nitatem sui objecti consideretur, volun- 
tas autem non, sed secundum quod de- 
terminata potentia est, sub ratione en- 
tis et veri quam intellectus apprehen- 
dit, continetur ipsa voluntas ac actus et 
objectum ipsius, quemadmodum alia in- 
tellecta specialia, ut lapis aut lgnum. 
Si autem voluntas secundum sui obje- 
cli communitatem consideretur quod 
commune bonum est, intellectus vero 
secundum quod potentia quedam est 
specialis, sic sub communi bono velut 
quoddam speciale bonum intellectus ipse 
et ejus actus ac objectum quod est ve- 
rum continetur : horum enim quodli- 
bet speciale bonum est : hoc autem 
ultimo modo voluntas nobilior intelle- 
ctu existit, et intellectui imperare potest, 
et ipsum movere. Ecce videre potes 
qualiter intellectus et voluntas suis ac- 
tibus diversimode se includunt invicem : 
nam intellectus intelligit voluntatem vel- 
le ea ratione qua nobilior et prior vo- 
luntate invenitur, et voluntas etiam 
vult intelligere ea ratione qua voluntas 
invenitur, intellectu nobilior et prior : sic 
eliam commune bonum sub vero con- 
tinetur : hujusmodi enim bonum est 
quoddam verum intellectum. Verum si- 
militer sub communi bono continetur : 
est enim hujusmodi verum quoddam 
desideratum bonum. Simpliciter tamen 
intellectus voluntate nobilior et prior 
est, tanquam enim primo in intellectu 
stabit. Voluntatis enim motum om- 
nem oportet quod apprehensio precedat, 
non autem omnem apprehensionem pre- 
cedit voluntatis motus. Pracedit tamen 
apprehensionem omnem, alterum prin- 
cipium nobilius ac prius intellectu hu- 
mano : hoc autem Deus est intelligen- 
di ac consiliandi omni intellectui prin- 
ciplum existens. 


24. Discreunus. Jam omnis decisa est 
ambiguitas et tua confirmata doctrina 
quam premisisti, ut in actu intellectus 
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tanquam principalioris potentia, non 
autem in voluntatis aut practici intel- 
lectus sed speculativi actu  delectabilis- 
simo beatitudo consistat, divinam ap- 
prehendentis essentiam : sed dubitatio 
adhuc restat an hujusmodi beatitudo 
que in conjunctione mentis ad Deum 
consistit, ad corpus aliquo modo dif- 
fundatur. 


uomodo TONE {os : 
fatteds Prurosornta Mens quia imago Dei est, 
os beatitudinis est particeps. Imago autem 
nditur, et Dei principaliter in mente invenitur. 
: dotibus 


orporis? Derivatur autem etiam et ad corpus 


imaginis dignitas, ut in corpore sit que- 
dam imaginis representatio. Erect 
enim stature corpus humanum est,men- 
ti congruens humane, que in Deum 
erigitur, eo quod Dei est imago. Ideo- 
que mentis humane beatitudo in cor- 
pus redundat humanum, ut beatitudo 
corporis dicatur, secundum quam cor- 


pus anime, Deo per visionem apertam 


conjuncte subditum totaliter efficitur, 
ejusdem beate anime influentiam sus- 
cipiens, ac perfecte exsequens ejus im- 
perium : necessaria enim erit talis cor- 
poris gloria aut perfectio : naturalem 
enim habet ad corpus inclinationem : et 
ideo perfectius esse habet corpori juncta 
quam a corpore separata : et sic con- 
sequenter ejus erit perfectior operatio 
qua Deo jungatur. Ex hac etiam plena 
corporis subjectione non jam retrahitur 
corporeis impedimentis aut corruptio- 
nis gravamine ab inhesione divina. 
Spirituale enim corpus totaliter effectum 
est spiritui totaliter subjectum. Hinc 
egregius dicit Augustinus : « Tam po- 
tenti natura Deus fecit animam, ut ex 
ejus plenissima beatitudine redundet in 
inferiorem naturam incorruptionis vi- 
gor ». Sicut igitur dispositiones que 
in anima sunt beata, ad perfectam ope- 
rationem qua Deo conjungitur, doles 
sunt anime, sic dispositiones que in 
corpore sunt glorioso, ex quibus corpus 
perfecte efficitur anime subjectum ac 
obediens, corporis dicuntur dotes. Ut 
hee ratione speciali magis rata pateant, 


vide quoniam anima corporis forma est 
ac motor. Cum igitur ad hoc sint cor- 
poris dotes ut anime corpus perfecte 
subjiciatur, hoc erit ut subjiciatur ei 
ut forme et ut motori. A forma au- 
tem causantur in materia esse substan- 
tiale ac accidentia, et amborum horum 
conservatio. Corpus ergo gloriosum in 
quantum perfecte subditur anime quan- 
tum ad esse substantiale, dos erit swb- 
tilitatis : ex hoe enim corpus glorio- 
sum dicitur subtile, quia perfecte infor- 
matur ab anima, et ei anima perfecte 
dominatur glorificata. In quantum vero 
anime subjicitur ut forme quantum 
ad accidentales formas que in corpore 
sunt ab anima, sic dos est claritatis : 
clarilas autem que in mente beata est 
ut spiritualis, in corpore ab anima glo- 
rificata ut corporalis recipietur : quare 
in corporis claritate claritas mentis per- 
pendetur, quemadmodum in vitro co- 
lor vini. In quantum vero corpus glo- 
riosum ab anima perfecte conservatur ut 
ejus forma, sic dos erit wmpassibilitatis : 
ex hoc enim impassibile dicitur, quo- 
niam ex vi anime immune ab omni 
lesione servatur. In quantum vero cor- 
pus anime ut motori subjicitur, sic 
dos est agilitatis : corpus enim secun- 
dum hoe agile dicitur, quod ad omnes 
anime actus expeditum et paratum est. 


25. Disciputus. Ex dictis colligo, quod 
delectatio seu magis gaudium concomi- 
tans apprehensionem mentis qua Deus 
per suam videbitur essentiam, in conjun- 
ctione mentis ad Deum consistit, et in 
redundantia beatitudinis in corpus, ut 
felix anima de Deo gaudeat et sui corpo- 
ris claritate. Queso autem an aliud gau- 
dium ad beatam spectet vitam ? 

Puitosopnia. Est gaudium de Deo quod 
premium essentiale est, et aurea dicitur, 
omnibus commune salvandis, quod cha- 
ritati debetur. Est et gaudium de corpo- 
ris gloria, essentiali superadditum pre- 
mio, omnibus quidem commune salvan- 
dis, quod ex gloria redundat anime. Est 


De multipli- 
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et gaudium de spiritualitate per reces- 
sum a carnis desideriis, quod fructus di- 
citur : ex semine enim fructus procedit. 
Sic ex divini semine verbi fructus pullu- 
lat spiritualitatis secundum gradus diver- 
sos, matrimonialis scilicet continentie, 
vidualis, ac virginalis, fructus videlicet 
trigesimus, et centesimus (Marc. tv, 8). 
Et hoc quidem gaudium essentiali super- 
additum premio, non omnibus quidem 
commune salvandis, his videlicet qui in 
fine vite peenitent suze, incontinentem 
dum viverent ducentes vitam. Est et gau- 
dium de quorumdam operum perfectione, 
que excellentis rationem habent victo- 
rie, quod aureola dicitur, quod essen- 


tiali similiter superadditum est premio : 
quare virginibus qui contra venereas 
prevalent concupiscentias innatas, pro- 
positum non nubendi sed interruptum 
habentibus, ac carnis integritatem absque 
propositi interruptione servantibus , et 
martyribus qui contra passiones illatas 
morti continuatas fortes extiterunt, ac 
doctoribus seu Sacre Scripture exposi- 
toribus, qui diabolum de auditorum ex- 
pellunt cordibus, aureola debetur : tales 
enim actus virtutum excellentes, tempe- 
rantie scilicet ac fortitudinis et miseri- 
cordiz, premii prerogativam merentur, 
quod non omnibus, sed paucis reserva 
tur salvandis. 


Juid de Deo 

aens huma- 

a cogitare 
potest ? 


APPREHENSIONE, PARS XI 


679 


PARS XI 


QUOMODO MENS 


HUMANA DIVINAM POTEST APPREHENDERE 


ESSENTIAM. 


1. Disciputus. Video per te conclusum 
esse beatitudinem creatam in apprehen- 
sione divine essentiz consistere, quam 
delectatio spiritualis, que dicta est gau- 
dium de Deo de corporis gloria quantum 
ad omnes, gaudiuin etiam de anime spi- 
ritualitate quantum ad aliquos, de quo- 
rumdam vero operum perfectione quan- 
tum ad paucos comitatur: sed hoc meum 
pulsat animum, quomodo mens humana 
divinam possit apprehendere essentiam, 
que ejus est quidditas que per diffinitio- 
nem significatur: divina autem natura 
cum infinita sit, ab intellectu creato non 
potest accipi quid est aut diffiniri, cum 
ipsa etiam essentia divina simpliciter sit : 
si ergo quid de ipsa capitur, totum capi- 
tur ab intellectu, quod impossibile vide- 
tur, ne intellectum majorem ipsa fateri 
necesse sit. Preterea cum ipsa eadem lu- 
men sit universalissimum, determinatam 
non videtur facere notitiam. 

Puitosoputa. Aggressus es alte que- 
stionis arcem, attentione non modica in- 
digentis, ac conclusionem nostram brevi- 
ter collegisti. Sed ut objectioni tue satis- 
faciam, attende quoniam intellectus crea- 
tus ad Deum attingere perfecte nequit, 


ita ut cognitione Dei nihil extra intelle- 
ctum maneat, sed sub confusione potius 
quadam intellectus Deo jungilur quasi 
excedenti : de Deo enim quid accipi non 
potest : terminationem enim non _habet 
nec propter quid, eo quod careat causa : 
nec etiam quia, eo quod causam non ha- 
beat remotam, nec effectum convertibi- 
lem ac sibi proportionatum. Vacant enim 
omnes modi naturales in Dei cognitione, 
quibus humana mens cognitionem acci- 
pit. Suscipit autem eadem mens lumen 
quoddam divinum, ut dictum est in pre- 
cedentibus, supra propriam ipsius ele- 
vans naturam, supraque omnes natura- 
les cognoscendi modos, et per illud ad 
Dei conscendit visionem, de ipso Deo 
cognoscens quoddam quia, licet confuse 
ac indeterminate propter effectuum im- 
proportionabilitatem : quare per non vi- 
dere naturale videtur supernaturaliter 
Deus. Hoc itaque lumen viam habet in- 
confusam Dei cognitionem. Et ut colli- 
gam media que proposuisti, concludere 
videris, quod divina essentia ab humano 
intellectu accipi non possit : eo quod ipsa 
essentia divina quidditas ejus est, diffini- 
tionis carens terminis, cujus intellectus 


Quomodo 
ab intellectu 
creato accl- 

pitur Dei 

quidditas, 
que ab ipso 
apprehendi 

potest et 

non com- 

prehendi. 
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creatus capax non est: et quia infinita 
est, que nullo capi potest finito : quia 
etiam simplex est, quod non nisi totum 
capitur, quod divine essentie congruere 
non videtur: quomodo enim potest com- 
prehendi tota ab intellectu? et quod si 
intellectus creatus ad divinam attingit 
essentiam, nihil de ea accipere potest de- 
terminatum. 


2. Discrpunus. Media breviter collegisti: 
queso uteorum solutionem apertius mihi 
enuclees. 

Puiosopnta. Placet quod petis: et 
primo accipe gquomodo Dei accipitur 
quidditas vel essentia’. Deus per suam es— 
sentiam vel quidditatem accipitur ab in- 
tellectu creato : non autem per suam dif- 
finitionem, licet quidditas rei sit id quod 
diffinitur : eo quod Dei quidditas vel es- 
sentia ab intellectu creato non compre- 
henditur, etsi apprehendatur, solum enim 
illud quod comprehenditur, cujus ter- 
mini circumspiciuntur, per diffinitionem 
accipitur : Deus autem ab intellectu creato 
non includitur nec circumspicitur aut 
terminatur, non enim intellectus major 
Deo est. Hinc egregius doctor dixit Au- 
gustinus : « Videre Deum possumus, 
comprehendere non possumus ®. » Ilud 
enim videmus, quod mente attingimus : 
comprehendimus autem illud, cujus fines 
circumspicimus. Hine ait Chrysostomus : 
« Omnes scimus Deum: substantiam vero 
nullus novit et quid est, nisi solus qui 
genitus est ex eo *. » Et intellige nemi- 
nem scire de Deo quid est, scilicet per 
diffinitionem. Intellectus itaque creatus 
de Deo intelligere poterit apprehendendo 
seu attingendo ejus essentiam, vel ejus 
quidditatem, non autem comprehenden- 
do, quoniam hoe esset per diffinitionem 
Deum in intellectu includere ereato. So- 
lus autem Deus sui ipsius comprehensor 
est. Intellectus itaque creatus videre pot- 


‘Cf. I partem Sum. theol. quest, XII, m: 4. 
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est Deum immediate attingendo ad ip- 
sum: non autem videre potest ipsum per- 
transeundo. Videre enim dicitur visu rem 
visam pertransire. Probat enim Kuclides, 
quod illud quod videtur, videtur sub an- 
gulo cujusdam trianguli, cujus angulus 
est in oculo, et basis in re visa, sive vi- 
sus fiat extra mittendo, sive intus susci- 
piendo : videtur autem res per lineam di- 
videntem triangulum : et ideo non vide- 
tur res tota simul, sed sub discursu de 
uno in aliud: et quando tota res pertrans- 
itur, dicitur tota videri. Sic autem non 
potest videri Deus pertranseundo totum 
quod est, licet possit visu attingi : aliud 
enim est attingere per intellectum et dif- 
fundi in intelligibili increato, et aliud est 
capere sive comprehendere ipsum intel- 
ligibile. Et hoc tibi liquere potest exem- 
plo corporali. Visus enim corporeus qui 
in oculo est, quando est in littore maris, 
littus terminans mare comprehendit: re- 
motus autem a littore, in ipsa maris su- 
perficie figitur, et in infinitate sua dif- 
funditur, nihil videns quod pelagi ter- 
minet infinitatem. Sic et fecit Kvangeli- 
sta Joannes dicens: In principio erat Ver- 
bum (Joan. 1, 1), contemplative nos undi- 
que removens a creatis, et in divinam 
immensitatem inducens, et ipsam imma- 
teriali oculo contemplans, et in ea se 
diffundens, cum dicit, In principio erat 
Verbum, ut Chrysostomus dicit *. Non 
enim determinat quid vel quale princi- 
pium, quid vel quale verbum, quid vel 
qualis Deus : et sic relinquit contemplan- 
tes in infinito non comprehenso. Diony- 
sius vero idem ratione probat : Intelle- 
ctus enim creatus Deum non cognoscit 
nisi symbolico modo, vel mystico. Sym- 
bolica autem in Deo solum causaliter, 
mystica vero causaliter et essentialiter 
existere et intellige. Symbolico quidem 
modo cognoscit Dei proprietatem propor- _ 
tione proprietatis corporee : et cum in 


3S. Joan. Curysostomus, Homil. XIV in Joan. 
‘Ip. Homil. Tin Joan. 


APPREHENSIONE, PARS XI 


infinitum emineat proprietas divina pro- 
prietatibus causatorum, procedendo sym- 
bolice stat intellectus in infinito, et dif- 
funditur in illo, nullum comprehendens 
terminum. Mystico vero modo intellectus 
in Deum procedit per eminentiam : my- 
stica enim sunt que per se Deo conve- 
niunt, per aliud vero et secundario cau- 
satis, puta essentia, vita, et intellectus, 
que non innotescunt intellectui creato 
nisi secundum quod sunt genere vel spe- 
cie vel numero in creatis : et secundum 
hoe quidem esse Deo non conveniunt, 
sed eminenter et excellenter in infinitum 
Deo conveniunt: sicut si dicatur, Deus 
est essentia, et statim idem negetur di- 
cendo, Deus non est essentia, eo quod 
non est essentia prout essentia intellectui 
creato innotuit genere vel specie vel nu- 
mero, et postea inferatur, est essentia 
super omnem essentiam : nec dicere pot- 
est ipse intellectus quantum est super 
omnem essentiam, eo quod intellectus re- 
solvendo in aliquod primum pervenire 
non potest, quod non sit de resolutorum 
essentia, et eis immixtum : Deus autem 
nihil creatorum est, sed omnibus creatis 
eminet excellenter in infinitum: et ideo 
intellectus sic procedens stat in infinito, 
et diffunditur in illo. Et hoc Aristoteles 
ait dicens : « Adhibuimus nos ipsos 
magnificare Deum gloriosum eminentem 
proprietatibus eorum que sunt causata. » 
Et in libro de Causis habes : Causa prima 
superior est omni narratione, et non de- 
ficiunt lingue a narratione ejus, nisi pro- 
pter narrationem esse ejus : quoniam ipsa 
est super omnem causam, et non narra- 
tur nisi per causas secundas, que illu- 
minatur a lumine cause prime *. Et alibi 
in eodem dictum est: Causa prima est 
super omne nomen, quo nominatur 

quoniam non pertinet ei diminutio *. Ex 
his ergo videre potes, quod intellectus 
creatus substantiam attingit divinam per 
intuitum simplicem , et in ipsa diffundi- 


{ Propos. 6. 
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tur, sed eam non capit per comprehen- 
sionem : comprehensio enim est conta- 
ctus intellectus super terminos rei : di- 
vine autem immensitatis terminos solus 
increatus non creatus attingere potest in- 
tellectus. Trinitas sibi soli nota est, et 
homini assumpto, eo quod ipse verus est 
Deus, qui solus sui ipsius comprehensor 
est, utsupra dixi. Cognitione igitur certa 
et finita que est cognitio comprehensio- 
nis solus Deus.seipsum cognoscit ac com- 
prehendit. Visione vero que per simpli- 
cem fit intuitum et diffusionem intelle- 
ctus in infinito, intellectus creatus Deum 
apprehendit. Et hoc Apuleius tibi dicit 
in libro de Deo Soeratis *. Plato, inquit, 
ceelesti facundia preditus, hune solum 
Deum deorum , majestatis incredibilis 
quadam ineffabili nimietate non posse 
sermonis humani quavis oratione vel 
modice comprehendi, sed vix a sapienti- 
bus viris cum se vigore animi, quantum 
licuit, a corpore removerunt, accipi intel- 
lectum hujusmodi Dei. Quasi dicat Apu- 
leius: Per solum intuitum simplicem pot- 
est Deus attingi, non autem comprehendi 
ab intellectu creato. Et si omne quod in- 
telligitur, ab intelligente comprehenda- 
tur, ut Boetio placuit, dicas comprehen- 
sionem unam esse ipsius motus qui com- 
prehendit terminum, in quo est in mo- 
tum esse, quando ipsum contingit : aliam 
vero comprehensionem esse ipsius vasis, 
quando totum quod in vase est, claudit 
adeo quod nihil sui extra ipsum est. Et 
primo quidem modo intellectus creatus 
divinum comprehendit intelligibile , in 
quod finaliter tendit, quando per simpli- 
cem visionem ipsum contingit: et hoc 
modo verbum accipe Boetii. Alio autem 
modo non comprehendit, quando Deum 
intelligit : non enim totum capit et clau- 
dit, quia finitum capere nequit id quod 
infinitum est. Ad hoc idem aliud accipe 
exemplum notabile : sicut enim lumen 
quod actus est omnium visibilium, in 


* Vide Augustinum, Lib. IX de Civitate Dei, 
cap. 16. 
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omni attingitur visibili quod per visum 
accipitur, nec tamen secundum immensi- 
tatem quam in rota solis habet, aut se- 
cundum sue potestatis excellentiam qua 
omnia visibilia comprehendere potest, a 
visu capi aut comprehendi potest : sic 
divinus intellectus secundum excellen- 
tiam qua in seipso excellit, et secundum 
potestatem qua super omnia etiam infi- 
nita intelligibilia illustrare potest, ab in- 
tellectu creato capi nequit vel compre- 
hendi, licet sit ab omni -creato intellectu 
sciri desideratus, eo quod maxime intel- 
ligibilis est, et omnis intellectus et intel- 
ligibilitatis causa, in omni intelligibili 
attingatur. 


3. Discteutus. Primum meum dissol- 
visti medium ratione luculenta, licet 
diffusa, toto tamen avido amplectenda 
desiderio : aliud, queso, solve medium 
de divine infinitatis incomprehensibili- 
tate : ut enim ipse paulo ante dixisti, 
quod finitum est, id quod infinitum est 
capere nequit '. 

Putmosoputa. Ex dictis hujus solutio- 
nem medii accipere potes : ut enim 
Aristoteli et Boetio etiam placuit, quod 
in aliquo est sicut in suscipiente, est in 
eo secundum suscipientis possibilitatem 
et non suscepti : ideoque susceptibile 
infinitum in suscipiente non est, secun- 
dum infiniti potentiam, sed secundum 
capacitatem potius possibilitatis susci- 
pientis finiti. Cognoscitur itaque divina 
essentia, non per capacitatem infiniti, 
sed per rationem eminentie : quia in 
infinitum excedit omne quod fecit : et 
hoc est cognoscere, quia infinitum est, 
et non capere infinitum in quantum in- 
finitum est : et hoc est infinitum attin- 
gere et diffundi in ipso, et non com- 
prehendere. Videtur itaque infinitum, 
in quantum infinitum est, per simplicem 
mentis intuitum, quia infinitum est : 
non tamen infinitas infiniti est ratio vi- 
dendi infinitum in eo quod finitum est, 


1 Cf. IT P. Summ theol. quest. XI, m. 2. 
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seu in intellectu qui finitus est : sed potius 
id quod infinitum est, videtur per com- 
parationem ejus ad finitum : cognoscitur 
enim infinitum esse, eo quod infinitum 
excedit omne creatum quod finitum est. 
Unitur itaque mens humana divine 
essentie secundum rationem qua obje- 
ctum est intellectus attingentis ad ipsam 
non autem secundum totum ambitum 
seu rationem sue infinitatis. Sic enim 
intellectus eam cognosceret, et nihil de 
ipsa extra intellectum existeret, ut ab 
ipso comprehensa intellectu. Talis igi- 
tur visio qua intellectus creatus ad id 
quod infinitum est, attingit, incipit ab 
eo quod infinitum est in se, finitum au- 
tem huic, et terminatur in infinitum. 


4. Disciputus. Sententia hee altissi- 
ma est, et vellem eamdem aliis mihi 
explicari verbis : sepe enim per cir- 
cumlocutionem profunda magis clares- 
cunt. 

Puiwosoruta. Recollige que tibi supe- 
rius tetigi : lumen namque glorie in- 
tellectum creatum elevat, ut divina es- 
sentia ab ipso cognoscatur intellectu 
immediate, et ut essentie divine tan- 
quam forme uniatur intellectus, quate- 
nus per ipsam essentiam divinam in- 
telligat intellectus, ut sic divina essentia 
sit quod intelligitur et quo intelligitur, 
seu sit objectum ipsius intellectus et 
medium quo intelligit. Quoniam au- 
tem lumen glorie finitum est, per quod 
intellectus jungitur divine essentie tan- 
quam forme, que medium est et prin- 
cipium intelligendi, sicut forma actionis 
principium est, ideo intellectus creatus 
intelligens per divinam essentiam, in- 
telligit per modum finitum, qui ex 
parte est intelligentis, licet divina essen- 
tia sit infinita, per quam Deus intelli- 
gens, per modum intelligit infinitum : 
quoniam ad talem non elevatur actum 
per aliquid creatum finitum, sed per 
naturam suam que infinita est. 
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3. Discrputus. Hee addita declaratio 
luculentissima est et necessaria, sed aper- 
tius adhuc videre cupio quomodo intel- 
lectus creatus per divinam intelligens 
essentiam, que infinita est, quasi for- 
mam intellectus existentem, per modum 
intelligat finitum. 

Puitosopnia. Ut quod postulas, tibi 
liquidius clareat, prescito duplicem esse 
formam : aliam quidem non per se 


subsistentem, aliam vero per se subsi- . 


stentem. Actio itaque non tantum for- 
me per se non subsistenti attribuitur, 
sed composito : calefactio enim non tan- 
tum calori attribuitur, sed calido : et ideo 
actionem oportet mensurare non solum 
secundum formam que est principium 
actionis sed etiam secundum subjectum 
forme. Forma itaque hec non per se 
persistens, non habet modum alium a 
modo subjecti : quia non habet ibi esse 
nisi in quantum est actus talis subjecti : 
ideoque mensura forme mensura com- 
positi est. Forma autem alia que est 
per se subsistens, habet aliquem mo- 
dum in quantum res per se subsistens est 
quedam, et aliquem modum in quan- 
tum actus est talis subjecti hicque 
modus accipitur secundum mensuram 
qua perfectibile pertingit ut tali perficia- 
tur forma : et ex hoc mensuratur actio. 
Essentia itaque divina per se_ subsi- 
stens est: et ideo actio nobilissima 
que visio dicitur, que per eam fit in 
intellectu creato, non mensuratur se- 
cundum modum infinitum qui ipsius est 
essentie secundum se, sed secundum 
modum quo intellectus pertingit ad hoc 
quod per ipsam perficiatur essentiam : 
ad hoc autem pertingit in quantum ei 
conjungitur per lumen glorie quod 
finitum est : ac ideo visionem opor- 
tet finitam esse ex parte videntis. 


6. Disciputus. Hujusmodi nodum me- 
dii perfecte dissolvisti : sed quomodo 


{In I, dist. I, art. 145 et dist. XLII, art. 1. 
2S. Joan. Damascenvs, Lib I de fide orthod. 
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infinitatem que materia et quantitati 
congruit, divine attribuis essentie ? Si 
enim infinita est Dei natura, consequen- 
ter diffinitione caret : et si diffinitione 
caret, non habebit nomen : ratio enim 
quam significat nomen, est diffinitio. Un~ 
de idem est quod importatur in nomine 
rei et in diffinitione ejus: diffinitio enim 
explicat quod in nomine implicite con- 
tinetur. At divina nominatur natura 
dicitur enim Deus. Quare et infinitam 
esse et diffinitionem habere videtur. 
Puitosopma. Infinitum privative di- 
ctum nullo modo divine convenit natu- 
re ‘ :. tale enim imperfectum habet 
esse: est enim carens fine, natum ta- 
men habere a quo res perfecta est, ut 
in continuorum divisione et discreto- 
rum additione apparet. Hoc autem mo- 
do Deus dici non potest infinitus nec 
etiam finitus finis enim magis est 
qui nec finitus est, nec infinitus, ut 
Aristoteli placuit. Sed infinitum nega- 
tive dictum Deo convenit sic enim 
Deum infinitum dico, id est, non fini- 
tum : eo quod nec comprehensione in- 
tellectus creati, aut loco, aut etiam 
diffinitione finiatur, sicut Joannes dixit 
Damascenus *. Nec finem dico Deum 
qui intra est, qui eo comprehenditur 
cujus est finis : punctum enim a linea 
comprehenditur cujus finis est, et h- 
nea a superficie : nec aliquid puncti 
extra lineam est, aut aliquid linee 
extra superficiem sed ipsum dico 
finem, qui extra est, quemadmodum 
locus finis rei locate dicitur : et hic 
quidem finis id cujus finis est, exce- 
dit et comprehendit : quare sicut finis 
alicujus determinati entis comprehendit 
ipsum ens et excedit, sic et finis uni- 
versi entis omnia excedit : talis autem 
finis Deus est, et omnia excedit, nec 
aliquo aut loco aut tempore aut intel- 
lectu comprehendi potest. Infinitum igi- 
tur negative dictum Deus est, qui nec 
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diffiniri potest, nec nomine significari 
quod quid est ejus quod diffinitione 
exprimitur. Et ut altius rationem infi- 
nitatis divine advertas, scito finitum 
aliquid dupliciter esse, aut scilicet per 
terminos sue essentie velut composita, 
que proprie diffiniri habent, quorum 
diffinitio includit totum ipsorum esse 
infra differentiam ultimam et primum 
genus, que sunt actuale et potentiale in 
essentia rei : quare et diffinitio termi- 
nus dicta est. Aut non per terminos 
quidem essentia suze aliqua finita sunt, 
eo quod terminos non habeant cum ta- 
lia solum termini sint, terminos non ha- 
bentia : verum totum ipsorum esse in his 
quorum termini sunt, includitur,ita quod 
de eis nihil extra terminata existit 

quare a suis terminatis quoquo modo 
terminantur, quemadmodum a linea pun- 
ctum,et a specie differentia : et talia qui- 
dem licet terminis non circumscribantur, 
circumscribuntur tamen intellectu : ac 
ideo de eis totum id quod sunt, intellectus 
comprehendit : et eorum nomina totum 
id quod sunt, significant : licet enim 
hee diffinitionem non habeant proprie, 
tamen quidditatem habent terminatam. 
Deus autem nec terminis terminatus est, 
simplex enim est : nec esse suum 
aliquo comprehensum est, actus enim 


in 


purus est, ab omni absolutus potentia, 
non receptus in aliquo secundum esse 
suum : nam nullus actus finitur nisi per 
potentiam que est actus ipsius receptiva : 
actus autem primus absque omni potentie 
permixtione existit, cum nec forma cor- 
poris sit, nec virtus in corpore. Ideoque 
intellectus creatus ipsum secundum quod 
quid est comprehendere nequit : nec no- 
men eum sic significare potest, totum id 
quod est exprimens : sicque nulli intel- 
lectui sua quidditas proportionata est 

sed intellectus ad substantiam ipsius at- 
tingendo, ipsum cognoscit aut in simili- 
tudine sua creaturis impressa per specu- 
lum et in enigmate, sicut in via contin- 
git : vel immediate sicut in patria beatis 
accidit spiritibus. Ad hune autem intel- 
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lectualem immediatum ac felicem conta- 
ctum divine substantia intellectus creatus 


per suam naturam proportionatus non 


est, sed per lumen gloriz descendens in 
ipsum a patre luminum, ipsumque con- 
fortans ac supra suam elevans natu- 
ram. 


7. Et hic attendendum, quod cum in- 
tellectus intelligit seipsum, verbum pre- 
dictum seu conceptio ejusdem propago 
est et similitudo, scilicet ipsius intelle- 
ctus seipsum intelligentis : et hoc ideo 
contingit, quia effectus assimilatur cau- 
se per suam formam : forma autem in- 
tellectus est res intellecta : et ideo con- 
ceptio seu verbum quod exoritur ab in- 
tellectu, est similitudo rei intellecta, 
sive res intellecta sit idem quod intel- 
lectus, sive aliud. Hujusmodi autem 
verbum seu conceptio intellectus est 
quidem extrinseca ab esse ipsius intel- 
lectus, non enim est de essentia ejus, 
sed est quasi passio ipsius, quemadmo- 
dum intelligibilis species rei intellects 
quasi qualitas est ejusdem intellectus et 
forma qua intelligit, non tamen dicta 
conceptio extrinseca ab ipso actu intel- 
ligendi, cum ipsum intelligere compleri 
nequat sine conceptione predicta aut 
verbo. Ut autem apertius videas quod 
dico, animadverte similitudinem hujus- 
modi conceptionis ad corporalem : dici- 
tur enim aliquid corporaliter concipi 
quod in animalis utero, mare agente, 
et foomina patiente in qua conceptio fit, 
formatur, ut conceptum ad maris et 
foomine pertineat naturam. Si etiam 
cum aliquid in intellectu concipitur vel 
comprehenditur, formatur quidem ab 
intelligibili re, cujus similitudo est et 
species, tale conceptum, quasi ab agen- 
te, ut ipsa res intelligibilis quasi pater 
dicta conceptionis aut verbi existat 
formatur autem in intellectu ut in pa- 
tiente, et quasi per modum matris se 
habente, ut ipsa quidem conceptio aut 
verbum conforme quidem sit cum in- 
telligibili movente, cujus quedam est 
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similitudo, et cum intellectu patiente, 
secundum quod ipsa conceptio esse ha- 
bet intelligibile. Cum autem id quod 
concipit vel comprehenditur, et id in 
quo conceptio fit, idem sunt, ut cum 
intellectus seipsum intelligit, tale quidem 
verbum patrem habet, non matrem, aut 
non a matre discretum, intellectus sci- 
licet ipsius potentiam intelligentem et 
intellectum seu comprehensum. Voces 
itaque immediate note sunt earum 
que in anima sunt passionum seu con- 
ceptionum, que intelligibilium rerum 
intellectarum similitudines sunt intelli- 
gibiles, sicut sensibilium rerum sensi- 
biles similitudines sunt conceptiones seu 
omina pri- passiones imaginative virtutis. Concep- 
Eds ‘im. tionum autem predictarum intelligibi- 
oe" Tum voces que prime impositionis no- 
mina dicuntur, significative sunt : sicut 
nomina que secunde dicuntur imposi- 
tionis, intentiones significant predicta- 
rum conceptionum : conceptio enim, ut 
dictum est, similitudo est rei extra ani- 
mam existentis, et immediate fundatur in 
re in qua est aliquid conception respon- 
dens intellectus, ex qua intellectus ve- 
rus est. Intentio conceptionis ex modo 
intelligendi rem consequitur, ut cum 
intellectus intelligit animal ut in pluri- 
bus specie, dat ei generis intentionem, 
que immediate in intellectu fundatur, 
in re vero ipsa mediate. Et ratio qui- 
dem quandoque ipsa conceptio dicitur : 
et sic prime impositionis nomina, ut 
sapientia et bonitas ratione differunt, 
licet in divinis eadem sit res, omnia in 
perfectionibus excedens causata, cul 
quidem ret propter suam preeminen- 
tiam et incomprehensibilitatem concep- 
tiones intellectus ipsam divinam attin- 
gentis, licet non comprehendentis re- 
spondent diverse, ut eadem sit res in- 
tellecta in diversis conceptionibus intel- 
lectuum creatorum, que per diversa 
attributorum nomina significantur. Quan- 
doque vero ratio conceptionis intentio 


1S, Dionysius, De eccles. hierarch. cap. 4. 


dicitur : et sic secunde impositionis no- 
mina differunt ratione, ut genus, et 
species, ac diffinitio. 


7. Discarutus. Residuum dubitationis 
mee clare exsolvisti : ad ultimum festina 
medium quod restat declarandum, quod 
quidem est quod lumen divinum cum 
sit universalissimum, determinatam non 
videtur facere notitiam. 

Pmimosoruia. Secundum aliud Deus il- 
luminat intellectum videntis ipsum ad 
videndum, et secundum aliud terminat 
intellectum videntem. Iluminat quidem 
in quantum lux quedam est per modum 
separati accepta : universaliter enim 
agens, non mixtum alicui oportet esse: 
sicut etiam lux corporalis ad omnes non 
moveret colores, si de alicujus coloris 
compositione existeret. Ex quo quidam 
licet male moti sunt intellectum agen- 
tem non anime partem ponere, sed se- 
paratum quid per se existens. Terminat 
autem Deus videntis intellectum et ad 
determinatam perficit cognitionem, se- 
cundum quod quiddam determinatum 
est, non per materiam, sed per suam na- 
turam et per attributa nature determi- 
natas exprimentia conceptiones, quibus, 
ut dictum est, determinata ex se respon- 
det simplicissima et superexcedens res 
una divina: et rursus secundum quod 
sunt persone suis determinate proprie- 
tatibus, intellectum ad determinatam 
perficiunt notitiam. 


8. Discreutus. Sufficienter tua ratio 
deduxit me ut aliqualiter videam quo- 
modo intellectus creatus in patria ad di- 
vinam attingat essentiam, licet ejus in- 
comprehensibilis sit quidditas et natura 
infinita ac simplex et lux universalis : 
quin etiam memini te supra docuisse 
intellectum nudum nudam apprehendere 
essentiam divinam nullo interstante me- 
dia: sed quod sacer docet Dionysius *, 
me in dubiumrevocat: cognitionis enim 
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divine ponit media theorias et theopha- 
nias, theorias vocans lumina in corpora- 
libus similitudinibus accepta per modum 
vestigii vel imaginis vel signi, que ad 
Dei ducunt cognitionem sicut totus hic 
mundus in modo specie et ordine, qui 
mundana dicitur theologia vel theoria 
a quibusdam, et sicut sacramenta in 
elementis corporalibus, que theorize sunt 
divinorum *. Theophanias vero vocat a 
Deo missa lumina intellectualia, quibus 
aliquid divinum cognoscitur, sive illa 


_ sint gratiz lumina, vel gloriz, sicut in 


Medium 
multiplex, 


visionibus propheticis, seu in angelicis 
contingit illuminationibus. Et Dionysii 
Commentatores super angelicam hierar- 
chiam expresse dixerunt creatum intel- 
lectum non posse in Deum conscendere 
cognoscendo nisi in theoriis et theopha- 
niis a Deo in Angelis descendentibus, 
que incircumscriptum lumen, quantum 
possibile est, manifestent. 
Puitosorua. Ut qualiter a beatis divi- 
na videatur essentia, aut quo medio, et 
quo non, clarius pateat, distinctionem 
medii pleniorem subinferam. Est me- 
dium multiplex, scilicet ostendens per 
hoe quod intentio ejus est quod ostendi- 
tur, quemadmodum intelligibiles species 
vel sensibiles media sunt quibus intelle- 
ctui et sensui intelligibile et sensibile 
ostenditur. Et ut objectionem expediam 
tuam, theorize species quidem sunt sen- 
sibiles, theophanie vero intelligibiles, 
que omnes inter videntem et rem vi- 
sam interstant, que et specula et enig- 
mata dici possunt: et si inter hec duo 
distinguere velles, sensibiles species ad 
deductionem in divina obscuriores enig- 
mata, intelligibiles vero clariores specula 
dicentur. Est et medium deferens, ut 
perspicuum illuminatum in visu, quod 
quidem sub uno defert situ: si autem 
sub duobus vel pluribus deferat sitibus, 
sicut Avicenna distinxit, medium dicere- 
tur deflectens, ut id quod in speculo vi- 
detur. Est et medium prohibens, velut 


1 Cf. etiam I Part. Summ. Theol. quest. XV, 


paries inter videntem et rem visam in- 
terpositus. Est et medium coadjuvans 
seu ad videndum perficiens, et hoc quan- 
doque quidem visibile adjuvat, ut lux 
colorem, ut videatur actu : quandoque 
vero videntem, quemadmodum oculi 
claritas, et recta humorum, tunicarum 
et figure et intersecationum positid qua 
intersecant se sphere, et circuli tunica- 
rum, et alia hujusmodi quibus oculus 
perficitur ad videndum sine impedimen- 
to. Sed hi duo ultimi modi non tam me- 
dia quod visibilis rei et videntis actus_ 


seu perfectiones dicuntur. Beate igitur 


mentes sine intentionali medio osten- 
dente, aut etiam deferente, vel deflecten- 
te et prohibente, mole scilicet carnis, et 
visibile etiam adjuvante vident lucem di- 
vinam : non enim lux intelligibilis sicut 
nec corporalis alia indiget luce ut videa- 
tur, ne processus in infinitum fiat : lux 
enim omnis seipsa visibilis est. Indigent 
autem medio ultimo videntem coadju- 
vante. Videns enim omnis perfecte non 
videt, nisi ad videndum perfectus sit : 
nam visione naturali videns, mediis na- 
turalibus ad visum perfectus erit, ut 
perfecte videat : et videns visione artis 
vel scientia, suis mediis similiter, scilicet 
habitibus artis et scientie : et videns vi- 
sione gratuita, habitibus gratia : et vi- 
dens visione gloriz, habitibus gloria, 
qui luce perficiuntur intelligibili, quem- 
admodum scientie habitus luce agentis 
intellectus. Hac tamen media videntem 
et rem visam distare non faciunt, nec 
tegunt, sed potentiam visivam aut intel- 
lectivam confortant et perficiunt ad vi- 
dendum : et ideo sic per medium videre 
non opponitur ad immediate videre, sed 
stat cum ipso. 


9. Discreutus. Dubitationem meam_ Epilogati 
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rasti que per sensus fit exteriores, 
ac de illa que per sensus fit interiores 
sensitive partis, exinde intellective, et 
hujusmodi quammultos apprehensionis 
modos distinxisti, quoniam per intelle- 
etum principiorum habitum fit appre- 
hensio, et per scientiam que conclusio- 
num est, ac sapientiam que altissima- 
rum est causarum, nec non et prophe- 
tiam naturalem, somnium, ac visionem, 
insuper et per prudentiam, sive mona- 
sticam, ac ceconomicam, et politicam, 
inde et per artem, per fidem quoque ac 
dona intellectualia, per prophetiam etiam 
infusam, et abitum primi hominis in 
statu innocentie, per raptum tandem, et 
habitum gloriz quo divina a beatis vi- 
detur essentia ac trinitas personarum. 
Sed ambigo an sine glorie habitu hu- 


‘Cf. in I, dist. 3, art. 18. 


687 


jusmodi trinitas personarum solo lumine 
cerni valeat naturali '. 

Puitosopmia. Nequaquam ab intellectu 
creato videri potest trinitas personarum 
solo naturali lumine, cum  intellectus 
nullius rei accipiat scientiam, nisi cujus 
principia prima apud se habet, que 
quasi instrumenta sunt, quibus seipsam 
erudit et a potentia sciendi in discendi 
exit actum :; habet autem apud se intel- 
lectus, quod una natura simplex et indi- 
visa secundum unam essentiam et unum 
esse non est in tribus suppositis a se in- 
vicem personaliter distinctis : et ideo su- 
pra hoc vel preter hoc vel contra hoc, 
nihil accipitur nisi aliqua illuminatione 
superioris, vel altioris luminis subleva- 
tus sit intellectus. 
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DE APPREHENSIONE, IMO BEATIFICA COMPREHENSIONE DIVIN AG 
ESSENTIA A SEIPSA, PUTA QUALITER DIVINA ESSENTIA BEATI- 


FICE SE COMPREHENDIT. 


1. DiscipuLus. Residuo mez dubitatio- 
nis plene satisfecisti, et jam quantum ad 
negotium presens, nihil agendum re- 
stat, nisi ut tuz clarissime ac jucundissi- 
me doctrine agantur gratia, quae me ex 
imis in altum subvexit per quosdam ap- 
prehensionis gradus seu processus usque 
ad deliciarum paradisum, ubi est vita 
intellectualis et perfecta, ac fons vivus, 
Verbum Dei, in cujus contemplatione 
semper manant illuminationes nove, et 
gaudia ineffabilia sine fastidio multipli- 
cantur, cui cum Patre et Spiritu sancto 
semper sit gloria in secula seculorum. 
Verum quia de beatitudine que per par- 
ticipationem est, plene disseruisti, que ad 
creatas ac beatas intellectuales spectat 
substantias, de ea que per essentiam 
est, quam solius constat Dei fore, a te 
audire et edoceri vehementer deside- 
ro. 

Puivosopuia. Questio hee altissimi ac 
alterius est negotii, nec paucis explican- 
da verbis : et ideo differenda, ne durior 
cibus cibo nondum digesto superadda- 
tur, et tue impediatur anime nutri- 
mentum. Audita ergo meditare, ut in ha- 


bitum convertantur, ut exinde doctri- 
nam aptius suscipias alliorem. 


2. Discirutus. Fiat ut placet, dummo- 
do suo tempore promissa reddantur. 

Puitosorpuia. Ut quasi altioris negotii 
exordium sumam, intuere, quoniam sic- 
ut bealitudo que per participationem est, 
consistit in hoc quod intellectualis seu 
rationalis substantia summum bonum 
principium et finem boni ut beatificans, 
seu essentiam vel rationem ipsam boni 
beatificantis apprehendit, et apprehen- 
dendo, ipsum summum participat bo- 
num ut finem ipsius apprehendentis sub- 
stanlie exteriorem existentem : sic bea- 
titudo que per essentiam est, consistit 
in hoc quod ipsum bonum summum seip- 
sum intelligit, et inteligendo compre- 
hendit, nihil participans exterius, sed 
seipsum solum totum capiens fontem lu- 
cidissimum omnis boni. 
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3. Discirutus. Profundam in hoc tuo  gendo 
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queso, quo mens beata divina intelli- 
gendo essentiam ipsam participat, et 
quo Deus se intelligendo, seipso non 
participat. 

Pritosoruta. Ad hujusmodi expressio- 
nem questionis, de participatione decla- 
rationem premittam : nam multiplex est 
modus aliquid participandi : participare 
enim est partem capere : et ideo quan- 
do aliquid particulariter recipit id quod 
ad alterum universaliter pertinet, dicitur 
participare illud alterum: sic enim ho- 
mo participat animal, qui non habet ra- 
tionem animalis, secundum communita- 
tem totam ejus, et Socrates participat 
hominem eadem ratione, et subjectum 
accidens, aut materia formam : forma 
enim tam substantialis quam accidenta- 
lis que de sui ratione communis est, de- 
terminatur ad hoc vel illud subjectum. 
Sic etiam effectus participat suam cau- 
sam, et precipue quando non adequat 
virtutem sue cause : aer enim participat 
lucem solis, non tamen recipiens eam 
in ea claritate qua in sole est. Concre- 


tum etiam participat abstractum : nam 


-id quod est quod significatur concrete, 


participat esse quod significatur abstra- 
clive, quemadmodum album albedinem, 
et homo humanitatem : extractum enim 
nihil significat admixtum vel extraneum, 
quod sit preter essentiam suam : hu- 
manitas enim solum id significat quo 
homo est homo formaliter, et albedo 
quo album est album formaliter : non est 
autem homo formaliter per aliquid nisi per 
id quod pertinet ad rationem seu es- 
sentiam hominis. Similiter nec album 
formaliter nisi per id quod ad_ ratio- 
nem spectat albedinis. Sic etiam esse 
abstractive significatum, nihil habet ad- 
mixtum preter essentiam suam. [lomo 
autem concretive signilicatus, extrane- 
um aliquid admittit, quod ad rationem 
vel essentiam hominis non pertinet : si- 
gnificat enim non putam humanitatem, 
sed ut habens humanitatem, et album ut 
habens albedinem, et id quod est ut ha- 
bens esse. Unde tam homo quam album 


Vv 


689 


et id quod est, potest aliquid preter 
suam essentiam habere : et illud quidem 
participat essentiam sue nature. Non 
igitur putes quod mens beata divinam 
participat essentiam ut particulare suum 
universale, puta homo animal : simplici- 
tas enim divine nature in nullius rei 
create cadit ratione : nec ut jsubjectum 
participat accidens, aut materia formam : 
determinabilis enim communitas acci- 
dentis aut forme per subjectum aliquod, 
divine non potest applicari nature, que 
alicujus rei create pars substantialis aut 
accidentalis esse nequit, nec per mate- 
riam vel subjectum determinari. Parti- 
cipat autem divinam essentiam mens 
beata, sicut quelibet res creata secun- 
dum suum gradum, sicut effectus cau- 
sam suam: procedit enim effectus per 
quamdam assimilationem a sua causa, 
que in se prehabet similitudinem sui 
effectus, qui similitudinem sue cause 
participat exemplatam : quare omnis 
creatura divine essentie participat simi- 
litudinem aliqualem, sive magis expres- 
sam per modum imaginis, sive per mo- 
dum vestigii expressam minus. Ut au- 
tem clarius videas quomodo quelibet res 
creata similitudinem ipsius divine parti- 
cipat essentiz, inspice quoniam aliquid 
causa est alterius secundum suam spe- 
ciem vel naturam, puta homo secundum 
suam naturam generans hominem, ho- 
minis causa existit : tuncque effectus, 
homo videlicet generatus, in se habet 
cum generante similitudinem in natura. 
Potest etiam aliquid causa alterius esse 
non secundum naturam, sed secundum 
dispositionem aliquam nature superad- 
ditam, puta edificans causa est domus, 
non per naturam humanam quam in se 
habet, sed per dispositionem artis super- 
additte : et tune similitudo domus que 
effectus est edificantis, non in natura 
wdificatoris, sed in ejus arte consistit. 
Cum autem Deus causa sit rerum sicut 
artifex, viderentur forsan res ipse non 
in se similitudinem divine nature aut 
essentia, sed cujusdam potius divine ar- 
4A 
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tis habere. Ideoque advertas quoniam 
causandi ratio primum competit bono : 
bonum enim rationem habet finis, eo 
quod omnia illud appetunt, et finis pri- 
ma causarum est. Secundum igitur quod 
aliquid se habet ad bonum, secundum 
hoc se habet quod sit causa. Deus au- 
tem bonus est, non quasi bonitatem par- 
ticipans, sed sicut ipsa bonitatis essen- 
tia : unumquodque enim bonum est se- 
cundum quod est res actu: Deo autem 
proprium est, quod sit suum esse : qua- 
re et ipse est sua bonitas : et ideo per 
essentiam suam et non per aliquam dispo- 
sitionem superadditam vel participatam 
est rerum omnium causa per intellectum 
et voluntatem agens, et intelligere ipsius 
ac velle ejus est essentia. Ex his autem 
tibi patere potest, quoniam in ipsa sua 
essentia prehabet Deus omnium exi- 
stentium similitudinem, omnesque effe- 
ctus exemplaris sui participant simili- 
tudinem : licet rerum simtlitudo multo 
eminentius non per eamdem rationem 
seu non univoce, sed secundum ana- 
logiam quamdam in sua _ preexistat 
causa, que divina est essentia, quam 
in effectibus emanantibus ab ipsa in 
quibus diminute non perfecte, diffor- 
miter non unite, composite non simpli- 
citer illus exemplum invenitur : perfe- 
ctio enim simpla prime cause omnium 
suorum eilectuum perfectionibus supe- 
reminet : nec illi equari possunt, aut ip- 
sam perfecte exprimere vel representare, 
sed imperfecte et particulariter secun- 
dum differentem gradum rerum causata- 
rum: et per hunc modum quilibet effe- 
ctus partem capit illius summe.perfectio- 
nis: et hoc est participare in quantum 
deficienter derivantur a divina plenitu- 
dine: ab eo enim quod per essentiam 
dicitur, omnia que per participationem 
dicuntur, derivari oportet. De his au- 
sicut enim Plato 
posuit species separatas, quas zdeas vo- 
cavit, ut ideam hominis 


tem exemplum sume : 


quam dixit 
hominem separatum, eo quod in mate- 
ria non sit sensibili, et ipsum homi- 
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nem, eo quod nihil habet nisi id quod 
est humanitatis, et principaliter homi- 
nem, eo quod humanitas ad homines 
sensibiles derivatur ab homine separa- 
to per modum participationis, ut in ho- 
mine sensibili inveniatur aliquid quod 
non pertinet ad speciem humanitatis, ut’ 
materia individualis, et alia hujusmodi : 
in homine autem separato nihil nisi 
quod ad speciem pertinet humanitatis, ut 
hine possit dici homo separatus super 
homines esse, et quod sit humanitas 
omnium hominum sensibilium ab ipsis 
participata. Sicut etiam idem Plato cir- 
ca maxime communia, que sunt bonum, 
unum, et ens, abstractionem ponebat hu- 
jusmodi, que in singulis rerum natura- 
lium speciebus ab ipso posita est : posuit 
enim bonum primum quod est ipsa es- 
sentia bonitatis, et primum unum quod 
est ipsa essentia unitatis, et ens primum 
quod est ipsum esse seu essentia pura, 
et hujusmodi primum Deus dicitur, et 
quod alia omnia bona, una et entia di- 
cuntur per derivationem ab ipso primo. 
Unde illud primum dicebat per se bo- 
num, et ipsum bonum, et principaliter bo-. 
num, et super bonum, et bonitatem om- 
nium bonorum : sic et per se unum, et 
per se ens, et ipsum unum, et ipsum ens, 
et principale unum, et principale ens, et 
super unum, et super ens, et unitatem 
omnium unitatum, et essentiam vel sub- 
stantiam omnium causatorum ab ipsis 
participatam : eo modo quo de homine 
separato est dictum. Hec autem Plato- 
nis opinio licet veritatem non habeat 
quantum ad rerum naturalium species, 
quantum tamen ad primum rerum prin- 
cipium verissimam constat fore ipsam. 
Hic ergo participationis modus, quo effe- 
clus participat suam causam, maxime 


_rebus causatis convenit secundum flu- 


xum earum ab omnium  causatorum 


principio : ex quo etiam fluxu omnia in 
esse producta bona essentialiter sunt, or- 
dinem enim habent ad divinum et es- 
sentiale bonum. 
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4. Discrputus. Si solum primum bo- 


essen- num est per essentiam bonum, quomodo 


dicis res creatas essentialiter bonas ? 
Puitosoputa. Quod per se bonum est, 
imo ipsa bonitatis essentia que Deus est, 
est id ad quod omnis res causata appe- 
titu, sive intellectivo, sive sensitivo, sive 
naturali inclinatur : tale igitur naturali- 
ter est appetens, quale est id quod appe- 
titur : non enim nisi simile appetitur : 
nam omne quod est, suam appetit perfe- 
ctionem, que est bonum uniuscujusque 
rei, et est semper proportionata perfecti- 
bili, et ex hoc habet talis perfectio simili- 
tudinem ad ipsum. Hee autem naturalis 
ad bonum inclinatio sequitur essentiam 
rei, sicut grave appetit esse deorsum se- 
cundum rationem sue essentialis nature : 
sequitur et quandoque naturam alicujus 
forme supervenientis, ut cum habens ha- 
bitum acquisitum, appetit quod ei conve- 
nit secundum habitum talem. Quoniam 
igitur esse rel create fluxit ab eo quod 
est bonum per essentiam, sive ipsa boni- 
tas, semper in habitudine et dependentia 
ad ipsam primam bonitatem invenitur : 
quare et tale esse licet a primo participa- 
tum, essentialiter in quantum est, bonum 
est. Nec tamen esse causati eodem modo 
essentialiter bonum est, et esse cause 
prime : esse enim prime cause secun- 
dum rationem prime essentiz bonum est, 
eo quod natura et essentia ejus est ipsa 
bonitas : esse autem causati bonum qui- 
dem est, sed non secundum rationem 
proprie essentie : eo quod ejus essentia 
non ipsa bonitas est, sed humanitas, vel 
aliquid hujusmodi : sed esse ejus habet, 
quod sit bonum ex habitudine ad pri- 
mum bonum quod ejus existit causa, ad 
quod quidem comparatur sicut ad pri- 
mum principium et ultimum finem : eo 
modo quo aliquid dicitur medicinale , 
quia est a principio effectivo medicine 
artis : et aliquid sanum, eo quod ordi- 
nem habet ad sanitatis finem. Sic igitur 
epilogando colligere potes, quod res cau- 
sate fluxerunt a bono per se, cujus es- 
sentia est ipsa simplex et pura bonitas, a 
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qua non potuit fluere nisi simile ei. Et 


inde oportet ut causatum appetat sibi per 
se bonum simile : est autem id quod 
productum est, esse causati: quare ip- 
sum bonum est per essentiam ex habitu- 
dine ad Deum, atque habet rationem 
cause finalis, que in se boni rationem 
includit : tale tamen esse est participatum 
ab eo cujus esse est ejus essentia, et ejus 
essentia est ipsa simplex bonitas, non 
aliam participans bonitatem. Primum ita- 
que bonum est bonum secundum omni- 
modam simplicitatem, quia in eo nihil 
est nisi essentia bonitatis : causatum bo- 
num non secundum omnimodam simpli- 
citatem est bonum, quia ejus essentia, 
ut dictum est, non ipsa bonitas, sed est 
humanitas, vel aliud tale : esse autem 
ejus habet, quod sit bonum etiam essen- 
tialiter ex habitudine et dependentia ad 
finem ultimum per se bonum, ad quem 
quidem finem ipsum esse essentialiter 
dependens, rationem finis et per conse- 
quens boni, ut dictum est, sortitur. 


3. Discrputus. Alta et obscura satis 
declarasti : sed adverto insuper, licet hoe 
non expresseris, quod si daretur per im- 
possibile primum rerum principium non 
esse bonum, aut bonitatem ipsam, jam 
esse rerum ab ipso effluxum non erit es- 
sentialiter bonum, cum a per se bono non 
dependeat, cujus in se habeat similitudi- 
nem, ex qua per essentiam bonum cen- 
seri posset : poterit tamen intelligi bo- 
num esse intellectu consideratum per se 
sine habitudine aliqua vel dependentia 
ad sui bonitatem principii, cum datum sit 
principium bonitate carere: eritque talis 
bonitas causati absoluta sine respectu ad 
sui principil bonum : et accidentalis non 
in esse causati consistens, sed in aliquo 
superaddito quod est virtus vel habitus, 
sicut grave dici posset vel aliud hujusmodi 
quod primam etiam respicit bonitatem, 
magisque per participationem bonitatis 
supra ipsum addite esse dicetur bonum 
quam per essentiam. 

PuosoruiA. Istam consequentiam sub- 
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tiliter deprehendisti, et ulterius collige, 
quoniam primum bonum prehabet om- 
nimodam perfectionem in ipso suo esse, 
non per additionem, et ideo divinum esse 
est secundum se et absolute bonum : ut 
sic bonitas essentialis et absoluta sit in 
primo bono, sed bonitas essentialis non 
absoluta, per relationem ad primum bo- 
num in bono causato, bonitas vero acci- 
dentalis et absolutain causato considerato 
quod a primo non fluxerit bono. 


6. Discieutus. Tua additio licet brevis 
sit, multum aperit dicta: jam tue prose- 
quere seriem rationis. 

Puitosopuia. Ultimum inspice partici- 
pationis modum, quo videlicet concre- 
tum participat abstractum : ut inde tibi 
magis liqueat quomodo mens beata divi- 
nam participet essentiam : nomen enim 
abstractum, ut supra accepisti, solam 
speciei naturam sicut rei rationem signi- 
ficat, nihil admittens alienum, concre- 
tum vero alienum aliquid recipit ad es- 
sentiam rei non pertinens : abstractum 
siquidem formam que res est in rerum 
natura, concretum vero id quod recipit 
formam talem dicit : id autem quod for- 
mam recipit que constituit essentiam ha- 
bentis , hujusmodi formam  participat 
et esse ejus simpliciter : quare subje- 
ctum recipiens formam, participat ipsum 
esse quod confert forma suscepta. Sub- 
jectum itaque compositum est ex aliquo 
potentiali quod formam recipit, et esse : 
et ipsum quidem potentiale ex se infini- 
tum est, et ex aliquo actuali, ipso vide- 
licet esse, finitum est: et ipsum quidem 
potentiale ab actuali in compositis reali- 
ter dilfert : ipsum enim esse participatur, 
ut dixi, et non participat aliquid, ut ejus 
ratio constituatur ex multis : sicut enim 
dicere non est ut ipsum currere currat 
participando cursum, ut sicut subjectum 
cursul subjiciatur: sic nature ut ipsum 
esse sit participando aliquid dici non pot- 


est, sedid quod est ut subjectum essendi 
significatum, velut id quod currit sub- 


jectum cursus recte dicetur, ut sit parti- 
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cipando actum essendi. Cum igitur com- 
positum sit ipsum participando esse, 
res composita non erit suum esse quod 
nihil participat. In omni itaque composito 
aliud est realiter esse ens quod non par- 
ticipat aliquid, et aliud ipsum composi- 
tum quod ipsum videlicet participat esse. 
At in simplicibus id quod potentiale est 
de re et quod actuale, realiter non diffe- 
runt : unum enim sunt et idem: si enim 
realiter aliud esset in eis id quod est, et 
ipsum esse, jam non simplex res esset, 
sed composita. Omne tamen creatum ali- 
quam habetcompositionem quantumcum- 
que simplex sit : ignis enim suo modo 
simplex dicitur, quod caret ex contrariis 
compositione que in mixtis reperitur, 
qui tamen corpus compositum ex forma 
est et materia et quantitativis partibus. 
Sic et forma non in materia existens, ex 
hoe siquidem simplex est, quia mate- 
riam non habet, nec quantitatem materi 
dispositionem : eo tamen quod forma 
qualibet est ipsius determinativa esse, 
nulla earum est ipsum esse, sed est ha- 
bens esse: ut quid sit concretum, non 
autem abstractum talis forma : ut si po- 
natur secundum Platonem forma homi- 
nis per se subsistens immaterialis idea et 
ratio sensibilium hominum, et alia simili 
modo bovis, ipsa immaterialis forma sub- 
sistens cum sit quid ad speciem deter- 
minatum, non est ipsum commune esse, 
sed participat illud. Unaqueque enim 
formaram illarum ab altera distinguitur : 
etex hoc quedam specialis forma est, 
ipsum esse participans, sicque earum 
nulla erit natura simplex. Nec refert si 
secundum <Aristotelem predict forme 
altioris ponantur gradus, quam ut horum 
sensibilium sint rationes. Id autem solum 
natura erit simplex, quod non participat 
esse, non quidem inherens, sed subsi- 
stens.Ifoc autem nisi unum esse non pot- 
est: quoniam si ipsum esse nihil aliud 
habet admixtum, quod preter id quod 
est esse sit, abstractum enim est, impos- 
sibile est illud quod est ipsum esse, mul- 
tiplicari per aliquid diversificans : et quia 
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nihil aliud preter se habet adjunctum, 
consequens est, quod nullius accidentis 
sit susceptivum. Hoc autem unum sim- 
plex et sublime est ipse Deus gloriosus, 
cujus esse indeterminatum est id quod 
est simplicissimum, solaque abstractionis 
et concretionis intentione, seu solo si- 
gnificandi modo differunt, non realiter : 
hocque divinum esse purus actus exi- 
stens, intra se nihil potentiale includit, 
ab omnique alicujus admixtione segre- 
gatum ad instar se habet abstracti, quod 
cuncta causata participant in eorum pro- 
cessu in esse, ad instar concretorum se 
habentia, cum in eis id quod est, quasi 
subjectum actui subjiciatur essendi : ip- 
sum vero primum esse ab omnibus par- 
ticipatum nihilo participare potest: est 
enim ipsa boni ratio, seu ipsa bonitatis 
essentia Omnium causa : eaque in suo 
processu bonitatem contrahunt ex eorum 
habitudine ad ipsam causativam bonita- 
tem, quam ommia quasi concreta partici- 
pant, ac bona censentur ex eorum ab ipsa 
emanatione : at ipsa aliud non participat 
bonum ad instar se habens abstracti, 
cum ipsa sit ipsa bonitatis ratio, nihil 
admittens alienum. Sicut itaque ab hoc 
supereminenti principio esse ac bonitate 
causata participant, sic in suam origina- 
lem tendentia causam tanquam finem 
consummativum, beatitudinem partici- 
pant ab ipsa, ex unione ad ipsam, ut sic- 
ut ex processu ex ipsa bona sunt, sic ex 
accessu ad ipsam beata sint. Causatorum 
autem ad suam originem accessus, corum 
assimilationes ad illam intellige, cum 
ipsum rerum principium purus, ut ta- 
ctum est, sit actus, assimilatio hee in 
actione consistit, non quidem corporea, 
aut vegetativa, aut sensitiva : quia nec 
quasi natura corporea corporaliter, aut 
quasi virtus alligata corpori vegetative, 
aut sensitive operatur Deus, sed intelle- 
ctive, quoniam idem Deus intellectus est, 
nihil in se potentiale includens, purus 
actus existens. 
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7. Et vide in rebusdeferentem ad hunc De differenti 


divinum actum assimilationem secundum 
diversum ipsarum gradum rerum : omnis 
enim natura ex primi actualis esse parti- 
cipatione, esse desiderat appetitu quo- 
dam naturali, qui inclinatio quedam est 
et ordo ad esse tale, aclum existentem 
rei. Et quae vivunt, eodem feruntur im- 
petu : cum enim in individuali esse cor- 
rumpantur et deficiant, in suo esse spe- 
cifico, sui ipsorum propagatione perma- 
nentiam appetunt. Sic et qué sentiunt 
sensitivo appetitu, quem preit apprehen- 
sio, in sue nature aut speciel esse salvari 
desiderant. Que in ratione vigent incor- 
porea ac intellectualia expertia corporis, 
intellectivo desiderio, quod voluntas di- 
citur, ad suum tendunt esse in natura 
perfectum, quod non corrumpitur quod 
ex participatione primi et divini esse. 
Tale eliam commune esse causatorum 
censetur divinum : differens autem eorum- 
dem causatorum esse ex differentia pen- 
det forme : forma enim principium est 
essendi. Forma autem mixti minus no- 
bilis est : tota enim materia immersa 
est, nec supra materiam ejus eleyatur 
operatio : quare et mixtorum esse minus 
existit nobile. Viventium vero forma in 
nobilitate secundum tenet gradum, cujus 
operatio ex forma magis quam ex mate- 
ria pendet : nam propagatio ex vi semen- 
liva, nutrire, ac augere, activa sunt non 
passiva. Hac tamen non nisi in materia 
explentur : quare et eorum esse eumdem 
nobilitatis habet gradum. Sentientium 
autem forma terlium possidet gradum : 
horum enim operatio, que est apprehen- 
sio, et appetitus extra materiam protendi- 
tur, et aliqua invenitur materia absente, 
licet a materialibus non sit nudata appen- 
diciis : quare esse tertio gradu nobilius 
existit. Intelligentium forma supremum 
in rerum natura tenet locum : ipsius 
enim est operatio nobilissima, que est 
sine materia et materialibus omnibus ap- 
pendiciis causatorum intelligere naturas : 
ac corruptibili separata materia, hae for- 
ma immortalis existit : quare et intelle- 
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ctivorum esse nobilissimum tenet locum, 
ad primum ab omnibus participatum ap- 
propinquans esse divinum, et similitudi- 
nem gerens ad ipsum expressiorem. As- 
similatio itaque hee in causatorum esse 
consistit, ut res ipsa essentialiter bona 
sit a bono effluxa principio, ut preedictum 
est, secundum diversum essentie et boni- 
tatis gradum in causatis. Consistit etiam 
in eorum actu nobilissimo qui est intelli- 
gere, ut accidentaliter beata sit intelle- 
ctiva substantia, cum tali perfecta fuerit 
actu, divinam superaddito lumine imme- 
diate apprehendens essentiam, cujus ap- 
prehensione fit assimilatio maxima inter 
mentem beatam et deificantem bonitatem 
apprehensam : ex qua etiam assimilatione 
intelligentis et divine intellecte nature, 
condescensio quedam fit, ut fas est di- 
cere, ipsius essentie et inaccessibilis in- 
telligibilis rei et coaptatio ad apprehen- 
dentem intellectum : et, ut possibile est, 
ad eumdem adquatio, que est veritas 
suavissima , divinorum intelligibilium 
cognitio perpetua, tedio carens, semper- 
que novas gignens delectationes. Hee 
igitur beatitudo est participata ab intel- 
lectu creato divinam apprehendente boni- 
tatem :in quam etiam voluntas omnis 
necessario fertur. Cumque omnis creatura 
ad modum magis sit concreti : non enim 
ipsa natura est, sed habens naturam, nec 
ipsa bonitas est, sed habens bonitatem, 
nec ipsum esse, sed id quod est habens 
esse : Deus autem sit ipsa natura sua, 
ipsa sua bonitas, ipsum suum esse : hee 
participatio intelligi potest secundum 
modum quo concretum participat abstra- 
clum, sive intelligas de participatione 
qua Deus participatur velut exemplar 
omnium ab ipsa re creata, seu de partici- 
patione qua ut objectum beatificans a 
beatis participatur mentibus. Nihilomi- 
nus ad modum effectus causam suam 
participantis , omnis natura secundum 
suum esse acceptum, participat divinum 
exemplar ut efficientis causa, omnisque 
mens beata divinam bonitatem ut obje- 
ctum beatificans ac finem consummati- 
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vum in modum finalis cause moventis 
participat. Hoc autem modo impossibile 
est Deum seipsum participare : omnis 
enim natura creata ex participatione 
extranee sibi rei, que Deus est, beatifi- 
catur: Deus autem ex nullo extraneo, 


sed ex seipso beatus est, intelligendo 


enim se beatus est: substantia vero in- 
tellectualis intelligendo aliud, quod scili- 
cet Deus est, beata efficitur. 


8. Discrputus . Hee tam necessaria 
quam altissima ac suavissima sunt que 
de participationis modis ac rerum diffe- 
renti gradu disseruisti. Sed cum volun- 
tas libera sit, quomodo necessario fertur 
in tam excellens bonum? et numquid na- 
turalis et sensitivus appetitus ad idem 
attingit, aut in idem tendit bonum ? 

Piinosopura. Ad id quod ultimo quae- 
ris , primo responsionem accipe : et 
deinde solutio prime questionis tibi ma- 
gis elucescet. In re appetibili ipsam rem 
considera, et etiam appetibilitatis ratio- 
nem, puta delectationem, aut utilitatem, 
vel honestatem, aut aliquid hujusmodi. 
Naturalis itaque appetitus in appetibilem 
tendit rem ipsam, sine apprehensione ra- 
tionis appetibilitatis: nihil enim aliud 
est talis appetitus quam inclinatio que- 
dam ad rem convenientem sibi, ut lapi- 
dis ad locum deorsum. Quia vero hu- 
jusmodi res naturalis determinata est 
in suo naturali esse, una est ejus incli- 
natio ad rem aliquam determinatam . 
Unde nulla preexigitur apprehensio per 
quam secundum rationem appetibilitatis 
res appetibilis a non appetibili distingua- 
tur. Preexigitur autem hujusmodi ap- 
prehensio in instituente naturam , qui 
unicuique nature dedit inclinationem 
propriam ad rem sibi convenientem. Ap- 
petitus vero intellectivus qui voluntas di- 
ctus est, in ipsam tendit rationem appe- 
libilitatis absolute : voluntas enim ipsam 
appetit bonitatem primo et principaliter, 
aut utilitatem, aut aliquid hujusmodi : 
hanc vero rem vel illam appetit secun- 
dario, in quantum appetibilitatis predi- 
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cte rationem participat. Hoc autem ideo 
contingit, quoniam natura rationalis tan- 
te exstitit capacitatis, quod inclinatio ad 
rem unam determinatam ei non suffice- 
ret, sed rebus pluribus et diversis indi- 
get : ac ideo inclinatio ejus in aliquid est 
commune, quod inveniatur in pluribus : 
et sic per apprehensionem illius commu- 
nis, in rem appetibilem in qua hujus- 
modi rationem appetibilitatis esse cogno- 
scit, tendit. Appetitus autem sensitivus, 
qui sensualitas dicitur, in ipsam rem 
appetibilem tendit, prout in ea invenitur 
id quod est appetibilitatis ratio : appeti- 
tus enim hic ipsam bonitatem aut utilita- 
tem seu delectationem non appetit, sed 
utile vel bonum aut illud delectabile : et 
in hoe hic appetitus infra rationalem exi- 
stit. Kt quia non tantum in hanc rem ten- 
dit, vel tantum in illam, sed in omne id 
quod utile efficitur vel delectabile, ideo 
supra naturalem existit appetitum : et 
ideo etiam apprehensione indiget, per 
quam delectabile a non delectabili di- 
stinguat. 


9. Discreutus. Adverto ex tua doctrina, 
quod objectum intellectivi appetitus, qui 
voluntas dicitur, est ipsa bonitas seu bo- 
nitrtis ratio , vel quidditas , commune 
quidem omnibus bonis, cujus etiam par- 
ticipatione omnia singularia bona sunt 
bona. Sic delectatio vel utilitas aut ali- 
quid hujusmodi quod in se appetibilitatis 
communem rationem includit, voluntatis 
est objectum in quod ipsa fertur, quod 
et abstracte magis significatur. Appetitus 
vero sensitivi objectum in quod tendit, 
non est communis ratio bonitatis aut de- 
lectationis vel utilitatis, sed res ipsa sin- 
gulis bona aut delectabilis vel utilis , 
communem participans rationem appeti- 
bilitatis que concrete magis significata 
est. Et ulterius, ut mihi videtur, sicut 
sensus et intellectus differunt, sic et hi 
duo appetitus : sensus enim apprehendit 
hoc coloratum, intellectus vero naturam 
coloris : et sensitivus appetiltus in hoc 
tendit bonum, intellectivus vero in bo- 
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num absolute. Appetitus vero naturalis 
objectum in quod tendit, res ipsa est ap- 
petenti conveniens, nec appetibilitatis ra- 
tionem apprehendit, sive abstracte, sive 
concrete significatam : inclinatio enim 
sola est et ordo in rem sibi convenientem 
appetitus iste, non distinguens rem appe- 
tibilem a non appetibili: quare appre- 
hensio non preexigitur. 

Puitosopnia. Plene collegisti que di- 
gesta sunt. Adverte igitur consequenter 
cujuslibet appetitus necessitatem : hec 
enim prima fuit dubitatio tua. Appetitus 
quidem naturalis necessitatem habet, ip- 
slus rei, in quam tendit, respectu : grave 
enim necessario appetit locum deorsum, 
et leve locum sursum. Appetitus autem 
sensitivus in rem non habet necessitatem 
antequam apprehendatur sub delectabilis 
vel utilis ratione : at postquam ut dele- 
ctabilis vel utilis apprehensa est res talis, 
necessario appetitus in rem fertur ap- 
prehensam : non enim potest animal 
brutum, delectabile apprehensum non ap- 
petere, agitur et non agit. Appetitus vero 
intellectivus respectu ipsius bonitatis que 
participatur, necessitatem habet: de ne- 
cessitate enim vult homo bonum : respe- 
ctu autem hujus rei vel illius quantum- 
cumque ut bona vel utilis aut delectabilis 
apprehendatur, necessitatem non habet : 
quelibet enim potentia necessariam , 
quamdam habitudinem ad suum proprium 
habet objectum. Voluntas igitur quan- 
tum ad aliquod bonum hbera est, potest 
enim ipsum eligere si vult : quantum 
vero ad bonitatem ipsam quam necessa- 
rio appetit, libera non est. 


10. Discrrutus. Dubitationis mee re- 
siduum tam brevi quam aperta precidi- 
sti ratione : sed de actu illo nobilissimo 
qui est intelligere, quo Deus beatus est 
seipsum intelligendo, jam edissere, ut de 
beatiludine non participata seu que ni- 
hil participat extraneum, aliquid perci- 
piam. 

Purrosoputa. Intelligere est actus no- 
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beatum faciens qui Deo et substantiis 
separatis ac hominibus convenit, licet in 
Deo supereminenter inveniatur. 


11. Discieutus. Intelligere est actus, 


in alterum transire videtur, et ipsum 
perticere potius quam intelligentem. 

Puitosoputa. Ut in suis docuit Aristo- 
teles Metaphysicis, duplex est operatio. 
Una transiens in alterum extrinsecum 
ab ipso operante : calefactio enim ab 
igne in lignum transit: et hec quidem 
operatio non operantis, sed operati per- 
fectio est : non enim igni aliquid ex hoe 
quod calefaciens est, sed calefacto calor 
acquiritur. Altera est non transiens in 
aliquid extrinsecum, sed in ipso manens 
operante, ut intelligere, velle, ac sentire 
et hujusmodi : et operationes tales ope- 
rantis sunt perfectiones : intellectus enim 
perfectus non est, nisi per hoc quod in- 
telligens est: nec sensus, nisi per hoc 
quod sentit actu. Sic etiam intelligere et 
sentire metaphorice dicuntur motus qui- 
dam, secundum quod motus dicitur ac- 
tus perfecti, non autem secundum quod 
actus dicitur imperfecti in potentia exi- 
stentis. Intelligere igitur actio quedam 
est intelligibilitatis perfectio, ut dixi, 
quam quidem Deo attribuimus actionem 
perfectivam, eo quod ipsum dicimus in- 
telligentem et volentem actu : nisi enim 
intelligens ac volens esset actu, imper- 
fectus esset : sic et substantia intellectiva 
et rationalis. Nihilominus etiam primum 
operationis genus Deo attribuimus: di- 
cimus enim quod creat et conservat et 
gubernat omnia, ex qua quidem opera- 
tione nulla acquiritur Deo perfectio, sed 
creature : ex divina enim perfectione 
creature perfectio provenit. 


12. Discreutus. Queso reliquum de- 
clara quod dixisti, an uniformiter vel 
differenter conveniat Deo et substantiis 
separatis et hominibus intelligere, ut eo- 
dem modo vel diverso tali perficiantur 
actu: nam ex tua ad altiora responsio- 
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ne sublevatus, sublimiora adhuc petit 
discendi ardor. 


Priosopnta. Inter actus trium predi- 
ctarum substantiarum, qui in ipso con- 
sistunt intelligere, magna est differentia. 
Deus enim est sua essentia vel natura, 
quod homini non convenit : in compo- 
sitis enim ex materia et forma differre 
oportet essentiam et supposilum : essen- 
tia enim solum illa comprehendit que 
in rei diffinitione cadunt, materia vero 
individualis cum accidentibus ipsam in- 
dividuantibus in diffinitione rei non ca- 
dit : diffinitionem enim hominis he car- 
nes et hac ossa non intrant, aut albedo, 
vel nigredo, vel hujusmodi alia que ad 
suppositum spectant rei: quare id quod 
homo est, in se aliquid habet quod non 
habet humanitas. Deus autem ex mate- 
ria et forma compositus non est : quare 
oportet quod ipse sit sua essentia vel 
natura, quod de qualibet etiam intelle- 
ctuali substantia, qua hujusmodi com- 
positionem non habet, concedere necesse 
est: quidditas enim simplicis est ipsum 
simplex seu simplicis suppositum. Est 
et divina essentia eliam suum esse : esse 
enim est actualitas omnis forme vel na- 
ture : non enim bonitas aut humanitas 
signatur in actu, nisi prout significamus 
eam esse : esse igitur comparatur ad 
omne id quod est aliud ab ipso, sicut 
actus ad potentiam: in Deo autem ni- 
hil est potentiale : quare oportet quod 
in Deo non sit aliud nisi essentia et 
suum esse: Dei igitur essentia est suum 
esse. Hoc autem intellectuali substantie 
non convenit: intelligentia enim habet 
essentiam et esse quod quasi per acci- 
dens se habet, quemadmodum cujuslibet 
substantiz vel nature actualitas. In om- 
ni enim eo quod est citra primum, aliud 
est esse et quod est, sicut propositio 
Boetii dicit: pradicatur enim esse de 
omni creatura per participationem, sic- 
ut de corpore illuminato lux: de solo 
autem Deo essentialiter, ut lux de luce 
aliqua separata data per intellectum, 
seu si contingeret talem esse. Et quan- 
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documque aliquid de altero predicatur 
per participationem, oportet ibi esse ali- 
quid preter id quod participatur. In 
corpore enim illuminato preter lucem 
corpus est. Sic et in omni re creata que 
habet esse preter ipsum esse, est aliquid 
quod participat esse vel ens: quod qui- 
dem ens, cum nec genus sit, nec diffe- 
rentia, non cadit in diffinitione rei: de 
substantia ejus enim non est. Unde ad 
questionem an est tanquam accidens 
spectat : quod vero ad questionem quid 
est, de substantia existit rei. Si tamen 
esse vel ens dicat rem cui competit hu- 
jusmodi esse vel ens essentiam dicit rei 
divisam in genera decem, non autem 
univoce, non enim eadem ratione omni- 
bus rebus competit esse, sed substantia 
convenit per se,aliis vero aliter.In intelli- 
gentia igitur compositio est, non mate- 
rie et forme, sed essentie et esse, seu 
substantie et ejus quod substantize ad- 
heret. Est insuper divinum esse sua 
operatio que est intelligere et velle: 
nullius autem nature convenit causate 
ut sua substantia vel esse sit ejus actio : 
actualitas enim potentiali repugnat:in om- 
ni natura creata aliquid est admixtum po- 
tentiz : quare non potest actualitas sua 
esse. Sua autem actualitas est solus ille 
qui purus est actus: sicut autem esse 
actualitas est nature vel substantia, 
actio actualitas existit virtutis. Poten- 
tiale igitur quod in omni re est creata, 
tam substantia quam virtus rei est: a- 
ctuale vero esse et actio : intelligere 
igitur Dei cum ipse purus actus. sit, 
nihil “habens potentialitatis admixtum, 
est ejus substantia. Si enim intelligere 
Dei aliud esset quam ejus substantia, 
cum ipsum intelligere actus sit et per- 
fectio intelligentis, in intelligente enim 
manet, non extra progredicns in mate- 
riam aliquam, jam substantia Dei que 
a tali perfectibilis esset actu, in potentia 
esset ad ipsum, quod omnino natura 
respuit divina, ut in ea sit aliquid po- 
tentiale perfectionis addite receptivum. 
Videre jam potes ex investigatis, quo- 
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niam Deus et ejus essentia, ac esse ipsius 
et illus actio nobilissima que est intel- 
ligere, omnino unum sunt et idem. In 
nulla autem natura creata horum iden- 
titas seu unitas reperiri potest. Quare 
intelligere Dei ab illo qui est intelligen- 
tie vel anime multum differt : intelli- 
gere enim nature create, nec essentia 
est, nec suppositum, aut esse. 


13. Discieutus. Intelligo que epilo- 
gando vera esse conclusisti, et colligo 
etiam ex tuis dictis, quod substantia rei 
create includit in se sola essentialia que 
ipsius diffusionem ingrediuntur, per ge- 
nus et differentiam expressa : supposi- 
tum vero ejusdem rei essentialia in com- 
positis ex materia et forma, et materiam 
etiam individualem cum accidentibus in- 
dividuantibus ipsam. In simplicibus au- 
tem solam includit substantiam que a 
supposito ipso non distinguitur in natu- 
ra intellectuali, nisi forte secundum mo- 
dum significandi qui substantia magis 
secundum abstractionem, supposito vero 
secundum concretionem convenit. Esse 
autem rei ad essentialia non attingit 
substantie, cum actualitas quedam sit 
accidentalis magis ipsam consequens 
substantiam. Actio autem adhuc minus 
ad substantiam attingit, cum actualitas 
accidentalis alia sit substantize conse- 
quens virtutem. 


Puttosopn1a. Brevi ac ordinato adu- 
nasti sermone que diffusius tractata 
sunt. Ad contextum autem nostre nar- 
rationis revertamur. Resume — igitur 
quod modo est ultimo conclusum, quo- 
niam intelliigere Dei solius sua essentia 
est et suum suppositum ac suum esse, 
quod dici nequit de aliquo creato intel- 
ligendi actu. Ad hee addas, quoniam 
sic oportet consequenter concedere, quo- 
niam solus Deus se per seipsum intelli- 
git. Intelligere enim ejus, ut tactum est, 
operatio est que in ipso manet agente, 
cujus objectum operationis quod ut ejus- 
dem significatur operationis terminus, 
in ipso existit agente : et secundum quod 
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objectum in operante est, sic est in actu 
operatio : sensibile enim in actu est sen- 
sus in actu, et intelligibile in actu est 
intellectus in actu. Ex hoc enim aliquid 
in actu sentitur et intelligitur, quod in- 
tellectus formatur per speciem rei in- 
telligibilis, et per speciem rei sensi- 
bilis sensus : et ex hoc tantum sensus 
est aliud a sensibili, et ab intelligibili 
intellectus, quia utrumque in potentia 
est. Deus igitur cum nihil potentialitatis 
habeat, purus actus existens, intellectus 
in eo et intellectum omnino idem erunt, 
ita quod nec careat specie intelligibill, 
sicut humanus intellectus, cum in po- 
tentia intelligit, nec species intelligibilis 
sit aliud a substantia intellectus divini, 
sicut in intellectu accidit anime intelli- 
gentis actu. 


14. Disciputus. Tres adverto gradus, 
quorum primus est excellentissimus qui 
in Deo est. Intellectus enim divinus 
speciem habet intelligibilem, et ipsa spe- 
cies est ejus substantia. At intellectus 
substantize separate speciem habet in- 
telligibilem, plenus enim formis est : sed 
species talis non ejus est substantia. In- 
tellectus vero humanus cum in potentia 
est, nec speciem habet intelligibilem, et 
cum habet actu intelligens, nec species 
hujusmodi ejus est substantia. 

Pritosopata. Conclude igitur ex his 
que collegisti, quoniam si in Deo ipsa 
species intelligibis est divina substantia, 
Deus seipsum per seipsum intelligit, ut 
intelligens et actio ejus et species et 
ipsum intellectum unum et idem omnino 
sint : anima autem seipsam intelligit, 
non per se, sed per speciem intelligibi- 
lem, que non est ipsa : per speciem 
enim rei sensibilis de potentia fit actu 
intelligens, ac per hujusmodi speciem 
rem a qua species elicitur prefata, 
intelhigit, quam intelligendo intelligit 
actum intelligendi, quem  intelligendo 
seipsam intelligit : intelligit enim primo 
rem aliam a se, deinde ex hoc intelligit 
se intelligere, tandem ex hoc intelligit 
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se esse. Ulterius autem quid ipsa sit in- 
telligit aut naturam suam : eo enim quod 
universales rerum naturas intelligit, per- 
cipit quod species qua intelligit, imma- 
terialis est: alias pradicta species esset 
individuata et in cognitionem non du- 
ceret universalis: ex hoc autem quod 
species intelligibilis est immaterialis, 
percipitur quod hominis intellectus est 
res quedam a materia non dependens : 
et ex hoc ulterius ad alias intellective 
potentiz# proprietates cognoscendas pro- 
cedit, ut sic ex speciebus rerum sensi- 
bilium immaterialibus et immaterialiter 
aceeptis, ad sue nature deveniat noti- 
tiam anima. Sicut etiam Aristoteles do- 
cuit dicens, quod intellectus humanus 
intelligibilis est sicut alia intelligibilia. 
Quasi dicat, quod intellectus intelligit 
se per intentionem seu per speciem in- 
telligibilem que in eo est, sicut alia in- 
telligit intelligibilia. Differt tamen in 
hoc, quia intelligibilis species in intelle- 
ctu hominis est ut intelligibilis actu, in 
rebus autem aliis ut intelligibilis tantum 
potentia. 


15. Discreutus. De specie qua anima 
seipsam intelligit disseruisti, que alia 
est ab ipsa anima, in Deo autem non 
alia est ab ejus substantia : sed de spe- 
cie qua intellectus substantize separate 
seipsam intelligit, quid dicemus ? Num- 
quid alia est a substantia intelligentize 
ipsius que Angelus dicitur, sicut dictum 
est de anime specie, an eadem sicut in 
Deo contingit esse ? si enim idem esset 
species qua Angelus se intelligit et ejus 
substantia, sicut illa qua se Deus intelli- 
git et ejus substantia, jam in hoc Ange- 
lus Deo equari videbitur. 

Pritosornta. In Deo non est accipere 
speciem nisi ipsam divinam substan- 
tiam : in substantia autem separata et 
anima species dici potest tam ipsa spiri- 
tualis essentia seu forma intellectualis, 
quam ipsa forma rei extrinsece, que 
quidem intelligentiis a creatore indita 
est, In anima vero ex tempore acquiri- 


Quod int 
gentia ir 
ligit se 
suam es: 

tiam 


APPREHENSIONE, PARS XII 699 


tur: et in intelligentiis species rerum 
semper actu intelligibiles sunt, in anima 
autem non .semper actu, quandoque 
potentia tantum, non ab intellectu ac- 
cepte, in rebus existentes. Species igitur 
qua intelligentia seipsam intelligit, que 
est ipsa intelligentia, intelligibilis enim 
actu substantia sibi preesens, ut ipsa 
eadem species sit qua intelligit se, et id 

yf quod ipsa intelligit, speciei que divina 
est substantia, equari non potest. Spe- 
cies enim que divina substantia est, ad 
omnia se extendit, ut Deus per omnia 
etiam a se alia intelligat : hoc autem 
speciel que intelligentia creata est, 
non conyenit : licet enim seipsam per 
suam essentiam  intelligat, non tamen 
alia a se, sed ipsam speciebus quibusdam 
perfici oportet, ut alias a se res intelli- 
gat. 


Juod intel. 16. Discipunus. Quid cause putas esse 
yentia non 


telligitalia ut Deus et non intelligentia per suam 
se per es- 


ae essentiam omnia etiam alia a se intelli- 

antel- gat ? Intelligentia per species rerum res 
ipsas intelligat non per suam_ essen- 
tiam ? 

Puitosoruta. Id quo intellectus intel- 
ligit, ad intellectum comparatur intelli- 
gentem ut ejus forma: forma enim est 
quo agens agit. Ut autem potentia per 
formam perfecte compleatur, omnia ad 
que potentia se extendit, oportet sub 
forma contineri. Hine est, quod in cor- 
ruptibilibus rebus potentiam materi 
forma non perfecte complet : eo quod 
ipsa ad plura se extendit potentia mate- 
rie quam hee forme vel illius sit con- 
tinentia. Potentia itaque intellectiva ad 
intelligendum omnia se extendit : ob- 
jectum enim intellectus ens vel verum 
commune est : ipsa autem intelligentia 
essentia hujusmodi ens vel verum non 
perfecte comprehendit : sed hoc soli 

‘ congruit Deo: quare solus Deus omnia 
etiam a se alia per suam intelligit essen- 
tiam, non autem intelligentia : ipse qui- 
dem Deus scit alia a se per essentiam 
suam in quantum ipsa essentia est re- 


rum similitudo velut earum activum 
principium : quare eamdem oportet es- 
sentiam sufficiens principium esse eas- 
dem res cognoscendi, que per ipsam 
fiunt, non tantum in universali, verum 
etiam in singulari : non enim per suam 
scientiam solam formam producit a qua 
ratio accipitur universalis, sed etiam 
materiam ex qua singularia sumuntur. 
Individuationis enim principium est ma- 
teria : sicut etiam artificis scientia si 
totius rei productiva esset, non tantum 
forme, totam rem artifex per scientiam 
suam perfecte comprehenderet. Attende 
igitur quod ex his sequitur. Videt enim 
Deus seipsum per essentiam suam, quod 
substantize etiam conceditur separate 
que intelligentia dicitur. Videt etiam 


- omnia alia a se secundum ambitum en- 


tis, non in ipsis quidem rebus eas intel- 
ligens, sed in seipso aut in essentia sua, 
in quantum ipsa rerum aliarum ab ipsa 
similitudinem continet : et hoc substan- 
tiz non conceditur separate. 


“17. Discreutus. Divine videtur repu- 
gnare simplicitati, si Deus in seipso 
tantam rerum diversitatem concipiendo 
intelligat : multas enim rerum rationes 
in seipso colligere videtur. 

Puiosornta. Universi ordo est a Deo 
per se creatus et ab ipso intentus ; non 
enim per accidens processit in esse se- 
cundum agentium diversorum  succes- 
sionem, ut vane putaverunt quidam, ut 
aliquo primo creato a Dec, inde tanta 
rerum processit multitudo non immedia- 
te a Deo producta, ut sic solius primi 
ereati idea in Deo preexisteret : oportet 
igitur ut ordo universi quid optimum 
in rebus existens a nobilissimo intentum 
agenti, qui Deus est, ideam in ipso ha- 
beat vel rationem. Totius autem idea vel 
ratio non habetur, nisi rationes eorum 
prime ex quibus totum constituit, ha- 
beantur : nisi enim propria cujuslibet 
partium domus ratio penes edificatorem 
esset, nec ipsius speciem vel raltionem 
domus conciperet. Singularum igitur 
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rerum rationes omnes, que idea dicun- 
tur, in mente oportet esse divina. Ut 
enim Augustinus docuit ', idee sunt 
principales quedam forme vel rationes 
rerum stabiles atque incommutabiles, 
que et ips formate non sunt (ac per 
hoc eterne ac semper eodem modo sese 
habentes) que in divina intelligentia 
continentur : et cum ips nec oriantur, 
nec intereant, secundum eas tamen for- 
mari dicitur omne quod oriri et interire 
potest, et omne quod oritur et interit. 
Idee tamen hujusmodi, sive exemplaria 
dicta eorum que in esse producta sunt, 
sive rationes, eorum scilicet que in esse 
non prodierunt nec prodibunt, multe 
quidem sunt in mente latentes divina, 
tanquam id quod intelligitur, non quo 
intelligitur, quod species est intellectum 
in actu faciens. Forma enim domus in 
edificatoris mente aliquid est ab ipso 
intellectum, ad cujus similitudinem ma- 
teriam in domum format. Multa itaque 
intelligere simplicitati non obviat intel- 
lectus divini : obviaret autem si per spe- 
cies plures ejus formaretur intellectus, 
quibus intelligeret, quemadmodum in 
intellectu contingit creato, qui per spe- 
cles non per essentiam suam intelligit 
alia a se. Deus autem per essentiam 
suam simplicissimam uno ac simplici 
intuitu, non discursivo aut secundum 
successionem temporis, aut secundum 
deductionem conclusionis a suis princi- 
pus, vel secundum effectuum in suas 
causas, resolutionem, formas omnium in 
seipso intellectas tam existentium actu 
in natura propria quam non existentium 
nisi in Dei vel creature passiva seu 
activa potentia, penes se habet, et 
eas inspicit, materialia scilicet imma- 
terialiter, composita simpliciter, enun- 
tiabilia simplici intelligentia, intelligendo 
essentiam uniuscujusque rei : intelligendo 
enim essentiam suam, essentias omnium 
rerum intelligit et quacumque eis ac- 
cidere possunt, ut non opus sit ei de 
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subjecto enuntiare predicatum. Idex 
igitur sunt id quod intelligitur, ut in 
Deo plures esse possint, ut dixi, divine 
non derogantes simplicitati. Sapientia 
vero et ars id sunt quo Deus intelligit : 
quare nec plures sapientias aut artes 
plures in Deo dices esse. 


18. Discreunus. Clarius videre cupio 
si idea divina est essentia, quomodo in 
Deo plures dixeris esse ideas : et si per 
ideas Deus res cognoscit, eruntne id 
quod cognoscitur, vel a Deo, ut asseris, 
intellecte. 

Puinosornia. Idea rei create, essentia 
divina est, non in eo quod essentia sim- 
pliciter, sed in eo quod divina essentia 
similitudo vel ratio hujus rei est vel 
illius. Secundum hoc igitur quod divinus 
intellectus suam essentiam, que est ipse, 
intelligit similitudinem vel rationem 
rerum multarum esse, multi sunt ab 
ipso intellecti ad res respectus ac ratio- 
nes, que idee vocantur rerum. Ex hoc 
videre potes, quia respectus ideas mul- 
tiplicant, non a rebus causati, sed a di- 
vino intellectu suam essentiam ad res 
comparante, dictique respectus non in 
rebus sunt, sed in Deo : nec tamen 
reales sunt, sicut quibus persone distin- 
guuntur divine, sed respectus sunt a 
Deo intellecti. Ex his inspice secunde 
solutionem quéstionis. Cum enim Deus 
suam perfecte cognoscat essentiam, cam 
secundum omnem quo cognoscibilis est 
modum intelligit. Deus autem non tan- 
tum in se, sed secundum quod a creatu- 
ris secundum aliquem similitudinis mo- 
dum participabilis est, cognosei potest : 
creatura enim quelibet propriam habet 
speciem, secundum quod aliquo modo 
divine essentie similitudinem participat, 
essentia enim Dei cum in se habeat quid- 
quid in rebus est perfectionis, habet 
essentiam cujuscumque rei alterius : et 
adhuc amplius Deus in seipso potest 
omnia cognitione propria cognoscere : 
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propria enim natura uniuscujusque con- 
sistit secundum quod per aliquem mo- 
dum divinam perfectionem participat. 
Deus igitur in quantum suam cognoscit 
essentiam ut sic imitabilem a creatura 
tali, essentiam suam ut rationem pro- 
priam ac ideam creature hujusmodi 
intelligit, rem quamlibet in propria con- 
siderans ratione secundum quod ab aliis 
distinguitur : sicque de omnibus intuere 
creaturis : hoc igitur modo plurium 
rerum rationes proprias, que plures 
sunt idee, intelligit Deus. Vide ulterius 
quod dico. Intelligit Deus per essentiam 
suam multas res, et intelligit etiam se 
multa intelligere per suam essentiam : 
hoc autem est intelligere plures rerum 
rationes vel ideas esse in intellectu suo 
intellectas, ut sic Deus res intelligat, et 
rationes rerum vel ideas in intellectu 
suo intellectas esse conspiciat : sunt igi- 
tur idee ut id quod cognoscitur intelle- 
cle. 


19. Driscrputus. Videris dicere quod 
Deus cognoscit res secundum esse in- 
tellectuale quod in ipso habent : omnia 
enim in seipso intelligit sive in essentia 
sua. Cujus contrarium in oculo apparet : 
oculus enim lapidem non cognoscit se- 
cundum esse intentionale quod lapis 
habet in oculo, licet per hujusmodi esse 
seu per speciem lapidis quam in se habet, 
Japidem cognoscat secundum esse quod 
habet extra oculum. 

PattosopuiA. De oculo recte obvias, 
qui organo alligatus est corporali. De 
intellecltu autem qui a corpore absolutus 
est, nullius enim partis corporee actus 
est, non tenet obviatio. Intellectus enim 
cognoscit rem cognitam secundum esse 
intellectuale quod in ipso habet_ intelle- 
ctu: nihilominus eamdem rem intelli- 
gens secundum esse suum proprium quod 
extra intellectum habet, intellectus enim 
lapidem cognoscit secundum esse intel- 
ligibile quod in intellectu habet in eo 
quod se intelligere cognoscit, et etiam 
in propria natura lapidem intelligit. Et 
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etiam ulterius attende, quoniam ex hoc 
quod de actu suo facit objectum, intelli- 
gens se intelligere, fabricat secunda in- 
tellecta, que intentiones dicuntur logice, 
ut generis, et speciei, ac differentia. 


20. Disciputus. Adverto quod species 
intentionalis est id quo potentia sensitiva 
suum accipit objectum : non autem ip- 
sam intentionem potentia sentit, non 
enim oculus videt nisi suum objectum 
proprium quod extra oculum est : spe- 
ciem autem videre non dicitur intentio- 
nalem, qua suum percipit objectum, 
non enim oculus videt se videre. Species 
autem intelligibilis est id quo potentia 
intellectiva intelligit quod quidem pro- 
prium intellectus objectum est, et id quod 
eadem potentia intelligit dum intelligit 
se intelligere, speciem enim tune intel- 
lectus intelligere dicitur. 

Puivosopmia. Que diffusius  diserta 
sunt, quodam constrinxisti compendio : 
sed jam immoremur circa illum nobilis- 
simum actum quo Deus seipsum intelli- 
git, in quo essentialis consistit beatitudo, 
nihil participans alienum. 


21. Duiscieunus. Post diversam mul- 
torum collationem, hac ardenti exspecto 
desiderio. 

Puitosornia. Supra ostensum est, 
quoniam beatitudo in actu consistit in- 
tellectivo. Ubi etiam duo attendas, vi- 
delicet ipsius actus intellectivi essentiam, 
ac ejusdem actus objectum quod divina 
est essentia. Objectum autem semper 
quid increatum est in omni beatitudine, 
actus autem intelligendi non semper : 
in beatitudine enim que per participatio- 
nem est, quid creatum actus est intelli- 
gendi: hoc enim anime est ac intelli- 
gentie. At in beatitudine que per es- 
senliam est, qua soli convenit Deo, 
utrumque quid increatum est, intelligere 
enim Dei divina est essentia. Si hujus- 
modi objectum quod increatum est, tam 
magnam beatitudinis suavitatem, quae 
bonum perfectum est intellectualis na- 
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ture, in intellecltum existentem in actu 
ipso extraneum refundit, quanta erit in 
ipso intellectu divino, qui idem est quod 
objectum ipsum, fons et origo omnis 
suavitatis, qui per essentiam id habet 
quod alii per participationem obtinent 
intellectus creali : qui etiam ipsum per- 
fectum bonum apprehendunt solum, ut 
taclum est supra, intellectus autem 
divinus seipsum intelligendo, idem plene 
comprehendit bonum in quo beatitudo 
consistit. 


22. Discrputus. Quomodo quod dicis 
potest esse? quod comprehenditur, com- 
prehendente includi oportet, minusque 
esse fateri necesse est, majusque fore 
comprehendens : Deus autem seipso nec 
minor, nec major est. 

Puitosoputa. Cum quid a Deo perfecte 
cognoscitur ut cognoscibile est, compre- 
hendi proprie dicitur: propositio enim 
demonstrabilis per demonstrationem 
cognita comprehenditur , per rationem 
vero probabilem tantum scita incompre- 
hensa remanet : Deus itaque perfecte 
seipsum cognoscit, ut perfecte cognosci- 
bilis est : quare seipsum comprehen- 
dit. 


Quomodo 
Deus seip- 
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Quomodo 
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scibilis sit. 


23. Discirputus. Aperi quomodo Deus 
perfecte cognoscibilis sit. 

Puitosormia. Secundum sui actus mo- 
dum unumquodque cognoscibile est, ni- 
hil enim secundum quod in potentia est, 
cognoscitur, sed secundum quod in actu 
est, ut philosophia prima probavit : Deus 
autem purus actus est, nihil habens po- 
tentialitatis : quare maxime cognosci- 
bilis existit, licet aspectui creato non 
pervius. 
po ee. 24. Disciputus. Quod restat, explica 
econ, quomodo perfecte seipsum cognoscat. 

Puitosornta. Dei esse ac ejus intelli- 
gere omnino idem fore constat: tanta 
igitur erit virtus ejus in intelligendo, 
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quanta actualitas ejusdem est in essendo : 
per hoc enim Deus cognoscitivus est 
quod actu est, et ab omni materia ac 
potentia separatus : secundum enim mo- 
dum immaterialitatis est cognitionis mo- 
dus : Deus autem in summo est imma- 
terialitatis : quare in summo habet cogno- 
scendi virtutem: propter suam autem 
materialitatem plante non cognoscunt. 
Ex his igitur collige, quoniam Deus tan- 
tum se intelligit ac cognoscit, quantum 
ipse cognoscibilis est : quia enim in 
summo purus actus est, in summo cogno- 
scitivus est, ac in summo est cognoscibi- 
lis : propter hoc seipsum comprehendit, 
non quasi quid majus seipso, seipsum in- 
cludens vel capiens sicut quid finitum : 
non enim Dei intellectus aliud a seipso 
est, ut seipsum finiat et includat. Nega- 
tive igitur potius intellige cum Deus dici- 
tur seipsum comprehendere, ut nihil ejus 
sit quod ipsum lateat : totum enim com- 
prehenditur videndo quod ita videtur, ut 
nihil ejus lateat videntem, ut Augustinus 
ait’, Nihilominus Deus seipsum compre- 
hendens, sibi finitus non incongrue nun- 
tiatur, non quasi quid finitum esse se in- 
telligat, sed quoniam sic se habet ipse 
infinitus in non excedendo intellectum 
suum infinitum, quemadmodum se habet 
finitum aliquod in non excedendo intel- 
lectum finitum secundum quamdam simi- 
litudinem proportionis. 


25. Discirutus. Luculenter accepi so- 
lum Deum seipsum comprehendere ac 
perlecte cognoscere, ac per hoe ejus bea- 
titudinem omnem aliam valde excellere 
beatitudinem. Sed ex his nova suborta 
est ambiguitas: cum enim dicis Deum 
seipsum perfecte cognoscere ac intelli- 
gere, aliquid ex ejus notitia procedere 
videtur , quod diversum et extraneum 
esse ab eo a quo procedit, forte quis pu- 
tabit: quod divine nullo modo congruit 
simplicitati, ut inea quid diversum po- 
natur. 
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Puitosopmia. Nomen _processionis pri- 
mo inventum fuit ut motum significaret 
localem : sic enim aliquid procedere di- 
citur, cum de loco per medium ad alium 
ordinate transit locum '. Indeque tran- 
sumptum est ut significet id omne in quo 
unius ex alio vel post aliud apparet ordo, 
utin omni contingit motu. Corpus enim 
ab albedine in nigredinem, et a parva 
quantitate in magnam, et de non esse ad 
esse , et e converso procedere dicitur. 
Sicque in causa contingit et effectu : 
effectus enim a causa procedere dicitur : 
et sic Arius falso dixit Filium a Patre 
procedere sicut puram ejus creaturam, 
Spiritumque sanctum ut puram similiter 
creaturam procedere ab utroque. Et causa 
etiam dicitur procedere in effectum in 
quantum ipsum movet vel ipsi suam im- 
primit similitudinem : et sic Sabellius in 
divinis processionem accepit, dogmati- 
zans Deum Patrem dici Fillum secundum 
quod ex Virgine carnem assumpsit , 
eumdemque dixit Spiritum sanctum se- 
cundum quod creaturam sanctificat ra- 
tionalem et ad vitam movet. Horum 
uterque erravit, processionem ad aliquid 
extra Deum extendens. Omnis insuper 
emanatio ab aliquo dicitur processio ut 
radii a sole, et operatio omnis aut opera- 
tum ab operante, ut artificiatum ab ar- 
tifice, ac a generante generatum. Omnis 
itaque hujusmodi ordo unius ab altero 
processio dicitur. Operatio autem duplex 
est, ut supra memini. Alia quidem ad 
extra terminatur, calefactio enim ab igne 
in materiam procedit extra ipsum exi- 
stentem. Alia vero juxta consistit, ut in 
operatione intellectualis apparet nature : 
intelligere enim ac velle extra non proce- 
dit, sed intelligentem ac volentem per- 
ficiunt. Talis tamenactio intra consistens, 
aliqua processio est : qui enim intelligit, 
eo ipso quod intelligit, procedit intra ip- 
sum aliquid, quod intellecta rei concep- 
tio est, quam vox significat, ac verbum 
cordis dicta. Secundum similitudinem 
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igitur nature intellectualis in Deo acci- 
pitur processio, in qua etiam divinorum 
deficit reprasentatio, non ad istam cor- 
poralis processionis qui extra protendi- 
tur. Nec oportet id quod intelligibili pro- 
cessu emanat, diversum esse ab illo a 
quo fit processus : imo quanto perfectius 
procedit, tanto magis unum cum ipso est 
a quo procedit : quanto enim aliquid ma- 
gis intelligitur, tanto intellectualis con- 
ceptio magis intima est ac magis unum. 
Nonne vides quoniam intellectus secun- 
dum hoe quod actu intelligit, secundum 
hoc fit unum cum intellecto ? quare cum 
divinus intellectus in fine existat perfe- 
ctionis, oportet ipsum verbum, quod di- 
vina conceptio est, unum esse cum eo a 
quo procedit : licet enim conceptio intel- 
lectualis que verbum cordis dicta est, na- 
ture create extrinseca ab essentia intel- 
lectus existat, de cujus essentia non est, 
sed est potius quasi ipsius passio, non 
tamen ab ipsius intellectus actu extranea 
est: intelligere enim complementum non 
habet sine conceptione tali, cum intelle- 
ctualis conceptionis sit finis qui intra est, 
vel terminus: conceptio tamen increati 
intellectus, que verbum Dei dicitur, non 
extrinseca est ab essentia divini intelle- 
etus, sicut nec ab intelligendi actu : in- 
telligere enim Dei, ejus essentia est : non 
igitur verbum Dei extra essentiam ejus 
est, sed unum maxime cum eo a quo pro- 
cedit. 


26. Disciputus. Mirum in modum alta 
ad ima deducis, et mentem meam ad su- 
blimia tollis. Intelligo in hae divina pro- 
cessione quam conceplionem ac verbum 
appellasu, id quod procedit coessentiale 
esse ei a quo procedit, et nihilominus 
ab eo distinctum : et primo quare pro- 
cessionem ipsam conceptionem dicas , 
edisserre: prolem enim quamdam esse 
numqguid in divinis esse 
eenerationem asseris ? 

PuitosoputA. In Deo accipienda est 


ipsam innuis : 
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Quomodo generatio secundum quod _ intellectuali 


processio 


est in divi convenit nature : licet enim creatus in- 


nis, que ge 
neratio est 


tellectus a divino deficiat intellectu, de 
ipso tamen_ aliter loguendum non est, 
nisi ad instar eorum que in creato in- 
veniuntur intellectu. Intellectus itaque 
humanus quandoque in potentia intelli- 
gens est, quandoque vero in actu. Quando 
autem actu intelligit, quoddam format 
intelligibile , quod quedam est ipsius 
proles, que et mentis dicitur conceptus, 
voce exteriori significatus, et verbum 
etiam dicitur mentis. Idem autem con- 
ceptus mentis non ipsa est mentis essen- 
tia, sed quoddam ei accidens: non enim 
ipsum intelligere, cujus finis intra talis 
est conceptus, ipsum est intellectus esse, 
alioquin nunquam intellectus esset nisi 
actu intelligeret. Verbum igitur intelle- 
ctus secundum similitudinem quamdam 
dici intellectus filius vel proles potest, et 
precipue cum'seipsum intelligit in quan- 
tum quedam similitudo est intellectus, 
ab ejus intellectuali virtute procedens, 
sicut et filius similitudinem habet patris 
ab ejus generativa procedens virtute. 
Verbum tamen intellectus creati non pro- 
prie proles vel filius dicitur : non enim 
ejusdem nature est cujus intellectus crea- 


tus est. Nam non quod procedit ab ali- 


quo sisimile est ei a quo procedit, filius 
dicitur : alloquin imago sui quam pinget 
alius, proprie diceretur filius : sed ad hoc 
quod filius sit, oportet ut procedens si- 
militudinem ejus a quo procedit, habeat, 
et ejusdem etiam cumeo sit nature. Quia 
vero in Deo aliud non est intelligere et 
suum esse, consequenter nec verbum 
quod in ejus concipitur intellectu, est ac- 
cidens aliquod, aut aliquod ab ejus na- 
{ura alienum, sed eo ipso quod verbum 
est, rationem habet procedentis ab altero, 
et ut similitudo ejus sit cujus verbum 
est : hoc etenim in verbo etiam reperitur 
humano. Ac Dei verbum ulterius habet 
quod accidens non sit, nec Dei, qui sim- 
plex est, pars aliqua, nec alienum aliquid 
a divina natura, sed quiddam comple- 
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tum subsistens in natura divina, rationem 
habens procedentis ab altero : sine hoc 
enim verbo intelligi non potest : hoc au- 
tem secundum locutionis humane con- 
suetudinem filius nominatur, quod ab 
altero procedit in similitudinem ejus, 
subsistens in eadem cum ipso natura. Ut 
ex dictis igiturcolligere potes, secundum 
quod divina humanis verbis nominari 
possunt, divini intellectus verbum Filium 
Dei dicas : Deum vero cujus verbum est, 
Patrem nominabis, processionem verbi, 
Filii generationem, non materialem qui- 
dem, sed intellectualem esse dices. 


27. Discrputus. Ex humanis ad divina 
intellectum meum sublevasti, ut ex hu- 
mani processione verbi, illam ineffabilem 
divini verbi que generatio dicitur, ali- 
qualiter mente attingam. At, queso, ut 
humane ac divine processionis differen- 
liam, quam in hae luculenta ratione tua ; 
teligisti, latius explices, ut tus admini- 
culo doctrine, ingenioli mei conatus ad 
tam excedentem omnia veritatem facilius 
assurgat. 

Puitosopu1a. Assentio tuo flagranti de- pe aistere 
siderio. Vide igitur primo, quoniam hu- aionis die 
manum verbum prius formale est quam “ vane 
formatum. Cum enim quis rationem con- 
cipit lapidis, ad ipsam ratiocinando neces- 
sario pervenit, sicut et in aliis omnibus 
inspicere potes, nisi in principlis primis, 
que sine rationis discursu naturaliter 
nota sunt. Indeque est, quoniam in anima 
humana est et cogitatio per quam inqui- 
sitionis discursus significatur, et verbum 
quod jam formatum est secundum veri- 
tatis contemplationem. Sic igitur verbum 
humanum in potentia prius est quam in 
actu. At divinum verbum in actu semper 
exislit : ideoque divino verbo cogitationis 
nomen proprie non convenit, juxta Au- 
gustini sententiam qui ait: « Ita dicitur 
illud verbum Dei, ut cogitatio non dica- 
tur, ne aliquid quasi volubile credatur in 
Deo'.» Idque quod Anselmus dicit ,impro- 
prie dictum sumatur : « Dicere, inquit, 
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summo spiritui nihil aliud est quam 
cogitando intueri 1. » Verbum etiam 
humanum imperfectum est, Dei autem 
verbum perfectissimum : quoniam enim 
nequit omnia que in anima concipit uno 
exprimere verbo, oportet plura verba 
esse imperfecta, per que omnia divisim 
exprimantur que in anime continentur 
scientia. In Deo autem non sic est : cum 
enim ipse seipsum et quidquid intelligit, 
per suam essentiam uno intelligat actu, 
unum tantum verbum divinum est totius 
quodin Deo est expressivum, non solum 
esse patris, verum etiam creaturarum : 
alias imperfectum censeretur. Quare Au- 
gustinus dicit : « Si aliquid minus esset 
in verbo quam in dicentis scientia conti- 
netur, verbum imperfectum esset : per- 
fectissimum autem est : ergo tantum 
unum est, juxta illud sancti Job (xxxm, 
14): Semel loquitur Deus?. » Verbum 
insuper humanum non ejusdem nature 
est cum intellectu ipso ex quo procedit : 
divinum autem verbum cum Deo ejus- 
dem est hature, ac in natura divina sub- 
sistens : ratio enim intellecta quam de re 
aliqua intellectus format humanus, in 
anima esse habet intelligibile tantum : 
intelligere autem anime non est idem 
quod esse naturale esse anime, anima 
enim non ipsa est sua operatio : ideoque 
verbum quod intellectus format huma- 
nus, de essentia non est anime, sed ac- 
cidens ei est. In Deo autem intelligere et 
esse idem est : ideoque verbum divini 
intellectus non aliquod accidens est, 
sed ad ejus pertinet naturam : quare 
oportet quod subsistens sit : quidquid 
enim in natura Dei est, Deus est. Hinc 
Damascenus ait, quoniam divinum ver- 
bum est substantiale et in hypostasi ens, 
reliqua vero verba virtutes sunt ani- 


mies: 


27. Discrputus. In altum me deduxisti 
pelagus, in quo sinum laxavi mentis, ac 


1§. AnsEtmus, In Monologio, cap. 60. 
2S, Aueustinus, Lib. XV de Trinitate, cap. 
44, 


ex ejus profundo profundas conclusiones 
collegi : jam enim intucor quoniam ver- 
bum in divinis semper personaliter acci- 
pitur proprie sumptum : non enim im- 
portat nisi quid ab intelligente expres- 
sum : ac etiam similitudo ejus a quo 
procedit, existit. Insuper ipsum oportet 
esse cowternum el a quo procedit, cum 
non prius formabile fuerit quam forma- 
tum, sed semper in actu existens : ac 
equale dicenti seu Patri, cum perfectum 
sit, et totius esse Patris expressivum. 
Coessentiale etiam Patri, cum in ejus 
natura sit subsistens. Cumque in natura 
qualibet id quod procedit habens simili- 
tudinem et naturam ejus a quo procedit, 
filius vocetur, hocque verbum in simili- 
tudinem ejus a quo procedit, prodeat, 
ejusdem habens naturam, recte filius di- 
citur, ejusque productio generatio. 
Puttosoputa. Ex his que tibi proposui, Ufrum sit in 
veras conclusiones accepisti: sed et aliam peeeec ee 
contemplare theologiam : aliam enim in — verbi. 
divinis processionem accipere oportet 
quam illam que verbi est‘. Intelligendi 
enim actum omnem sequitur actio appe- 
titiva : inter appetitivas autem operatio- 
nes amor principium est : appetitivus 
enim motus circulo agitur : appetibile 
enim movet appetitum, et appetitus mo- 
{us tendit in appetibile tanquam ad suum 
principium. Prima itaque immutatio ap- 
petitus ab appetibii amor vocatur, qui 
nihil aliud est quam appetibilis compla- 
centia : ex hac autem complacentia, que 
amor est, sequitur motus in appetibile, 
qui desiderium dicitur, quod est boni 
non adepti: ultimo est quies que gau- 
dium nominatur, quod boni est adepti. 
Hee autem sic dicta sint, ut videas qua- 
liter amor principium est, licet amor et 
desiderium ac gaudium aliter in divinis 
sumantur, quam secundum humanum 
accepta sunt modum, secundum quem 
amor passio est : in divinis autem actio 
intra se manens quemadmodum intelli- 


Sib wl icap. 19. 
4 Cf. I Part. Summ. theol. q. 34, dist. 36. 


Utrum Spi- 


ritus sanc- : ous : 
tus procedat amor dicatur Spiritus sanctus : adhuc in- 


7106 
gendi actus. Cum igitur in Deo perfecta 
sit cognitio, in eo erit et amor perlectus, 
in quo processio quedam secundum 
operationem appetitivam exprimitur, sic- 
ut in verbo per operationem intellectus. 
Est autem inter operationem inte:lectua- 
lem et appetitivam differentia. Intelle- 
ctualis enim operatio ac etiam omnis co- 
enitiva operatio per hoc completur, quod 
cognoscibilia quodammodo in cogno- 
scente existunt, ut in sensu sensibilia, et 
intelligibilia in intellectu : at appetitiva 
operatio secundum ordinem quemdam 
vel motum appetentis ad res appetitui 
objectas completur. Cum igitur ea que 
occultum habent sui motus principium, 
nomen accipiant spiritus, ut venti dicti 
spiritus, quia afflationis eorum princi- 
pium non apparet, et respiratio et arte- 
riarum etiam motus ab intrinseco et occul- 
to principio procedens, spiritus vocatur, 
congrue, secundum quod divina humanis 
significari possunt, ipse divinus amor no- 
men accepit spiritus. Amor autem quan- 
doque ex corporea et materiali natura 
procedit, et hic immundus est, quia per 
eum mentis turbatur puritas : quando- 
que vero ex spiritualis nature proprieta- 
te, ut cum intelligibilia amantur bona, 
et que rationi conveniunt, et hic amor 
purus est. In Deo autem materialis amor 
locum non habet. Recte igitur divinus 
amor non solum dicitur spiritus, sed spi- 
ritus sanctus, ut divini amoris puritas 
exprimatur. 


28. Disciputus. Video quare divinus 


*" telligere cupio an hic amor qui, ut dixis- 
ti, secundum operationem appetitivam 
processus quidam est, ab uno solo pro- 
cedat!. 

Puitosopuia. Patet quoniam quis nihil 
amare post intelligibili et sancto amore, 
nisi quod actu per intellectum concipitur : 
conceptio autem intellectus verbum est : 
oportet igitur quod amor orialur a ver- 


‘ Cf. In I, dist. 12, art. 4 et seq. 
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bo : verbum autem Dei Filium dici ne- 
cesse est, ut supra disertum est : oportet 
igilur Spiritum sanctum esse a Filio 
verbum autem quod Filius dictum est, 
ut ostensum est, a Patre procedit, ab in- 
tellectu. enim verbum prodit : quare 
oportet Spiritum sanctum a Patre proce- 
dere per Filium. 


29. Disciputus. Videtur quod Spiritus 
sanctus a Patre, Filio mediante proce- 
dat : nonergo immediate procedit a Pa- 
tre. 

PuitosopuiA. In qualibet actione sup- 
positum agens et virtutem qua agit, at- 
tende : ignis enim calefacit calore. Si 
igitur in Patre et Filio consideretur vir- 
tus qua spirant Spiritum sanctum, nul- 
lum ibi cadit medium : est enim una et 
eadem numero virtus spirativa in Patre 
et Filio : et ideo equaliter ab utroque 
secundum hance procedit Spiritus sanctus. 
Nee te moveat si aliquando dicatur prin- 
cipaliter vel proprie de Patre procedere 
Spiritus sanctus : hoc enim dictum ac- 
cipe : quoniam Filius hance virtutem ha- 
bet a Patre. Si autem ipse persone spi- 
rantes attendantur, sicut cum Spiritus 
sanctus a Patre et Filio communiter pro- 
cedat, invenitur Spiritus sanctus imme- 
diate a Patre procedere in quantum ab eo 
est, et mediate in quantum a Filio est, 
sicque dicitur Spiritus sanctus procedere 
a Patre per Filium. Ad hoc autem mate- 
rialis processionis exemplum licet insuf- 
ficiens accipe ad significandum immate- 
rialem divinarum personarum processio- 
nem. Abel enim immediate processit ab 
Adam in quantum Adam pater ejus fuit, 
et mediate etiam dicitur processisse in 
quantum Eva fuit mater ejus que ab 
Adam processit. 


30. Discirutus. Tua ratio mex plene De identits 


satisfecit quaestioni : adde queso et ape- 
ri, an illa summa identitas quam inter 
verbum et dicentem, vel, ut aliis utar no- 


APPREHENSIONE, PARS XiIi 


minibus, inter Filium et Patrem esse do- 
cuisti, inter Spiritum sanctum proceden- 
tem et Patrem et Filium spirantes acci- 
pienda sit '. 

Pumosoputa. Sicut divinum intelligere 
est ejus esse, sic et amare ejus est ipsius 
esse : et sicut Deus semper actu intelligit, 
et seipsum intelligendo omnia intelligit 
sic semper actu amat se, et seipsum aut 
bonitatem suam amando omnia amat : 
et sicut Dei Filius, qui est verbum Dei 
subsistens in natura divina,coeternus est 
Patri, perfectus, et unicus : sic et hee 
omnia de Spiritu sancto fateri necesse 
est. Ex hoc etiam intelligere potes, quod 
cum omne subsistens in natura intelli- 
gente, apud Latinos persona dicatur, 
apud Grecos autem hypostasis, dicere 
oportet quoniam verbum Dei quod Filius 
nominatur, quedam sit hypostasis sive 

persona : idemque de Spiritu sancto di- 
cere oportet. Nulli autem dubium est 
quin etiam Deus a quo verbum et amor 
procedit, res sit subsistens, ut diei queat 
hypostasis vel persona, hocque modo in 
divinis congrue tres ponuntur persone, 
persona scilicet Patris, persona Filii, 
persona Spiritus sancti. Nec has tres per- 
sonas per essentiam diversas intelligas 
esse : sicut enim intelligere et amare Dei 
ejus est esse, ita verbum et amor ejus 
ipsa sunt Dei essentia. Quidquid autem 
absolutum de Deo absolute dicitur, non 
aliud est quam Dei essentia : non enim 
Deus vel magnus est, aut potens, aut 
honus accidentaliter, sed per suam es- 
sentiam. At tres persone vel hypostases 
in divinis non dicuntur per aliquid abso- 
lutum condistincte, sed per solas relatio- 
nes, que ex verbi et amoris processione 
proveniunt. 


31. Disciputus. Quoniam hec omnem 
transcendunt mentem humanam, queso 
latius explica distinctionem hance quam 
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in divina accipis simplicitate : hac enim 
que tractas, pernecessaria esse videntur 
humane menti : principia enim sunt, 
circa que modicus error non modicum 
obesset. 

Puitosoputa. Processio Verbi genera- 
tio dicitur : ex generatione autem pater- 
nitatis ac filiationis relationes prove- 
niunt*. Persona itaque Filii a Patris per- 
sona solummodo paternitate ac filiatione 
distinguitur : omnia vero alia communi- 
ter ac indifferenter de utroque dicuntur: 
sicut enim Pater dicitur verus Deus, om- 
nipotens, zternus, et queque talia, sic et 
Filius. Processio autem Spiritus sancti 
generalio non est : inter intellectum 
enim et voluntatem hee differentia est : 
intellectus enim actu fit eo quod res in- 
tellecta secundum similitudinem suam in 
intellectu existit : quare processio que 
secundum rationem intellectus conside- 
ratur, secundum rationem similitudinis 
est, ac ideo generationis nomen accepit : 
quia omne generans sibisimile generat : 
talisque est Verbi processio. At voluntas 
in actu fit, non per hoc quod aliqua voli- 
ti similitudo in volente fiat, sed quia vo- 
luntas inclinationem habet quamdam in 
rem volitam : processio itaque que se- 
cundum voluntatis actionem attenditur, 
non secundum rationem similitudinis, sed 
impellentis potius ac moventis in aliquid, 
qualis processio est que per amoris est 
modum in divinis, non utgenitum, aut ut 
filius procedit, sed ut spiritus, quo nomine 
non solum occultum motus principium, 
ut supra teligi, sed quedam etiam vitalis 
motio et impulsio designatur, secundum 
quod ad faciendum aliquid moveri vel 
impelli ex amore aliquid dicitur. Proces- 
sio itaque amoris non dicta est genera- 
tio, nec nomen proprium habet. Unde 
nec relationes que secundum hanc acci- 
piuntur processionem, nomina habent 
propria : verum relatio principii proces- 


2 In I, dist. 13. art. 2. Item, I Pars Summ. 
theol. q. 30, m. 4. 
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sionis hujusmodi innominate spiratio : 
relatio vero a principio procedentis pro- 
cessio vocatur. Persona itaque Spiritus 
sancti a persona Patris et a persona Vili 
solum spiratione ac processione distin- 
euitur : omnia alia vero communia sunt 
nam sicut Pater omnipotens est, perfe- 
ctus Deus, eternus, bonus, et hujusmodi 
alia, et similiter Filius, hee eadem de 
Spiritu. sancto enuntiantur verissime. 
Quia igitur Pater et Filius et Spiritus 
non distinguuntur in natura deitatis, sed 
solum relationibus, convenienter tres 
persone non dicuntur tres dii, sed unus 
verus ac perfectus Deus. In hominibus 
enim tres persone tres dicuntur homines, 
et non unus homo : eo quod humana 
natura que tribus communis est, diffe- 
renter convenit eis, secundum divisio- 
nem materialem, que omnino in Deo lo- 
cum non habet. Quare cum in tribus sint 
humanitates tres numero differentes, so- 
la humanitatis ratio in eis invenitur 
communis. In tribus autem divinis per- 
sonis non tres deitates numero differen- 
tes, sed unam simplicem deitatem esse 
oportet, cum non alia sit verbi essentia, 
et alia amoris in Deo ab ipsius Dei es- 
sentia. Quare non tres deos, sed unum 
Deum propter unam simplicem deitatem 
in tribus personis confiteri necesse est. 


32. Discreu.us. Brevi et aperto sermo- 
ne sacramentum mirabile reserasti Trini- 
tatis ac unitatis divine : at predictarum 
relationum sufficientiam et rationem a te 
intelligere desidero ’. 

Puiosopuia. Ut in philosophia prima 
expressum est, relatio omnis vel supra 
quantitate, ut duplum et dimidium, 
vel supra actionem et passionem, ut fa- 
ciens et factum, pater et filius, dominus 
et servus, et hujusmodi talia fundatur. 
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nem in Deo esse non posse, nisi super 
actione fundatam?: non autem super ac- 
tiones secundum quas aliquid extrin- 
secum a Deo procedit, relationes enim 
Dei ad creaturas reales non sunt in ipso, 
sed rationis tantum : relationes igitur rea- 
Jes in Deo accipi non possunt, nisi secun- 
dum actiones secundum quas est pro- 
cessio in Deo, non extra, sed intra. Ta- 
les autem processiones due tantum sunt, 
quarum una secundum intellectus actio- 
nem accepta est que verbi est proces- 
sio : alia vero secundum voluntatis actio- 
nem que est amoris processio. Secun- 
dum autem harum quamlibet processio- 
num relationes oppositas accipere opor- 
tet duas, ut una sit procedentis a princi- 
pio : altera vero principii ipsius. Proces- 
sio itaque Verbi, ut supra ostendi, gene- 
ratio dicta est. Relatio itaque principil 
generationis paternitas est : relatio vero © 
procedentis a principio filiatio : proces- 
sio autem amoris generatio non est, nec 
nomen habet proprium, ut ante dixi, nec 
relaliones que secundum ipsam sunt : 
spirationis tamen nomen relationi que 
principii est, accommodatum est : proces- 
sio vero relationi que procedentis est a 
principio, quod virtus spirativa una et 
eadem in Patre et Filio, licet processio 
ambabus commune nomen sit processio- 
nibus, appropriata est: spirarionis tamen 
ac processionis nomina predictis accom- 
modata relationibus, ad processiones ip- 
sas ut origines, non ad relationes perti- 
nent. 


33. Disciputus. Distinguere videris in- 
ter originem et relationem quasi origo 
non sit relatio, cum spirationis et pro- 
cessionis nomina ad origines  potius 
quam ad relationes spectare dicas, licet 
sint relationibus accommodata. 


Quantitas autem cum in Deo non sit, 
qui sine quantitate magnus est, sicut 
Augustinus ait, constat realem relatio- 


PumosopmiA. In divinis personis duo Utrumorigo 
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tamen hec inter se re non differunt, sed 
modo tantum significandi : origo enim 
per modum actus, ut generatio : rela 
tio vero per modum forme, ut pater- 
nitas significatur : sic et nativitas per 
modum actus, per modum vero forme 
filiatio. Quoniam igitur origo prior rela- 
tione esse videtur secundum intellectum, 
videtur enim relatio ad originem sequi, 
Opinati sunt quidam, quod in divinis 
hypostasis constituatur et distinguatur 
origine, secundum quod _ significatur 
cum dicitur, qui est ab alio, a quo 
alius, et quod relatio paternitatis et filia- 
tionis consequatur ad constitutionem et 
distinctionem personarum, ac quod per 
relationes prefatas constitutio et dis- 
tinctio personarum ostendatur : ex hoc 
enim quod pater dicitur, ostenditur a 
quo alius et per hoc quod filius, 
ostenditur qui ab alio, ut dicunt hi 

et si non relationibus hypostases con- 
stituantur et distinguantur, non tamen, 
ut putant, per aliquid absolutum fit 
hypostasum constitutio et distinctio 

ipse enim origines, ut aiunt, relatio- 
nes important, cum generans ad geni- 
tum sicut patet ad filium dicatur. Est 
autem hee opinio falsa : constitutivum 
enim ac distinctivum hypostasis intelli- 
gi potest, aut formaliter ut quo con- 
stituitur et distinguitur, quaemadmodum 
humanitate homo et Socracitate So- 
crates : aut quasi via ad constitutio- 
nem et distinctionem, ut st dicas: quo- 
niam Socrates est homo, vel Socrates 
generatione sua qué via est ad formam 
que formaliter constituit : origo igitur 
alicujus intelligi non potest ut constitu- 
tiva ac distinctiva ejus nisi propter id 
quod formaliter constituit et distinguit. 
Si enim gencratione non inducatur hu- 
manitas, nunquam homo constitueretur 
generatione : non enim hypostasis filit 
constituitur nativitate sua nisi in quan- 
tum intelligitur, quod ejus nativitas ad 
aliquid terminatur quod ipsam hypo- 
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stasim formaliter constituat. Relatio au- 
tem que filiatio dicitur, est ad quam 
nativitas terminatur. Krit igitur filiatio 
formaliter constituens et distinguens 
fii hypostasim, non autem origo, nec 
relatio in origine intellecta, qua sicut 
et origo ipsa non significat aliquid ad- 
huc subsistens in natura, sed in natu- 
ram tendens. Verum quia omnium hy- 
postasum ejusdem nature eadem ratio 
est constitutionis ac distinctionis, ideo 
sicut in Filio, sic et in Patre intelligere 
oportet, quoniam hypostasis Patris con- 
stituatur et distinguatur paternitate ipsa, 
non autem generatione activa, neque 
relatione in generatione inclusa. 


34. Discieutus. Hee omnem humanum 
intellectum excedunt, que tam ineffa- 
bili ameenitate quam utilitate incompre- 
hensibili plena sunt, ac ideo majori in- 
digent declaratione : infirmi enim oculi 
debilitas excellentem non bene patitur 
claritatem. 

Puivosoruta. Ut circa hance altissi- 
mam theologiam verum attingas, intel- 
lige quoniam relationes non origines 
hypostases constituunt et distinguunt, 
quod tali poteris aliqualiter capere ra- 
tione ': paternitas enim est ipsa divi- 
na essentia : pari autem ratione Pater 
est idem quod Deus : paternitas igitur 
constituendo Patrem constituit Deum : 
et sic paternitas licet sit essentia, tamen 
communis non est sicut essentia : ita 
et Pater licet sit idem quod Deus, non 
tamen commune est ut Deus, sed pro- 
prium. Pater itaque Deus in quantum 
Deus est, est divinam habens naturam : 
in quantum vero Pater, est proprium 
ab aliis distinctum : unde est hyposta- 
sis que signat aliquid subsistens in 
natura aliqua ab aliis sumptum. Per hune 
itaque modum paternitas constituendo 
Patrem constituit hypostasim. Adhuc 
alia declarationis via idem inspicias. De 
ratione hypostasis duo sunt. Primum 
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quidem est, quod per se substitens sit, 
et in se indivisa. Secundum vero est, 
quod ab aliis sit diversa hypostasibus ejus- 
dem nature, si etiam contingat in ea- 
dem natura alias non esse hypostases : 
non enim Adam minus erat hyposta- 
sis quando aliz hypostases in humana 
non erant natura. Semper igitur opor- 
tet intelligere hypostasim generantem 
ante generationem, quantum ad id quod 
subsistit hypostasis in se una existens, 
non tamen in quantum est ab aliis 
hypostasibus ejusdem nature distincta, 
licet per solam hujusmodi generationem 
que post hypostasim intelligitur, aliz 
hypostases ejusdem nature originentur : 
sicut Adam non fuit distinctus ab aliis 
hypostasibus ejusdem nature priusquam 
mulier ex ejus costa formaretur, et ejus 
fill propagarentur ab ipso. In divinis au- 
tem non multiplicantur hypostases nisi 
per processionem aliarum personarum ab 
una. Prius igitur est intelligere hyposta- 
sim Patris in quantum subsistens est, 
quam generationem : non tamen prius in 
quantum est distincta ab aliis hyposta- 
sibus ejusdem nature que non proce- 
dunt nisi hac generatione supposita. 
Relationes autem in divinis etsi consti- 
tuant hypostases , hoc tamen faciunt in 
quantum divina sunt essentia : relatio 
enim in quantum est relatio, non habet 
quod subsistat , vel quod subsistere fe- 
ciat: hoe enin solius substantia est : di- 
stinguunt vero relationes in quantum re- 
lationes sunt, sic enim oppositionem ha- 
bent. Relinquitur igitur, quod ipsa pater- 
nitatis relatio in quantum est constituens 
hypostasim Patris, quod habet in quan- 
tum est idem substantive divine, prain- 
telligatur generationi : secundum vero 
quod distinguit, sic generatio preeintelli- 
gatur paternitati. Kodem autem modo na- 
livitas secundum intellectum pracedit 
hypostasim nati, cum intelligatur via ad 
ipsam hypostasim, est enim via in sub- 
stantiam generatio. 


4In I, dist. 26, art. 5. 
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36. Discrrunus. Concludis quod rela- 
tio divina in quantum idem est quod 
divina essentia, constituit personam 
aut hypostasim, et preintelligitur origi- 
ni seu generationi : in quantum vero 
dicte relatio est ad alium respiciens ex- 
tra, sic oppositionem habet, et ab aliis 
distinguit hypostasibus : sicque origo 
seu generatio relationi praintelligitur 
que hypostasim constituit. 

Puinosopu1A. Sic, inquam, est ut re- 
peris. Epilogando igitur sic accipe, quo- 
niam prima opinio, que falsa est, dicit 
quoniam persone divine constituuntur 
et distinguuntur origine, sed ostenduntur 
relatione. Secunda vero que vera est, 
dicit quoniam constituuntur seu distin- 
guuntur ac etiam ostenduntur relatione, 
ut paternitate ac filiatione, et non per 
hoc tantum quod dicitur, a quo alius 
sine generatione, et qui ab alio sine na- 
tivite. Sabellius vero tertiam, que he- 
retica est, posuit : dixit enim quod nec 
origine nec relatione, sed ratione sola, et 
non re constituuntur et distinguuntur 
persone divine, et solo ostenduntur no- 
mine. In divinis enim posuit solum rela- 
tionem rationis que in ordine consistit 
intellectuum ad invicem, et non relatio- 
nem realem que in ordine rei ad rem 
consistit. 


31. Discieutus. Si 
hypostasim, ut dicis, 
per intellectum, non 
stasis ' 


relatio constituit 
remota relatione 
remanebit hypo- 
; sola enim illa que ad essen- 
tiam pertinent divinam, superesse  vi- 
dentur, si relationes tollantur : 


non igi- 
tur hypostases que relationibus  solis 
distinguuntur, stabunt. Quid igitur ? 
quomodo Judi ac Gentiles in Deo 


hypostasim intelligunt, nullam discer- 
nentes relationem in divinis ? Deum 
enim dicunt rem quamdam esse per se 
subsistentem, nec paternitatem nee filia- 
tionem in Deo cognoscentes : nihilomi- 


Heresis Sa- 


belli, quod 
persone di- 
vine sola 
ratione con- 
stituuntur, et 
distinguun- 
tur. 


Utrum re- 
mota per 
intellectum 
relatione, 
remanebit 
hy postasis | 
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nus Deum hypostasim quamdam esse 
fatentur ab omni re distinctam creata. 
Puiosopui1a. Ut supra tetigi, opinati 
sunt quidam hypostasim non relatione, 
sed origine sola constitui et distingui, 
ipsamque relationem consequi originem 
personarum, sicut originis terminum, 
quo quidem termino aut relatione desi- 
gnatur originis complementum : ideo- 
que ad quamdam pertinere dicunt di- 
gnitatem relationem ipsam : quare cum 
persona dignitatis nomen esse videatur, 
relatione circa hypostasim  intellecta, 
dicebant personam constitui, et ideo 
putabant hujusmodi relationem perso- 
nam non hypostasim constituere : qua- 
re et quidam relationes divinas perso- 
nalitates vocabant. Unde quemadmo- 
dum apud homines contingit, remotis 
ab aliquo homine his que ad dignita- 
tem pertinent, que ipsum faciunt per- 
sonam esse, ejus remanet hypostasis 
sic in Deo contingere putant, ut remo- 
tis per intellectum relationibus hujus- 
modi seu personalitatibus a personis, 
hypostases remaneant, non autem per- 
sone. Verum quia supra ostendi rela- 
tiones prefatas etiam hypostases consti- 
tuere ac distinguere, quamquam apud 
homines hypostases relationibus non 
constituantur, non enim de ratione sunt 
hypostasum, in quibus hoc solum in- 
cluditur, ut una res per se subsistens 
sit hypostasis in se indivisa : ideo in 
Deo relationibus remotis per intellectum, 
sicut persone sic nec hypostases rema- 
nent : remoto enim constitutivo alicu- 
jus rei, removetur et id quod per illud 
constituitur. De ratione igitur hyposta- 
sis divine relatio est, non autem de 
ralione humane hypostasis. Judi vero 
ac Gentiles Deum intelligunt unam tan- 
tum hypostasim in se unam, intelligen- 
tes eam divisam tantum ab his que al- 
terlus sunt nature : que quidem dis- 
tinctio per ipsam fit essentiam divinam : 
apud autem homines hypostasis intelli- 


1In I, dist. 26, art. 6. 
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gitur distincta esse ab eo quod ejusdem 
est natnre, a quo distingui nisi tantum 
per relationem non potest. 


De relationibus hu- 


38. Duiscieunus. 


Utrum in 


Deo sit rela. 


jusmodi divinis ulterius edissere, an re- tio realis? 


latio divina realis in Deo sit, ut supra 
tetigisti, vel secundum rationem tan- 
tum ; et si realem eam probaveris, 
utrum sit idem cum essentia ac persona 
divina‘ ? 

Puitosopnia. Tres personas esse unius 
essentie fides recta esse docet in Deo: 
numerus autem omnis aliquam conse- 
quitur distinctionem : oportet igitur in 
Deo aliquam esse distinctionem : non 
solum autem respectu creaturarum que 
a Deo per essentiam differunt, quam 
Judai fatentur ac Gentiles, sed respectu 
etiam alicujus in divina subsistentis es- 
sentia. Hac autem distinctio secundum 
aliquid absolutum esse non potest 
quia quidquid absolute in divinis preedi- 
catur, divinam essentiam significat : et 
hine sequeretur quod persone divine 
per essentiam distinguerentur, quod 
heresis Ariana docuit : oportet igitur 
quod non per absolutum aliquid, sed 
per sola relativa in divinis personis at- 
tendatur distinctio, que rationis tantum 
esse non potest : que enim sola diffe- 
runt ratione de invicem illa predicari 
contingit : principium enim dicitur esse 
finis : quia punctum unum secundum 
rem principium est et finis, licet ratio- 
ne differat. Hinc autem sequeretur quod 
Pater esset Filius et Filius Pater, cum 
imponantur nomina ad significandum 
rationes nominum : et sic etiam person in 
divinis non nisi secundum nomina distin- 


guerentur, quod haresis asseruit Sabellia- 


na. Oportet igitur dicere relationes in Deo~ 


quasdam res esse : in Deo igitur est realis 
relatio. Realis autem relatio non potest 
intelligi nisi consequens quantitatem, 
aut actionem seu passionem. In Deo 
nec continua nec 


autem quantitas 


Utrum rela- 
tio in Deo sit 
idem quod 
sua eSsen- 
tia ? 
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discreta esse potest, nec etiam cum 
quantitate aliquid similitudinem habens, 
nisi multitudo quam facit relatio : rela- 
tio enim hee preintelligitur multitudini 
et unitas que competit essentie ad 
quam sequitur relatio, non realis, sed 
rationis tantum, quam hoc pronomen, 
idem, importat : ut cum dicitur, quia di- 
vina essentia est sibi eadem : hujusmodi 
enim relatio rationis in quodam consistit 
ordine alicujus ad seipsum secundum 
aliquas ejus considerationes duas, quem 
adinvenit ratio. Reliquitur ergo relatio 
realis, que actionem sequitur, in Deo 
fore, non quidem in aliquod patiens 
transeuntem, in Deo enim materia non 
est, quare nec aliquid patiens, sed ma- 
nentem in agente, qualis est intelligere 
et velle : secundum autem has actiones 
supra relationes distinxi divinas. 


39. Si relatio realis in Deo est, con- 
sequenter fateri1 oportet quod ipsa sit 
essentia divina. In relatione enim natu- 
ram intellige accidentis, cujus esse est 
inesse subjecto, et hoc novem acciden- 
tis generibus commune est : sicque re- 
latio inherens dicitur, sicut omne acci- 
dens secundum communem accidentis 
rationem. Hoc itaque modo relatio in 
Deo existens, divine essentia eadem est, 
idem cum ea habens esse : divina enim 
simplicitas nihil in se a se patitur alie- 
num. Insuper in relatione rationem pro- 
priam adverte, sicut in q.olibet gene- 
rum : in quantitate enim ratio propria 
est, quoniam substantiz mensura est : 
in qualitate vero substantia disposilio, 
et sic de aliis : hecque in comparatio- 
ne ad subjectum ratio accepta est. In 
relatione autem propria significandi ra- 
tio est, non in comparatione ad id in 
quo est, sed ut ad aliquid extra, ad 
quod oppositionem habet : sic autem 
relatio ad aliquid divitur. Ifocque modo 
in relatione ‘non habitudo ad essentiam, 
sed ad suum oppositum significatur, at- 
que assistens dicitur quasi significans 


respectum contingentem quodammodo 


ipsam rem relatam prout ab ea in alte- 
rum tendit. Hoc autem solo modo Por- 
retanus relationem attendit, dicens eam 
tantummodo assistentem seu extrinse- 
cus affixam, dixitque ex hoc relationem 
non in personis esse, sed eis assistere : 
et quia divina essentia est in personis, 
opinatus est relationem non esse essen- 
tiam divinam. Sequitur et aliud incon- 
veniens : quia non esse accidentia rela- 
tiones dicere oportet, si assistentes tan- 
tum sunt, non inherentes : accidentis 
enim inherere est proprium. Quare ex 
hoe sequetur etiam quoniam relatio non 
res erit: omnis enim res aut substantia, 
aut accidens est : sed secundum ratio- 
nem tantum esse fateri oportet, ut Anti- 
quorum dixerunt quidam relationem de 
secundis esse intellectis, In divinis igi- 
tur relatio inherens est secundum com- 
munem accidentis naturam, licet in Deo 
divina sit substantia : quod enim in Deo 
est, Deus est : secundum tamen_ pro- 
priam relationis rationem non ut inhe- 
rens significatur : sicut et actio non si- 
gnificatur quidem ut in agente, sed ut 
ab agente, quam tamen in agente esse 
constat,: et relatio inherens quidem est, 
sed non ut inherens significatur. Rela- 
tio itaque secundum rem divina est 
substantia, non tamen per modum pre- 
dicatur substantiz propter significandi 
modum specialem, quo non ut in Deo 
existens significatur,. sed ad alterum 
extra : alia igitur ratio est substantic 
et relationis, et rationi utrique aliquid 
in re que Deus est respondet : nec ta- 
men res hac diversa est, sed una et 
eadem. Quod autem duabus rationibus 
res una respondeat, hoc contingit pre- 
cipue quando neutra ratio ipsam perfe- 
cte rem comprehendit. Et attende, quo- 
niam licet relatio supra essentiam divi- 
nam rem aliquam non addat, sed ratio- 
nem tantum, relatio tamen res aliqua 
est, sicut et bonitas in Deo res aliqua 
est, licet ab essentia non nisi ratione 
differat. Idem de sapientia dicas ac aliis 
attributis. Ideoque sicut ea que ad sa- 


Jtrum rela- 

tiosit idem 

uod perso- 
na? 
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pientiam pertinent, ut intelligere, et alia 
hujusmodi, realiter Deo: conveniunt, sic 
et id quod relationis proprium est rea- 
lis, opponi videlicet et distinguere, rea- 
liter in divinis invenitur. Distinctio ita- 
que que secundum relationes in divinis 
attenditur, non in essentia distinctionem 
designat, sed inhoc solum quod est ad 
aliquid per modum originis se habere : 
et si enim, ut dixi, relatio idem sit quod 
divina est essentia, non tamen per mo- 
dum essentie significat, eo quod non 
per modum in eo existentis, sed per as- 
sistentis modum seu ad aliud se haben- 
tis. Ex his jam colligere potes quoniam 
in divinis relatio realis est. Et ex hoc 
patet, quoniam divina est essentia. 


40. Et ulterius tibi liquere potest, 
quoniam eadem relatio persona est di- 
vina : si enim idem essentia divina est 
quod persona, et relatio essentia est, 
ipsa erit et persona. Hanc itaque iden- 
titatem intuentes quidam, relationes seu 
proprietates personas esse arbitrati sunt, 
Porretanorum detestantes errorem : non 
tamen eas in personis esse dicebant. 
Prepositinus enim, antiquus theologus, 
proprietates in divinis non ponebat nisi 
secundum loquendi modum_propter 
personarum divinarum simplicitatem 
unde proprietatem in abstracto signifi- 
catam in concretum resolvebat : quare 
cum in divinis paternitas dicitur, Deus 
Pater intelligitur : sicut si dicatur, tuam 
rogo benignitatem, id est, te benignum. 
At si bene attendis, nominibus concretis 
et abstractis uti divine non prajudicat 
simplicitati. Secundum enim quod _ ali- 
quid intelligitur, sic nominatur : intel- 
lectus autem humanus ad ipsam divinam 
simplicitatem pertingere nequit secun- 
dum quod in se est considerandum : 
ideoque secundum modum suum divina 
apprehendit et nominat, secundum sci- 
licet quod in rebus invenitur sensibilibus 
a quibus cognitionem accipit : in quibus 
quidem ad significandum formas sim- 
plices nominibus utitur abstractis, ad 
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significandum vero res subsistentes con- 
cretis utitur nominibus : unde et divina 
ratione simplicitatis per nomina ‘signifi- 
cat abstracta, ratione vero subsistentie 
et complementi per nomina concreta. 
Non autem solum nomina essentialia in 
abstracto et concreto significare oportet 
(ut cum deitas dicitur et Deus, aut sa- 
pientia et sapiens), sed etiam personalia, 
ut cum paternitas dicitur et pater. Here- 
ticis enim querentibus quomodo tres 
persone sint unus Deus, et quomodo 
sint tres persone sicul respondetur, 
quod essentia vel deitate sunt unum, sic 
oportuit esse nomina aliqua abstracta 
quibus responderi possit personas distin- 
gui: hujusmodi autem proprietates sunt 
vel notiones in abstracto significate, ut 
paternitas et filiatio: et ideo in divinis 
significatur essentia ut quid, persona ve- 
ro ut quis, proprietas autem ut quo. 
Oportet igitur ponere proprietates in di- 
vinis, que quidem significantur in abs- 
tracto, ut quedam personarum forme : 
cum de ratione igitur forme sit ut in eo 
sit cujus forma est, oportebit proprietates 
in personis esse : et tamen eas esse per- 
sonas, sicut essentia in Deo dicitur esse, 
que tamen Deus est. Persona igitur et 
proprietas sunt idem re, ratione autem 
differunt. Et proprietas quidem in essen- 
tia dicitur esse per modum identitatis 
solum : in personis vero per modum 
quidem identitatis secundum rem, sed 
quantum ad significandi modum ut forma 
in supposito esse dicitur : et ideo pro- 
prietas determinat et distinguit personam, 
non autem essentiam. 


41. Ulterius autem atlende, quoniam 
simplicitas divina compositionem mate- 
rie et forme que in creatis est, excludit, 
idem in divinis est abstractum et concre- 
et Deus abstractum 
enim formam, concretum ex forma et 
materia compositum  significare  solet. 
Secundum autem hane in divinis sim- 
plicitatis divine identitatem proprietas 
personalis sive persone constitutiva, 


tum, ut deitas 


Utrum in di- 
vinis pro- 
prietas tam 
personalis 
quam non 
arsonalis 
sitideni cum 
persona ? 


Que dicta 
sunt, per- 
stringuntur, 


Utrum p 
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cum persona idem est, eadem ratione 
qua abstractum cum concreto est idem. 
Est enim personalis proprietas ipsa per- 
sona subsistens : paternitas enim ipse 
Pater est, et filiatio Filius est, et proces- 
sio Spiritus sanctus. Divina ilerum sim- 
plicitas compositionem subjecti et acci- 
dentis excludit : quare quidquid Deo attri- 
buitur, ejus est essentia : sapientia enim 
et virtus idem in Deo sunt : ambo enim 
divina sunt essentia. Secundum vero 
hance divine simplicitatis identitatem 
proprietas non personalis cum persona 
idem est, eo quod omne quod Deo attri- 
buitur, ejus est essentia. Sic enim com- 
munis spiratio cum persona Patris et 
cum persona Fil idem est, non quod 
una persona sit per se subsistens, sed 
sicut una essentia est in duabus personis, 
sic et una in duabus personis est pro- 
prietas. 


42. Discreutus. Doctrinam tuam salu- 
berrimam sic epilogando colligo, quo- 
niam in divinis relatio est, ut Arii here- 
sis locum non habeat, qui secundum 
aliquid absolutum personas voluit dif- 
ferre. Est et hac relatio realis, non se- 
cundum rationem tantuim, ut Sabellii 
confutetur error. Est et hac realis relatio, 
non tantum assistens, sed inherens, ut 
ipsa divina sit essentia ac persona, ut 
Porretani tollatur deviatio. Est et preefata 
relatio realis inherens, ut essentia sit ac 
persona divina, in personis existens ad 
modum extractati in concreto, vel for- 
mz in supposito : licet hee differenter 
expresseris. Sic enim personalis relatio 
in persona est, ut ipsa sit persona per se 
subsistens : non sic autem de relatione 
illa que personalis non est, ut sit perso- 
na per se subsistens, sed ut in duabus sit 
personis, sicut essentia in eisdem existit 
>. divina. Ex hoe autem antiqui theologi 


nend & sunt Pp- ting ; ] > 
SS bales Preepositini suppletur defectus, qui per- 


proprietates sonarum 
relatio- 


nes ir abs- 
facto signi- 


ve 


ficatee. 


simplicitati derogare metuens, 
proprietates vel relationes ut in abstracto 
significatas in personis non posuit, sed 
personas esse tantum : non advertens 
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quoniam licet persone simplices sint, 
possunt tamen absque simplicitatis pree- 
judicio propriz personarum rationes In 
abstracto significari, ut tua tetigit decla- 
ratio. 

Puiosormia. Breviter determinata col- 
legisti: sed adhuc quod dixi, apertius 
intellige,aliquam relationem in persona, 
non autem personam fore : constat enim 
personam Patris ad duas referri perso- 
nas, scilicet Filium et Spiritum sanctum, 
non autem relatione una, ut preefatus 
antiquus intellexit Theologus : sic enim 
una et eadem relatione ille due perso- 
ne referrentur ad Patrem : et cum in 
divinis relatio sola trinitatem multiplicet, 
jam una erit persona Filius et Spiritus 
sanctus. Nee valet quod ille dicebat, 
quoniam sicut Deus uno modo se ad 
creaturas habet, que ad Deum se diver- 
simode habent, sic Pater una relatione 
ad Filium et Spiritum sanctum refertur, 
qui tamen ad Patrem duabus referuntur 
relationibus. In Deo enim relatio realis 
ad creaturas non requiritur : rationis 
autem relationes in Deo multiplicare 
inconveniens non est. At in Patre rela- 
tionem oportet esse realem, qua ad Fi- 
lium et Spiritum sanctum refertur : qua- 
re secundum duas relationes Filii et 
Spiritus sancti, que sunt filiatio et pro- 
cessio, quibus ad Patrem referuntur, in 
Patre erunt relationes due  predictis 
duabus correspondentes, que sunt pa- 
ternitas, et spiratio, que etiam Filio com- 
munis est : hisque duabus Pater ad 
Filium et Spiritum sanctum refertur. 
Harum autem una in Patre est et Pater 
est, que est paternitas, relatio quidem 
personalis : altera vero in Patre quidem 
est, sed Pater non est, que est spiratio, 
relatio non personalis. Cum igitur nisi 
una non sit Patris persona, necesse fuit 
seorsum relationes in abstracto signifi- 
cari. 


43. Disciputus. Hee additio prede- 


terminatis non inutilis fuit, sed necessa— "nes 


ria : queso autem ut pretactarum rela- 
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tionum seu proprietatum sufficientiam ac 
rationem quibus utuntur Theologi, ape- 
rias. 


Puitosoputa. Tam relationes quam 
proprietates notiones vocantur. Notio 
autem dicitur id quod cognoscendi ratio 
propria est divinam personam '. Divine 
autem persone secundum originem mul- 
tiplicantur, que est alterius ex altera 
processio, ut a quo alius, et qui ab alio: 
secundum enim hos duos modos inno- 
tescere persona potest. Persona itaque 
Patris per hoc quod ab alio sit, inno- 
tescere nequit, sed ex hoc quod a nullo 
est, ex quo innascibilitas ejus est notio. 
In quantum vero aliquis ab eo est, et no- 
tione que paternitas est innotescit, que 
ad Filium dicitur, et notione que com- 
munis est spiratio, que ad Spiritum san- 
ctum refertur. Filius vero per hoc quod ab 
alio est nascendo, innotescit, et hoc qui- 
dem filiatione : per hoc vero quod alius 
ab eo, notione quam cum Patre commu- 
nem habet. Spiritus vero sanctus per 
hoc quod ab alio vel ab aliis est, proces- 
sione innotescit, non per hoc quod ab 
ipso sit alius, non enim personalis existit 
emanationis feecundus. Harum autem 
notionum quinque sunt sole quatuor 
proprictates proprie loquendo : commu- 
nis enim spiratio duabus convenit per- 
sonis, quare proprietatis ratione caret. 
Sunt et sole quatuor ex his relationes, 
innascibilitas enim relatio non est, no- 
mine ingeniti significata, nisi reducta : 
negatio enim ad affirmationis genus, ut 
non homo ad substantize genus reduci 
solet, aut non album ad qualitatem. 
Filii autem relatio, ac consequenter Spi- 
ritus sancti processio, nature ordine 
Filii generationem presupponens, nomi- 
ne ingeniti aut innascibilis de Patre ne- 
gatur : remoto etenim a Patre quod 
genitus sit, cum tamen generationis sit 
principium, consequenter habes quod 
processione Spiritus sancti procedens 
non sit : eo quod Spiritus sancti genera- 


1 In I, dist. 26, art 13 et dist, 28, art. 4 


tionis non est principium, sed procedens 
a genito. Hacque causa innascibilitas 
Patris proprietas per Fil nativitatis 
privationem potius, quam per Spiritus 
sancti processionis remotionem signifi- 
catur : utraque enim processio tam Filii 
quam Spiritus sancti innascibilitatis no- 
mine negatur a Patre. Convenientius 
etiam per Patris proprietatem Filii nega- 
tur nativitas, quam Spiritus sancti pro- 
cessio : quoniam hee speciale non sorti- 
tur nomen. Pretactarum autem notio- 
num tres quidem personales sunt, id est, 
personarum constitutive, ut paternitas 
quidem Patris, filiatio vero Filii, pro- 
cessio autem Spiritus sancti. Due vero 
non personales,sed personarum dicuntur, 
ut communis spiratio ac innascibilitas : 
harum enim quelibet ratio est divinam 
cognoscendi personam, etsi personam 
non constituat. 


44. Discreutus. Hee notionum distin- guare Deus 
ctio utilis est: cur igitur sicut dicitur ey: 
Deus unus propter essentie unitatem, et ™tionum. 
propter trinitatem personarum trinus , 
non etiam quinus dicitur, quoniam quin- 
que sunt notiones ?. 

Putosornta. Essentia in divinis ut res 
quedam significatur, sic et persone di- 
vine : notiones vero ut rationes quae- 
dam, non ut res personas notificantes 
significantur : et ideo non quinus dicitur 
Deus, licet unus dicatur vel trinus. 


45. Discrputus. Ambiguitatis nubilum afin relatio 

brevi amovisti ratione. De relationum tione distin- 
3 guatur rea- 

itaque distinctione, et an relatio essentia liter? 
ac persona sit divina, declarasti : restat 
ut edisseras, an relatio una in divinis sit 
idem quod altera vel realiter distinguatur 
ab ea. 

Puinosornmta. Relativa secundum ratio- 
nem eorum propriam solum ad aliud re- 
spectum significant, cum alia novem ge- 
nera secundum eorum rationem pro- 


priam inherens aliquid subjecto signifi- 


2 In I, dist. 30, art. 9. 
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cent, ut in quantitate mensura est, et in 
qualitate dispositio. Respectus igitur 
quem significant ea qua ad aliquid dicta 
sunt, in rerum natura quandoque consi- 
stunt, alique enim res secundum suam 
naturam ad invicem inclinationem habent 
et ordinem : talesque relationes reales 
esse oportet. In corpore siquidem gravi 
inclinatio est et ordo ad locum medium: 
quare realis respectus in corpore gravi 
est respectu loci medii. Quandoque vero 
respectus non in ipsa rerum natura, sed 
in rationis conferentis unum alteri appre- 
hensione consistunt : talesque relationes 
tantum rationis esse dicuntur, ut cum 
ratio hominem animali comparat ut spe- 
ciem ad genus. Cum igitur aliquid ab 
ejusdem nature principio procedit, tam 
procedens quam id a quo procedit, in 
eodem nature ordine convenient : erunt- 
que reales eorum ad invicem respectus. 
Processiones autem in divinis in identi- 
tate sunt nature : quare relationes secun- 
dum processiones accepte divinas, reales 
erunt. Si autem in nature diversitate a 
Deo aliquid procedat, ut puta creatura, 
Deus utique extra totius creature ordi- 
nem erit, nec ex ejus natura ad creaturas 
habitudo erit : et ideo nec relatio realis. 
Verum quoniam sub divino creature 
continentur ordine, et in earum natura 
est dependentia ad suam causam, in crea- 
turis ipsis ad Deum relationem oportet 
esse realem. Cum igitur in divinis rela- 
tiones, ut dixi, constet esse reales, et op- 
positio in divinis realis erit: de ratione 
enim relationis est ad alterum respectus, 
secundum quod aliquid alteri relative 
opponitur : oppositio autem in ratione 
sui distinctionem includit : quare et in 
Deo realis erit distinctio, non quidem 
secundum rem absolutam, in qua unitas 
ac simplicitas summa est, sed secundum 
rem relatam in qua distinctio invenitur. 
Quoniam igitur de ratione relationis 
realis est realis oppositio, realisque con- 
sequenter distinctio , in divinis reales 


‘I Pars Summ. theol. quest. 53. 
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erunt relatio et oppositio ac distinctio, ut 
fateri necesse sit quoniam relatio una ab 
altera realiter distinguatur, licet eadem 
relatio idem realiter sit quod essentia ac 
persona divina. 


46. Discreutus. Adhue dubium de rela- 2, ai 


tionibus restat divinis : adverto enim in Wm, 


Deo tam ex processione eterna, quam ex 742. 
idearum multitudine, quam etiam ex Ws 
creaturarum temporali productione opor- ™sP 
tere respectus ac relationes quasdam as- 
signari, quod divine simplicitati conso- 
num non videtur: diversitatis hujusmodi 
rationem etiam si qua est a te intelligere 
cupio. 

Puitosopuia. Ut a notioribus incipiam 
rationem questionis reddere proposite, 
relationem noveris quamdam inter Deum 
et creaturas esse' : relatio enim, ut Boe- 
lius etiam docuit, non significat ut in 
subjecto manens, sed ut in transitu quo- 
dam ad aliud : alia autem accidentia ut 
in subjecto manentia significant, ut su- 
pra tetigi. Quare Porretanus non sine 
ratione relationem dixit assistentem, non 
inherentem esse. Quod igitur alicui at- 
tribuitur ut ab eo in alium procedens, 
cum ipso compositionem non facit, sicut 
nee cum agente actio que in transitu 
consistit quodam : ideoque probatum est, 
quoniam in ad aliquid motus esse non 
potest : sine mutatione enim ejus quod 
ad allerum refertur, potest relatio desi- 
nere ex alterius mutatione sola *®. Sic 
eliam motus non est secundum actionem, 
licet metaphorice mutari dicatur de otio 
exiens in actum Hee autem in actione 
aut relatione non contingerent, si aliquid 
in subjecto manens significarent. Contra 
rationem igitur simplicitatis non est re- Non ¢ 
lationum multitudo que inter ipsum &% 4 
Deum est et alia ase: imo quanto ali- %4°°p, 
quid simplicius est, tanto ejus virtus mi- ¢27"™4 
nus limitata existit, ac ad pluraseejus ‘” 
extendit causalitas : omnis enim virtus 
unita plus infinita est quam virtus multi- 


* Cf. Il de Anima, tex. com. 37. 
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plicata, ut in libro legis de Causis Vide 
in exemplo, quod magis simplex majoris 
est virtutis et principium plurium, ac 
per hoc multiplicius relatum intelligitur: 
punctum enim plurium est quam linea 
principium, et linea quam superficies. 
Hoc igitur ipsum quod multa de Deo 
relative dicuntur, ejus summe simplici- 
tati non videtur derogare. Inter princi- 
pium itaque et ea que a principio ema- 
nant, relationem aliquam intelligere opor- 
tet, non originis solum secundum quoda 
principio oriuntur plura, sed etiam diver- 
sitatis : oportet enim effectum a causa 
sua distingui, cum sui causa nihil exi- 
stat. Ad summam igitur Dei simplicita- 
tem consequitur, quoniam infinite ha- 
bitudines seu relationes inter creaturas 
et ipsum Deum existunt, secundum quod 
ipse creaturas producit a seipso diversas, 
sibi tamen aliqualiter assimilatas. 


tiones Iie : p 
pores = «AT. Relationes autem hujusmodi que 


salicer 12 Deo sunt ad suos effectus, in Deo rea- 
beo. liter nequeunt esse ': omnium enim en- 
lium est una prima mensura que Deus 
est : comparatur autem Deus ad alia en- 
tia sicut scibile ad scientiam humanam 
quod ejus est mensura : ex eo enim quod 
res est vel non est, dicitur oratio vera 
vel falsa : scibile autem licet relative ad 
scientiam dicatur, tamen relatio in scibili 
secundum rem non est, sed tantum in 
scientia : scibile autem ad scientiam non 
refertur, sed scientia ad ipsum. Quare 
Aristoteles dixit ?, quoniam scientia re- 
lative dicitur, non quia ipsa referatur, 
sed quia alia referuntur ad ipsam. Non 
sunt igitur relationes dicte realiter in 
Deo. Et attende : cum enim relatio realis 
in ordine unius rei ad aliam consistat, in 
solis illis invenitur hujusmodi relatio mu- 
tua, in quibus ex utraque parte eadem est 
ordinis ratio unius ad alterum : hec au- 
tem in omnibus relationibus quantitatem 
consequentibus reperitur : cum enim 


1 In I, dist. 30, art. I. Item, I Pars Summ. 
theol. q.24, m. 4. 


quantitatis ratio ab omni abstracta sit 
materia sensibili, ejusdem est rationis in 
omnibus naturalibus corporibus quanti- 
tas : etideo pari ratione qua unum ha- 
bentium quantitatem realiter ad alterum 
refertur, et alterum ad ipsum : habet au- 
tem una quantitas ad aliam ordinem se-. 
cundum mensure et mensurati, totius et 
partis rationem, et aliorum hujusmodi 
que quantitatem consequuntur. In rela- 
tionibus autem que actionem et passio- 
nem, seu virtutem activam et passivam 
consequuntur, non semper mutuus ordo 
est ex utraque parte : oportet enim id 
quod rationem habet patientis et moti 
seu causati, habere ordinem ad agens vel 
movens seu causans, cum semper effectus 
a causa perliciatur, et ab ipsa dependeat : 
quare ad ipsam sicut ad suum _perfecti- 
vum ordinatur : agentia autem etiam sive 
moventia aut cause aliquando ordinem 
et ipsa habent ad patientia vel mota seu 
causata, in quantum in effectu ipso vel 
passione vel moto quoddam attenditur 
bonum et perfectio agentis vel moventis, 
sicut in agentibus patet, que per actio- 
nem similitudinem suze inducunt speciel, 
et per consequens proprium conservant 
esse, secundum quod possibile est, per 
propria speciei esse. In omnibus aliis 
etiam hoc idem manifestum est, quae mo- 
vent vel agunt ad causam : ex ipso enim 
suo motu ad effectus producendos, ad 
bonum cause ordinantur. Idemque in 
omnibus als est, in quibus bonum cause 
ex effectu provenit. Quedam vero sunt 
ad que alia sicut effectus ordinantur vel 
qualitercumque ab eis mota vel passa, 
ipsa vero omnino ad eadem non ordi- 
nantur : quia sicut extrinseca omnino 
sunt ab illo actionum genere vel virtu- 
tum quas talis consequitur ordo, ut puta 
scientia est que ad scibile refertur : sciens 
enim per actum intelligibilem ordinem 
habet ad rem scitam que extra animam 
est : ipsa autem res extra animam exi- 


2'V Metaphys. tex. 20. 
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stens, omnino non attingitur ab actu tali: 
actus enim intellectus non transit in ex- 
teriorem materiam mufandam : quare et 
ipsa res que extra animam est, extra 
genus intelligibile omnino est : et ideo 
relatio que consequitur actum intelle- 
-ctus, in re extra animam existente esse 
non potest. Eadem de sensu ad sensibile 
ratio est: licet enim sensibile organum 
immutet sensus in actione sua, et per 
hoe relationem habeat ad organum ip- 
sum, sicut alia agentia naturalia ad ea 
que ab eis patiuntur : hujusmodi tamen 
alteratio a sensibili in organo facta, sen- 
sum in actu non perficit, qui. per actum 
virtutis sensitive perficitur : cujus qui- 
dem actus expers omnino est sensibile 
extra animam existens. Sic etiam ad co- 
lumnam comparatur homo ut dexter ra- 
lione virlutis motive que in homine est, 
secundum quam competit ei dextrum, 
ante et retro, sursum et deorsum : et ideo 
relationes hujusmodi in homine vel ani- 
mali reales sunt, non autem in re que 
tali caret virtute. Sic et nummus extra 
genus illius actionis est per quam pre- 
tium fit, que est inter homines conventio 
facta. Sic et homo extra artificialium 
aclionum genus est, secundum quas sibi 
imago constituitur : et ideo nec homo 
relationem habet realem ad suam imagi- 


nem, nec nummus ad pretium, sed e. 


converso. Deus autem non agit per actio- 
nem mediam, sicut omne naturale agens 
vel movens agit actionem vel motum 
actione media, que inter agens et pas- 
sum, movens et motum media est. Agens- 
que et passum, movens et motum in 
hujusmodi media conveniunt actione : 
ut ex hoc agens in quantum agens est, 
extraneum non sit a genere patientis in 
quantum patiens est: unde in utroque 
realis ordo est unius ad alterum, et pre- 
cipue cum ipsa actio media sit quedam 
ipsius agentis perfectio propria: et per 
consequens id in quod terminatur actio, 
ejusdem est agentis bonum. Hee itaque 
actio media, cum Deus agit, ron intelli- 
gitur a Deo procedens, ct in creatura 


terminata : sed suaactio sua est substan- 
tia, et quidquid in ea est, extra genus 
causati esse omnino existit, per quod qui- 
dem ecreatura ad Deum refertur, nec ite- 
rum aliquod creatori accrescit bonum ex 
creature productione : quare sua actio 
maxime liberalis existit, ut Avicenna di- 
xit. Patet etiam ex his, quoniam nen 
movetur Deus ad hoc quod agat, sed 
absque omni mutatione sua mutabilia 
facit. Unde relinquitur, quod in Deo non 
sit relatio realis ad creaturas, licet realis 
sit relatio creature ad Deum sicut effectus 
ad causam : nam oportet quod res haben- 
tes ordinem ad aliquid, realiter ad illud 
referantur, et quod relatio in eis res ali- 
qua sit : omnes autem creature ordinan- 
tur ad Deum ut ad principium et ut ad 
finem : hic autem ordo relatio quedam 
est, aut quedam ad Deum dependentia : 
rerum enim ordo ad invicem est propter 
ordinem ipsarum rerum ad suum princi- 
pium, sicut ordo partium exercitus ad 
invicem ad ducis exercitus bonum ordi- 
nem habet et dependentiam, et ordo par- 
tium universi ad ipsius universis bonum 
ordinatur, quod Deus est. In hoc autem 
Rabbi Moyses defecit, probare volens re- 
lationem inter Deum et creaturam non 
esse : eo quod Deus cum corpus non sit, 
nec ad tempus, nec ad locum relationem 
habeat : consideravit enim solam rela- 
tionem que quantitatem, non que actio- 
nem vel passionem consequitur. 


48. Discrputus. Luculenta ostendisti De r 
} t : nibus 
probatione relationem ad effectus suos in intell 
D ; in reb 
eo non esse : sed an ad easdem aliam tellect 
5 ji ° f inv 
constiterit esse relationem in Deo, ulte- 
rius aperi. 

Puinosopnia. Inficiari nemo potest in- 
telligens, quin saltem secundum ratio- 
nem relatio ad creaturas in Deo sit : sic- 
ut enim realis relatio in ordine rei ad 
rem consistit, sic rationis relatio in or- 
dine est intellectuum. Et unus quidem 
intellectuum ordo est per intellectuum in- 
ventus : res enim extra animam naturale 


habent esse, intellecte vero in intellectu 


e relatio- 
ibus quze 
< quadam 
scessitate 
onsequun- 
ir intelli- 
endi mo- 
duin. 


APPREHENSIONE, PARS XII 


habent esse intellectuale. His autem in- 
tellectus in seipso rebus existentibus 
adinvenit intentiones, que sunt genus, 
et species, et hujusmodi : secundum au- 
tem hujusmodi intentiones est rerum 
tertium esse quod est intentionale : et 
sicut esse primum ad physicum, secun- 
dum vero ad metaphysicum, sic terlium 
ad logicum pertinet. He autem intentio- 
nes per intellectum invent, et rebus 
intellectis prout intellect sunt attribu- 
te, relationes rationis appellant, quas 
intellectus considerans ordinem ejus quod 
intellectu est, ad res que extra animam 
sunt, vel ordinem intellectuum ad invi- 
cem, adinvenit, ut dixi. Tales autem ra- 
tionis relationes in Deo non pone. 


49, Alius vero intellectuum ordo non 
inventus est per intellectum, sed ex qua- 
dam necessitate potius consequitur intel- 
ligendi modum : intellectus enim intelligit 
aliquid in ordine ad aliud : hasque rela- 
tiones non ei quod in intellectu est, sed 
ei quod est in re intellectus attribuit : et 
hoe quidem contingit secundum quod 
aliqua non habentia ordinem ordinate 
intelliguntur, licet intellectus intelligat 
illa non habere ordinem. Ad hoc autem 
quod aliqua ordinem habeant, oportet 
utrumque fore ens, et utrumque esse 
distinctum, ejusdem enim ad seipsum 
ordo non est, et utrumque ordinabile 
esse ad alterum. Quandoque itaque pri- 
ma conditione non servata, intellectus 
accipit aliqua duo ut entia, quorum al- 
terum tantum vel neutrum est ens, sicut 
cum duo accipit futura, vel unum prie- 
sens et alterum futurum, et intelligit 
unum cum ordine ad alterum, dicens 
unum esse prius altero. He igitur rela- 
tiones tantum rationis sunt, utpote intel- 
ligendi modum consequentes. Quando- 
que vero non servata conditione secun- 
da, accipit intellectus unum ut duo, et 
cum quodam ordine ea intelligit, ut cum 
aliquid idem esse sibi dicitur : talisque 


1InI, dist. 35, art. 4. Item, I Pars Summ. 
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relatio similiter est rationis tantum. 
Quandoque autem tertia non servata 
conditione, duo accipit ut ordinabilia 
ad invicem, inter que tamen ordo non 
est medius, imo alterum eorum essentia- 
liter ordo est, ut cum dicitur relationem 
substantiz accidere : relationis enim re- 
latio talis ad quodcumque aliud tantum 
rationis est. Quandoque etiam accipit 
intellectus aliquid cum ordine ad aliud, 
non quia ordo sit in eo, sed quia termi- 
nus est ordinis alterius ad ipsum : intel- 
lectus enim scibile accipit ut terminum 
ordinis ad ipsum scibile, et sic cum quo- 
dam ordine ad scientiam significat no- 
men scibilis relative. Sic igitur intelle- 
etus aliqua nomina relativa Deo attribuit 
in quantum ipse Deum accipit ut termi- 
num relationum creaturarum ad ipsum. 
Relationes itaque temporales hujusmodi 
que Deo attribuuntur, non reales sunt, 
sed rationis tantum : in rebus quidem a 
Deo productis reales sunt relationes vel 
respectus predicti, in Deo autem sunt 
secundum rationem solam. 


50. Discreutus. Jam de relationibus 
que secundum rationem in Deo sunt, in 
rebus vero secundum rem, plene tracta- 
sti: nunc de aliis, si qui in Deo sunt, re- 
speclibus prosequere, qui divine non re- 
pugnent simplicitati. 

Puitosopaia. Alios etiam oportet in 
Deo respectus ponere preter eos qui di- 
cti sunt : et hi quidem non in rebus sunt 
creatis ut praedicti, sed in Deo, in quo 
tamen reales non sunt, sicut illi qui per- 


sonas distinguunt : respectus autem sunt 


intellecti a Deo. 


51. Discreunus. Unde, queso, causan- 
tur respectus isti ? numquid a rebus 
causantur vel a Deo, vel a rebus eta 
Deo? 

Puiwosornta. Respectus isti non a re- 
bus causantur, sed a Deo comparante 


essentiam suam ad res : essentia enim 


theol, q. 55, m. 2. 


De rationi_ 
bus vel re_ 
lationibus 
que idese 
dicuntur. 


Utrum res- 
pectus idea- 
les causan- 
tur a rebus 
vel a Deo? 


Utrum idez 
sint in Deo? 
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divina in quantum similitudo est vel ra- 
tio hujusmodi rei et illius, idea’ Greece 
nominatur, Latine vero forma : creatura 
autem quelibet propriam habet speciem 
secundum quod aliquo modo similitudi- 
nem participat essentie divine : sic igi- 
tur in quantum Deus cognoscit essen- 
tiam suam ut sic imitabilem a tali crea- 
tura, cognoscit suam essentiam ut pro- 
priam rationem et ideam hujus vel illus 
creature. Intelligit itaque Deus rationes 
proprias plurium rerum que plures sunt 
idee vel respectus aut rerum similitudi- 
nes seu rationes : si enim tales respectus 
divinos ideas aut formas sive rationes 
sive similitudines rerum appellaveris, 
non erras. Videre etiam jam liquido pot- 
es, quoniam eo ipso quod Deus suam 
intelligit essentiam ab hac vel illa crea- 
tura secundum perfectionem aliquam 
imitabilem, essentiam suam comparat 
ad res participantes ipsius essentie per- 
fectiones secundum diversos rerum gra- 
dus : ideoque dixi hos respectus a Deo 
causari comparante essentiam suam ad 
res. 


52. Eosdemque respectus, quos ideas 
seu rationes nomino, in Deo pono 
cum enim ordo universi per se a Deo 
creatus sit et intentus ab ipso, oportuit 
quod ideam ordinis universi haberet 
oportet enim in agente preexistere simi- 
litudinem rei fiende, sive secundum esse 
naturale preexistat, si agens fuerit na- 
turale, ut cum ignis ignem et homo ho- 
minem generat : sive secundum esse in- 
tellectuale, si agens fueruit artificiale, 
seu per intellectum agens, ut cum edifi- 
cator domum fabricat. Sic igitur oportet 
in mente divina preexistere formam, ad 
cujus similitudinem mundus sit factus : 
hecque forma idea dicitur. Ratio autem 
alicujus totius perfecte haberi non potest, 
nisi rationes eorum proprie habeantur, 
ex quibus totum constituitur : edificator 
enim formam domus non conciperet nisi 


''S. Aucustinus, Lib. txxxi, q 46. 
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apud ipsum ratio propria cujuslibet par- 
tium ejus existeret : oportet igitur in 
mente divina proprias omnium rerum 
rationes, que universum consistuunt 
preexistere. Hoc etiam Augustinus asse- 
rit dicens, quod singula a Deo propriis 
rationibus creata sunt. 


53. In Deo igitur idearum seu respe- 
ctuum vel rationum multitudo existit, 
cum idee nomen principaliter imposi- 
tum sit, ut ad creaturam respectum si- 
gnificet : quare nec personale nomen est, 
et pluraliter in divinis dicitur. At verbi 
nomen ut ad dicentem principaliter notet 
respectum, institutum est, et ex conse- 
quenti ad creaturam, in quantum Deus 
intelligendo se, etiam creaturam intelli- 
git : quare verbum unicum tantum est 
personaliter dictum. Idearum tamen 
multitudo simplicitatem non tollit divi- 
nam : operati enim forma in mente ope- 
rantis est, sicut id quod intelligitur, non 
autem sicut species qua intelligitur, que 
forma est faciens intellectum in actu : 
forma enim domus in edificatoris mente 
est aliquid ab eo intellectum, ad cujus 
similitudinem format materiam in do- 
mum : contra simplicitatem autem non 
est intellectus divini, quod multa intelli- 
gat. Si autem per species plures intel- 
lectus ejus formaretur, simplicitati ejus 
derogaret. Sunt igitur in divina mente 
idew sive respectus plures ut intellecti ab 
ipso, non ut species quibus intelligat 
Deus, qui per suam simplicem essen- 
tiam ab ipso divino intellectu compara- 
tam ad perfectiones singulorum partici- 
pantium super eminentem ejusdem es- 
sentie divine bonitatem seu perfectio- 
nem, que sunt et que non sunt, que 
fuerunt et que non fuerunt, que erunt et 
que non erunt, omnia intelligit. Non au- 
tem dicam plures in Deo artes aut sa- 
pientias : ars cnim ac sapientia ut quo 
intelligit Deus significantur, non ut quod 
intelligat, quemadmodum idea que id 
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est quod a Deo intelligitur : non enim 
solum multas res Deus intelligit per 
suam essentiam, verum etiam intelligit 
se multa intelligere per suam essentiam : 
hoe autem intelligere est plures rerum 
rationes aut ideas plures esse in intellectu 
divino ut intellectas. 
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Puitosoputa. Relationes in Deo reales 
esse quibus divine distinguuntur perso- 
ne, supra latius disertum est : hac ta- 
men breviter iterum accipe : cum enim 
processiones in divinis in identitate sint 
nature, oportet relationes secundum 
processiones divinas acceptas esse reales : 
omne enim quod a principio ejusdem 


rumom- 934. Disctputus. Hee ardua plana fe- procedit nature, in eodem conyeniet 
us 02 cisti : at hic remanet ambiguitatis resi- ordine cum eo a quo proéedit : sicque 
dee? duum, quomodo que nullo sunt tempo- reales ad invicem habebunt ambo re- 
re, in Deo ideas habeant, que respectus spectus tam procedens quam id a quo pro- 
dicuntur divini ad effectus comparati ? cedit. Nonne advertis, quoniam ubicum- 
Pritosopuia. Idea a Platone posita ut que est origo unius ab altero, ibi realis 
principium generationis rerum ac ea- relatio erit : vel tantum ex parte ejus 
rumdem cognitionis, ad utrumque prout quod oritur, quando non eamdem accipit 
in divina ponitur mente, se habet: et ut naturam quam suum habet principium, 
principium factionis rerum est, exemplar  sicut in creature exortu a Deo manife- 
vel similitudo dici potest, ad practicam stum est: vel ex parte utriusque erit 
pertinens cogaitionem, hocque modo se __ relatio realis, quando oriens ad naturam 
ad omnia habet que aliquo tempore esse sui attingit principii, velut in hominum 
acceperunt id rerum natura: ut autem patet generatione : relatio enim realis et 
principium cognitionis existit, proprie in patre est et in filio. At cum verbum in 
ratio dicitur, ad speculativam spectans divinis quod divina est conceptio, que 
scientiam, et se ad omnia habet que a complementum et terminus aut finis in- 
Deo cognoscuntur secundum rationem tra actum existit intelligendi, ipseque 
propriam per modum _ speculationis, actus seu intelligere divinum idem sit 
etiam si nullo fiant tempore : potentiam quod divinum esse vel essentia, oportet 
enim suam comprehendit Deus, que ad quod ipsum divinum verbum a divino 
alterum importat respectum in ratione  procedens intellectu, extra divinam non 
principii : est enim potentia activa prin- fiat essentiam, sed essentie divine coes- 
cipium agendi in aliud, ut Aristoteli pla- sentiale existat. Quiaigitur in Deo essen- 
cuit. Patet igitur quoniam potentia Dei tie unitate servata, invenitur origo verbi 
dicitur per respectum ad facta secundum a proferente ipsum verbum, relatio realis 
rei veritatem, vel etiam que ab ipso fieri erit tam ex parte verbi, quam. ex parte 
potuerunt, etsi nunquam fiant: corum = ipsum verbum proferentis Ba in divinis 
enim que nec fuerunt nec sunt nec quidem persons essentiali re sit Eas 
erunt, licet Deus practicam non habeat — relatione vero distinctio, quae ab essentia 
cognitionem nisi tantum virtute, nec ip-  diyina re non differt, sed ratione pro- 
sorum in Deo fuerit idea in quantum  pria relativa, que est ad aliquid extra se 
exemplar est : habuit tamen eorum co- habere. 
enitionem speculativam, eo quod suam 
infinitam comprehendit potentiam, que 56. Discieutus. Ex doctrina colligo One 
divina essentia est, et eorum in Deofuit tua in Deo relationes quasdam eternas tringuuntur. 
idea in quantum idea est ratio. esse ac reales, ut quibus persone dis- 
tinguuntur : quasdam vero wternas tan- 
relationi- $3. Disciputus. Dubitatio mea decisa tum non reales, ut quibus divinus intel- 
stingutne est : si in Deo aliz sunt relationes vel lectus essentiam suam ut imitabilem a 
ir perso- 
ne. 


respectus ad. alia, procedas. 
if 46 


rebus in perfectionibus diversis ad res 
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ipsas comparat, ut rationes sunt rerum 
vel idee que in mente sunt divina : 
quasdam autem nec eternas, sed tem- 
porales, cum ex tempore innascantur 
respectus vel dependentia quaedam in 
rebus ad Deum, in ipsis existentes rebus 
realiter, in Deo autem non realiter, sed 
secundum rationem solam, prout ratio 
humana Deum ut terminum dependentiz 
creature ad ipsum accipit, ipsum Deum 
in ordine ad creaturam considerando : ac 
ideo nec reales has in Deo esse constat. 
Ut de relationibus hic sermo claudatur, 
unum addas queso, quare relativa oppo- 
sitio potius ad divina transferatur quam 
alia oppositio. 

PustosopstA. Relativa oppositio ab 
aliis differt oppositis, eo quod in aliis 
unum alteri opponitur inquantum ipsum 
removet : negatio enim aflirmationem 
toilit, et ex hoc ei opponitur : oppositio 
etiam privationis et habitus et contraric- 
tatis, oppositione contradictionis induci- 
tur, ul in MMelaphysicis probatum est. 
Non autem hoe in relativis est : non enim 
quia removet filius patrem, ideo ei op- 
ponitur, sed ratione potius habitudinis 
quam filius habet ad patrem. Ratione 
differenti hujusmodi attribui 
potest relationis oppositio inter creatu- 
ram et Deum, et non alia oppositio : 
cum ex Deo magis sit creaturarum po- 
sitio quam earum remotio, est tamen 
habitudo aliqua creaturarum ad Deum. 
Kx hac differentia causatur altera diffe- 
rentia inter opposita relativa et alia : in 
aliis enim oppositis semper imperfectum 


autem 


est alterum, quod ratione negationis in 
altero oppositorum inclus# accidit : hoc 
autem in relativis non est, sed ulrumque 
ad perfectum considerari potest : ut in 
‘elativis equiparantiea, ut sunt equale et 
simile : et in relativis originis, ut sunt 
pater et filius, maxime palam est. Ratione 
autem hujus secunde differentia in ipsis 
personis divinis oppositio invenitur realis 
relationis, ut paulo ante accepi, in qui- 
bus nihil imperfectionis esse potest : que 
tamen aliam non admittunt oppositio- 
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nem, eo quod alterum contrariorum im- 
perfectioni sit connexum, Alia etiam 
opposita, sive contraria, sive habitus et 
privatio, secundum propriam eorum ra- 
tionem per modum significant inherentis 
ei cui insunt seu de quo predicantur, 
sicut quodlibet de genere accidentium : 
relativa vero secundum rationem pro- 
priam non per modum predicantur in- 
hzerentis, sed per modum se ad alterum 
habentis, licet relativorum ratio secun- 
dum rationem aliorum accidentium com- 
munem sit inherere ei de quo predica~ 
tur, ut sicut alia accidentia in divinam 
accepta predicationem, in divinam mu- 
tentur substantiam : secundum tamen 
ipsorum rationem propriam qua ad alte- 
rum dicuntur, non accipiuntur per com- 
parationem ad id cui inest relatio, sed 
per respectum ad alterum : sicque rela- 
tiva omnino ad divinam non admittun- 
{ur predicationem : eo quod non ut 
inherentia sicut accidentia alia secun- 
dum eorum rationem propriam pradi- 
cantur. Et ex hoc Boetius dixit, quod 
cum quis predicamenta in divinam yver- 
tit predicationem, cuncta mutantur in 
substantiam que predicari possunt: ad 
aliquid yero-omnino non potest pradi- 
cari, scilicet ut inherens : et ideo ipsum 
ad aliquid, cum accipitur ad divina, se- 
cundum propriam rationem ipsius rela- 
tivi permanet in diyinis, cum composi- 
tionem non faciat nec divine repugnet 
simplicitati, licet in substantiam non mu- 
tetur diyinam. 


37. Discrreutus. De divinis relationi= 
bus jam satis disertum est, que, ut asse- 
ris, personas constituunt divinas : an vero 
ipsa persona relatio sit, vel substantia, 
vehementer ambigo : si enim nomen ab- 
solutum esset dicens substantiam divinam, 
non dicerentur in plurali persone tres, 
cum una tantum sit divina substantia : 
si autem relativum sit nomen, quomodo 
hoc nomen commune tribus personis 
sicut essentia divina esse poterit ? hoc 
enim asserit Augustinus. 
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Purtosopuia. Obscuram movisti que- 
stionem, cujus declaratio ut melius tibi 
liqueat, exordium sumam a quibusdam 
que ad hance utilia sunt solutionem |. 
Substantia quandoque dicitur ipsa natura 
quze multis communis est : multi enim 
homines in una communi conyeniunt 
natura, que in pluribus multiplicatur ho- 
minibus, et ipsa est quam significat dif- 
finitio indieans quid est res : quare hee 
communis natura, essentia vel quidditas 
rei vocatur : Greeci vero eam usiam di- 
cunt. Substantia quandoque etiam dici- 
tur ipsum particulare,. quod quidem 
distingui oportet ab ea que multiplicatur 
communi natura : quidquid enim in re 
est ad communem pertinens naturam, 
sub significatione conyenit substantie 
primo modo dicta, non autem quidquid 
in substantia particulari est, ad commu- 
nem pertinet naturam : si enim ad com- 
munem spectaret naturam quidquid in 
substantia existit particulari, inter sub- 
stantias particulares ejusdem nature non 
esset distinctio. Hoc autem quod in sub- 
stantia est particulari preter naturam 
communem, materia individualis est que 
singularitatis est principium, et conse- 
quenter accidentia individualia que 
predictam determinant materiam. Com- 
paratur igitur hee communis natura ad 
substantiam particularem ut pars formalis 
ipsius, puta humanitas ad Socratem : 
ideoque in rebus ex materia et forma 
compositis essentia seu quidditas aut 
communis dicta natura, non est idem 
quod particulare aut subjectum omnino : 
unde nec de subjecto priedicatur : non 
enim dicitur, quod Socrates sit sua hu- 
manitas. In substantiis vero simplicibus 
nulla est essentie et subjecti differentia, 
cum in eis individualis materia non sit 
communem individuans naturam, sed 
essentia ipsa in eis subsistens est, ut in 
Metaphysica Aristotelis et Avicenne 
ostensum est : quoniam quidditas simplhi- 


1In I, dist. 23, art. 4. Item, I Pars Summ. 
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cis ipsa simplex substantia est. Substantia 
autem hee particularis hoc proprium ha- 
bet, quod extrinseco non indiget funda- 
mento in quo sustentetur in seipsa su- 
stentata. Unde et subsistere dicitur quasi 
per se et non in alio existens : et ex hoc 
apud Grecos usiosis dicta est, a Latinis 
vero subsistentia : hoc autem subsistere 

ex eo habet quod sub genere et specie est 
in predicamento substantia comprehen- 
a: elideo Boetius dixit genera et spe- 
cies subsistere tantum, non ut per se 
existant secundum Platonis positionem. 
Habet et aliud proprium hee substantia, 
quod accidentium fundamentum est, ipsa 
sustentans, et ex hoc sustentare dicitur. 
Unde Boetius dicit, quod non subsistit 
tantum, sed etiam substat, et apud Gre- 
cos hypostasis ex hoc dicta est, apud La- 
tinos substantia. Habet igitur hoc parti- 
cularis substantia, quod subsistat per se 
ex proprietate sue forme, que rei non 
advenit subsistenti, sed actuale esse dat 
materia, ut sic individuum  subsistere 
possit : quare Boetius usiosim forme 
attribuit, eo quod forma subsistendi sit 
principium. Quod autem substet accident, 
ex proprietate habet materia : unde 
idem dixit Boetius, quod forma simplex 
subjectum esse non potest? : et 
idem hypostasim  materize 
usiam vero composito, 


, ideo 
ativibiik: 

eo quod in ma- 
terialibus substantiis tam forma quam 
materia essentialia sunt principia, non 
forma tantum. Ex his videre potes, quod 
hypostasis et usiosis ratione differunt, re 
autem idem sunt. Essentia vero in sub- 
stantiis materialibus non est idem cum eis 
secundum rem, nee diversum penitus, 
cum se habeat ut pars formalis : essentia 
enim naturam significat communem quae 
forma est per difflinitionem significata, 
non tantum simplex in compositis ex 
materia et forma, sed composita ex ma-= 
teria et forma communibus, que speciel 
: anima 


hujusmodi sunt principia enim 


2 Bortius, Ante medium lib. de Prinit. 
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et caro et os de hominis existunt ratione, 
qua ut speciei principia, hominis com- 
plectitur diffinitio. Hypostasis vero et 
usiosis supra speciei vel essentie princi- 
pia que in diffinitione clauduntur, ad- 
dunt principia individualia : hee enim 
anima et hee caro et hoc os de ratione 
sunt hujus hominis : et ideo cum es- 
sentia vel quidditate que diffinitur, in 
compositis ex materia et forma talia in- 
dividua non sunt idem. Res nature idem 
etiam re significat quod duo predicta, 
licet ratione differat, sicut inter se duo 
predicta : dicitur enim res nature, eo 
quod nature communi supponitur. Quod 
autem hypostasis vel substantia, et usio- 
sis vel subsistentia, et res nature in toto 
genere significat substantive, hoe prosopa 
vel persona significat in genere rationa- 
unde supra predicta persona 
est enim 


bilium 
determinatam addit naturam : 


individua substantia rationalis nature. In 


simplicibus autem substantiis pradicta 
quatuor secundum rationem distincta, 
omnino idem sunt secundum rem cum 
essentia, ratione autem differunt : ipsa 
enim essentia intellectualis est sua hypo- 
stasis vel persona, nam individuata ex ad- 
ditione materia individualis, ut in com- 
positis ex materia et forma contingit, 
sed ex suis principiis essentialibus, ex 
quibus ipsa persona individuata sine ad- 
ditione alicujus extrinseci est ipsa essen- 
tia per se subsistens. 


58. Persona itaque communiter sum- 
pta tam in natura divina quam intelle- 
ctuali et quam rationali nihil aliud signi- 
ficat quam substantiam individuam ra- 
tionalis nature’, habetque hoc commu- 
ne cum absolutis nominibus in divinis, 
ut de qualibet dicatur persona, Pater 
enim est persona, et Filius est persona, 
et Spiritus sanctus persona: at ut se- 
cundum nomen ad aliud non referatur, 
sicut Pater ad Filium secundum nomen 
refertur. Habet et hoc cum. relativis 


ebm T idist co wanton 
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commune, gquoniam distinguitur. At 
etiam pluraliter predicatur, ut Pater et 
Filius et Spiritus sanctus tres dicuntur 
persone. Quare tam absoluti quam re- 
lativi ratio ad personam spectare vide- 
tur. Significatur autem per nomen for- 
maliter id ad quod principaliter signifi- 
candum est nomen impositum quod est 
nominis ratio, vel diffinitio, ut homo 
significat quod ex anima et corpore 
compositum est: at materialiter signifi- 
catur per nomen id in quo talis ratio 
salvatur, ut homo significat aliquid ha- 
bens cor et cerebrum et partes hujus- 
modi sine quibus non potest esse cor- 
pus animatum anima rationali. Sie in 
significatione persone considerare opor- 
tet : formaliter enim significat principa- 
liter id quod continet ejus diffinitio vel 
ratio : hoc autem est, quoniam substan- 
tia est individua, id est, incommunica- 
bilis, et ab aliis distincta: talis autem 
substantia est tam Dei quam nature 
intellectualis et quam hominis. Persona 
itaque divina formaliter significat sub- 
sistens distinctum in natura divina, et 
persona intellectualis idem in natura in- 
tellectuali, et persona humana idem in 
natura rationali. Verum quia distinctum 
subsistens in humana natura non potest 
esse, nisi aliquid individuatum per in- 
dividualem materiam et ab aliis distin- 
ctum, ideo oportet quod hoc sit id quod 
materialiter significat persona humana. 
At distinctum individuum aut incommu- 
nicabile in divina natura esse non pot- 
est, nisi relatio, in divinis enim omne 
absolutum est commune et non distin- 
ctum : relatio autem in Deo idem est 
secundum rem, ut supra probatum est, 
quod divina essentia: et sicut essentia 
in Deo idem est quod habens essentiam, 
ut Deus et deitas, sic in Deo idem est 
relatio et quod per relationem refertur : 
sequitur igitur, quod idem sit relatio et 
distinctum in natura divina subsistens. 
Collige ex his igitur, quoniam persona 
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communiter sumpta significat substan- 
tiam individuam rationalis nature, id 
est, intellectualis : persona vero divina 
formali significatione significat distin- 
clum subsistens in natura divina: ve- 
rum quia hoc esse non potest nisi relatio 
vel relatum, ideo materiali significatione 
relationem vel relatum significat. Dica- 
tur igitur, quoniam persona divina re~ 
lationem significat ut subsistentem vel 
per modum substantia, non qua est es- 
sentia, sed qua hypostasis est : sicut 
etiam relationem significat, non quidem 
ut relationem, sed ut relatum, hoc est, 
ut significatur hoc nomine, paéer, non 
ut hoc nomine, paternitas, significatur. 
Persona itaque divina significat relatio- 
nem ut subsistentem, et hoc est signi- 
ficare relationem per modum substantie 
que est hypostasis subsistens in natura 
divina, licet subsistens in natura divi- 
na non sit aliud quam natura divina. 
Nomen itaque hoc, scilicet persona, si- 
gnificat in recto relationem, non in 
quantum relatio est, sed ut subsistentem 
per modum hypostasis, et essentiam si- 
gnificat in obliquo : unde et in diffini- 
tione in obliquo ponitur nature. Verum 
in quantum essenlia idem est quod hy- 
postasis, cum hypostasis in divinis si- 
gnificetur ut relatione distincta, sicut 
etiam dici potest, quoniam relatio per 
modum relationis significata cadit in 
ratione persone in obliquo 
tia in recto : quod nominis etymologia 
declarat : dicitur enim persona quasi 


et essen—- 


per se una, ut unitas ad essentiam per- 
tineat, et per se relationem implicet in 
obliquo. Primo modo sic exponi polest, 
ut dicatur quod persona est Pater, id 
est, est ille qui est relatus ad Filium : sic 
enim significatur relatio non ut relatio, 
sed ut relatum scu subsistens vel 
modum substantiz,ac in recto signtiicatur. 
Alio modo sic exponi potest, ut dicalur, 
persona est Pater, id est, est essentia 


per 


1S, Aueustinus, Lib. VII de Trinit. cap. 4. 
27 Pars Summ. theol. q. 46. 
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divina, que est Pater relatione distin- 
ctus. Sic autem relatio ut relatio signi- 
ficatur, et significatur in obliquo. Hac 
autem hujus nominis significatio perce- 
pta aliquando non fuit : ac ideo hoe no- 
men, persona, in usu non erat, nisi sic- 
ut aliud absolutum nomen : sed tempore 
procedente instantibus hereticis et qua- 
rentibus, quid tres? accommodatum est 
ex sux significationis congruentia, ut 
pro relativo ponatur, ac respondeatur, 
quia tres sunt persone, ut dicit Augu- 


stinus *. Non ergo mireris si in plurali 
predicatur : quia persone significatio 


relationem implicat que multiplicat Tri- 
nitatem. Nihilominus tribus commune 
personis velut essentia persone nomen 
dicitur, eo quod sicut essentia re tribus 
est communis personis, sic persona ra- 
tione relationis nomen quoque eisdem 
commune est personis. 


59. Disctputus. Ambiguam preefati no- 
minis significationem, persone videlicet 
aperte proposuisti, et libens eam accepi : 
at cur tres in divinis ponantur persone, 
audire efflagito, ut in altissimo rerum 
vertice nostra determinetur collatio ?. 

Puinosornta. Ternarit rationem nume- 
riin divinis personis ex hoc animadver- 
te: impossibile enim est naturam unam 
nisi in uno esse sicut in principio : qui 
enim confitetur, ut Hilarius ait, duos 
in divinis innascibiles, duos confitetur 
deos : unum enim Deum natura unius 
innascibilis Dei exigit®. Hine etiam qui- 
dam dixerunt Philosophi, quoniam in 
rebus que sine materia sunt, non potest 
pluralitas nisi secundum originem esse : 
non enim natura potest ex wquo in plu- 
ribus esse nisi propter divisionem mate- 
rie, que in Deo locum non habet. In 
divinis igilur non est nist unam perso- 
nam ponere innascibilem, qua non pro- 
cedat ab alio. Si aulem ab ea alte pro- 
cedant persone, per aliquam hoc erit 


3S. Hivarius, Lib. 1V de Trinit. non longe a 
fine. 
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actionem. Non autem per actionem, ut 
supra tactum est, transeuntem in aliquid 
quod extra agentem sit, qualis est crea- 
tio : jam enim persone procedentes extra 
forent, quod impossibile est. Erit itaque 
processio personarum divinarum secun- 
dum actiones que in agente manent: 
he autem in natura intellectuali sunt 
tantum du, scilicet intelligere et velle, 
secundum quas aliquid procedens inve- 
nitur, cum ipse perficiuntur : ipsum au- 
tem intelligere non perficitur nisi con- 
ceptione in intelligente completa: non 
enim quis intelligere dicitur, sed cogi- 
tare ad intelligendum preambulum an- 
tequam conceptio aliqua stabiliatur in 
mente intelligentis. Similiter etiam ip- 
suin velle non perficitur nisi amore pro- 
cedente per voluntatem ab amante: 
amor enim nihil aliud est quam stabili- 
mentum voluntatis in bono volito. Ver- 
bum autem et amor in creatura non 
sunt persone subsistentes in natura in- 
telligente et volente, eo quod intelligere 
et velle non est ejus esse : quare verbum 
et amor sunt sicut accidentia quedam 
supervenientia creature intelligenti et 
volenti. Cum autem in Deo idem sit esse 
intelligere et veile, oportet in Deo ver- 
bum et amorem non accidere, sed sub- 
sistere in divina natura. Non est autem 
in Deo nisi unum simplex intelligere, et 
unum simplex velle : quoniam intelli- 
gendo suam essentiam intelligit omnia, 
et volendo bonitatem suam, vult omnia 
que vult. Non est igitur nisi unum ver- 
bum-et unus amor in divinis. Ordo au- 
tem intelligendi et volendi aliter se ha- 
bet in creatura et aliter in Deo. Homo 
cognitionem intellectivam a rebus exte- 
rioribus accipit, et per yvoluntatem in 
aliquid exterius ut in finem tendit : qua- 
re hominis intelligere secundum motum 
arebus est ad animam: velle vero se- 


cundum motum ab anima ad res. At 
Deus a rebus scientiam non accipit, sed 
per scientiam suam causat res : nec per 
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voluntatem suam in aliqua extra sicut 
in finem tendit, sibi enim sufficiens est. 
Tam in homine igitur quam in Deo cir- 
culatio quedam est in actionibus intel- 
lectus et voluntatis. Voluntas enim ten- 
dit in id a quo intelligendi fuit princi- 
pium. At in homine circulus concluditur 
in id quod extra est, dum bonum exte- 
rius ejus movet intellectum, et intelle- 
ctus movet voluntatem, et voluntas redit 
per appetitum et amorem in bonum ex- 
terius. In Deo autem hic circulus con- 
cluditur in seipso: Deus enim intelli- 
gendo se, concipit verbum suum, quod 
omnium intellectorum per ipsum est ra- 
tio : omnia enim intelligit intelligendo 
seipsum : et ex hoc verbo procedit in 
amorem omnium et sui ipsius juxta il- 
lud, Monas monadem genuit, et in se 
suum reflectit amorem : licet qui hoc 
dixit, de mundi genitura intellexerit, 
quem Deus propter suum amorem pro- 
duxit. Postquam igitur circulus est con- 
clusus, nihil ultra potest: ac ideo non 
potest in natura divina tertia sequi pro- 
cessio : sed ulterius sequitur processio 
in materiam exteriorem. Sic igitur acci- 
pe in divinis tantum unam personam 
fore non procedentem, duas vero proce- 
dentes, quarum una ut verbum, alia 
vero ut amor procedit, ut sic persona- 
rum ternarius in divinis existat. 


60. Numerum tamen qui in genere 
est quantitatis, in divinis non pono, nec 
eliam in separatis substantiis, ut la- 
tius supra expositum est: hune enim 
numerum vel pluralitatem facit divi- 
sio materialis, que est divisio conti- 
nui‘. Pluralitate vero vel numero tran- 
scendente, quem facit divisio formalis, 
qui per diversas efficitur formas, opor- 
tet numerari personas divinas ac intel- 
lectuales : in talibus enim rebus termini 
numerales illa solum significant de qui- 
bus dicuntur, solam addentes negatio- 
nem: cum enim essentia dicitur una, 


A 


Utrum 
mini nt 
rales po 

aliquid 

divin 


: APPREHENSIONE, PARS XII 127 


una dicit essentiam indivisam, et perso- 
nam indivisam cum una persona dicitur : 
cum persone tres dicuntur, significantur 
per ternarium numerum in nullo genere 
existentem sed transcendentem , ipse 
persone, et circa unamquamgque earum 
indivisio : hocque unum ae ei corre- 
spondens multitudo, cum transcendentia 
sint, pro substantia et pro relatione sta- 
re possunt in divinis. Que autem in 
genere sunt quanti, accidentia signifi- 
cant materialia, que ad divina transferri 
nequeunt. Hance personarum pluralita- 
tem vel ternarium significat nomen hoc, 
trinitas ; quod enim pluralitas indeter- 
minate, hoc trinitas determinate dicit : 
et cum trinitatem ‘ponimus in unitate, 
personas numeratas ponimus in unitate 
nature, et unitatem dicimus in trinita- 
te, sicut natura in suis dicitur esse sup- 
positis. 


Peed ne: 61. Disciputus. Hee metas humani 

marum per- videntur transcendere intellectus : et ta- 

aural can men que de trinitate personarum et ea- 

otest deve- rum intellectuali processione declarasti, 
me yatione probare videris. 

Puitosorara. Ad notitiam personarum 
divinarum ratione naturali nullus per- 
venire potest’: non enim nisi ex crea- 
turis naturali ratione in Dei cognitionem 
pervenire quis poterit : creature vero 
in Dei ducunt cognitionem, sicut effe- 
ctus in causam : hoc ergo solum de Deo 
cognoscitur ratione naturali, quod ei 
conyenit secundum quod omnium en- 
tium est principium : virtus autem Dei 
causativa, toti est communis Trinitatt : 
quare ad unitatem pertinet essentie, non 
ad personarum distinctionem. Quod au- 
tem in libris Platonicorum reperitur, 
sicut Augustinus asserit se legisse *, Jn 
principio erat verbum, et verbum erat 
apud Deum, et Deus erat verbum, licet 
aliis verbis his zquipollentibus, non ex 
hoc credantur Platonici ratione naturali 
ad personarum distinctionem attigisse : 


4 In I, dist. 3, art. 18. 


non enim verbum esse personam geni- 
tam intellexerunt, sed idealem rerum 
rationem, per quam Deus omnia condi- 
dit, que Filio appropriata tantum est, 
non autem ut existens proprium perso- 
ne distinctivum eam accipientes. Licet 
autem divinis appropriata personis no- 
verint, in tertio tamen signo defecisse 
dicuntur : eo quod a bonitate que Spi- 
ritul sancto appropriatur, deviaverunt, 
dum cognoscentes Deum, non sicut 
Deum glorificaverunt : aut cum pone- 
rent ipsi unum principium ens, quod to- 
tius universitatis patrem esse dicebant, 
et aliam sub co substantiam, quam men- 
tem aut paternum vocaverunt intelle- 
clum, in quo omnium rerum existebant 
rationes, non posuerunt substantiam ter- 
tiam, que Spiritui sancto respondere 
videretur. Rationes autem probantes uni- 
tatem divine essentie induci possunt, 
sufficienter autem trinitatem probantes 
impossibile, sed tantum suadentes aut 
congruentes : posita enim trinitate con- 
gruunt rationes multe, quee inducuntur : 
sicut etiam in alis vides, quoniam ratio 
sufficiens inducitur ad alicujus probatio- 
nem radicis, ut quod motus ceeli sit 
semper velocitatis uniformis. Aliquando 
vero ratio inducta non sufficienter radi- 
cem probat, sed ostendit effectus conse- 
quentes congruere radici, ut ratio excen- 
tricorum et epiciclorum, eorum positio- 
ne facta, probat apparentia  sensibilia 
circa motus coelestes posse salvari, cum 
alia etiam positione facta forte salvari 
possent. In mysterio igitur summe ac 
venerande Trinitatis naturalis sileat ra- 
tio, doceat sacre Scripture auctoritas, 


et loquatur fides, mens obsequatur Deo 


devota, et nihil hesitans teneat firmissi- 
me veritatis fundamentum. Quoniam de 
ea que per essentiam est beatitudine, 
que in divyino ac nobilissimo consistit 
actu, qui est intelligere, conferre volui- 
sti, qui sine processione divina non est, 
ex qua distinctio personarum, oportuit 


1S, Aucustinus, lib. VII Confes. cap. 9. 
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de relationibus et aliis que circa ipsam 
divinam processionem intelliguntur, tan- 
gere aliqua, ne omnino obscurum divi- 
norum pelagus remaneret, quod dispu- 
tationis remigio sulcare ausi sumus. 
Discrrutus. Alyus multum detumuit : 
sermo enim tue doctrine multos sapien- 
lia partus ad lucem produxit : nihilomi- 
nus ingravidat mentem : dum enim ma- 


ena aperis, ad majora suspirat mentis 
intentio : sed jam reddatur debitum, et 
bonitati prodige , communicabili luci, 
fonti indeficienti, gratia semper agan- 
tur, et tibi qui parvulos doces, ac viris 
probatissimis quorum rationes et sen- 
tentie in medio sunt disputationis pro- 
late. 


INDEX 


Partium que in libro de Apprehensione continentur. 


Pars. I. De apprehensione in communi, 
et de aliquibus ad apprehen- 
sione generaliter sumptam per- 
tinentibus. 355 

II. De apprehensione sensuum ex- 
teriorum particularium. 562 


1. De visu. 562 

2. De auditu. 566 

3. De odoratu. 570 

4. De gustu. 574 

d. De tactu. 574 
lll. De apprehensione sensuum inte- 
riorum. Bail 
14.Desensucommuni. 577 

2. De imaginativa  vir- 
tute. 079 

3. De estimativa vir- 
tute. 584 


IV. De apprehensione que fit per 
phantasiam, et de memoria 


et reminiscentia. 583 
4. De phantasia. 583 
2. De memoria. 58D 


3. De reminiscentia. 586 

V. De apprehensione que fit per 
virtutem intellectivam, et pri- 

mo in communi, deinde de ea 

que fit per principia et per 


scientiam. 590 
14. De compositione ani- 
me. 593 

2. De intellectu specula- 
tivo et adeplo. 594 

3. De principils. 595 

4. De unitate et diversitate 
scientiarum. 597 


3. De  scientia pra- 
clica. 602 


VI. De apprehensione que fit per 
sapientiam, et per prophetiam 
naturalem, per somnia, et per 
visiones. 603 

4. De nobilitate conditio- 
num habitus sapien- 


tie. 603 
2. De prophetia natu- 
rah. 607 


3. Desomnii gradibus. 644 
4. De quatuor  visionis 


gradibus. 613 
VIE. De apprehensione que circa agi- 
bilia contingit. 617 


4. De prudentia que est 
circa contingentia 


practica. 617 
2. De monastica pruden- 
tia. 619 


3. De m@conomica  pru- 
dentia et ejus parti- 


bus. 622 

4. De chrymatistica et 
partibus suis. 624 

5. De politica pruden- 
tia. 625 

6. De aristocratia et ejus 
modis. 626 

7. De oligarchim modis. 626 
8. De limocratia. 626 
9. De democratia et ejus 
modis. 627 

10. De aliis prudentia par- 
tibus. 628 

44. De arte et ejus diffini- 
tione. 629 

VII. De apprehensione que fit per 
habitus infusos, 632 
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1. De fide et articulis 


fidei. 632 

2. De donis Spiritus San- 

ch. 644 

IX. De prophetia infusa. 604 
De excellentia revelationis 

Moysis. 657 

X. De apprehensione que est per 
raptum. 663 


1. De visione patria, 666 
2. De beatitudine  ani- 


me. 670 
3. De maultiplici gaudio 
gloria. 677 


XI. Quomodo mens humana divinam 
potest apprehendere essen- 
tiam ? 679 

1. De theoriis et theopha- 
niis,et an Deus videa- 
turpermedium? 685 

2, Epilogus, et an Trini- 
tas possit videri ex 
solis naturalibus ? 686 


XII. De apprehensione, imo beatifica 
comprehensione divine essen- 
tice a seipsa, puta qualiter di- 
vina essentia beatifice se com- 
prehendit. * 688 

4. Unde est quod idex sunt 
plires in Deo? 692 
2. An idee sint a Deo in- 
tellectee ? 693 
3. De processione quae 
est in Deo et con- 
ceptione sive ver- 
bo. 703 
4, Utrum Spiritus Sanctus 
procedat a Patre per 


Filium ? 706 
5. De relationibus  divi- 
nis. 708 


6. De relationibus  qui- 
bus _ distinguuntur 
persone. 713 


INDEX 


Rerum notabilium que in libro de Apprehensione 


continentur. 


N. B. — In hoc indice rerum notabilium que in libro de AppreHENnsione conti- 
nentur, numerus prior romanus indicat partem, posterior vero arabicus numerum 
seu paragraphum hujus partis, sic : Agstracrionis quinque gradus, I-8 ; expositio 
hujus dicti invenitur in parte prima, numero octavo. 


ABSTRACTIONIS quinque gradus. 18. 
In majori anstractionE est major impassibili- 
tas. I-9, 


Acrio duplex, transiens et immanens. XII-11 ct 
24. 

Actio non significatur in agente, sed ut ab 
agente, quam tamen in agente esse constat. 
XI-38. 

Actio non tantum forma per se non subsisten- 


ti attribuitur, sed composito. XI-5, 


Apa status ante peccatum fuit medius inter 


statum hominis post peccatum, et statum 


ejusdem in patria. IX-14. 
Avam quomodo cognovit Deum in statu inno- 
centia. Ibid: 


Av in statu innocentia, Angeli et Prophete, 
quam diverse sint apprehensiones per effe- 


ctus intelligibiles. IX-{5, 


Agr in aure tremens, non facit sonum. II- 
did 

Quare Agr leviter percussus, non reddit sonum, 
sed fortiter sic. 11-8. 

Apr qui est in aure, est continuus aeri exte- 
riori. Il-44, 


ANsTIMATIVA DON est imaginativa, nec intelle- 
III-10. 


phantasiam, sicut 


clus, nee opinio. 


AéstimativaA se habet ad 
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intellectus practicus ad _ speculativum. 
Ill-10. 

Astimativa est hoc brutis quod intellectus est 
homini. Ibid. 


Unaquaeque res acir in quantum est actu, V- 
2. 


Amwpicuiras est rationis motus ambiens utrain- 
que partem contradictionis per wqualia me- 


dia. VIUI-1, 


Prima immutatio appetitus ab appetibili amor 
vocatur, qui nihil aliud est quam appetibilis 
complacentia. XII-27. 

Amor divinus recte dicitur Spiritus sanctus. 
XIL-28. 


ANGELI medii inter Deum et homines existunt. 
IX-4, 


Triplex antwaz rationalis intelligibile. — VI- 

ANIMA non est tota natura speciei. \- 
3. 

AnimMA intellectualis habet esse absolutum a 
materia et per se subsistens. V-2. 

Anima non est complexio neque harmonia. 
Ibid 

Anima intellectualis est pars speciei et non tota 
species. V-3. 


Anima intellectualis cognitionem immaterialem 


ex cognitione que est per sensum maleria- 


lium acquirit. Ibid. 
In anima intellectuali est intellectus agens et 
possibilis. Ibid. 
AniMA est composita ex quidditate et esse, sive 
ex polentia et actu. V-6. 
Tres gradus quibus anima ascendere potest ad 
felicitatem. VI-5. 


Nullo inter formam et materiam existente me- 
dio ANIMA suam unitur essentiam. X- 


3. 


per 
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Quomodo anima se intelligit per species sensi- 


bilium. XII-44. 


Omne animaL habens aliquem sensum de exte- 
rioribus, necessario habet sensum commu- 
nem, virtutem imaginativam et astimati- 

Ill-12. 

ANIMALIA respirantia non odorant in aqua. II- 
14. 

ANIMALIA non respirantia terrestria et aquatica 


vam. 


odorant in aqua. Ibid. 
Quare ANIMALIA qua sanguine carent, non re- 
spirant. Ibid. 


ANTHROPOMORPHITARUM error Deum statuentium 
corporeum, et ad humani corporis modum 


formatum. VITI-8. 


Appetitus triplex, scilicet naturalis, sensitivus 


et intellectivus. Xil-7. 
Inter appEtitivas operationes amor principium 
est. XII-27. 
ApPETITIVUS motus circulo agitur. Ibid. 
APPREHENSIO est actio nobilissima. I-{. 


APPREHENSIO an ad passionem reduci possit? 
1-2. 


De aristocratia et modis ejus. VII-15. 


ARISTOTELIS error mundum esse ab eterno. 


VILI-10. 


Arius Filium Dei alterius esse substantia di- 


xit a Patre. VIII-9. 
Ars est recta ratio factibilium. VIL-21. 
Ars est principiorum collectio ad unum finem 

tendentium. VIL-21. 
Quomodo ars imitatur naturam. VIL-22. 
Ars est circa contlingentia. Ibid. 


Quomodo opus artis et opus natura commi- 


scentur. 
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Septem artis species. VIT-22. 
Habitus contrarius arti, qui dicitur atechnia, 
est cum dicta. 


Ibid, 


ArTE juvatur effectus ccelestis, sicut aratione 
terra ad fructificandum. 


ignorantia dispositionis 


ArticuLus fidei non est enuntiabile, nec diffe- 
rentia temporis est de essentia illius. VIII- 
6. 

ArticuLorux alii ad divinitatis mysterium, alii 
ad humanitatis sacramentum spectant. VIII- 
ili 


De articutis fidei et erroribus circa eos. 
Ibid. 

ArTICULI quomodo  distinguendi. VIL- 
2a. 

De aupirv. II-7 et seq. 

De objecto avoitus. Il-7. 

De medio avpitus. II-8. 


Organum avpitus est tympanum auris, quod 
est nervus auditivus in interiori auris expan- 


sus. Tl-44. 


Beati quomodo divinam participant essentiam. 
XIE 6. 

Bratirupo est operatio que secundum fPgra- 
dus diversos participatur a diversis. X- 
Ate 


In solo Deo est BEATITUDO per essentiam. 
Ibid. 

Bratitupo est operatio intellectus apprehensivi, 
non appetitivi. X-16. 

Beatirupo est consecutio boni _ increati. 
Ibid. 

Beatirupo est objectum yoluntatis, et ideo non 


potest esse ipsius actus. Ibid. 


An BEaTiTopo sit operatio intellectus practici 


vel speculativi. X-20, 


Ibid. 
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Quomodo BEatirupo mentis ad corpus diffundi- 
tur. X-24. 


In quo differunt Beatirupo creata et increata. 
XII-20. 


Solum primum sonum est per essentiam bo- 

XII-3. 

Quomodo res create sunt essentialiter Bona. 
XII-4. 


Per se ponum est id ad quod omnis res creata 


num, 


appetitu, sive intellectivo, sive sensitivo, sive 


naturali inclinatur. Ibid. 


CaipHas prophetavit nesciens quid diceret. IX- 
ta 


De tribus capitis cellulis, IV-15. 


Perfectio simpla prime caus® omnium suorum 
effectuum perfectionibus supereminet. ‘XII- 
3. 


Cerintuus, Ebion et Nazarai asserentes Christi 


gratiam ad salutem non sufficere generis hu- 


mani. VI-11. 
Crrintut fabula de mille annis futuris post re- 
surrectionem. VUI-412. 
De onnrimatistica et partibus ejus.  VII- 


43. 


De Curisti humanitate, passione, resurrectio- 
ne, descensu ad inferos, ascensione et ad- 
ventu ad judicium errores. VII-15 et 


seq. 
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Cotor est motivus secundum actum lucid. 


II-1. 
Cotor est extremitas perspicui in corpore de- 


terminato. Ibid. 
Conor habet duplex esse, scilicet materiale et 
formale. Thid. 
Oportet per lumen disponi medium ad GoLoRIs 
similitudinem suscipiendam. Ibid. 
Cotor lumini comparatur. II-4. 
Coton est proprium objectum visus. Il- 
5, 
ComPREHENSIO duplex. XI- 2. 


ConsitiaTa cito operari oportet,consiliari autem 
tarde. VII-20. 
His qui moventur per instinctum divinum non 
expedit consitiari secundum rationem huma- 


nam. VIII-22. 


Eutices posuit corpora aeri et vento futura si- 


milia in resurrectione, VIII-12. 
De rerum GREATIONE yarli errores. VIII- 
10, 
In creaturRa substantia et suppositum et esse 
et actio differunt. XAIl-438, 


Devecratio est floritio quedam anime vel dif- 


fusio in bono proprio. X-47. 
Devectatio est quietatio voluntatis in aliquo 
bono. Ibid. 
DELEcTATIO supervenit operationi sicut pulchri- 
tudo juventuti. Ibid. 
Devectatio perficit operationem, non in se, sed 
prout est in operante. Ibid. 


AD DELECTATIO sit passio vel perfectio. X- 
18. 


An DELEcTATIO sit in tempore, X-49. 
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De pemocraTia et modis ejus. VII-17. 


Democritus et Epicurus mundum casu factum 
esse per indivisibilium corporum concursum 


opinati sunt. VIII-40. 


Devs non solum precognoscit futura ratione 
ordinis causarum, sed etiam quantum ad 


exitum vel exsecutionem ordinis. IX-9.. 
Dero nihil preteritum aut fulurum, sed omnia 
sunt p resentia. Ibid 
Deus solus est suum esse, et ideo purus actus 
est. V-6 
Drum esse per se notum secundum se est, non 
quoad nos. V-16. 
Deus intelligit se et alia a se per suam essen- 
tiam. XLU-16. 
Det simplicitati non repugnat intelligere creata 
in seipso. XU-17. 


Deus intelligit materialia immaterialiter, com- 
posita simpliciter, enuntiabilia simplici in- 
Ibid. 
comprehendit, vel 
XII-24 et seq. 
Dut esse et intelligere sunt omnino idem. XII- 
24, 
Drus non agit per actionem mediam inter ip- 
XII-42. 
Quid de Deo mens humana cogitare potest. 
XI-4. 


telligentia. 
Quomodo Deus seipsum 


perfecte cognoscit. 


sum et patiens. 


Quidditas Der ab intellectu. creato appre- 
hendi potest, non comprehendi. XI- 


2. 
Quomodo infinitas Drerab intellectu creato ac- 
XI-3. 
Deus dicitur infinitus negative, non privative. 
XI-6. 


cipitur. 


Deus non cognoscitur ab intellectu creato, 
nisi symbolico modo, vel mystico. xI- 


2. 


Devs omnibus creatis eminet excellenter in in- 


finitum., Ibid. 
Deus superior est omni narratione. Ibid. 
Deus est super omne nomen. Ibid. 


Deus non est finis qui intra, sed qui extra est. 
XI-6, 


An Deus videatur per medium. XI-8, 


INDEX RERUM 


Deus est rerum omnium causa per intellectum 
et voluntatem. XII-3. 

Intelligere ac velle Der est ejus essentia, XII- 
3. 


Deus est actus purus. XII-6. 
Sicut creata ex processu a Deo bona sunt, sic 
ex accessu ad ipsum sunt beata. Ibid. 


De divino et nobili actu qui est intelligere. 
XII-10. : 
In Deo essentia, suppositum, esse et actio sunt 


idem. XII-12. 
Quomodo in Dgo et intelligentiis et hominibus 
differunt intelligere. XII-23. 


DickrE summo spiritui nihil aliud est quam 


cogitando intueri. XII-27. 


Dinotica est habilitas naturalis ad prudentiam. 
VII- 20. 


Dona Spiritus sancti homini necessaria ad 
consequendum finem supernaturalem. VIII- 
22. 


Donis Spiritus sancti preferuntur virtutes,theo- 


logice, non alia. VIII-23, 
Dona Spiritus sancti non humano modo sed 
divino animam perficiunt. Ibid. 


Donum intellectus ad finem ultimum pertingit, 
et ad humanos deflectitur actus regulandos. 
VITI-25. 

Dont sapientie est causam considerare allissi- 
mam,et secundum eam de aliis judicare 

VUI-27. 

Donum consilii dirigit in omnibus que ad salu- 

VIL-28. 

Quomodo pona elevant supra modum huma- 

VIII-29. 

Tot sunt pona, quot reperiuntur virtutes. VIII- 
33. 

Dona intellectus, scientia, sapientie et consi- 

VHUI-24. 

De pono pietatis, fortitudinis et timoris. VIII- 
30, 31 et 32. 


certissime., 
tem necessaria sunt, 


num. 


lii quomodo differunt. 
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Donatisrm® unitatem Ecclesia negantes, VIII- 
4. 


Dorrs anima et earum sufficientia. X-13 et 
24. 


Doitatio est rationis motus indeterminatus 


super utramgue partem  contradictionis. 
VII-4. 
E 
Ecuo est sonus reflexus. II-9. 


Semper fit zcno, sed non semper auditur. 
Ibid. 


Non est vera ELEcTIO in brutis, sed electioni si- 


milis. IV-2., 


EpicurHoRuM error providentiam Dei negan- 


tium, VUI-8 


Id quod est ipsum EssE, noi potest esse nisi 


unum. XIL-6. 


De unitate divine EssEenTIi® Vari errores. VIII-8. 


Eusutia actus est recte de agibilibus con- 


siliari de his que ad finem sunt.  VII-48. 


Eunomius Filium Dei posuit Patri dissimilem. 
VIII-9. 


Evsrocua est conjecturatio sine ratione et cita 


de quibuscumque. VII-20. 


Fausitas a tribus excluditur, a formatione 
incomplexa, a primis propositionibus, et 
Vier 9. 


Fatsiras potest contingere circa ea que cir- 
Ibid. 


a conclusionibus ex his illatis. 


cumstant rei quidditatem, 


Diffinitio rELicirarum civilis ef contemplative, 
et earum convenientia et differentia. V-8 et 


9. 


Fines est perfecta suasio unius partis per mul- 


ta probabilia. VIII-4. 
Fines non inyenitur in prima mentis operatio- 
ne, sed in secunda. VIII-2. 


Fines infusa est certior quam scientia. VIII- 
3. 
In ring sunt quatuor, et ex quatuor dicitur 


esse. VIII-4. 
Materiale in rine est ipsum creditum, formale 
vero est prima veritas. VUI-5. 


Fittus Dei cowternus est Patri, perfectus et 


unicus. XII-34. 


intentionale roxama quomodo differt ab 
1-7, 


Inter ronMAs corporum inferiorum, tanto aliqua 


Esse 


esse ejus materiali. 


altior est, quanto superioribus  principiis 
magis assimilatur. V-2. 
Omnis Forma universaliter agit et multiplicat 
seipsam. 1-10 et 12. 
Forma duplex habet esse, scilicet intentionale 
et materiale. I-12. 


Quomodo rorma ecelestis a substantia separata, 
influxa et orbe in lumine stellarum sigilla- 
tur in anima previdentis multipliciter, scili- 
cet in somnio, et visione et prophetia natu- 


VI-412. 


rali. 
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Furura contingentia non possunt ab homine 

preecognosci, nisi in ordine causarum sua- 
IX-9. 
Ibid. 


Futura contingentia diversimode in Dei pra- 


rum. 
Dei proprium est vere scire FUTURA. 


scientia. et in causis creatis preexistunt. VI- 
2; 

Fururum contingens precognoscitur non in si- 
militudine sue essentiw, aut cause sue, sed 


per influentiam superiorum. VI-16. 


G 


De multiplici Gaupio gloria. 


GnomEs actus est de inventis consilio judicare 
recte inter agibilia per hominem, preter re- 
gulas communes, sed secundum privatas. 
VII-18. 


GNOME judicii perspicacitatem sonat. Ibid. 
De differenti rerum GRaAbu. XII-7. 
Gract olim fago pro campanis utebantur. 


II-7. 


Gustus est quidam tactus quantum ad mate- 
riale, sed formaliter differt a tactu. II- 
45. 

AN GUSTABILE ingerat se sensui secundum in- 

Ibid. 


Gustus indiget medio intrinseco quod est pars 


tentionem solam ? 


animalis, que est in lingua vel extremitate 
faucium, in qua diffusi sunt nervi gustativi. 
II-16. 

Humor salivalis est medium ad bene esse cus- 


Tus, ef non ad esse. Ibid. 
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Haretict qui ea que perfectionis sunt, de 
salutis necessitate dicebant esse. VI- 
vale 

Hxretict qui perfectionis opera non preferen- 

fidelium 
Ibid. 


da esse existimabant communi 


vite. 


Heracuitus nescivit distinguere inter intelle- 


ctum et sensum. V-24. 


Homo perficitur virtutibus moralibus, heroicis 
et intellectualibus secundum diversos gra- 

VIU-5. 

Homo est imago mundi ab intelligentia moti, 
VI-13. 

Duplex in HomiINE movens principium, scilicet 

VIII-22. 


dus. 


interius et exterius. 


a 


Hyenaus et Philetus dicentes resurrectionem 


jam factam. VIII- 12. 


Ippm sunt principales quedam forme vel ra_ 
tiones rerum stabiles atque incommutabiles, 
que et ips» formate non sunt, que in 
divina intelligentia continentur. XII- 
i 

Iogm dicuntur exemplaria eorum que produ- 
cta sunt, rationes vero eorum que in esse 

Ibid. 


Sapientia et ars sunt id quo Deus intelligit, et 


non prodierunt nec prodibunt. 


ideo non sunt plures in Deo : inE# vero quia 


sunt id quod intelligitur, possunt esse plu- 


res. Ibid: 


Ipra rei create essentia divina est, non in eo 
quod essentia simpliciter, sed in eo quod 
similitudo vel ratio hujus rei est vel illius. 
XIL8 et 54. 

Respectus mpeas multiplicant, et non a rebus 


causantur, sed a divino intellectu suam es- 


sentiam ad res comparante, Ibid. 
Ratio ipEALIs supra divinam nihil addit essen- 
tiam, nisi ad creata respectum. IX-2. 
Ipba Greece, forma Latine dicitur. XII-51. 
IpEAs esse est necessarium. XII-52. 
Ipz# in Deo sunt plures. XII-53. 


Ipbr® nomen principaliter significat respectum 
ad creaturam, quare nec personale est, et 
pluraliter dicitur : at verbi nomen principa- 
liter significat respectum ad dicentem, et ex 
consequenti ad creaturam, quare unicum est 

Ibid. 

Inza a Platone posita ut principium genera- 


personaliter dictum. 


lionis rerum ac earumdem cognitionis. XI- 
o4, 

IpEa ut principium factionis rerum est, exem- 
plar vel similitudo dici potest, ad practicam 
pertinens cognitionem, et hoc modo est om- 
nium que aliquo tempore esse accipiunt : 
ut autem principium cognitionis existit, 

proprie ratio dicitur, ad speculativam spe- 


ctans scientiam, et se ad omnia habet que 


a Deo cognoscuntur secundum rationem 
propriam, etiamsi nullo  fiant tempore. 
Ibid. 


ImacinativA multipliciter sumitur, et secundum 


hoc multa habet nomina. IiI-6. 
Quomodo IMAGINATIVA retinet formas et non 
discernit. UI-7. 


Actus proprius IMAGINATIVa est imaginari, se- 


cundario autem virtutibus operantibus in 
ipsa preparat imaginationes quadrupliciter. 
Ill-8. 

Quomodo imacinativa deservit revelationi que 


est in somniis. II-9. 


De duplici modo inriniti, et quod Deo conve- 
XI-6. 
Quomodo influentia ceelestis dicitur InTEELE-- 


VI-18. 


niat. 


CTUALIS. 


AT 
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Sicut se habet sensus communis ad_particula- 
res, et phantasia ad sensum communem?’ 
sic se habet mwrettectus ad phantasiam. 
V-4. 

INTELLEGTUS est sine organo. V-2. 

INrELLEcTUS agens et possibilis sunt diverse 


potentix. V-5. 


Uterque mnrELLEctus dicitur intelligere, sed di- 


verso modo. V-7. 


Ex possibili et agente est INTELLECTUs adeptus, 
et divinus dicitur. \-8. 
Quare INTELLEcTUS humanus intelligit semper 
cum tempore. V-47. 
Quare INTELLECTUI humano necessarium est 
componere et dividere, non autem intelle- 
y-18. 
INTELLECTUS circa res simplices non decipitur, 
tamen ab earum perfecta apprehensione de- 


ctui divino et angelico. 


ficit. y-19 
Differentia quadruplex inter INrTELLECrUM specu- 
V-27. 


lativum et practicum, 
InretLEcTus speculativus est nobilior practico. 


[bid. 
IntELLECTUS mMultipliciter delerminatur. VIII-4 
et 2. 
Ordo InTELLIGENDI et volendi aliter se habet in 
XIL-59. 
INTELLIGENTIA intelligit se per suam essentiam. 
XIL-15. 
INTELLIGENTIA non intelligit alia a se per suam 
XIl- 


creatura et aliter in Deo. 


essentiam, sicut Deus intelligit. 
16. 

INTELLIGERE sine imaginationis et sensus admi- 
niculo, non est hominis in quantum est ho- 
mo, sed in quantum aliquid in eo existit di- 


vinum. X-4. 
Omnis INTELLIGENTIA scit quod est supra se, in 
Ibid. 


quantum est creata ab eo. 
InrELLEcTus humanus quomodo jungatur divine 
essentie quasi forme, X-9. 
Ex forma qua intelligit InrELLEcTUS, ex ipso in- 


tellectu fit unum, non simpliciter, sed intel- 


ligendo solum. Ibid. 

Quomodo actus yoluntatis presupponit ac- 
{um INTELLEcTUs, et e converso. X-22 et 
23, 


An operatio INTELLECTUS sit per se diligibilis. 


X-24. 
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InrempxRANTI® dilectio, astimationis prudentie 


corruptio est. VII-49. 


Quid producit inrENTIonEs in esse. I-40 et 


42, 


JOVINIANUS virginitatem connubio non preetulit. 
VITI-44. 


(Lumen divinum diversimode in mentem Pro- 
phete, et rapti, et beati descendit. X- 
ie 

Lumen gloria est dispositio ultima ad unionem 


intellectus humani cum essentia divina. 


Ibid. 
Quomodo Lumen divinum determinatam facit 
nolitiam, XI-7. 
Lumen habet esse intentionale in perspicuo, sic- 
ut c olor in medio. 1-5. 
Lumen est hypostasis colorum. If-1. 
Utrum Luminosum videatur per lumen vel per. 
aliud medium. II-4 


Cur quedam LuMiNosa, ut quercus putrefacta, 
et squame piscium, non apparent die, sed 
II-3 


nocte. 


Maceponius Spiritum sanctum creaturam esse 


asseruit. VIII-9. 


MaGnes quomodo trahit ferrum. I-41. 


INDEX 


Manicu#orumM error duo fingentium  princi- 


pia, unum boni, et alterum mali. VIll- 
8. 

Triplex mepium ad videndum Deum. X- 
8. 

Mepium multiplex. X18. 


MELANcHoLici et phlegmatici bene reminiscun- 


tur. IV-14, 


Mempra mollia, ut hepar et cerebrum non sen- 
tiunt nisi merito panni involventis.  II- 


18. 


Mevorta aliquando pro habitu. memorativo, 
aliquando vero pro memorabili accipitur. 
IV-7. 

Memoria est conservatrix harum intentionum 

Ifl-7. 

Ibid. 

Differentia inter memoriam et reminiscentiam. 
IV-8. 

Memoria et reminiscentia sunt una virtus sub- 


quas apprehendit astimativa. 


Tria in objecto Memori& concurrunt. 


jecto, sed duw secundum modum et ratio- 


nem. IV-9, 


Montanus Prophetas arreptitios dicebat. VIII- 


HG 


Morus fit in tempore, terminus vero motus 


intra temporis rationem non_ includitur. 


1-3. 

Morus qui fit secundum intentionem, reduci- 
turad motum qui fit secundum formam. 
I. 

Omne quod movetur, oportet esse proportiona- 


tum sto motori. VIII-22. 


Moyses ad essentiam Dei sine medio intuen- 
Ix-9. 
IX-8. 


dam raptus fuit. 
Moyses Propheta prestantissimus. 
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In omni NaturA universali et particulari repe- 


riuntur agens et patiens. V-4, 


NomINA prime et secunde impositionis. XI- 
6. 


Notio dicitur id quod cognoscendi ratio pro- 
XII-43. 


NorionEs in divinis sunt tantum quinque, sci- 


pria est divinam personam. 


licet innascibilitas, paternitas, filiatio, com- 
munis spiratio, et processio : et omnes sunt 
proprietates preter penultimam, et relatio- 
nes preter primam ; sed tantum tres sunt 
personales, id est, personarum constitutive, 
scilicet secunda et tertia et quinta: dux 


vero non personales, sed personarum, scili- 


cet prima et quarta. Ibid. 
Quare Deus non dicitur quinus a quinario no- 
TIONUM. XII-44, 
Numgrus duplex, scilicet qui est ex genere 
quantitatis, et transcendens. XI-60. 


Termini NUMERALEs transcendenter sumpti, sunt 
in divinis, et ea solum significant de quibus 
addentes 


dicuntur, solam 


Ibid. 


negationem. 


O 


Opsectum habitus intellectualis duplex, mate- 


riale et formale. VIII-5. 


OcuLt menstruate quomodo inficiunt specula, 
et oculi basilisci quomodo spargunt vene- 


num. 1-6. 
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Ocutus fascinantis qua virtute ledit. I- 


M4. 
Ocutt quorumdam animalium, ut Jupi et cali, 
per lucem innatam possunt immutare me- 


dium. IL-2. 


Opor male ab homine percipilur: unde et 

If-12. 

Oporgs noscuntur et nominantur per sapores. 
Ipid. 

Opor non est fumalis evaporatio, ut voluit 
Plato. Ibid. 

Opor sicut omnis species multi- 


raro de odoribus somniat. 


sensibilis 
plicat se per esse intentionale in medio. 
Ibid. 

OporEs venenosi quomodo necant homines. 
Ibid. 


iI-13. 


Organum orractus sunt due papille ad mo- 


Medium o.ractus est aer ef aqua. 


dum papillarum que sunt in mamillis, et 
sunt in anteriori parte cerebri site.  Il- 
14, 


Quedam animalia habent organa visus et 


otractus velata, quedam  discooperta. 
Ibid. 
De ortcarcuta et modis ejus. VII 15. 


Ex OPERATIONE cognoscitur modus esse. V- 
2. 

Unumquodque perfecte naturam habens aut 
virtutem,potest per se secundum illam opr- 

VII-22. 

Omnis res propter suam OPERATIONEM est. X- 
16. 


RARI. 


An operaTIO propter delectationem sit, vel 


delectalio propter operationem. X- 
die 
Operatio potest dupliciter considerari, sci- 


licef in se, 
Ibid. 


et prout est in operante. 
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Opinio est acceptio unius partis non ex signo 
levi, sed ratione probabili cum formidine al- 


terius. VITI-4. 
Quare opprositio relativa potius ad divina 
transfertur quam alia  oppositio. XII- 


56. 


OniGENES Omnes animas simul cum Angelis 
VIII-11. 


OnIGENES posuit deemones et homines damna- 


creatas esse docuit. 


tos iterum purgari posse, et ad gloriam re- 


dire. VIII-12. 


De PARTICIPATIONIS Modis, XII-2. 
Ab eo quod per essentiam dicitur, omnia que 
per PARTICIPATIONEM dicuntur, derivari opor- 


tet. XII-3. 


Pauwus vidit divinam essentiam. X-2 


Non fuit Psuto necessaria abstractio ab usu 
X-4, 
Quomodo Pautus recordatus est eorum que 

vidit. X-3. 


nutritive potentia. 


PELAGIANI principium boni operis homini a se- 
metipso inesse, consummationem vero a Deo 


dixerunt. VIlI-14. 


De trinitate pERSONARUM varii errores. 
9. 


{dentitas summa inter personas divinas, non 


VItI- 


per aliquid absolutum condistinctas, sed per 


solas relationes. XII-31. 
Tres persone divine non dicuntur tres dii, 
sed unus verus ac perfectus Deus.  XII- 


32. 
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In divinis proprietas tam personalis quam 
non personalis est idem cum pErsona. XII- 
4A, 

Divine simplicitati non derogat, quod po- 
nantur proprietates vel relaliones in abs- 
tracto significats in PERSONIS. XII 40 et 
42. 

Substantia, subsistentia, usia, usiosis, hypo- 
stasis, res nature et pERsoNA quomodo diffe- 

XII-58. 


Persona in divinis hoc habet commune cum 


runt. 


absolutis, ut de qualibet dicatur persona, et 
ut secundum nomen ad aliud non referatur. 
Ibid. 

Persona divina relationem significat ut subsi- 
stentem, vel per modum substantiw, non 
qua est essentia, sed qua hypostasis est. 
Ibid. 

In divinis sunt tantum tres PERSON. 
59. 

Trinitas PERSONARUM non potest cognosci per 

NII-64. 


XI- 


rationem naturalem. 


Perspicuiras analogice communis aeri, aque 


et celo. I-53. 


Puantasia componit et dividit intentiones ab- 
sente materia. Ved 
Puantast@ duplex finis, scilicet cognitio parti- 
cularium, et id quod intenditur ex cogni-~ 
IV-2. 


cognitiva. 


tione. 

Puantasis in homine  dicitur 
Ibid. 

Puantasia se habet ad alios sensus interiores, 
sicut sensus communis ad exteriores. IV- 
3 

Puanrasia est motus a sensu secundum actum 
factus. IV-4. 

Puantasia est potentia collativa imaginum et 
intentionum per compositionem et divisio- 

Ibid. 
IV- 


nem. 
An PHANTASIA In homine et brutis differat. 
on 
Puanrasta corrumpitur tripliciter, scilicet in 


se, in comparatione ad intellectum in et 


to 


I 


comparalione ad sensum communem. IV- 
Or 


PHantasMA cur non efficit seipsum in intellectu 


possibili, a3): 


PLatonts opinio de ideis quantum ad pri- 
mum rerum principium verissima est, XII- 
3. 

Prato et Anaxagoras mundum ex prajacenti 

VILI-10. 


Ibid. 


materia factum posuerunt. 
Prato tres distinxit providentias 


Rectarum PoLitiaRuM tres corruptiones. VII- 
9h 


De principatu viri et uxoris in domo. V- 
dr 

De principatu fratrum. Ibid. 

Differentia principatus despotici et regalis. Y- 


42. 


An prima principiA sint naturaliter intellecta. 
y-10. 


Quomodo prima principiA sunt instrumenta 
intellectus agentis. V-41. 
De differentia priNcipionum, et eorum diyersis 
nominibus. V.42. 


Quomodo diversimode prinairiA sunt per se 
nota, et quomodo differenter diversis. YV- 
3% 

ix princieus petitur unitas vel diversilas scien- 
tie. V-15, 

PrincieiA remota secundum yirtutem, proxima 


vero secundum substantiam in syllogismo 


coutinentur. V-16. 
A primis prtncipiis eb a conclusionibus ex his 
illatis falsitas excluditur. V-19. 


Quomodo prima pvrincivia ad intellectum et 
scienliam et artem pertinent diversimode. 
VII-22. 

Omnia principiA reducuntur ad primum, sci- 
licet impossibile simul affirmare et negare: 


VIL 7. . 
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De differentia PRocESSIONIS divini et humani 
verbi. le 

In divinis est PRocESSIO amoris. XII-28. 


Spiritus sanctus a Patre procepir per Filium. 
XII-29, 

Spiritus sanctus procEepir a Patre immediate, 
si attendatur virtus spirativa : mediate vero 
si attendantur persone spirantes. XIl- 
30. 

Spiritus sanctus dicitur principaliter et proprie 
a Patre pROCEDERE, quia Filius virtutem spi- 

Ibid. 

Quare procgssio Spiritus sancti non dicitur ge- 

XII-32. 

PROCESSIONIS Nomen primo inventum fuit ut 

XII-25. 

Omnis emanatio ab aliquo dicitur processio. 
Tbid. 

Non oportet id quod 


rativam habet a Patre. 


neratio. 


moltum significaret localem. 


intelligibili procrssu 
emanat, diversum esse ab illo a quo fit pro- 
Ibid. 


Heresis Arii, quod Filius a Patre, et Spiritus 


cessus. 


sanctus ab utroque procepat ut creatura. 
Ibid. 

Error Sabellii, Deum Patrem dici Filium se- 
cundum quod ex Virgine carnem assumpsit, 
eumdemque dici Spiritum sanctum secun- 
dum quod creaturam sanctificat rationalem 


et ad vitam movet. Ibid. 
Quomodo procxssio est in divinis qua dicitur 
generatio. XII-20. 


PrRopuHETIA naturalis non se extendit ad divina- 


tionem. VI-7. 
De ortu propHetr® naturalis. VI-8. 
Que et quomodo propuetiA naturalis cognoscit 

futura. VI-9. 


Qualiter propuetiA naturalis deficit a superna- 
turali et infusa. VI-10. 
Unde propuetia naturalis habet suam perfec - 
tionem. 


VI-44. 
Quid sit propuetia naturalis. VI-13. 
De duobus gradibus propusria. VI-16. 


. : ; : oe 
PropuETiA non est habitus licet habilitas quae - 
dam dici possit. IX-4 
Quomodo propnera vident in speculo wternita- 

tis, eb quomodo homo in speculo et anig- 


mate. Te: 
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Propuetra# non vident diyinam essentiam, nec 
in quantum beatitudinis objectum est, nec 
in quantum in ea sunt rationes futurorum 


eventuum, Ibid. 


Quo sensu mens propurr® dicilur speculum 


wternitatis. Ibid. 
Quomodo propuer® quandoque lumen sine 
speciebus suscipiunt propheticum. IX- 


3. 


Lumen propyeticum non tantum a Deo, sed 
etiam ab Angelis dicitur descendere. IX- 
4, 


Qux visio proprie Propuetam constituit. IX- 
3. 

Triplex species pRropHETiZ, scilicet commina- 
tionis, predestinationis, et prascientia. IX- 
9. 

De tribus gradibus propHEetim secundum pote- 

IX-10. 


IX- 


statem divini luminis. 

Propaet“a non potest subesse falsum. 
Oe 

An Propuer® discernant quid per spiritum 
proprium, quid per propheticum dicant. IX- 
Ae 


An Propuera utatur corporis sensibus, aut ex- 
terioribus intendat rebus, quando revelatio 


est expressa. IX-12. 


Propneta a sensibus abstrahitur multipliciter. 
IX-43. 


Maxime Propueta est, qui utroque preecellit, 
ut videat in spiritu corporalium rerum si- 
gnificativas simititudines, et eas vivacitate 
mentis intelligat. (Aug. xu, super Genes, 9). 
1X-4. 


Caiphas propuEravir nesciens quid diceret, 


IX-41. 
Prupentia est circa contingentia practice. VII- 
ANB 


Quomodo prupENTIA est universalium, et quo- 


modo particularium, VII-2. 


PrupEntia est eorum que sunt ad finem. VII- 
a. 


Ibid. 


PrupEntiz® multe sunt. 


Quomodo pruventia dicitur politica, cujus due 


sunt partes. _ Ibid. 


~ 


De monastica PRUDENTIA. Vil- 

De cconomica PRUDENTIA et ejus partibus. VII- 
10. 

De politica pRUDENTIA. 

De aliis prupENTI@ partibus. 


VIL-14 

VIL-48. 

Principalis actus pPRUDENTIZ est pracipere. 
Ibid. ; 

De corrupione PRUDENTIZ. VIL-19. 

Ad pRUbENTIAM pertinent eustochia, solertia et 


dinotica. VITI-20. 


PupiLLa ex quatuor elementis composita et 
colorata, quomodo colores suscipit. II- 
6. 

Cum due sint PUPILL#, *quare una res non vi- 
detur due. Ibid. 

Cum PUPILLA speciem recipiens sit circularis, 


cur non judicatur omnis res talis figure. 
Ibid. 


PurGaTorium negantium error. VUI-13. 
R 

Tres modi RAPTUs. X-1, 

Raprus sive abstractio a sensibus quando- 


que fit ex causa naturali, quandoque ex 
demonum virtute, quandoque ex divina 
Ibid, 

Mens humana tripliciter rApitur ad divina, sci- 
licet per similitudines imaginarias, per in- 
telligibiles effectus, et per ipsam divinam 
essentiam. Ibid. 

Raprus fuit per modum passionis, in quo Pau- 
lus vidit divinam essentiam. X-2. 

Qualis abstractio fuit Paulo necessaria in RAv- 
TU. X-3. 


Quomodo Paulus memor fuit eorum que vidi. 


X-5. 
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Ratio nattralis quandoque conclusiones ex 
principiis educit per seipsam, quandoque ad- 


dito exterioris magistri auxilio. V-41. 


REGNI quinque species. Vil-14. 


Reationipus in Deo remotis per intellectum, 
sicut persone sic nec hypostases remanent, 
XIL-37. 

In Deo revatio realis. XII-38, 

Realis RELATIO non potest intelligi nisi conse- 


quens quantitatem, aut actionem seu passio- 


nem. Ibid. 
In RELATIONE est ratio communis accidentis, et 
ratio propria. XII-39. 


In Deo RELATIO secundum rem divina est sub- 
stantia, non tamen per modum predicatur 


substantie. Ibid. 
RELATIO et persona in divinis sunt idem re, ra- 
tione autem differunt. XII-40. 


RELATIONES sunt in essentia Dei per modum 
identitatis solum, in personis vero ut in sup- 
posito. Ibid. 

RELATIONES seu proprietates personales in abs- 
tracto, ponendw sunt in divinis contra Pra- 
positinum. XU-40 et 42. 

Revatio duplex, scilicet realis et rationis. XII- 


4D. 


De ratione realis RELATIONIS est oppositio. 

Ibid. 
In divinis RELATIO una ab altera necessario di- 
Tbid. 


stinguitur realiter. 
Non derogat divine simplicitati, quod multa 
de Deo dicantur RELATIVE ad creaturas. XII- 
46, 
Sine mutatione ejus quod ad alterum refertur, 


potest revatio desinere ex alterius mutatione 


sola. Ibid. 
Revationes Dei ad creaturas non sunt realiter 
in Deo. XII-47, 


In solis illis invenitur reLatio mutua realis, 
in quibus ex utraque parle eadem est ordinis 


ratio, ut in omnibus relationibus quantita- 


tem consequentibus. Ibid. 


In RELATIONIBUS que actionem et passionem 


consequuntur, non semper mutuus ordo est 


ex utraque parte, Ibid. 
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RELatIo sientie ad scibile, est relatio realis, e 
converso autem est relatio rationis tantum. 
Ibid. 

Revationes rationis quedam ab intellectu in- 
veniuntur in rebus intellectis, quedam ex 
necessitate consequuntur intelligendi mo- 
dum. XU-48 et 49. 

Ad hoc quod aliqua reLatTionem realem habe- 
ant, oportet utrumque fore ens, et ulrum- 
que esse distinctum, et utrumque ordinabile 
esse ad alterum. XII-49. 

Omne quod a principio ejusdem procedit na- 
ture, in eodem convenit ordine cum eo a 
quo precedit, sicque reales ad invicem ha- 

XI-55. 

Ejusdem ad seipsum non est RELATIO realis. 
XIL-38. 


bent RELATIONES. 


IV-12. 


Difficultas REMINISCENDI sumitur ex triplici ca- 


Varia REMINISCENTI© media. 


pite, scilicet ex parte corporis, anima, et 


ipsorum reminiscibilium. IV-43. 
REMINISCENTIA est ingenium revolyendi quod 
oblitum est. IV-9. 
Reainiscr est ejus quod quodammodo est in 
anima et quodammodo non. Ibid. 
Differentia inter REMINIscCENTIAM et iteratam 
scientiam. TV-10. 


ReMIniscentiA procedit quandoque ordine na- 
turali, quandoque ordine probabili, quando- 


que ordine consueto. Ibid. 


De REMUNERATIONE bonorum, et punitione malo- 


rum. VITI-13. 
De RESURRECTIONE varii errores. VIL-12. 
Tres modi REVELATIONUM. IX-3; 


Divine REYyELATIONES fiunt per medios Angelos. 
IX-4, 

Reveratio alia est supra, et alia infra pro- 
phetiam, et alia est prophetia ipsa. IX- 
D. 

Gradus REVELATIONIS qua infra prophetiam exi- 


stit. IX-6. 
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Gradus REVELATIONS qua prophetia ipsa est. 


IX-7. 
Quare REVELATIO que prophetiam excedit, non 


habet gradus. ‘ IX-8. 
De excellentia REVELATIONIS Moysis. Ibid. 
. a 


SaBELLIUs trinitatem personarum negavit, VIII- 
9. 


Sanitas interdum acquiritur sola operatione 
nature, interdum addito medicine admini- 


culo. V-14. 


SapientiA est habitus cognitionis causarum al- 
VI-4. 
Ibid. 


tissimarum. 


Sex conditiones SAPIENTLE, 


ScipntL® unitas vel diversitas sumitur ex prin- 

V-15. 

Scientia alia incomplexa, alia complexa. V- 
16. 

ScientiAM complexam Arabes vocant fidem. V- 
17. 

ScientiA incomplexa non est falsitati obnoxia. 
V-19. 

Scipntia perfecta est, quando est de scibili ne- 


ciplis. 


cessario ac medio nobis proportionatis. V- 

20. 

Ibid. 

Quomodo de mutabilibus est scientia. V- 
Al. 


Kadem res 


Gradus certiltudinis in scientis. 


diversimode considerata potest 


perlinere ad diversas scIENTIAS. V- 


Semina SClENTIARUM animis nostris insita. I[- 
‘ 

Divisio scieNt1=® in naturalem, mathematicam, 

V-22. 

V-23. 


et metaphysicam, 


Sufficientia hujus divisionis. 
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SciENtLa medi inter pure mathematicam et 


naturalem, V-24. 
Ad subalternationem scm tria requirun- 
tur. V-25. 
Scientia divine alie scientia non subalter- 
nantur proprie. V-25. 
Modus accipiendi scientiam. V-26. 
Ordo in scienrius addiscendis. WatsGie 


ScirE quod omnes appetunt, est intelligere se- 
parata. V-8. 


SENSUS communis principium est finis sensuum 


I-41. 
Quare dicitur sENsus, et quare communis : et 


propriorum. 


quid habet in quantum sensus, et quid in 
1-2. 


communem., 


quantum communis. 


Necessitas admittendi 
Ibid. 
Quomodo judicium quo quis judicat se vi- 


IlI- 


SENSUM 


dere, spectet ad sensum communem. 
3. 
De analogia que est inter sENsum communem 
Ibid. 
Triplex ratio communitatis s—ENsus communis. 
Iil-4. 


et intellectum. 


SENSIBILIA Non agunt in animam, sed in organa 
corporum. 1-5. 
Triplex sENsIpiLE, scilicet sensibile per se et 
primo, per se non primo, et sensibile per 


accidens. I-53. 


Simon Magus et Menander mundi crealionem 


non Deo, sed Angelis tribuerunt. VIIl- 
10. 
Socrates diis familiarissimus. VIL-6. 
Socratis opinio de felicitate et infelicitate ani- 
me, VU-7. 


SotertrA- est facilis et cita inventio medii in 


demonstrabilibus. VII-20. 


VI-13. 
Somnium quare dicitur casus a prophetia factus. 
Ibid. 


Somnium quid sit. 


De septem gradibus somnit. VI-14. 
De causis SOMNIORUM. VI-19. 
Sonus quomodo generatur. II-7. 
Bene et male sonanrTIA. Ibid. 


Sonus non est in aqua nisi sicut in medio, sed 
in aere sicut in medio et sicut in materia. 
11-8. 

Sonus utrum in igne, vel in terra fieri possit. 
Ibid. 

Utrum sont obviantes sibi in aere corrumpant 


se invicem. Il 9, 


Triplex spEcuLum, scilicet divinum, creatum et 


intellectuale. TX-2. 


Sussrantia subsistens partem habens sui mate- 
riam, forme locum tenere non potest, bene 
autem substantia qia@ caret materia, X- 
10. 


Quod est in aliquo sicut in suscirPiENTE,est in eo 
secundum suscipientis possibilitalem, non 


suscepti. XL-3. 


Suspicio est acceptio unius partis ex aliquo levi 


signo, VIII-4. 


Syngsis actus est de inventis consilio judicare 
recte inter agibilia per hominem secundum 


communes regulas. VII-18. 


Tactus quomodo sit unus sensus et multiplex. 


I-47. 
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Non est idem judicium de rtanerpiLipus et de 
aliis sensibilibus. Ibid* 

Medium ractus a sentiente distinctum esse non 
potest. Il-18. 

Medium tractus est caro uniyersaliter sumpta 
vel pro eo quod vere est caro, vel pro eo 
quod simile est carni, ut dentes, nervi, etce 
Ibid. 

TANGIBILE carnem tangit mediante aere, vel 
aqua, non tanquam mediis, sed tanquam 
concomitantibus superficies carnis et tangi- 
bilis. Ibid: 


Organum Tacrus sunt nervi sensitivi in loco 


ubi sensum hauriunt. II-9. 
THEOPHANIA dicilur quatur modis, X- 
A 
De ruxorus et theophaniis. XI-8 
De TIMOGRATIA. VII-16. 


TrINITAS personarum non potest videri solo lu- 


mine naturali. XI-9. 


TYRANNIDIS tres species. VIl-44. 
Tyrannus ad utilitatem propriam non subdito- 


rum dominatur. VII-14. 


U 


Usus rei duplex, scilicet proprius et non pro- 


prius. VIE43% 


Vapor egrediens ab oculo ledit. I-6. 


INDEX RERUM 


Versum est similitudo rei intellecte..  XI- 
6. 

VERBI comparatio cum conceptione corporali, 
Ibid. 

Qui intelligit, co ipso quod intelligit, procedit 
intra ipsum aliquid, quod intellects rei con- 
ceptio est, quam yox significat, ac vERBUM 

XIT-25. 

Multiplex differentia inter versus divinum et 

XII-26 et 27. 

Versum Dei non dicitur cogitatio, ne aliquid 

XII- 


cordis dicta. 
creatum. 
quasi volubile credatur in Deo. 


27. 


ViciLantius divitiarum statum statui pauper- 
tatis propter Christum assumpto equavit. 
VIIL-41. 


Qualiter virtus principalis habilitatem habet 


naturalem ad seipsam secundum habitum 


perfectam. VIL-20. 
Visio quid sit. VI-43. 
De quatuor gradibus visionis. VI-45. 
Visio fit sub angulo trianguli, cujus angulus est 

in oculo, et basis in re visa. XI-2. 
Visio quomodo fit. II 6. 
Quare res VISA prope, apparet major seipsa 

visa longe. II-6. 


Quare ad visionEM divine essentia abstractio 
ab actibus potentiz sensitive non est neces- 


saria Christo nec sanctis post resurrectio- 


nem. X-6. 
De VISIONE patria. X-7. 
In vistonz beata Dei verbum est medium et ob- 

jectum. X-42. 
De triplici differentia medii, et sub quo Deus 

VIDEATUR. X-8, 
Medium visus, aer et aqua. II-5, 


Virtus visiva non est in exteriori parte pupil- 
le, sed intus in nervo quodam concayo. II- 
6. 

Objectum visus duplex, proprium et commune. 
I-4. 


INDEX RERUM 


Quomodo voutuntas et intellectus suis actibus 
se includunt invicem. X-23. 
VoLuntas quantum ad aliquod bonum libera 
est, quantum vero ad bonitatem ipsam non 
est libera. XII-9. 


Vox quomodo fit. IL-10 
Vox est sonus interpretativus ipsius conceptus 
cordis, Ibid, 
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Vox est percussio aeris respirati ad arteriam 


ab anima per imaginationem. 


Zeno putavit animam cum corpore mori. 


13. 


Ibid, 
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INDEX 


Locorum Scripture, qui in libro de Apprehensione 


explicantur. 


EX VETERI TESTAMENTO. 


N. B. — In hoc indice locorum Scripture, ante versum notatur caput et nume- 
rum versus, post vero numerus romanus indicat partem, numerus vero arabicus pa- 
ragraphum hujus partis. 


iniquitatum est gla- 

dius : et scitote esse 

judicium, VUI-20. 
GENESIS. XXXIV, 13. Quem constituit alium 

super terram? aut 

quem posuit super 


I, 4. In principio creavit crpem) ie sla 
Deus celum, et ter- catus est ? VIII-10. 
ram. VIII-10. 
PSALMORUM. 
DEUTERONOMII. 


XXXII, 6. Verbo Domini ceeli fir- 
mati sunt. VIiI-10. 
CXXXIV, 6. Omnia quecumque vo- 


VI, 4. Audi Israel, Dominus 
Deus noster, Domi- 


Bee wc ce fe luit, Dominus fecit. VIII-8. 
CXLVIII, 5. Dixit, et facta sunt : 
ipse mandavit, et 

JOR. creata sunt. VUI-10. 


XIX, 29. Fugite ergo a facie gla- 
dii, quoniam  ultor 
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VII, 14. 


OK VILL, 24: 


<i vs. 


XLV, 6-7. 


XIV, 26. 


XXH, 30. 


XXVI, 39. 


INDEX LOCORUM SCRIPTURAt 


ISAIA. 


Ecce virgo concipiet 
et pariet filium. 


Morieris tu, et non vi- 
ves. 

Videbit omnis caro pa- 
riter, quod os Domi- 
ni locutum est. 

Ego Dominus, et non 
est alter, formans lu- 
cem, et creans tene- 
bras, faciens pacem, 
et creans malum. 


». Dominus Deus aperuit 


mihi aurem, ego au- 
tem non contradico : 
retrorsum non abil. 


. Vere languores nostros 


ipse tulit. 


VIII-45 


et IX-9 


IX-9 


° 


VITI-45. 


VIII-8. 


VILI-22. 


VIII-16. 


JEREMLA. 


X, 2. A signis ceeli nolite me- 
tuere, que timent 
gentes. 

XXVI, 15. In veritate enim misit 
me Dominus ad vos, 
ut loquerer in auri- 
bus vestris omnia 
verba hec. 


EZECHIELIS. 


XLIV, 2, Porta hee clausa erit : 
non aperietur, et 
vir non transibit per 
eam. 


EX NOVO TESTAMENTO 


MATTHAT. 


. Antequam convenirent, 


inventa est in utero 
habens. 


. Tyro, et Sidoni remis- 


sius erit in die judicil, 
quam vobis. 

Turbati sunt, dicen- 
tes : Quia phantasma 
est. 

In resurrectione enim 
neque nubent, neque 
nubentur. 

Non sicut ego volo, sed 
sicut tu. 


MARCI. 


34. Tertia die resurget. 


VIII-45. 


VIII-13. 


VIII-15. 


VITI-12. 


VII-15. 


VIII-17. 


XVI, 19. Dominus quidem Jesus 
postquam locutus est 
eis, assumptus est in 


celum. 
LUC. 
I, 35. Quod nascetur ex te 
Sanctum, vocabitur 
Filius Dei, 

IX, 26. Cum venerit filius ho- 
minis in majestate 
sua, 

XVI, 22. Mortuus est autem et 


dives et sepultus est 
in inferno. 
Conturbati vero, et con- 
territi, existimabant 
se spiritum videre. 
Palpate, et videte. 
Spiritus carnem, et os- 
sa non habet. 


XXIV, 37. 


XXIV, 39. 
XXIV, 39. 


VIII-14. 


IX-44. 


VIUI-15. 


VIUII-19. 


VIUI-45. 


VIII-20. 


VILI-13. 


VIUI-45. 


VIII-12. 


Ibid, 


INDEX LOCORUM SCRIPTURE 


JOANNIS. 


Verbum caro factum 
est, et habitavit in 
nobis. 

Spiritus est Deus. 

Queritis me _ interfi- 
cere. 

; Ego, et Pater 
sumus, 
Nemo tollit animam 
meam ame. 

Paraclitus autem Spiri- 
tus Sanctus, quem 
mittet Pater in no- 
mine meo. 

Ie me clarificabit ; 
quia de meo_ acci- 
piet. 

. Hee est autem vita 
eterna : Ut cogno- 
scant te, solum Deum 
verum. 

Ascendo ad  Patrem 
meum, ef Patrem ve- 
strum. 


I, 14. 


IV, 24. 
VII, 37. 


unum 


ex fy. 


ACTUUM. 


X, 42. Jpse est, qui constitu- 
tus est a Deo judex 
vivorum, et mortuo- 
rum. 

XVI, 24 Deus, qui fecit mun- 
dum, et omnia que 
in eo sunt, hic coli 
et terres cum sit Do- 
minus. 


AD ROMANOS. 


Ill, 24. Justificati gratis. 

Ill, 28. Arbitramur enim justi- 
ficari hominem per 
fidem sine operibus 
legis. 


VIl-15. 
VIIL-8. 


VIlI-415. 


VUl-9. 


VITL-415. 


VIII 9. 


VIIL9. 


VUI-19. 


VIL-20. 


VUI-10. 


VIII-44. 


VUI-11. 


V, 12. Propterea 


VI, 
VIL, 
VIII, 


1k 


IX, 44 


XII, 


sicut per 
unum hominem pec- 
catum in mundum 
intravit. 

9. Christus resurgens ex 


mortuis, jam non 
moritur. 


12. Lex quidem sancta, et 


mandatum sanctum, 
et justum, et bonum. 


21. Ipsa creatura liberabi- 


tur a seryitute corru- 
plionis, 

. Ex quibus est Christus 
secundum carnem, 
qui est super omnia 
Deus benedictus in 
secula. Amen. 

. Cum enim nondum 
nati fuissent, aut ali- 
quid boni egissent, 
aut mali, fdictum est 
el: Quia major ser- 
viet minori, 

6. Si autem gratia, jam 
non ex operibus 
alioquin gratia jam 
non est gratia, 


S2 


I AD CORINTHIOS. 


42. Omnia mihi licent, sed 
noh omnia 
diunt. 

8. Alii quidem per Spiri- 
tum datur sermo sa- 
pientia. 

44. Omnes quidem resur- 
gemus, 


expe- 


42. Videmus nunc per spe- 
culum in wnigmate. 

4, Resurrexit tertia secun- 
dum Scripturas. 

414-42, Stella enim a stella 
differt in claritate : 
sic et resurrectio 
mortuorum, 

53. Oportet enim corrupti- 
bile hoc induere in- 
corruptionem, 


VII-11. 


VIIL-17. 


VIL- 44. 


VUI-12. 


VIII-15. 


VIII -41. 


VIU-11. 


VUI-44. 


VII-27. 


VIUI-12. 


IX-2. 


VUI-17. 


VIII-13. 


VII-12. 


—I 
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II AD CORINTHIOS. 


47. Dominus autem spiritus 
est. 


Ill, 


AD GALATAS. 


4, Misit Deus filium suum 
factum ex muliere. 


rive 


AD EPHESIOS. 


9. Descendit primum in 
inferiores partes ter- 
re. 


IV, 


AD PHILIPPENSES. 


I, 23. Desiderium habens dis- 
solvi, et esse cum 
Christo. 

I, 6. Qui cum in forma Dei 
esset, formam servl 
assumpsit. 

If, 21. Reformabit corpus hu- 
militatis nostree, con- 
figuratum corpori 

claritatis sue. 


AD COLOSSENSES. 


I, 15. Qui est imago Dei invi- 
sibilis. 

II, 17. Ubi non est gentilis, et 
Judseus, circumcisio, 
et preputium, Bar- 
barus, et Scytha, ser- 
vus, et liber, sed om- 
nia, et in omnibus 
Christus. 


VITt-9 


VITI-15 


VINI-18. 


VIlI-13. 


VIII-15. 


VItI-12. 


VIL-9. 


VIII-11, 


INDEX LOCORUM SCRIPTURE 


If AD TIMOTHEUM. 


If, 17 et 18. Hymenzus, et Philetus, 
qui a veritate excide - 
runt, dicentes resur- 
rectionem esse jam 
factam. 


AD HEBRASOS. 


XI, 3. Fide intelligimus aptata 
esse secula verbo 
Dei. 

XI, 6. Credere enim oportet ac- 
cedentem ad Deum 
quia est,etin quirenti- 
bus se remunerator 
sit. 


I PETRI. 


II, 18. Christus semel pro pec- 
catis nostris mortuus 
est. 

V, 7. Omnem sollicitudinem 
vestram projicientes 
in eum, quoniam ipsi 
cura est de vobis. 


If PETRI. 


Non enim voluntate hu- 
mana allata est ali- 
quando prophetia,sed 
Spiritu: sancto inspi- 
rati, locuti sunt san- 
cti Dei homines. 


I, 21. 


I JOANNIS. 


II, 27. Unctio ejus docet vos 
de omnibus. 


VIII-12. 


VIII-10. 


VIUI-7. 


VIL 6: 


VIII-8. 


VIEG 


VUI-27. 


INDEX LOCORUM SCRIPTURA 


APOCALYPSIS. 


II, 4 et 5. Charitatem tuam pri- 
mam reliquisti. Me- 


mor esto itaque unde 
excideris. 


VI, 9. Vidi subtus altare ani- 
mas  interfectorum 
propter verbum Dei. 


XXI, 4. Vidi celum novum, et 
terram novam. 


48 


153 


VITI-11. 


VIII-43. 


ViI-12. 


SL mehr i945 dined A 


aslé vital pli HE é ie 


sae 


ri 


INDEX 


Labrorum qui in quinto volumine continentur. 


Mineralium 


De Anima 


Liber I. 

Liber II. 

Liber III. 

Liber IY. 

Liber Y. 

Index Tractatuum et Capi- 
tum. 

Index rerum memorabi- 
lium. 

Liber I. 

Liber II. 

Liber III. 

Index tractatuum et capi- 
tum. 

Index rerum memorabi- 
lium. 


Philosophia pauperum, seu Isagoge 


in libros Aristotelis Phy- 
sicorum, de Celo et Mun- 
do, de Generatione et 
Corruptione, Meteoro- 
rum et de Anima. 

Pars I. 
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Pars II. 

Pars III. 

Pars IV. 

Pars Y. 

Index partium et capitum. 

Index rerum memorabi- 
lium. 


Liber de Apprehensione a quibusdam 


D. Alberto adscriptus. 
Pars I. 

Pars II. 

Pars III. 

Pars IV. 

Pars V. 

Pars VI. 

Pars VII. 

Pars VII. 

Pars IX. 

Pars X. 

Pars XI. 

Pars XII. 

Index partium. 

Index rerum notabilium. 
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